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Ozet

Makale Mehmet Said Simsek’in yazdig1 “Hayat Kaynag: Kur'dn Tefsiri” adli eseri-
ni degerlendirmeyi hedeflemektedir. Makalede Simsek’in tefsir yontemi, rivayet
ve dirayet agisindan 6zellikleri ele alinacak. Sefaat, Hz. isa’min niizulii, Ehl-i Ki-
tab'in kurtulugu ve Istiva gibi konulardaki yaklagimlarina makalede yer verile-
cektir.
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A Study On Mehmet Said Simsek’s Tafsir Called Commentary Of
Quran Of Life Source

Abstract

This article aims to evaluate Mehmet Said Simsek’s Tafsir called commentary of
Quran of Life Source. in this article, Simsek’s method of the commentary and his
sources will be examined in terms of the riwayah and dirayah. it will be pointed
to his approachs like intercession, Isa's descent, salvation of the people of Scrip-
ture and Istiva.
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1.Giris

Kur’an, indigi donemden itibaren muhataplarinca anlasilmaya
calisildi. Bu caba tefsir ilmi altinda yazilan eserlerle sonraki nesille-
re aktarildi. BOylece muazzam bir tefsir kiilliyati ortaya cikti. Gii-
niimiizde de bu amacla cesitli tefsirler yazildi. Bunlardan birisi de
Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 6gretim iiyelerinden Prof.
Dr. Mehmet Said Simsek’in yazdigi “Hayat Kaynagi Kur’dn Tefsi-
ri”dir.
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Simsek, 1951'de Mardin'de dogdu. Yiiksek Islam Enstitiisii'nii
Erzurum'da bitirdikten sonra Mardin merkez vaizligine atandi. iki
yillik bu gérevinden sonra bir siire imam Hatip Lisesi Meslek Ders-
leri 6gretmenligi yapti. 1977 yilinda Konya Yiiksek Islam Enstitii-
si'nde basladig1 akademik hayatina Erbakan Universitesi ilahiyat
Fakiiltesinde devam etmektedir.! Yaratilis Olayt, Kur’dn'in Ana Ko-
nular, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, Kur'dn'in Anlasilmasinda Iki
Mesele ve Kur’dn Kissalarina Giris gibi pek cok telif eserinin yani sira
terciime eserleri de mevcuttur.

Biz bu calismamizda Simsek’in yazdig1 “Hayat Kaynagt Kur'dn
Tefsiri” adl1 eserini betimleyici bir tarzda degerlendirmeyi hedefle-
yerek miimkiin oldugu kadar elestirel bir bakis acisindan eserine
yaklasmayacagiz. Cagdas donemde tartismalara neden bazi konu-
larla ilgili degerlendirmelerine hi¢ girmeyecegiz. Ciinkii yazar bu
tlir konulan cesitli eserlerinde degerlendirmis ve ayrintili bir sekilde
tartismistir. Yine makalede Simsek’in tefsir yontemi, rivayet ve di-
rayet acisindan kaynaklarini inceleyecegiz. Ayrica sefaat, Ehl-i Kita-
bin kurtulusu ve Isa'nin niizulii gibi konulardaki yaklagimlarina da
makalede dikkat cekecegiz.

2. Hayat Kayna@1 Kur’an Tefsiri Hakkinda Genel
Bilgiler

Tefsir, Beyan Yayinlari tarafindan 2012 yilinda bes cilt olarak
yayin diinyasina kazandirilmistir. Yazar tefsirini on bir yilda ta-
mamlamistir. Tefsiri hazirlarken Simsek; onceki donemlerde ve
cagimizda yazilmis tefsirlere miiracaat etmis; ancak kendi ifadesi ile
okuyucuyu yorup mesgul etmemek icin ¢cogu zaman miiracaat ettigi
kaynaklar1 isim olarak zikretmemistir. Thtiya¢ duyulacagina diisiin-
diigii yerlerde ise kaynaklari ismen zikretmistir. Ekol ve sahis olarak
kimsenin etkisinde kalmadigini ifade etmekle birlikte cagdas do-
nemde yazilmis tefsirlerden 6zellikle Mevdiidi, Seyyid Kutup, Resid
Riza gibi isimlerden uzunca alintilar yapmustir. Ilk dénem miifessir-
lerini de kaynak olarak zikretmis ve bazen uzun nakiller yapmustir.

Yazar, giinlimiiz insaninin mesgalelerini gbz 6niinde bulundu-
rarak tefsirini uzatmamaya calismis; bu nedenle de bircok meselede
genel okuyucuyu ilgilendirmeyen akademik tartismalara girmemis
ve herkesin anlayabilecegi bir dil kullanmaya 6zen gostermistir.

1

Mehmet Said Simsek, Hayat Kaynag Kur’an Tefsiri, Beyan Yayinlari, istanbul 2012,
cl, s.1.
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Tefsirde sure girisleri genellikle surenin nerede indiginin belir-
tilmesiyle baslamaktadir. Daha sonra surenin isminin ne anlama
geldigi ve verilen ismin verilme sebebi zikredilir. Surenin icerdigi
temel konular genel hatlariyla verilir. Surenin tefsiri bittiginde su-
renin igerigi 6zetlenmektedir. Ayrica surenin bir 6nceki sure ile olan
miinasebeti de zaman zaman zikredilmektedir. Yine bir sure icinde-
ki ayet gruplan arasinda da iliskiye dikkat cekilmektedir. Ornegin
Simsek, Fatiha suresi ile Bakara suresi arasinda miinasebet kurmus-
tur. Bakara suresi, Fatiha suresinde “bizi dogru yola ilet” duasinin
sanki bir cevabi niteliginde Kur’an'in bir yol gosterme/bir hidayet
oldugu vurgusuyla basglamistir.> Simsek, miinasebetle ilgili R4zi’nin
Kaffal’dan naklettigi bir goriisii naklederek bir rivayet olmasa bile
ayetler arasinda miinasebetin aklen olabilecegini kabul etmistir.?

Simsek gerek gordiigii yerlerde ayetlerde gecen kelimelerin ko-
kiinii ve anlamini agiklayarak tefsirine baslamakta ve kelimenin
anlamuyla ilgili istifade edilen kaynaklara da atiflar yapmaktadir.
Yazar, eserinde bazen kelimelerin farkli okunuslarini vermis ve
bunlar arasindan da tercihte bulunmustur.* Bazen de kiraati saz
oldugu gerekcesiyle kabul etmemistir.”

Tefsirde Simsek, cesitli fikir akimlarinin etkisiyle ayetlerin tefsir
edilmesine kars: ¢ikmustir. Hz. Adem ve esinin yaratilmasiyla ilgili
konulardaki goriisleri buna ornektir. “Ey insanlar, sizi bir tek nefis-
ten yaratan, ondan da esini yaratan ve ikisinden pek ¢ok erkek ve
kadin (var edip) yayan Rabbinizden korkun” (Nisa, 4/1) ayetinde
bazilar1 Hz. Adem ve Hz. Havva’dan bahsedilmedigini, tek nefis ile
insan cinsinin kastedildigini sdylerler. Onlara gore tiim insanlar icin
bir asil vardir ve tiim insanlik bu 6zden yaratilmislardir. Adem de
Havva da bu 6zdendir.® Simsek, bu goriise karsi ¢cikmig ve bu tiir
diisiincelerin kadin haklarin1 savunmak isteyenler tarafindan ortaya
atildigimi vurgulamigtir. Bu goriiste olanlar Havva’nin, yani bir ka-
dimin ikinci plana atildigim iddia etmislerdir. Iste bu diisiinceye
kars1 cevap verebilmek gibi sebepler boyle bir yoruma neden olmus-
tur ki ona gore bu yanlis bir yaklasim seklidir. Ciinkii Hz. Havva'nin
Hz. Adem’den yaratilmis olmas: ikinci plana itilmesi anlamia gel-

Simsek, a.g.e., c.I, 5.20.

Simsek, a.g.e., c.V, s.353.

Simsek, a.g.e., c.I, s.414.; c.II], 5.27.

Simsek, a.g.e., c.Il, 5.273.

Ornek olarak bkz. Siileyman Ates, Yiice Kur'dn’in Gagdas Tefsiri, Yeni Ufuklar Nesri-
yat, Istanbul 1989, c.II, 5.189-191.
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mez. Nitekim Hz. Isa'nin Hz. Meryem’den olmasi Hz. Isa’y1 ikinci
plana atmadig: gibi Hz. Havva’nin da ikinci plana atilmasi s6z ko-
nusu degildir. Bilakis ikisinin birbirlerini tamamladig:1 ve birbirleri-
ne ihtiyaci oldugu anlamina gelmektedir. Simsek, bu gortisiinii Tev-
rat'tan da desteklemistir. Tevrat’a gore kadinin erkekten yaratilmis
olmasi erkegin karisina sevgiyle baglanacagini giindeme getirmek-
tedir.”

Hayat Kaynagi Kur’an Tefsirinde one cikan hususlardan birisi
yazarin kelami tartismalara dalmamasidir. Mesela Allah’in Hz. Mu-
sa’ya nasil seslendigi ile ilgili Ehl-i Siinnet ve Mutezile arasindaki
gorisleri verdikten sonra sunu sOylemistir: “Bu tiir goriisler ve tar-
tismalar, bu tefsirde kacindigimiz konulardir. Bizim burada s6yledi-
gimiz: Gaybi Allah bilir, gaybi konularin nasil cereyan ettiginin tar-
tisilmasi insanin kesin sonuca varabilecegi bir mesele degildir. Allah
nasil seslenmisse Oylece seslenmistir. O, her seye kadirdir. Bize
seslendigini sOylemisse Oylece inanir, nasil gerceklestigi iizerinde
durmayiz.”®

Simsek, ayetleri tefsir ederken farkl ihtimalleri degerlendirmis-
tir. Bazen bunlarin arasinda tercih yapmis, bazen susmus ve bazen
de goriisleri telif etmistir. Mesela “Allah dileyeni saptirir” seklindeki
ayetlere anlam verirken muhtemel manalan birlikte kabul etmistir.
Ona gore bir ayet birden fazla anlama gelebiliyorsa ve bu durumda
manalar arasinda celiski ortaya ¢ikmiyorsa ayeti anlagilabildigi tiim
manalar iizerinden anlamak uygun olacaktir. Bu ayette de gramer
acisindan farkli manalar birbiri ile celismedigi icin kabul edilebilir.
Ciinkii dogruyu bulma ve sapma hem Allah’a hem de kisiye nispet
edilebilir. Kisi, kendisi yoldan ¢iksa veya dogruyu bulsa da bu Al-
lah’in dilemesinin disinda degildir. Bu sebeple gramer olarak hida-
yet Kisiye nispet edilebilir.’?

Nitekim 10.Yunus suresi 108. ayetinde oldugu gibi hidayet ve
sapma baskasina izafe edilmeksizin kisiye nispet edilmistir. Allah’in
dilemesi ise kisinin sececegi yola gore olacag icin “Allah diledigi-
ni/dileyeni saptirir ve diledigini/dileyeni dogru yola iletir.” (Fatir,
35/8) seklinde manalandirilabilir.'® Bununla birlikte ayetin tek
anlama yoneltilebilmesine bir karine varsa her iki anlam yerine

Simsek, a.g.e., c.I, 5.469.
Simsek, a.g.e., c.IV, s.58.
9 Simsek, a.g.e., c.IIl, s.177-178.
10 Simgek, a.g.e., c.IV, 5.239.
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birisi tercih edilebilir. Ornegin 42.S{irA suresi 8. ayet anlam agisin-
dan yukaridaki 6rnekte oldugu gibi “dileyeni/diledigini rahmetine
sokar” seklinde anlasilabilir. Dil acisindan miimkiindiir ve yine yu-
karida belirtilen gerekgelerden dolay celiski dogurmaz; ancak aye-
tin basindaki “dileseydi tek timmet yapardi” ifadesinde Allah’in
insan1 serbest birakmasi ve sonundaki dost edinmenin 6znesinin
insan olmasi hasebi ile Simsek’e gore ifadenin “dileyeni rahmetine
sokardi” seklinde anlasilmast icin iki karinedir.!

Prensip olarak Simsek’e gore bir ayetin farkli muhtemel anlam-
lar1 arasinda celiski yoksa hepsini birlikte anlamada bir sakinca
olmayacaktir.'?

3. Kur’an ve Tefsir Anlayis1

Kur’an, cok farkli sartlarin yasandig1 bir ortamda indirilmistir.
Buna ragmen biit{inliigiine helal getirecek bir unsura sahip degildir
ve her tiirli celiskiden uzaktir. “Kur’dn’ diisiinmiiyorlar mi?...” (Ni-
sa 3/82) ayeti geregince Kur'an iizerinde diisiinmenin herkes i¢in
bir gorev oldugunu ifade etmektedir. Ayet miinafiklarin diisiinme-
sini istemektedir. Dolayistyla bir miinafiktan bile diisiinmesini iste-
yen bu kitap, kendisine inananlarin isterse saglikli sonuclar cikara-
bilecegini ortaya koymaktadir. Bu sebeple Miisliimanlar Kur’dn
tizerinde diisiinmeli, geregini uygulamaya gecirmeli ve delile
dayali olmali, taklitten uzak ~ durmahdirlar.

Kur'an insanlarin tamami i¢in 6giit, sifa ve hidayet ve Miislii-
manlar icin de rahmettir. Ogiit, sifa ve hidayet olmasi diger insanlar
icin sonu¢ verirse o zaman bu insanlara da rahmet olacaktir.
Kur'an'in sifa olmasi1 Simsek’e gore imanla ilgili bir sifadir ve kalp-
lerdeki hastaliklarina sifa verecektir. Buradaki sifanin bedeni hasta-
liklarla ilgisi yoktur.'*

Kur'ann da ifade ettigi gibi Allah kelamini Arap lisani ile in-
dirmistir. Bu sebeple Simgek’e gore Kuran'in cevirileri kendisi de-
gildir. Kur’an, anlam ve bu anlamin formu durumundaki lafizlarin
toplamidir. Anlam ve lafizlar birbirinden ayrilmazlar. Giiniimiizde
mevcut lafizlarin yerine es anlamlar1 konulsa bile buna Kur'an deni-
lemez. Kiraatlerdeki lafizlarda degisiklik yapilsa da durum bu sekil-

11 Simgek, a.g.e., c.IV, 5.436.

12 Simgek, a.g.e., c.IV, 5.407.

13 Simsek, a.g.e., c.l, s.541.

4 Simgek, a.g.e., c.Il, s.556-557.
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dedir. Biitiin bunlara gore ceviriler ve Arapca sadelestirilmis sekliy-
le namazlarda okunamaz. Ciinkii Kur'an'in kendisi namazda okun-
masini istemektedir. (Miizemmil, 73/20.) Ceviriler ve sadelestirme-
ler Kur’an olmadig1 icin namazda okunmasi makbul degildir.

Simsek’e gore Kur'ani anlamaya calisirken metnin kendisine
bakmak gerekmektedir. Metnin zahiren onaylamadigi yorumlar
Kur’an’ tahriften baska bir sey degildir. Bu sebeple bir karine olma-
dan ayeti mecaz olarak degerlendirmek gerceklere aykiri bir du-
rumdur. Mesela bazilari cinlerden dag bolgelerinde yasayanlari, Hz.
Siileyman’in ordusunda yer alan kuslar1 da hizli hareket eden siivari
birlikleri olarak yorumlamislardir. Bu goriisler ona goére metnin
onaylamadig fikirlerdir. Metnin disinda bir anlam oldugu icin an-
lam tahriftir.’> 31.Lokman suresi 27. ayetine gore bazilar1 Kuran’in
her tiirli bilgiyi icerdigi fikrine varmislardir; ancak Simsek’e gore
bu keyfi bir yorumdur. Ayetin baglami dikkate alindiginda ayetin
Kur'an'in her tiirlii bilgiyi icerdigine yonelik bir bilgiyi ortaya koy-
madig1 anlasilmaktadir. Ayet; Allah’'in kudretini, yaratilistaki hik-
metini ve nimetlerini anlatmaktadir.'®

Simsek’e gore tefsirin amaci, Kur'an’in indirilmesindeki amaca
uygun olmalidir. Bu sebeple Kur’an, nasil insanlarin hayatini inga
etmek icin gonderilmisse tefsirin de amaci bu dogrultuda olmalidir.
Yani Kur’an hayat kitab1 olduguna gore tefsir de hayati insa etmeli-
dir. Kur'an ve diger kutsal kitaplar, hayat1 diizenlemek ve normali
disina ¢ikan akisi rayina oturtmak i¢in gonderilmistir. Bundan dola-
y1 peygamberlerin getirdigi inang ilkeleri dogrudan hayatla alakali-
dir. Hayattan uzak ve donuk ilkeler biitiinii degildir. '’

SimseK’in ifade ettigi bu akis acis1 ictimai tefsir ekoliiniin dii-
siincesini ortaya koymaktadir. Bir tefsir tarzi olarak kabul edilen
ekoliin en belirgin 6zelligi, Kur’an’in ictimai sahaya bakan
yanlarm o6ne cikararak, hidayet amacli tefsire konu
edilmesidir. Bu ekole gore Kur'an, toplum icin inmistir. Bu yiiz-
den tefsir edilirken, cagin ictimai problemleri Kur'an ayetlerinin
15181nda ¢oziime baglanmalidir. Yani tefsirin konusu insan, insanin
hidayeti, ictimai meseleler olmalidir.’® Simsek, eserinde bu ekoliin

15 Simgek, a.g.e., c.IV, 5.16-17.

16 Simsek, a.g.e., c.I, s.151.

7 Simgek, a.g.e., c.L, s.9.

18 fsmail Cerrahoglu, Tefsir Usulii, TDV Yay., Ankara 1993,5.311-320.; Simsek, ,
a.g.e,cl, s.75.
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yontemini takip etti§i sOylenebilir. Ancak tefsirin 6nsoziinde de
vurguladig: gibi 6zellikle bir mezhep veya ekoliin goriislerine sap-
lanip kalmamastir.

Yukarida ifade ettigimiz gibi Simsek’e gore kutsal kitaplar ha-
yat1 yeniden rayina oturtmak, dogrudan sapmis insanligi asil mec-
rasina ¢ekmek icin gelmistir. Tefsir de bu amaca yonelik olmalidir.
Eser incelendiginde yeri geldilge bu amaca hizmet etmeye yonelik
yorumlarin oldugu goriilecektir. Mesela “Ey miiminler, sakin Pey-
gambere; "rdind (bizi gozet)" demeyin; "Unzurnd (Bize bak)" deyin ve
onu dinleyin. Kdfirleri act bir azap beklemektedir.” (Bakara, 2/104.)
ayetinin tefsirinde bunu gormekteyiz. Ayetteki rdind kelimesi Ya-
hudilerin olumsuz anlamlar kastederek kullandigi bir kelimedir.
Allah; Yahudilerin bu kelimeyi kullanmamalarini, onun yerine un-
zurnd kelimesini kullanmalarini emretmektedir. Ciinkii bu kelime
Yahudilerin dilinde alay ve hakaret anlami tasimaktaydi.'®

Simsek, ayetle bu yorumu yaptiktan sonra gliniimiiz Miislii-
manlarini dogrudan ilgilendiren bir meseleyle konuyu iliskilendir-
mistir. Ona goére Miisliimanlar Allah'in bu emrini dikkate almals,
dini ve kiiltiire] mirasimizi kendimize ait kavramlarla devam ettir-
meli, yabanca kiiltiirlerden ithal kavramlardan uzak durmalidir.
Ciinki bu tiir kavramlar salt bir kavram olarak dilimize ge¢mezler.
Uretildikleri kiiltiiriin, iklimin hayat felsefesiyle birlikte gelirler.

Ona gore Miislimanlar teknolojik alanda {iiretkenligi kaybettik-
leri gibi sosyal bilimler alaninda da {iretken olmaktan uzaktirlar. Bu
sebeple Miisliiman diisiiniirler ve sosyal bilimciler Islami diisiinceyi
ifade edecek dil ve kavramlar {iretmeden sosyal meselelere ¢6ziim
tiretmeleri miimkiin gézitkmemektedir.?

Yukarida goriildiigii {izere Simsek, Kur’an’in gonderilis amacina
uygun olarak rayindan ¢ikmig Misliman toplumunu hidayete yo6-
neltmek icin ayetleri tefsir etmeye calismaktadir. Zaten kendisi de
tefsirinin bu Ozellige sahip oldugunu ozellikle belirtmektedir.?!
Onun bu amaci ayetlerin tefsirinde acik bir sekilde goriilmektedir.
Mesela Yahudiler ve Hristiyanlarla ilgili ayetleri yorumlarken gii-
niimiizdeki Miislimanlarin da bu duruma diistiiklerini, nasil onlar
firka firka ayrildilarsa bizlerin de bu giin firkalara boliindiigiimiizii

19
20

Simsek, a.g.e., c.I, 5.133.
Simsek, a.g.e., c.I, s.134.
Simsek, a.g.e., c.I, s.9.

21
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vurgulamaktadir. Ona gore bundan kurtulmak icin Miisliimanlarin
acilen Kur'an’a ve siinnete simsiki sarilmalar1 gerekmektedir.

Simsek’e gére Miisliiman {ilkeler bu giin cok biiyiik problemler
icindedirler. Iman zafiyeti yasamaktalar. Kuran onlara birbirlerine
iyiligi tavsiye etmelerini emrettigi halde onlar bu gérevi hakkiyla
yerine getirmemekte ve tefrikaya diigsmekteler. Miisliimanlar kendi-
lerini diger milletlerden {istiin kilan niteliklerini yitirdiler ve bun-
dan dolay1 Allah’'in yardimi Miisliimanlara gelmemektedir.?* Bun-
dan kurtulmak icin bizlerin Allah’in ipine simstiki sarilmamiz (Baka-
ra, 2/103) gerekmektedir.® Bunu yapabilmek i¢in “Sizden, hayra
¢agiran ve iyiligi tavsiye edip kottiliikten sakindiran bir immet olsun.
Iste onlar kurtulusa erenlerdir ” (Ali-imran 3/104) ayeti mucibince
kollektif bir gayret gostererek bir birlerine iyiligi emretmeleri ve
birbirlerini kotiiliikkten sakindirmalari icap ederken gilintimiizdeki
Miisliimanlar gecmisleriyle oviinmekte ve diger Miisliimanlan kii-
clik gormekte, ayiplarim giindeme getirmekte; hatta olmayan ku-
surlar1 onlara yamamaktadirlar. iste bu yiizden Islam {immeti pa-
ramparca olmus ve catismalarin ¢ogu bu boélgelerde meydana gel-
mistir. >* Simsek’e gore bunun Oniine gegebilmek icin tarihte ya-
sanmig olaylarin 6rnegin halifeligin kimin hakki oldugu, siinni-sia
polemigi gibi konularin yasanmis ve bitmis tarihi bir olgu gibi go-
riniip {izerinde durulmamasi ve Kur'anin etrafinda kenetlenmesi
ve Miisliimanlarin “Kendilerine apagik deliller geldikten sonra bolii-
niip ayriliga diisiinler gibi olmayin” (Ali-imran, 3/105.) ayeti gere-
gince aralarindaki ihtilafi kaldirip 6n yargilardan uzak bir sekilde

Kur’an’t anlamalar1 ve inandiklariyla amel etmeleri gerekmektedir.
25

Simsek’e gore bu giin Islam diinyasindaki yoneticilerde ve ileri
gelenlerinde de cok biiyiik sorunlar vardir. Onlar, koltuklarini ko-
rumak icin dis giicler ile igbirligine gitmektedirler. Bunu yaparken
kendilerini hakli ¢ikarmak icin yaptiklarim1 halk: i¢in yaptiklarini
iddia edip kendilerini kahraman gibi takdim etmeye calisirlar; fakat
onlar da bir giin kendi tuzaklarina diiseceklerdir. Nitekim tarihte de
béyle olmustur. “Iste béyle, her kentte, suclulart oramn ileri gelenleri
kildik ki orada bir takim planlar tezgdhlasinlar. Oysa onlarin tezgdh-

22

Simsek, a.g.e., c.I, 5.402.
#  Simsek, a.g.e., c.I, 5.393-394.
Simsek, a.g.e., c.I, s.394.
Simsek, a.g.e., c.I, 5.397.
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)

ladiklart planlar kendilerine karsidir; ama bunun farkinda degiller.’
(En’am, 6/123.) ayetinin ifade ettigi gibi peygamberimiz dénemin-
de ona karsi olanlar Mekke'nin ileri gelenleri olmuslardir. Bunlar
kendilerini en dogru yolda gormiisler ve digerlerini kiiciimsemisler-
dir. Mevcut konumlarini yitirmemek igin elestirilere kapali olmuslar
ve peygambere tuzak kurarak ortadan kaldirmaya calismislardir.
Sonunda kurduklan tuzaklara kendileri yakalanmislardir. Ayet Hz.
Peygambere yalmz olmadigini gostermistir.?® Yani Simsek, burada
gliniimiizdeki Misliimanlara bir anlamda c¢agri1 yapmaktadir. Basi-
miza gelen felaketlerde yoneticilerimiz bizi kandirmakta, kendileri-
ni kahraman gibi gostermektedirler. Siz bunun farkina varin, onlar
bizi aldatmaktadirlar. Peygamberimiz de bu gibi durumlarla karsi
karsitya kalmistir. Bu sebeple elinizdeki Kur'an’a ve slinnete simsiki
sarilin ve onlarin tuzaklarina kars1 uyanik olun.

Burada goriildiigii gibi Simsek, eserin 6nsoziinde belirttigi gibi
Kur'an'in amacina uygun olarak ayetleri tefsir ederken rayindan
¢ikmis Miisliman toplumuna c¢agri yapmakta ve tefsir ile insanlar
hidayete yonlendirmeyi hedeflemektedir. Bundan dolay1 tefsir buna
uygun olmalidir.

Bilimsel tefsir, Kur'an ayetlerinden ilmi kesifler istinbat etmek
veya ilmi kesifleri Kur’an ayetleriyle desteklemeye calisarak yapilan
tefsire denir. Gazali ile baslayan bu yaklasimin Fahreddin Razi ile
ilk olarak tefsire uygulandigi kaynaklarda ifade edilmektedir. Son
donemde de Hamdi Yazir ve Siileyman Ates tarafindan ayetlerin
ilmi yaklasimla aciklandig1 goriilmektedir. Bu yaklasima Emin el-
H{li gibi ilim adamlar1 siddetli tenkitler yoneltmistir.?” Simsek,
tefsirinde bilimsel icerikli yorumlardan miimkiin oldukca kacinmis-
tir. Kur'an’in bilimsel tefsirinde, Kur'an’in dini, itikadi ilimlerin yani
sira tim ilimleri de ihtiva ettigi tezi vardir.® Simsek’e gore
Kur'an'in hedefleri arasinda modern bilimler yoktur. Astronomi,
atom, maddenin isleyisi ve evrenle ilgili buluslar ne Kur'an’in ne de
Hz. Peygamber’in amacinda 6ne cikardiklar bir husustur. Ona gore
Kur'an modern ilmin alanina giren hususlara dikkat cekmektedir.
Ancak dinle ilgili bir kitabin gérevi modern ilimlerin kesifleri ve bu
konuda ulasilacak sonuclarla ilgilenmek degildir. Kur’an, zaman

26 Simsek, c.II, 5.215.

27 Ayrintih degerlendirmeler icin bkz. Celal Kirca, limler ve Yorumlar Agisindan
Kur'dn’a Yonelisler, Tugra Negriyat, Istanbul t.y., 5.213-231.

28 Cerrahogly, a.g.e., s.303-311.
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zaman tabiata ve evrene dikkat ceker ve ortaya koydugu verilerde
modern ilmin ileride varacagi kesin sonuclarla celisecek ifadelere
yer vermemektedir. Bu yiizden ayetler modern ilmin vardigi sonuc-
larla celismez; ancak onlari 6nceden de haber vermez. Bunu ileri
siirenler Kur'an’in ilahiligini ispatlamaya calisirlar; ancak Simsek’e
gore bu dogru degildir. Ona gore icazi bunda aramak yerine
Kur'anim modern ilmin vardig1 sonuclarla celismeyecek ifadelere
yer vermis olmasinda aramak gerekir. Kaldi ki icaz derin vukifiyet
gerektirir. Kuran ise bunun yerine herkesin anlayabilecegi orta
seviyedeki bir insana hitap ettigine gore hak dinin ispat1 da ortala-
ma seviyedeki bir insanin anlayabilecegi, test edebilecegi alanlarda
olur.”

Simsek’in bilimsel tefsirle ilgili goriisinii “Allah, her disinin ne-
ye gebe oldugunu ve rahimlerin neyi eksiltip neyi arttirdigint bilir.
O’nun katinda her sey bir 0lgii iledir.” (Ra’d, 13/8.) ayeti ile somut-
lastiralim. Bu ayette “her disinin neye gebe oldugunu” ifadesi anlami
genisletmistir. Ayet, insanlarin veya hayvanlarin rahimdekilerinin
erkek mi disi mi oldugunu Allah bilir seklinde gelmemistir. Boyle
olsaydi bilimin bunu kesfetmesinden itibaren anlam yavan kalird:.
Kur’an’in amaci bilimin kesfettigi veya kesfedecegi hususu énceden
haber vermek degildir.>° Ayette kisa bir ifade kullanilmis ve bunun-
la Allah’in sinirsiz bilgisi vurgulanmistir. Bu sinirsiz bilginin icerigi
zaman icerisinde farkli bilimsel bulgularla doldurulabilir. Bu bulgu-
lar ayetle celismez. Iste Allah bu gibi ifadeler kullamir ve bunlar
ayetin hem indigi donemde hem de farkli zamanlarda insanin vara-
cag1 bilgiyle celismez. Boylece anlam kesfin yapildigi zamanla sinir-
lanmamus olur. iste Simsek’e gére modern bilimle Kur'an arasinda
bir iliski kurulacaksa bu noktalardan kurulmalidir.®

4. Rivayet Acisindan Hayat Kaynagi1 Kur’an Tefsiri

Hayat Kaynag Kur'dn Tefsiri'nde ayetler tefsir edilirken hadis,
sahabe kavli, sebeb-i niizul ve 6nceki kutsal kitaplarin bilgisinden
yararlanilmistir. Bu bilgiler zaman zaman goriisleri desteklemek
icin kullanilmakla birlikte bazen de Kur'an’la uyusmadig1 gerekce-
siyle reddedilmistir. Simdi o6rnekleriyle konuyu ortaya koymaya
calisalim.

29
30

Simsek, a.g.e., c.I, s.213.
Simsek, , a.g.e., c.III, 5.84.
31 Simsek, a.g.e., c.IIl, 5.63.; ayrica bkz.c. III, 5.374, 439, 523, c.IV, 5.33.
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4.a.Hz. Peygamber (s.a.v) ve Sahabe (r.a.)

Simsek’in ifadesiyle Miisliimanlarin inanglarini korumalarinin
birinci kaynagi Kur’an, ikinci kaynagi ise Peygamber (s.a.v.)’dir.*?
Kuran’da Allah’a itaat, peygambere itaatle ayni sey olarak goriil-
miistiir. Yine Kur'an’a gore Hz. Peygamber Kur'’an’t beyan edicidir
ve pratige aktarmistir. Kapali olan hususlar1 vuzuha kavusturmus-
tur. Bundan dolay1 onun emir ve yasaklar1 baglayicidir. Tabi ki Sim-
sek’e gore bu tiir emir ve yasaklarin peygamberden geldigi kesin
olarak ortaya konmalidir. Aynmi sekilde ictihatlar1 da baglayicidir.
Ciinkli yanilma ihtimalinde onu vahiy diizeltecegi icin ortaya koy-
dugu ictihatlar baglayict durumundadir.®® Bu sebeple Kur’dn'in Pey-
gamber’e itaat etmekle emrettigi husus Simsek’e gore onun siinne-
tine itaat etmektir.>*

Ilk donemde Miisliimanlar sorunlar1 Peygamberimize miiracaat
ederek ¢ozmiislerdir. Glinlimiizde ise Miisliimanlarin ellerinde Hz.
Peygamber’in silinneti vardir. Onun ic¢in buna simsiki sarilmak ve
inancit korumak gerekmektedir. Simsek’e gore siinnet Kur'an ol¢ii-
siinde zapt edilmemis olmakla birlikte elde sahih rivayetler mevcut-
tur. Iste bu sahih rivayetlere sarilarak kendilerini koruyabilirler.
Yazara gore Miisliimanlarin Islam adi altinda gecmisten devraldik-
lar1 her seye sarilmasi dogru degildir. Ciinkii tarihsel siirecte bir
takim sapmalar olmustur. Bunlar1 Kur'an ve sahih stinnetin 151g1nda
temizlemek gerekmektedir.®

Hz. Peygamber’den gelen siinnetin baglayiciigi Simsek’e gore
ylz ylize Ogrenilen slinnetin degeri gibi degildir. Giinkii rivayeti
sonraki donemlere nakledenlerin adil oluslarina ve hafizalarina
giiven vahiyle beyan edilmemistir. Bu durum miitevatir haberler
icin bile gecerlidir. Elbette sahih ve tevatiir ile gelen haberler bir
deger tasimaktadir. Onlarin degeri siibutu Olciisiindedir. Bunlar
olmasaydi dinin ameli kismi yerine getirilemezdi. Bu sebeple Sim-
sek’e gore stibutuna gore haberler bizim ic¢in bir deger tasimaktadir-
lar.®® Simsek’in burada ifade etmeye calisngimiz —goriisleri
Maétirid’nin tevatiirle ilgili goriislerine benzemektedir. Nitekim
Matiiridi gercekte vuku bulmamis olsa bile prensip olarak tevatiir

32

Simsek, a.g.e., c.I, s.392.
3 Simgek, a.g.e, ¢, 5.482, 525.
34 Simsgek, a.g.e., c.I, s.527.
% Simgek, a.g.e., c.1, 5.392.
36 Simsek, a.g.e., c.I, s.526.
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haberlerde hata ihtimalini miimkiin gérmektedir.?” Giinkii haberleri
nakleden sahabenin masumluguna ve vahyin kontrolii oluguna dair
bir nas yoktur ve yamlma ihtimalleri vardir.®® Bu sebeple Simsek,
prensip olarak haberlerin hatali olabilecegi ihtimalini gz oniinde
bulundurmustur.

Simsek’e gore Rasit halifelerin uygulamalarinin da din agisin-
dan ayri bir 6nemi vardir. Ciink{i onlar Hz. Peygamber’in egitimin-
den ge¢mis ve sahabe tarafindan yonetime secilmis kimselerdir.®
Yine Kur'an’in inisine tanik olan sahabe Simsek’in dile getirdigi
sekliyle Allah’in emrini yerine getirme konusunda cok biiyiik caba
gostermis ve samimi bir gayret icinde olmuslardir. Mesela “Sevdigi-
niz seylerden (Allah icin) harcamadik¢a asla iyilige eremezsiniz. Ne
harcarsamiz Allah onu bilir.” (Ali-Imrén, 3/92.) ayeti nazil oldugun-
da bunu hemen uygulamaya gecirerek fakirlere infakta bulunmus-
lardir.®® iste Simsek, buna dair rivayetleri aktarmis ve giiniimiizdeki
Miisliimanlara adeta tavsiyede bulunarak Kur'an’in amacina uygun
bir tefsir yapmaya gayret gostermis ve ayetlerin uygulandig ortami
resmetmeye calismistir. Sahabeye verdigi degere binaen ayetleri
aciklarken sahabeden nakiller yapmistir. Mesela 2.Bakara suresi 28.
ayeti aciklarken reenkarnasyon inancimi reddederken goriislerini
desteklemek icin Ibnu Abbas ve ibnu Mes’ud’dan nakil yapmustir.*!

“Derken, onlarin igindeki zalimler, sézii kendilerine soylenenden
baska sekle soktular.” (Bakara, 2/58.) ayetinde Israil Ogullarinin
sozii baska sekle sokmalarindan ne ifade edildigi acik degildir. Sim-
sek, bunu hadisle aciklamustir. Onceki ayette Yahudilerin bir belde-
ye girerken secde ederek girmeleri emredilmisken onlar bunu yap-
mamislar ve baska bir sekil benimsemisler ve Allah’in emrini degis-
tirmislerdir. Hadisin ifadesine gore makatlari iizerinde siirlinerek
girmigler ve girerken lafiz olarak ayette belirtilen “hitta” kelimesine
benzeyen anlamsiz bir tekerleme soylemiglerdir.*?

37 Eb{i Mansfir el-Matiiridi, Kitdbii’t-Tevhid Terciimesi (cev.Bekir Topaloglu), isam Yay.,

Tevilatii’l-Kur’anin’da Kur’an’t Kur’dn’la Tefsir (Basilmamig Doktora Tezi), AUSBE,
Ankara 2010, s.17.

Simsek, a.g.e., c.V, s.505.

Simsek, a.g.e., c.I, 5.526.

40 Simsgek, a.g.e., c.I, 5.383-384.

4 Simsek, a.g.e., c.I, 5.54.

4 Simgek, a.g.e., c.l, 5.93.

38
39
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Eserde Simsek goriislerini desteklemek icin hadislerden yarar-
lanmis; ancak bazen sahih olmadig1 gerekcesiyle ayetleri hadislere
gore yorumlamamustir. Ornegin Fatiha suresinin son ayetinde gaza-
ba ugrayanlarin ve sapitanlarin Yahudiler ve Hristiyanlar oldugu
yoniindeki hadisi sahih kabul etmemis, Tirmizi'nin hadisi hasen-
garip niteligi yoniindeki degerlendirmesini kendi goriisiinti destek-
lemek icin nakletmistir. Ona gore burada kastedilen bizatihi Yahu-
diler ve Hristiyanlar degil, gazap edilenler bilerek batil yolu secen
ve peygamberlere karsi cikanlarin tamami ve sapitanlar da din adi-
na aldatilip hak yoldan sapmis ve boylece dogru yolu kaybetmis
olanlardir. Nitekim her dénemde bu sekilde dogru yoldan uzaklas-
mis olanlar olmustur ve tarihin bagka dénemlerinde olacaktir da.*

Simsek’in reddettigi rivayetlerden birisi de Kabe'nin ilk defa Hz.
Adem tarafindan yapildigim bildiren rivayetlerdir. Ona gore bu
rivayetler sahih degildir ve Kabe ilk olarak Hz. Ibrahim tarafindan
yapilmistir. Kabe yeryiiziinde ibadet icin yapilan ilk mekandir. Ya-
pildiktan sonra ilk defa hac Hz. Ibrahim’e emredilmistir. Simsek, bu
goriislerini Hz. Ibrahim tarafindan Kibe’nin yapilmasi ve hac ibade-
tin emredilmesini ifade eden ayetlerin baglamindan cikarmigtir.**
Yine yazar, dlemin yedi giinde yaratildigini ifade eden Miislim’de
Ebu Hureyre’den nakledilen bir hadisi reddetmistir. S6z konusu
rivayete gore haftamin yedi giiniinde nelerin yaratildigi ve Hz.
Adem’in de yedinci giinde yaratildig1 bildirilmistir. Ancak Simsek’e
gore bu rivayet yerlerin ve goklerin alti giinde yaratildigini ifade
eden 2.Bakara suresi 54. ayete aykiridir. Yine bu rivayeti Buhéari bu
rivayetin aleyhinde bulunmustur. Ibn Kesir'in nakline gére de bazi
hadis bilginleri Ebu Hureyre'nin naklettigi bir Israiliyyat oldugunu
kabul etmislerdir.*

4.b.Tarihsel Baglam ve Gecmis Kiiltiirler

Kur’an, belirli bir zamanda belirli bir topluma gelen Allah’in ke-
lamidir. Bundan dolay1 dlimler Kur'an’i anlamanin en 6énemli sartla-
rindan biri olarak niizul déneminin sartlarini ve 6zelliklerini bilme-
yi gerekli gormiislerdir.*® Simsek, ayetleri tefsir ederken zaman
zaman ayetlerin inis sebebinden ve indigi ortamin 6zelliklerinden;

43
44
45

Simsek, a.g.e., c.I, s.18.

Simsek, a.g.e., c.I, 5.387.

Simsek, a.g.e., c.Il, s.283.

4 Ebu’l-Al’a el-Mevdidi, Tefhimii’l-Kur’dn (cev.Kurul), insan Yay., istanbul 1991, c.I,
5.20.; Halis Albayrak, Tefsir Usulii, Sule Yay., Istanbul 1998, s.137.
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Araplarin, Yahudilerin inanglarindan ve geleneklerinden bahsetmis-
tir.*” Mesela “Yine putlar icin kesilenlerle fal oklartyla kismet arama-
miz (size haram kilinmustir). Iste bunlar yoldan ¢ikmaktir.” ayetini
aciklarken Araplarin fal oklariyla sans arama geleneklerini aktar-
mistir. Bu gelenege gore Araplar Hiibel adli putun eline icinde sans
oklar1 olan bir torba koymuslardi. Sans oku cektirmek isteyen bek-
¢inin eline bir miktar para verir, kendisi adina ok ¢cekmesini isterdi.
Sonunda oktan ¢ikan seye gore davranirdi. iste Kur'an, akil ve irade
kullanmak yerine insanin isini sansa birakmasina ve tesadiiflere
gore hareket etmesine karsi ¢ikmistir.*® Burada verdigimiz 6rnekte
Simsek ayeti anlamak icin metnin tarih, baglamdan yararlanmistir;
ancak buna saplanip kalmamis ve tiim Miisliimanlar icin evrensel
nitelikte bir yoruma gitmistir. Asagidaki 6érnekte de durum bunun
gibidir.

“Ey Ademogullart! Biitiin mescitlerde giizel giysilerinizi giyin. Yi-
yin, icin; fakat israf etmeyin. O, israf edenleri sevmez.” (Bakara,
2/31.) ayetini tefsir ederken verdigi bilgiye gore Araplar adetleri
geregi Kabe'yi tavaf ederken ciplak tavaf ederler ve hac esnasinda
az yemek yerler, yemeklerini yagsiz yerlerdi. Boylece hacca daha
cok onem verdiklerine inanirlardi. Ayet onlarin bu davranislarim
reddetmistir. Aym1 sekilde giiniimiizde de bazilan yirtik-pirtik ve
saclar1 daginik bir sekilde Allah’in huzuruna cikmayi daha uygun
bir davrams olarak gormektedirler. Iste, ayet bu davranslari red-
detmektedir. Ayet yeme ve icme ile ilgili cahiliye donemi adetine
ve bunun yanlishgina isaret ediyor olsa da hiikiim geneldir ve her
zamam kapsamaktadir.* Benzer sekilde 9.Tevbe suresi 38-41.
ayetlerini tefsir ederken indirilme sebebinin Tebiik seferi oldugunu
belirtmis, daha sonra bu ayetlerden “Ayetler Tebiik seferi nedeniyle
indirilmis olsalar da her dénem ve her bolgede bu durumda olan
Miisliimanlara hitap etmektedir. Hayatlarin1 ve hedeflerini ekono-
mik cikar iizerine kuranlar ahirete gercekten inanmis olamaz. Ger-
cekten inaniyor olsalar, diinya hayati nimetlerinin ahirette yiice
Allah’in iman edenlere hazirladigi nimetler karsisinda bir hic oldu-
gunu bilirler. ”*° seklinde evrensel bir yoruma gitmistir.

47 Simsek, a.g.e., c.I, s.186, 194, 211.
8  Simsgek, a.g.e., c.II, s.14.

4 Simsek, a.g.e., c.II, s.267.

%0 Simgek, a.g.e., I, 5.450.
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“Ey inananlar, Allah'in size olan nimetini hatirlayin: Hani bir
topluluk size ellerini uzatmaga (saldirmaya) yeltenmisti de (Allah)
Onlarin ellerini sizden ¢ekmisti. Allah’tan korkun. Mii'minler Allah'a
dayansinlar.” (Maide, 5/11.) ayetinin inisiyle ilgili Simsek cesitli
sebeb-i niizulleri zikretmis; fakat rivayetlere itiraz getirmistir. Ona
gore bahsedilen sebebi niizullere gore Hz. Peygambere bazi saldiri-
lar olmus ve Allah onu bu saldirilardan korumustur. Ancak sadece
Hz. Peygamber’e bu tiir saldirilarin olmasi ve onun korunmasini
anlatan bu tiir rivayetler tutarh goriinmemektedir. Clinkii bu du-
rum geneldir. Pek cok kez olmus ve Allah pek cok kez Miisliimanla-
11 korumustur. Bu sebeple saldirilar bir kisiye veya belirli bir du-
ruma hasretmemek gerekmektedir.”!

Miifessirin tefsir kaynaklarindan birisi de 6nceki kutsal kitap-
lardir. O; okuyucuyu bilgilendirmek, ayet ve sahih siinnette yer
almadig1 halde cesitli tefsirlerde yer alan goriislere 1sik tutmak
icin®? ve bazen de goriislerinin dogrulugunu ortaya koymak amaciy-
la diger kutsal kitaplardan delil getirmistir.

“Sizi Firavun ailesinden de kurtarmuistik. Hani (onlar), size aza-
bin en kétiisiinii reva goriiyor, ogullartnizi bogazlayip, kadinlarinizi
sag biraktyorlardi ve bunda sizin igin Rabbinizden bilyiik bir imtihan
vardil.” (Bakara, 2/49.) ayetini tefsir ederken miifessirler Firavun'un
oldiirme sebebi olarak bir riiyadan bahsederler. Bu riiyaya gore
Firavun dogan cocuklardan birinin tahtin1 yitkmasindan dolay1 do-
gan cocuklar1 oldiirtiir. Simsek, Kur'an’da ve Tevrat’ta boyle bir
riiya gecmedigi icin 6ldiirme sebebini boyle anlamsiz bir seye bag-
lamay: safdillik olarak gormektedir. O, bunun sebebini Tevratin
haber verdigi gibi izah etmektedir. Buna gére olayin sebebi Israil
ogullarinin ¢ogalmasi ve Misir i¢in diisman saldirilarinda kars: tara-
fa gecme korkusundan dolay:r muhtemel bir tehlike goriilmesi du-
rumudur.”

Yine “Hani siz demistiniz ki: ‘Ey Misd, biz bir yemege dayana-
mayiz, bizim igin Rabbine dua et de bize yerin bitirdigi sebzesinden,
acurundan, sarimsagindan, mercimeginden, sogamindan ¢ikarsin.’
(Miisd): ‘fyi olami, daha asagt olanla mu degistirmek istiyorsunuz?”
(Bakara, 2/61.) ifadesini aciklarken Tevrat'a miiracaat etmistir.

51 Simgek, , a.g.e., c.II, 5.22-23.
52 Simgek, a.g.e., ¢, s.61.
5 Simgek, a.g.e., c.I, 5.85-86.
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Simsek bu ayette kastedilenin yiyecek olmadigini belirttikten sonra
burada anlatilmak istenenin Israil ogullarinin Misir hayatina duy-
dugu 6zlemin dile getirildigini zikretmektedir. Onlar Misirdan kur-
tarildiktan sonra Allah 6zgiirliiklerini vermis, bildircin ve kudret
helvasi gondermisti. Buna ragmen Yahudiler 6nceki kole hayatlarini
ve ayette zikredilen yiyecekleri ariyorlardi. Yani burada ayette gec-
tigi sekliyle 6zlemleri sadece yiyecek degil Misir hayatiydi. Simsek,
Tevrat'in Sayilar ve Cikis béliimlerine atiflar yaparak bu goriisiini
desteklemek istemistir. >*Yine Simsek, Uzeyr'in kimligini aciklarken
Tevrat’a miiracaat etmistir.>

Simsek, tefsirinde zaman zaman kutsal kitaplarin ayetleri ara-
sinda mukayese yapmis, Kuran'in diger kitaplarla mutabik olan ve
olmayan taraflarini karsilastirmistir. Ayetlerde ifade edildigi sekliyle
Kur'an onceki kitaplar1 dogrulamaktadir; ancak Simsek’e gore
Kur'an'in onceki kitaplar1 dogrulamas: onlarin hicbir sekilde degi-
siklige ugramadan giiniimiize geldikleri ve muhteva olarak da bii-
tliniiyle uyustugu anlamina gelmemektedir. Ona gore dogrulama ve
tasdik, Yahudi ve Hristiyanlarin islam’a davet edilmeleri baglamin-
da zikredilmektedir. Bu dogrulama onlarin mesruiyetlerini devam
ettirdikleri anlamina gelmemektedir. Eger boyle olmus olsaydi on-
larin yeni bir dine davet edilmesinin bir anlami olmazdi. Ona gore
dogrulama Hz. Muhammed’in peygamberligini itiraf etme, peygam-
berligine dair onlarda anlatilan noktalar1 ve Kur’an’in Allah tarafin-
dan indirildigine dair hususlar1 tanima anlamina gelmektedir. Kut-
sal kitaplar mukayese edildiginde inan¢ konularinda Tevrat ve In-
cilin tahrif edilmemis asillarina da tam bir uyumun oldugu goriile-
cektir. Onun igin bu noktalarda Kur’dn onlar1 dogrulamaktadir.*®
Bunun tersi olarak Kur’an onlarin tahrif edilmis hallerini dogrula-
mamaktadir.>”

Simsek’e gore Israliyat'a dalmak ayetlerin vermek istedigi me-
sajlar1 golgeleyebilir. Bu sebeple bu tiir rivayetler ve bir takim haya-
li anlatimlar Kur’dn’in mesajini anlagilmaz hale getirebilir.>®® Onun
icin bu tiir haberler dogru da olsa bunlar1 anlatmanin bir yaran

54

Simsek, a.g.e., c.I, s.95-96.

% Simgek, a.g.e., c.II, 5.438-439.

% Simgek, a.g.e., c.I, s.75.

7 Simgek, a.g.e., c., s.76.

8 Simgek, a.g.e., c.I1I, s.8. ; Benzer bir yaklagim icin bkz. Eb(i M. el-MAtiiridi,
Tewilatii’l-Kur’dn (Tah. Bekir Topaloglu vd.), Mizan Yay., istanbul 2005-2011,
.cIX s.37.
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olmayacaktir.>® Bu goriisiiyle birlikte Simsek, hakkinda yeterli agik-
lamalarin olmadig1 ayetleri netlige kavusturmak icin Tevrat’a ve
Incile zaman zaman miiracaat etmistir. Fakat Israiliyata bakis1 uy-
gulamasina uyum gostermekte ve Israiliyata dalmamaktadir. Bu
durum ozellikle kissalardaki yorumundan anlasilmaktadir. Ona
gore Kur'an kissalarda ayrintiya dalmaz. Bundaki amaci kissanin
yer aldig1 surenin hedefi ile uyum gostermektir. Mesela Hz. Mu-
sa'min Misir'dan cikis hikayesinde bircok miicadele ve siirece yer
vermemistir.*°

5. Dirayet Acisindan Hayat Kaynagi Kur’an Tefsiri

Tefsirler genellikle rivayet ve dirayet tefsirleri olarak siniflandi-
rilmakla birlikte hemen hemen her tefsir hem rivayet hem de dira-
yet kaynaklarim1 kullanmistir. Hayat Kaynagt Kur'dn Tefsirinde de
durum bu sekildedir. Simsek; ayetleri aciklarken Kur'an Kur’an ile
tefsir etmis, belagatten, dilden, fikih ve kelam ilminden ve miifessir-
lerin gortislerinden yararlanmaistir.

5.a.Kur’an®

Kur’an1 Kur’an'la tefsir etmenin en saglikli yol/yontem oldugu
hususunda® yaygin bir goriis olusmus ve miifessirler ayetleri acik-
larken bu sekilde tefsir yapmuslardir. Ozet bir tanimla ayeti ayetle
tefsir ve te'vil etme olarak ifade edilebilecek “Kur’anin Kur’an’la
tefsiri”nin uygulamasina Simsek de eserinde bagsvurmustur.

Simsek; tefsirinde ayetleri aciklarken bazen verdigi anlami des-
teklemek, bazen bir kelimeyi aciklamak ve bazen de bir konuyu
orneklendirmek icin zaman zaman bagka ayetlere miiracaat etmek-

59
60
61

Simsek, a.g.e., c.IIl, s.19
Simsek, a.g.e., c.IIl, 5.546.
Kur’ant Kur’an’la tefsir etme son donemlere kadar rivayet kategorisi icerisinde deger-
lendirilmistir. Baz1 calismalarda buna itiraz edilmistir. Bu itirazlara gore bir ayeti
ayetle tefsir etme 6znenin kanaati ile ortaya ciktig1 icin rivayet yerine dirayet olmali-
dir. Glinkdi bu durum 6znel bir olgudur. Biz de yaptigimiz bazi ¢calismalarda buna ka-
tilmus, bu tarz tefsirin dirayet unsuru olarak kabul edilmesi gerektigini ileri siirmiis-
tiik. Bu sebeple bu baslik altinda almay1 uygun goérdiik. Bkz. Muhammed Aydin, “Ri-
vayet Tefsiri Kavrami: Kurdn'in Kur'an’la Tefsiri:Elestirel Bir Yaklagim”, SUIFD, sa-
y1:20(2), ss.1-32.; Karatas, “Kur’dn’t Kur’an ile Anlama” (Yayinlanmamis makale);
Karatas, “Rivayet ve Dirayet Kaynaklar1 A¢isindan
Matiiridi’'nin Te'vilati'l-Kur'ann”, Ekev Akademi Dergisi, Yil: 15 Sayi: 47 (Bahar
2011), ss5.161-173; Mustafa Oztiirk, “Kuran’in Kur'an’la Tefsiri: Bir Mahiyet Sorus-
turmas1”, CUIFD, 2008, c.8, say1.2, ss.2-21.
62 ibn Teymiyye, Mukaddime fi Usiili’t-Tefstr (tahk. Adnan Zarzur), Dimesk 1972, 5.93.
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tedir. Mesela Fatiha suresindeki iyydke ifadesinin fiilden 6nce gel-
mesinin nedeni tizerinde duran Simsek, bundaki amacin ibadetin
yalniz Allah’a oldugunu vurgulamak icin oldugunu belirttikten son-
ra bu gériisiinii desteklemek icin 17.Isra suresi 23. ayetini delil ge-
tirmistir. Bu ayette “Rabbin yalniz kendisine ibadet etmenizi buyur-
mustur” seklindeki ifadesi ona gore iyydke na’biidii’niin anlaminin
“Yalnizca sana ibadet ederiz.” oldugunu gostermektedir.®®

2.Bakara suresi 6. ayette Allah’in kalpleri miihiirlemesinden
bahsetmektedir. Bu ayet zihinlerde anlam karigikligina neden olabi-
lecegi icin konunun aydinlatilmasi gerekmektedir. Ciinkii kalplerin,
kulaklarin ve gozlerin miihiirlenmesinin Allah’a izafe edilmesi Al-
lah’in sanki haksiz bir tutumla iradeyi de ortadan kaldirarak boylesi
bir fiille zulmettigi yoniinde bir fikir ortaya ¢ikmasina yol acabil-
mektedir. Ancak ayet Kur'an'in biitiinliigii icinde diisiiniildiigiinde
boylesi bir fikri gegersiz ve anlamsiz kilmaktadir. Ciinkii Allah zul-
metmez ve kullarina irade vermistir. Bunun i¢in bagka ayet veya
ayetlerle bu ayeti tefsir etmek gerekmektedir. Nitekim Simsek boyle
yapmis ve “Bu, yaptiklart sebebiyledir. Ciinkii gercekte Allah, asla
kullara zulmedici degildir.” (Al-i Imran, 3/182.) ayetini delil getir-
mistir. Yine 40.Mi’'min suresinin 35. ayetini ve 45.Césiye suresinin
23. ayetlerini de delil getirerek Allah’in kullarina zulmetmeyecegini,
miihiirleme durumunun insanin kendi yapip ettiklerinin sonucu
oldugunu ifade etmigtir.**

Simgek’e gore Kur'an kendi biitiinliigii icerisinde anlasilmalidir.
Cilinkii Kur'an ayetleri birbirini tamamlamakta ve birbirini acikla-
maktadir.®® Mesela “Allah yolunda oéldiiriilenlere “oliiler” demeyin.
Hayiwr, onlar diridirler. Ancak siz bunu bilemegsiniz.” (Bakara,
2/154) ayetini bagka bir ayetle aciklamistir. Ona gore sehitlere 6lii
denilmemesinin istenmesi ve onlarin diri olmalarinin bu diinya ile
iligkilerinin kesilmedigi anlaminda olmadigini acikladiktan sonra
diri olmanin ne anlama geldigini “Hayir, (onlar) diridirler, Rableri
katinda riziklanmaktadirlar.” (Ali-imran, 3/169.) ayeti ile acikla-
mistir. Yani 6lii olmamak, hala diri olmak zannedildigi gibi diinya
hayatinda diri kalmak degil, bilakis onlarin dirilikleri Allah katinda
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Simsek, a.g.e., c.I, s.16.
Simsek, a.g.e., c.I, s.31.
Simsek, a.g.e., c.I, s.50.
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bir diriliktir. Onlar diridirler ve Allah katinda mukéafatlandirilmak-
tadirlar.%®

5.b.Dil ve Edebiyat

Dil ve edebiyat tefsirin Onemli kaynaklarindandir. Ciinkii
Kur'an Arap dili lizerine inmis ve Araplarin dil hususiyetlerini dik-
kate almistir. Bu sebeple Arapcanin dil ve edebiyat Ozelliklerini
bilmeyi ve ayetleri yorumlarken dikkate almayi alimler gerekli
gormiislerdir.” Simsek, ayetlerdeki kelimeleri tefsir ederken keli-
melerin tagidig1 anlamlar, ifadelerin belagat 6zelliklerini ve bazen
de Arap halkinin kullaniminmi®® g6z 6niinde bulundurarak tefsir
yapmustir. Simsek’in tefsirinde dikkat ceken Onemli noktalardan
birisi ayetleri yorumlarken cikarilan anlamin dil acisindan destekle-
nebilmesine vurgu yapmasidir. Bir kelimenin geldigi anlamin lafzi
bir karinesi, lafzin metnin biitiinliigii icerisinde anlaminin destekle-
nebilmesi gerekmektedir.” Eger destekleyecek bir karine yoksa o
zaman o anlam tercih edilmemelidir. Mesela ileride-ileride goriile-
cegi lizerine- teveffd kelimesinin anlamini aciklarken tercih ettigi
anlami bir karineden yola cikarak benimsemistir. Yine 2.Bakara
suresi 30. Ayetteki halife kelimesinin zamanla Allah’in halifesi sek-
lindeki kullaniminin yayginlagsmasina karsi ¢ikmistir. Halifenin bu
anlamini desteleyecek bir karine yoktur. Ona gore bu kelimenin
birbiri ardina gelen nesiller ve siyasi erki tutanlar seklinde anlasil-
masin1 gerektirecek sozliikk ve ayetlerdir. (En’am, 6/165; Fatr,
35/39.)7°

Simsek, tefsirde edebiyattan zaman zaman yararlanmistir. Me-
sela Fatiha suresindeki hamd kelimesinin basina gelen el takisinin
istigrak yani kapsamlilik ifade ettigini bildirmistir. Buna gore en
giizel ovgiilerin tamaminin hamd kapsamina girdigini ifade etmis-
tir.”! Yine aym suredeki iyydke lafizlarinin fiillerden 6nce gelmesi-
nin sebebinin iizerinde durmustur.

2.Bakara suresi 222-223. ayetini de aciklarken belagate girmis-
tir. Ona gore kari-koca miinasebetini anlatan ifadelerde kinayeli

66
67

Simsek, a.g.e., c.I, s.184.

Sadreddin Giimiis, Kur'dn Tefsirinin Kaynaklari, Kaythan Yay., istanbul 1990, 5.103-
127.

Simsek, a.g.e., c.V, s.501.

8 Simgek, a.g.e., c.I, 5.358.; c.V, 5.458

70 Simgek, a.g.e., c.I, 8.55-57.

Simsek, a.g.e., c.I, s.14.
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lafizlar kullanilmaktadir. Diger miifessirlerin ifade ettigi gibi ayette
sozii edilen uzak durmada kinayeli lafizlar vardir. Uzak durma ka-
dinin kadinhik uzvuyla alakalidir. Kadinin temizlenmesiyle adet
donemlerinin sona ermesi ve esleriyle iliskiye girebilecekleri anla-
silmaktadir. Temizlenmeden kastedilen maddi veya manevi temiz-
lenmek degildir. Tarlaya benzetilmede de mecaz vardir. Kadin ile
tarla arasinda kurulan iliski hem tarlanin hem de kadinin tohum
ekme ve tireme mahalli olmasi yoniiyledir.”?

5.c.Fikih

Tarihi siirecte yazilan tefsirler cesitli yonlerden siniflandirilmis-
tir. Bu simiflandirma genellikle onlarin daha ¢ok hangi alanda yo-
gunlastig ile ilgili olmustur. Bununla birlikte hemen hemen biitiin
tefsirler az da olsa her alanla ilgili yorumlar1 icermektedir. Arastir-
mamiza konu ettigimiz Hayat Kaynagi Kur’dn Tefsirinde de farkl
yorum bicimlerine rastlamak miimkiindiir. Fikhi tefsir de bunlardan
birisidir. Eserde Simsek, fikhi hitkme konu edilen ayetleri zaman
zaman tefsir etmistir; ancak ayetle ilgili tartismalarin ayrintilarin
ilgili kaynaklara havale etmistir.”

Simsek, herhangi bir ayeti tefsir ederken siinnet, uygulama ve
metnin biitiinliginii dikkate almis; ayrica vardig: hitkmii mantiksal
acidan da desteklemistir. “Namagz kilmak istediginizde...” (Maide,
5/6.) ayeti dikkat cektigimiz nokta icin iyi bir 6rnek teskil etmekte-
dir. Simsek, bu ayeti tefsir ederken Davud ez-Zahirnin ve miifessir-
lerin genel goriisiinii, mevcut uygulamayi yani ameli stinneti ver-
mistir. Peygamberimiz sair zamanlarda her vakit icin abdest almus;
ancak Mekke fethi sirasinda bir abdestle birkag vakit namaz kilmis-
tir. Bu konu Simsek’e gore ameli bir uygulamadir ve bu gibi durum-
larda ictihat kabul edilmemektedir. Ustelik konu abdesti bozan
durumlar icerisinde zikredildigine gore her namaz icin abdest yeri-
ne abdest bozuldugunda tekrar abdest alinmasi ayetin vurguladig
husustur. Yine ayni sekilde ilgili ayetteki ayaklarin meshi ile ilgili
tartismali hususta da hitkme varirken béyle bir yontemi takip etmis,
ayetin meshi degil ayaklarin yitkanmasinin farziyetini ifade ettigini
vurgulamigtir.”*
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Simsek, a.g.e., c.I, 5.224.
Simsek, a.g.e., c.IL, s.17.
74 Simgek, a.g.e., c.II, 5.19-20.
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Simsek’in fikihla ilgili yorumlarinda dikkati ceken en Onemli
nokta bir mezhebin bakis acisindan uzak olmaya calismasidir. Or-
negin Cuma namaziyla ilgili goriisleri bunu yansitmaktadir. “Cuma
namazina ¢agwrildiginizda namaza kosun” (Cumua, 62/9.) ayeti
Simsek’e gore bir emir ifadesidir. Mezheplerin Cuma’nin sihhatine
dair ileri siirdiikleri diizenleme veya ictihattan ibarettir. Dolayisiyla
birisinin mezheplerin ileri siirdiikleri sart gerceklesmedi diye ayetin
acik emrini ihmal etmesi, mezhebin goriisiinii bahane ederek Cuma
namazmna gitmemesi tutarli bir davrams degildir. Bunun yerine
sartlarin olugsmasi icin gayret etmesidir. Yine bazilarinin diger na-
mazlan kildig1 halde Cuma’da bir kayit olmamasina ragmen gitme-
mesi hayatlarinda Kur'an’i esas aldiklarini sdyleyenler icin bir celis-
kidir. Giinkii Kur'an bu konuda kendisine inananlar i¢in bir kayit
ileri sirmemistir.”

6.Tefsirde Bazi1 Konulara Dair Goriisleri

Simsek, tefsirinde bazi konularda bir¢ok anlayistan farkli ola-
rak ayetleri yorumlamis ve bazi kelimelere farkli anlamlar vermistir.
Ornegin ayn ikiye yarilmasi, mukatta harfleri, miitesabih, Hz.
Ademvin indirildigi cennet, A’raf ehli gibi konular bunlara 6rnek
verilebilir. Bizim biitiin bu konulardaki yaklagimlarin1 degerlendir-
memiz calismamizin boyutlarin asacag icin asagida ele alacagimiz
meselelere dair farkli goriislerini ortaya koymaya calisacagiz.

6.a.Sefaat

Sefaat Islam diisiince gelenegindeki 6nemli tartisma konularin-
dan birisidir. Birisinin giinahlarinin bagislanmas: icin o kimseyle
Allah arasinda Hz. Peygamberin veya bazi kimselerin araci olmasi-
na sefaat denilmektedir. Bazilan sefaati kabul ederken bazilar ise
reddetmistir. Ehl-i siinnet peygamberlerin ve salih kullarin sefaatini
miimkiin gormiis, bu diisiincesini ayetlere’® ve hadislere’”’ dayan-
dirmigtir. Mutezile ise bunu kabul etmemistir.”® Bakara suresi 48.
ayette kimseden bir sefaatin kabul edilmeyecegi ifade edilmektedir.
Ahirette sefaati reddedenler bu ayeti delil gostermektedirler. Kabul
edenler ise burada inanmayanlar icin sefaatin reddedildigini diisii-

75 Simgek, a.g.e., c.V, 5.236.

76 Al Imrén, 3/159.; Muhammed, 47/19.; el-Miiddessir, 74/48.

77 Ornek olarak Siinen-i Ebi Daviid, 2/537.

78 Niireddin es-Sabfini, el-Biddye fi Usiili’d-Din (Matiiridiyye Akaidi icinde) , DiB Yay.,
Istanbul 1995, 5.83.; Haris el-Muhésibi, el-Akl ve Fehmii’l-Kur’dn (Tahk.Hiiseyin Kuv-
vetli, cev.Veysel Akdogan), isaret Yay., istanbul 2006.
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niirler. Onlara goére inanmayanlar bu kapsama girmemektedir.”®
Simsek, bu goriisleri aktardiktan sonra kendi fikrini ifade etmistir.
Ona gore Kur'an’in hicbir yerinde iictincli bir sahsin Allah’in nez-
dinde sefaat edecegine dair tek bir ayet bile bulunmamaktadir. Bu
ayetten de anlasildig1 gibi birilerinin birilerini kayirma anlamindaki
aracilik bu ayetle reddedilmistir.*°

Simsek’e gore sefaat ancak Allah’in iznine baglanmistir. Bu ise
iznin mutlaka verilecegi anlamina gelmemektedir. Ayrica 2.Bakara
suresi 254. ayet ahirette sefaatin olmayacagini ifade etmektedir.
Yine 39.Zlimer 44. ayette sefaatin tamamiyla Allah'in oldugunu
zikretmektedir. Yine Simsek’e gore nakledilen bir rivayette sefaatin
diinya ile ilgili oldugunu gostermektedir. Ciinkii s6z konusu rivayet-
te Allah bir seye hiikiim verdiginde gokteki meleklerin mutlaka o
emre boyun egerek kanat cirptiklan ve “Nihayet kalplerinde korku
giderildigi zaman ‘Rabbiniz ne buyurdu’ diye soruldugunda Gerce-
gi. O yiicedir, biiyiiktiir ” (Buhéri, Tevhid 32; Tirmizi, Tefsir 34.)
dedikleri anlatilmaktadir.®!

Simsek, sefaat konusunu ayetlerin indigi toplumun 6zelliklerini
dikkate alarak degerlendirmistir. Miisrikler ortak kostuklar1 varlik-
larin Allah katinda bir itibarlar1 olduklarini, yerdeki ve gokteki
yetkilerinden dolay1 sefaat hakkina sahip olduklarina inanirlard.
Ahirete inanmadiklarindan putlarin geri kalan dmdtirlerinde kendile-
rine Allah nezdinde sefaatci olacaklarini diisiiniirlerdi. Tiim yetki,
otorite ve rizik verme Allah’in olduguna gore taptiklari putlarin da
onlara sefaat giicii olmayacaktir.®? S.225 Buna goére goklerin ve
yerin sahibi olmak, tiim otorite, gii¢ ve iktidari elinde bulundurmak
Allah’a ait olduguna gore sefaat de Allah’a aittir. Hic kimse bu yet-
kiye sahip degildir, herkes Allah’in huzuruna cikacak ve hesap vere-
cektir. Allah’tan hi¢ kimsenin alacak hakki yoktur ve hi¢ kimsenin
de Allah’1 buna zorlamaya giicli yoktur. Herkesin ameli kendisi ile-
dir. Adil ve tarafsiz olan Allah insanin ameli ile arasina girecek ve
kotii amellerini bagislayarak ameli nezdinde sefaat edecektir.®?

7 QOrnek olarak bkz. Elmalili Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, Gelik-Sura, istanbul
1993, c.I, 5.288.

Simsek, a.g.e., c.I, 5.81.

81 Simsgek, a.g.e., c.IV, 5.223-224.

82 Simgek, a.g.e., c.IV, 5.224.

8 8 Simgek, a.g.e., c.IV, 5.356-357.
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6.b.Hz. isa’nin Niizulii

Hz.Isa'nin goge yiikseltilmesi ve kiyametten 6nce tekrar diinya-
ya gelecegi®® baz1 ayet ve hadislerden delil gosterilerek diisiince
gelenegimizdeki bazi ekoller tarafindan inan¢ konusu haline geti-
rilmis, buna karsi ¢tkmanin ise insanin dinden ¢ikaracagi ileri sii-
rilmistiir. Bazilar1 ise buna kars1 ¢cikmistir. Bu diistinceyi reddeden-
ler ayetleri farkli yorumlamislar ve hadisleri ahad haber gormiisler
veya sahih olmadig1 gerekcesiyle reddetmislerdir. Ahad haberlerin
inan¢ konusu olamayacag ifade edilerek Hz. isa’min goge yiiksel-
tilmesini ve kiyametten once tekrar diinyaya gelecegini reddetme-
nin insanin dinden ¢ikmasina temel olacagini kabul etmemislerdir.

Simsek’e gore Hz. isa olmiistiir ve tekrar diinyaya gelmeyecek-
tir. Ona gore konuyla ilgili giindeme getirilen ayetlerdeki amac Hz.
[sa’nin bedenen vyiikseltilip yiikseltiimedigini giindeme getirmek
degil, onun faziletini ve Allah’in yanindaki makaminin yiiceligini
vurgulamaktir.®> Simsek, bu goriise ulasirken konuyla ilgili ayette
gecen kelimeleri ve ifadeleri dil kurallar1 ve metnin baglam biitiin-
liigiinden hareketle ortaya koymaya calismistir. Simdi konuyla ilgili
tartismaya neden olan ayeti ve Simsek’in goriislerini ele alalim.

“Allah buyurmustu ki: Ey Isa! Seni vefat ettirecegim, seni nezdime
yiikseltecegim, seni inkdr edenlerden arindiracagim ve sana uyanlari
kiyamete kadar kdfirlerden iistiin kilacagim. Sonra déniisiiniiz bana
olacak. Iste o zaman ayriliga diistiigiiniiz seyler hakkinda aramizda
ben hiikmedecegim.” (Ali-imran, 3/55.)

Bilindigi {izere Hz. Isa'nin diinyaya gelisi olagan dis1 bir sekilde
gerceklesmistir. Bu, Allah’in giicii dahilinde olmustur. Isa’y1 bu se-
kilde yaratan Allah’in elbette onu bedenen goge cikarmasi miim-
kiindiir. Ancak Simsek’e gore Allah’in her seye kadir olmasi mutlaka
bu olayin oldugu anlamina gelmez. Elbette inancimiz geregi Al-
lah’in kudretinden siiphe edemeyiz. Fakat bu bedenen yiikselmenin
zorunlu olarak olmasi gerektigi sonucunu dogurmaz. Bu sebeple
konunun dil kurallar cercevesinde ele alinmasi gereklidir.

Ayette gecen tevaffd kelimesi Kur’an’da bu ayetle birlikte yirmi
dort yerde gecmektedir. 6.En’am suresi 60. ayet disinda uyku, diger

84 Konuyla ilgili tartismalarin degerlendirmesi icin bkz. Muhittin Akgiil, “Niizulii isa
Meselesinin Tefsir Gelenegindeki Yansimalar1”, HUIFD, say1:16, ss.43-75
8  Simsek, c., s.358.
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yerlerde 6lim manasinda kullanilmaktadir. Uyku anlamina geldigi-
ni gosteren bir karine de ayetin kendisinde mevcuttur. Teveffd keli-
mesi 0liim manasi disinda kullanilmasi icin bir karineye gerek var-
dir. Olmadiginda baska bir manaya hamledilemez. Bu sebeple 3.Ali-
Imran 55’te de baska bir anlama geldigine dair bir gerekce yoktur.

Simsek, kelimenin baska bir anlamda kullanilip kullanilmadig:-
n1 ayetin icinde sorgulamaktadir. Buna gore seni kendime yiikselte-
cegim ifadesi olabilir goziikmekle birlikte seni inkdr edenlerden
temizleyecegim ifadesi bu ihtimali ortadan kaldirmaktadir. Temiz-
leme kelimesi ona gore manevi bir anlam tasidigi icin yiikseltme
kelimesi de manevi bir anlam tagimaktadir. Kur'an’da salih kimseler
icin kullanilan yiikseltme kelimesi, manevi bir yiikseltme anlami
tasimaktadir. Ayrica yiikseltme Oliimden sonra ruhun yiikseltilmesi
anlaminda kullanilmis olabilir. Bu sekil kullanimlar hadislerde
mevcuttur.

Simsek, 5.Maide suresi 116-117. ayetleri de kendisine delil ge-
tirmistir. Bu ayetlerde Isa ile Allah arasinda gececek konusma ahi-
rette vuku bulan bir diyalogdur. Burada onun o6ldiikten sonra Hris-
tiyanlarin yapip ettiklerinden haberdar olmadigini Hz. isa ifade
etmektedir. Eger goge yiikseltilmesinden sonra indirilmis olsayd:
kendisinin ilah edinilmesine taniklik etmis olacakti. Halbuki O,
bundan haberdar olmadigini ayette ifade etmektedir.

Simsek, Isa’nin niizulii inancinin Hristiyanlardan gecmis olabi-
lecegine dikkat cektikten sonra konuyla ilgili hadislerin celiskili
oldugunu vurgulamaktadir. Ona gore bu tiir haberler ahad haber
kategorisindedir ve bu haberler inan¢ konusu olamazlar. Ayrica
onun peygamber olarak indikten sonra Peygamberimizin seriatina
uymasi onu peygamber olmaktan cikarmaz. Boylece son peygamber
olacaktir. Son dine gore peygamberlik yapmasi son peygamber ol-
mamast anlamina gelmez. Ciinki baz1 peygamberler kendinden
onceki seriatlar1 takip ettigi halde sonraki peygamber olma pozis-
yonunu ortadan kaldirmaz. Kur'dn’a gore Hatemii’l-Enbiya Hz. Mu-
hammed’dir. Bu durumda isa’nin gelmesi bunu ortadan kaldiracak-
tir. Simsek burada goriildiigii tizere konuyu tartisirken biitlinliik, dil
ve mantiksal acidan konuyu ele almis ve Hz. Isa’nin gelmeyecegi
gortisiine ulagmustir.®® Yine aym sekilde Simsek, 3.Nisa suresi 159.
ayeti dil acisindan degerlendirerek Isa'nin niizuliine kars: cikmustir.

86 Simsek, a.g.e., c.I, 5.358-360.
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Bu ayette Isa’nin kiyamet giinii tamkligindan bahsetmektedir. Ayet-
teki “sehide” fiili Kur'an’da ald ile kullanildiginda aleyhte sahitlik
yapmak anlamina gelmektedir. Arap dilinde de bu anlamdadir.
Eger Hz. isa yere indirildiginde kitap ehlinden her bir birey ona
inanacaksa o zaman aleyhte sahitligin anlami kalmayacaktir. Ayrica
ehli kitabin imani bir dénemle de kayitlanmamistir.®” Simgek, bu
ayeti delil gdstererek Isa’min niizuliine dair Peygamberimize atfedi-
len rivayetleri reddetmistir.

6.c.Nesh

Tefsir tarihindeki en Onemli tartisma konularindan birisi
Kur'an’da neshtir. Bazi alimler neshin varligin1 kabul ederken bazi-
lar1 ise Kur'an’da neshin oldugunu reddetmistir. Neshin ilk donem-
lerdeki anlasilma sekli ile sonraki donem anlasilma sekli de farkl
olmustur. Hangi ayetin mensuh oldugunda ise farkli yaklagimlar
vardir.®® Kelime olarak degistirmek, silip yok etmek, bir seyin ar-
dindan bir baska sey getirmek, nakletmek, kaldirmak gibi manala-
ra® gelen nesh genel olarak ser'l bir hitkmiin yiiriirlikkten kaldirila-
rak yerine sonra gelen bir bagka hitkmiin getirilmesine denir.”

2.Bakara suresi 106. ayet ve 16.Nahl suresinin 101. ayeti ko-
nunun dayandig: ayetlerdir. Simsek, eserinde bu ayetlerden yola
cikarak goriislerini dile getirmistir. Ayrica nesh ve miitesabihi ele
alan miistakil bir eseri de mevcuttur.”® Ona gore bu ayetlere daya-
narak Kur'an’da neshin varligim1 dogrulamak olas1 degildir. Bakara
suresindeki “Biz herhangi bir ayeti yiiriirliikten kaldurtr yahut unut-
turursak ondan daha iyisini veya bengerini getiririz. Bilmez misin ki
Allah her seye giicii yetendir” ayeti miifessirlerin kabuliine gore kible
degisikligiyle ilgili olarak indirilmistir. Kudiis'e yonelerek namaz
kilmak Kur’dn’in bir ayeti ile emredilmis degildir. Dolayisiyla nesh
Kur'an’dan bir ayeti neshetme yoniinde olmadigi icin Kur’an’da
nesh edilmis bir ayetten bahsedilemez. Burada gecen ayet kelimesi
tekil sigasiyla gecmistir. Bu durumda tekil olarak gelen ayet kelime-
si Hz. Peygamber’e verilen mucizeyi ifade etmektedir. Buna gore
risaletin kendisi ayet olarak isimlendirilir. Dolayisiyla burada Hz.

87
88

Simsek, a.g.e., c.I, s.595.

Degerlendirmeler i¢in bkz. el-Muhaésibi, a.g.e., 5.344-393.

89 {bn Manzur, Lisdnii’l-Arab, Kahire 1119, c.VI, 5.4407. ; Menna’ el-Kattin, Mebahis fi
Ultimi’l-Kuran, Beyrut 1993, 5.232.

Cerrahoglu, a.g.e., , s.122. ; el-Muhasibi, a.g.e., 5.245.

Simsek, Kur'an'in Anlasilmasinda Iki Mesele, Kitap Diinyas1, Istanbul 2012.

90
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Musa’nin risaletinin nesh edildigini anlatmaktadir. Ayrica Nahl su-
resi 101. ayet Mekki bir suredir. ik neshin kiblenin degistirilmesiyle
ilgili oldugu séylenmektedir. Bu ise hicretten bir bucuk sene sonra
gerceklesmistir. Bu sebeple hicretten 6nce indirilmis bir ayetin hic-
retten sonra indirilmis bir ayeti iceren Kur’an’daki nesihten s6z et-
mesi diisliniilemez.

Simsek’e gore 2.Bakara 106. ayet siyak-sibak iliskisi icerisinde
degerlendirildiginde Yahudilerin olumsuz davranislarindan, 6zellik-
le de Tevrat1 tahrif etmelerinden bahsetmektedir. Bu husus Tev-
ratin ve Incilin dénemlerinin bittigini gdstermektedir. Ayet sart
icermektedir. Sartin kesin gerceklesmis oldugunu goéstermemekte-
dir. icma oldugu yoniindeki goriis de dogru kabul edilemez. Giinkii
oncelikli olarak neshin tarifinde bir anlasma saglanabilmis degildir.
Ayrica mensuh oldugu sdylenen ayetlerde de uzlasma yoktur. Pey-
gamberimizden ve sahabeden de bu konuda acik ve net bilgi mev-
cut degildir. Ayrica neshin ilk donemlerde anlasilma sekli farkl
olmustur. Sonu¢ olarak ayet gecmis seriatlerin neshini, yani miid-
detlerinin son buldugunu ortaya koymaktadir.>

Simsek, prensip olarak neshle ilgili benimsedigi goriise eserin-
de uymustur. Ona gore Kur'an ayetleri arasinda nesh vuku olmadigi
icin neshedildigi sdylenen ayetlerdeki nesh durumunu kabul etme-
mistir. Mesela 5.Maide suresi 60. ayetin ickiyle ilgili ayetleri neshet-
tigi yoniindeki goriisii isabetli bulmamistir.”® Yine Simsek, neshedi-
len ayetler arasinda gosterilen 3.Nisa 15. ve 16. ayetlerin nesh du-
rumunu kabul etmemek icin bu ayetleri geleneksel anlayistan farkl
bir sekilde anlamistir.

Genel yaklasima gore zinadan bahseden bu ayetler 24.Nur su-
resindeki celde ayeti ile neshedilmistir. Ancak Simsek’e goére bu
ayetler neshedilmemistir. 3.Nisa suresi 15 ve 16. ayetler lezbiyenle-
rin ve livatalarin hiikiimlerini diizenleyen ayetlerdir.** On altinci
ayetin bu sekilde anlasilmasi Tabér’de gecen Miicdhid’in bir gorii-
siine dayanmaktadir.”® Bu gériisii Ebu Miislim el-Isfehani ve Cagdas
dénemde Siileyman Ates*® ve Mustafa Oztiirk®” benimsemislerdir.

%2 Simsek, a.g.e., c.1, s.136-141.

% Simsek, a.g.e., c.I, s.511.

%  Simsek, a.g.e., c.1, 5.483-484.

% Ebu Céfer Muhammed b.Cerir et-Taberi,C4mi’ul-Bey4n, an Te'vili Ayi'l-Kur’an
(tah.Abdullah bin Abduw’l-Mubhsin et-Tiirki), Daru Hicr, Kahire 2001, ¢.VI, s.500.

%  Bkz. Ates, a.g.e., c.Il, 5.227-228.
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Ates, on besinci ayetin hicbir miifessir tarafindan sevicilik seklinde
anlasilmadigini belirtir. Buna ragmen Eb(i Mislim’in on besinci
ayeti sevicilik seklinde anlamasini uygun bulmustur.

Simsek’e gore bir ayetin bir ayeti neshettigini sdylemek bir an-
lamda iki ayet arasinda celiski oldugunu iddia etmekle es anlamli-
dir. Oysaki bu kabul edilemez. Cilinkii bizzat kendisinde celiski ol-
madigin1 Kur’an ifade etmekte ve muhaliflerine celiski bulmasi ko-
nusunda da meydan okumaktadir.”® Ona gore Kur'dn’da neshedil-
mis ayet yoktur ve neshedildigi sOylenen her bir ayet kendi sartlar
icerisinde gegerlidir.”®

6.d. Ehl-i Kitab'in Kurtulusu

Ehl-i kitabin cennete girecegi diisiincesi cagdas donemde 6zel-
likle Siileyman Ates tarafindan hararetle savunulmustur. Bu diisiin-
ce ilim diinyasinda tartisilmis ve buna reddiye niteliginde yazilar
kaleme alinmistir. Ates’e gore "Kitap Ehli, Yahudi ve Hristiyan kal-
diklar1 halde Kur’an inkar etmez, onun gereklerine aykir1 davran-
mazlarsa, mesela teslisi birakip Kuranin emrettigi sekilde Allah'a
ve ahirete inanirlarsa mii'min sayilir ve cennete giderler. Mutlaka
kendi dinlerinden ayrilip Miisliman olmalar sart degildir."'*

“Siiphesiz inananlar; Yahudiler, Hristiyanlar ve Sabiiler(den) Al-
lah'a ve ahiret giiniine inanan ve iyi is(ler) yapanlara, Rableri katin-
da miikdfat vardwr; onlara korku yoktur ve onlar tiziilmeyeceklerdir.”
(Bakara, 2/62.) ayeti tarismanin odak noktasi olmustur. Bu ayetin
cercevesinde Yahudi ve Hristiyanlarin cennete girip giremeyecegi
noktasinda ilmi ve polemik diizeyde tartismalar hala da devam
etmektedir. Simsek, konuyla ilgili tartismalara girmemistir. Bu ayet-
te iman icin Allah’a ve ahirete iman zikredilmekle birlikte iman
esaslarinin bunlarla sinirlandirilamayacagini, Kur’dn'in biitiinliik
icinde anlasilmast ve degerlendirilmesi gerektiginden hareketle
iman sartlarinin sadece bu ayetle simirlandirilmayacagini ifade et-
mektedir. Simsek’in bu giinkii ehli kitabin durumuyla ilgili s6yledik-
leri dikkati cekmektedir.

97 Bkz.Mustafa Oztiirk, Kur’dn’t Kerim Meali-Anlam ve Yorum Merkezli Geviri, Diisiin

Yay., istanbul 2011, 5.110.
% Simsek, a.g.e., c.III, s.192-193.
% Simsek, a.g.e., c.IV, 5.506.
100 Ates, a.g.e., c.III, s.34.
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O, bu giinkii ehli kitab1 {ic guruba ayirmistir. Birinci gurup Is-
lam ve Kur’an hakkinda hicbir bilgiye sahip olmayanlardir. Bunlarin
sorumluluklari olmayacaktir. Bu gurup ona gore fetret déneminde
yasayanlarin durumuna benzer ve Islam’la sorumlu olmazlar. Ikinci
gurup ise Islam’t duymuslardir; ancak Islam hakkinda saptirilmis
bilgiye sahip olanlardir. Bunlarin da Islam kargsisindan sorumluluk-
lar1 yoktur. Uciincii gurup ise islam davetinin eksiksiz ulastig1 kim-
selerdir. Bunlar inatlari, ihmalleri ve ¢ikarlarim1 kaybetme korkusuy-
la islam’ secmeyenlerdir. Bunlarin kurtulmas: miimkiin degildir.

Simsek’e gore ilk iki gurubun sorumlulugu Miisliimanlara aittir.
Eger teblig yapmayip Kur'an’la insanlar tanistirmazlarsa bu sorum-
luluklarim yerine getirmis olamazlar.'**

6.e. Allah’1n Goriilmesi

“Gogler O'nu gérmegz, O gozleri goriir; O latif (gozle goriilmez ve-
ya lutuf sahibi), herseyi haber alandir.” (En’am, 6/102.) ayeti Mute-
zile ile Ehl-i Stinnet diisiincesi arasindaki tartismali'®* konulardan
birisi olan ahirette Allah’'in goriilmesi meselesine temel olmustur.
Simsek’in aktardig: bilgilere gore Mutezile hem bu diinyada hem de
ahirette Allah’in goriilemeyecegini iddia etmektedir. Onlara goére
goriilme bir mekénda, bir yonde ve cisimde olmay: gerektirir. Oysa-
ki Allah tiim bu eksikliklerden uzaktir. Mutezile, bu ayetin yalnizca
bu diinyada bir gérme olayini ifade ettigini diisiinen Ehl-i Siinnet’e
kars1 ctkmistir. Ayni sekilde goérmenin bu ayette yalnizca kafirleri
men ettigini diisiinmelerini de onaylamamislardir. Ciinkii onlara
gore ayet geneldir. Miisliimanlari, kéfirleri ve her iki hayat1 da kap-
samaktadir.

Ehl-i Siinnet’e gore ayet kafirleri kapsamaktadir. Onlar ahirette
Allah1 goremeyeceklerdir. Ahirette gormeyi engelleyen unsurlar
kalkacak ve gorme miimkiin olacaktir. Hatta Ehli Siinnet’ten bir
gruba gore ayette gormeden daha 6zel olan idrakten bahsetmekte-
dir. Idrak bir seyin hakikatini bilmektedir. Birisi bir nesnenin haki-
katini bilmedigi halde gorebilmektedir. Yani bu diislinceye gore
insan Allah’in varhgini idrak etmese de ahirette gorecektir.'®® Ayri-
ca Hz. Musa’nin Allah’t gérmeyi istemesi goriilebilecegine delildir.
Ciinkii eger gorme miimkiin olmasaydi Hz. Musa boyle bir talepte

101 Simgek, a.g.e., c.I, s.100.
102 Tartigmalar igin bkz. S&bfini, a.g.e., 5.38-43.
193 Simgek, a.g.e., c.II, 5.200.
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bulunmazdi. Yine Allah’in dagin istikrar bulmas: sartiyla kendisinin
de goriilebilecegini ifade etmesi de delildir. Nitekim dagin istikrar
bulmasi miimkiin olabilecek bir husus olduguna ve gérme de buna
baglandigina gore géorme olay: imkan déhilindedir; ancak Mutezile
buna karsi ¢gtkmistir. Cilinkd Allah dag misali ile gormenin imkansiz
oldugunu gostermektedir. Ayrica Allah'in Hz. Musa’ya beni gore-
meyeceksin seklindeki hitabinda “len” gelecegin tamamini yani
ahireti de kapsar. Bundan dolay1 Allah goriilemez.'*

Simsek’e gore ise 6.En’am suresi 102. ayet hem Ehli Siinnet’'in
hem de Mutezile’nin soylediginden farkli bir durumdan bahsetmek-
tedir. Ona gore ayetin amaci Allah’in goriliip goriilmeyecegi mese-
lesini ele almak degildir. Ayet, insanlara Allah’t gérmeseler de Al-
lah’in onlan gordiigiinii hatirlatmay: amac edinmektedir ki boylece
insanlar bunu unutmasinlar ve yaptiklarinin her an Allah tarafindan
goriildiigi bilincinde olsunlar. Nitekim ihsan hadisi de Simsek icin
bir delil olmustur. Bu hadis insanin Allah’in her an kendisini gozet-
ledigini ve buna gore hareket etmesi gerektigini 6gretmektedir.'*

Simsek, Allah’in goriilmesi meselesinde farkl bir diisiinceye sa-
hiptir. Ona gore bu inan¢ konusu olmamalidir. Ciinkii her iki farkl
gurubun kendisine ait delilleri vardir. Bu deliller konuyu kesin net-
lige kavusturmamaktadir. Yani delaleti ve siibutu kati degildir. Eger
boyle olsaydi o zaman herkes tarafindan kabul edilmesi gerekirdi.
Ona gore burada takip edilecek yol insaninin génliiniin hangi tarafa
yattigidir. Bir birey icin hangi diisiincenin delilleri kendisine kuvvet-
li gelirse ona inanabilir. Kendisi gibi inanmayani1 da yanlis yolda
gorme gibi bir egilimi olmamalidir.'%

6.f. Allah’in Arsa istivasi

iki seyin birbirine esit olmasi anlamindaki'®” s-v-y kékiinden tii-

reyen istivd Kur'an'da cesitli ayetlerde esit olmak, dikilmek, yerles-
mek, uygulamak ve emri altina almak gibi manalara gelir.'*®

Ayetlerde Allah'in yeri ve gokleri yarattiktan sonra arsa istiva
ettigi bildirilmistir.!? Allah’in arsa istiva etmesi selef denilen ilk

104
105

Simsek, a.g.e., c.Il, 5.327.

Simsek, a.g.e., c.If, 5.200.

19 Simgek, a.g.e., c.Il, ¢.327.; 11/334.

197 jbn Manzfr, a.g.e., c.III, 5.2160.

108 Ragib el-isfahani, el-Miifreddt (cev.Abdulbaki Giines, Mehmet Yolcu), Gira Yay.,
Istanbul 2006, c.I, S.627.
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kusak alimleri ile halef denilen sonraki dénem &alimleri arasinda
tartismalara konu olmustur. Selef istivayr yorumlamamis, lafzen
kabul etmis ve istivanin mahiyetinin bilinemeyecegini diisiinmiis-
tlir. Onlara gore Allah arsa kurulmustur; ancak bu kurulma insanla-
rin kurulmasi gibi degildir. Bunun karsisinda yer alan goriis sahip-
lerine gore istiva Kur’dn'in genel prensiplerine uygun bir sekilde
yorumlanmalidir.'*°

Istivay1 yorumlayanlar istivadan Allah’in giicii, kudreti, yoneti-
mi, yliceligi ve istiinliigli anlasilmasi gerektigini diisinmiislerdir.
Simsek, bu goriisler icerisinde selefin goriistinii benimsemistir. Ona
gore Allah goklerin ve yerin yaratilisini bitirdikten sonra arsa ku-
rulmustur; fakat bu kurulmanin nasil oldugu bilinemez. Bu gibi
gaybi konular ona gore miisahede alemiyle ilgili bilgisine sahip
oldugumuz seylerden degildir. Bizler nasil ki Allah'in gérmesinin
veya duymasimin mahiyetini bilemiyorsak arsa nasil kuruldugunu
da bilemeyiz.!** Bu sebeple ona gore istivanin gesitli sekillerde te’vil
edilmesi uygun degildir. Ayni sekilde Allah hakkinda kullanilan
istiva gibi fiili sifatlarin te’vili de dogru degildir.'*? Simsek, bu gibi
ayetlerde selef ¢izgisini benimsemis ve sifatlarn te’vil etme yoluna
gitmemistir. Onun bu yaklasimi bazi miitesabih ayetlerin anlasilma-
sina yonelik bir tutumudur.

7.Sonuc¢

Indigi dénemden itibaren Kuran hemen hemen her dénemde
anlamaya konu edilmistir. Hem tarihi degistirmis hem de tarihin
sartlari ile yorumlanmistir. Buna gore zaman zaman 6zne, zaman
zaman da nesne pozisyonunda olmustur. Bu anlamda Hayat Kayna-
g1 Kur’dn Tefsiri tarihe 6zne olma iddiasindadir. Ciinkdi amaci yol
gostermek olan Kur'an'in hedefi ile yola ¢ikmistir. Ayn1 zamanda
cagin ihtiyaclarini da dikkate aldig1 i¢in doneminin nesnesi duru-
mundadir.

Simsek, ictimai edebi tefsir ekoliinde oldugu gibi bugiiniin
Miisliimanlari i¢in 6nemli gérdiigii mezhep taassubu ve tarihin tar-
tismali sayfalarina saplanma problemlerine takilmama hassasiyetini
eserinde On plana c¢ikarmistir. Bu amacla fikhi ve kelami cekisme-

199 A’raf, 7/54; Taha, 20/5.

110 Tartigmalar igin bkz. S&biini, a.g.e., s.23-25.
Simsek, a.g.e., c.IIl, 5.526.

112 Simgek, a.g.e., c.IV, s.158.
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lerden kacinmis ve tartismalara saplanmadan ayetleri tefsir etmis-
tir. Tefsiri, ilim ve fen istilahlarindan uzak tutmus ve ilmi tefsire
iltifat etmemistir.

Simsek’in eserinde tiim tefsirlerde oldugu gibi zaman zaman ri-
vayet malzemeleri zaman zaman da dirayet unsurlar1 6n plana cik-
mustir. Eserde ayetler tefsir edilirken konu biitiinliigii dikkate alina-
rak aciklanmis, ayrintiya girilmemistir; ancak tefsiri yapilan bazi
kisimlar ¢ok 6zet bir bicimde aciklandig: icin ayeti anlamada yeter-
siz kalmistir. Hayat Kaynagi Kur’dan Tefsirinde ayetler tefsir edilirken
metnin baglami ve tarihi veriler dikkate alinmistir. Ayetlerin anla-
silmasinda cagdas donem tefsirin etkisi de zaman zaman hissedil-
mektedir. Esere genel olarak bakildiginda cagdas donemde sikca
rastladigimiz tefsirde tarihsellik ve evrensellik tartismalarina giril-
medigi goriilmektedir. Yazarin sebebi niizulle ilgili anlayisindan
hareketle tarihselcilik anlayisina sicak bakmadigi sonucuna varabili-
riz.

Simsek, genel olarak ayetin zahiri anlamini 6n plana ¢ikarmis-
tir. Zahir Otesine veya mecaz olarak anlasimasina herhangi bir
karine olmadan itibar etmemistir. Bir pasajin farkli anlamlar ara-
sinda celiski olmadik¢ca manalarn telif etme yoluna gitmistir. Onun
bu yontemi aslinda insanlan firkalara bélen ve ayrismalara neden
olan tartismalarin 6niine ge¢me diislincesi olarak yorumlanabilir.
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