Ozet

DILBILIM ACISINDAN MEALLERE
ELESTIREL BiR YAKLASIM®

Ziilfikar DURMUS™

Biitiin bir insanhiga dogru yolu bulmalar i¢in gonderilen en son ilahi kelam olan
Kur’an, ayetlerinin tefekkiir edilmesini, anlasilmasin1 ve sundugu ilkelere gore
ahlakli toplumlarin olusturulmasini muhataplarindan isteyen bir kitaptir.
Kur’an’in temel hedefi insanogluna bu diinyada Allah’in hosnut olacag: bir hayat
yasatmak, ahirette de korkun¢ azaba mahk(im olmamasini saglamaktir. insanin
en temel gorevi kendisine sayisiz nimetler bahseden Allah’a siikrederek kullugu-
nu her daim gostermesidir. Kur’an’in en temel evrensel mesaji budur.

Kur'an’in dili olan Arapcay: bilmeyenler igin ayetlerin ne demek istedigini anla-
manin en basta gelen yolu, Kur'an meallerine bagvurmaktir. Ulkemizde Kuran
mealleri hi¢ hiz kaybetmeden yazilmaya devam etmektedir. Ancak, yapilan meal-
lerin ekseriyetinin, 6zellikle hedef dil Tiirkce agisindan yeterli diizeyde olmadig:
da bir gercektir. Bu durum evrensel mesajlar1 adeta golgelemektedir.

Bu makalede, meallerin evrensel mesajlar1 yansitamama sorunu olarak harfi ce-
viri yapilmasi, Tiirk¢enin ve Arapcanin yeterince kullanilamamasi, mana tespitle-
rinde ¢ok 6nemli isleve sahip olan zamirlerin merciinin iyi tespit edilememesi ve
baglamin nazar-1 itibara alinmamasi gibi hususlar 6rneklerle izaha calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kur'an-1 Kerim, dil, meal, evrensel mesaj, Arapca, Tiirkge.
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The Translations Of Qur’an And The Reflection Problem Of
Universal Message Of Qur’an

Abstract

Qur’an, the last divine revelation sent to whole community to allow them find
the right way, is a book requesting from its followers to reflect, understand its
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verses and to form rightly communities according to its revelad principles. The
main aim of the Qu’ran is both to offer a life that would be liked by Allah in this
world and not to allow to be faced by severe punishment hereafter. The most
fundamental task of the human being is to show his/her slavery to his/her Crea-
tor by thanking infinite blessings given by Allah. The most universal message of
the Qur’an is this fact.

The foremost way of understanding what the verses say by people who don’t
know the Qur’anic language Arabic is to apply to translations. In our country
translation writing process is continuing incessantly. But, it is also a fact that
most of the translations are not at the desired level particularly in terms of target
language, Turkish. This condition in fact shades the universal messages.

In this article, some problems preventing the reflection of universal messages of
the Qur’an such as translation letter by letter, insufficient usage of both Turkish
and Arabic, inaccurate determination of the pronouns which have fundamental
importance in the determination of the meanings and inconsideration of the con-
junction are explained by examples.

Key Words: Holy Qur'an, language, translation, universal message, Arabic, Turkish.

Giris

Dilin oncelikli islevi insanlar arasinda iletisimi saglamaktir.
Farkli kiiltiirlere mensup insanlar arasindaki bu iletisimi saglayan
dilbilimin ana konularindan biri ¢eviridir. Geviri, en basit tanimiyla,
kendine 6zgii teknikleri, ilkeleri ve sorunlari olan dilsel bir ¢coziim-
leme isidir. Ceviri aym1 zamanda farkli diller konusan bireyleri bir
araya getirme, onlar1 birbirine yakinlastirma islevini de goriir. Bu
acidan o, dil, kiiltiir ve medeniyetler arasinda koprii gorevi goren
bir iletisim ve uzlagma aracidir.!

Diller farkli 6zellikler tasirlar. Bir dilden ceviri yapmak, once
bir dilsel gercekligi kavramak ve bu gercekligi degistirerek onu bir
baska diinya deneyimine oturtmak demektir. Gevirmen, cevirirken
bu iki diinya deneyimini veya “diinya goriisii”nii iyi bilmek zorun-
dadir. Boylelikle geviri, farkli diinyalar1 algilayabilme imkani sunar.
Ceviri, “dillerin dili”dir.2

Sanildig1 veya yapildig1 kadar kolay olmayan cevirinin temel
zorluklarindan biri, harfi ya da sézciigii sozciigiine ceviri islemidir.
Bu ceviri teknigi aslinda “aldatic1” bir yaklasim olup, ancak bilimsel

1 Cary, Edmond, Ceviri Nasil Yapilmali?, (cev: Mete Gamdereli), istanbul 1996, s. 13-
14 (Mete Camdereli'nin esere yazdig1 6ns6z)
2 Goktiirk, Aksit, Ceviri: Dillerin Dili, Istanbul 2000.
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terminolojiler gibi tiimel 6zellikler tasiyan ve bildiriyi belirginles-
tirmek icin kullanilan terimlere uygulanabilir. Sadece sozciikler
tizerinde tek tek yogunlasmakla harfi ceviri yapilmis olmaz. Bir
metni ¢cozmek, sozciiklerin tasidiklar: anlami ¢ozmekle olur.

Ceviri yapmak icin en azindan hem kaynak dili hem de amag
dili ve onlarin anlatim imkanlarini, iisluplarini iyi bilmek, cevrilecek
metni/sozi cok iyi kavramak ve onun diger dile en iyi nasil aktari-
labilecegini, hangi metne hangi ceviri yonteminin uygulanabilece-
gini bilmek gerekmektedir.

Cevirinin en ideal anlamda gerceklestirilebilmesinin iki asamasi
vardir: Birincisi yorumlama, yani kaynak metnin ¢6zlimlenmesidir.
Bu sebeple cevirmen, ¢alismasinin bu ilk asamasinda, kaynak met-
nin degisik diizeylerini tespit etme ve ¢6zliimleme becerisine sahip
olmak zorundadir. Ikincisi ise, kaynak metnin amac dilde yeniden
iiretilmesidir.3 Boylece dinamik olarak iiretilmis kaynak metin, yine
dinamik olarak amac¢ metne doniistiiriiliir. Yorumlama kaynak met-
nin dretim siirecine yonelikken, yeniden iiretim, ama¢ metninin
ingasina yoneliktir.# Bu siirecte, cevirmen, yorumlama ve yeniden
tiretim stireglerini, yaptbozma ve yeniden yaptkurma olarak yéntem-
li bir bicimde diizenler. Buna gore cevirmen bir metni 6énce kendi
bilissel diline, sonra da yeniden bir bagka dogal dile don{istiiriir.5

Ceviri, bir dilde ifade edilmis bir s6ziin anlamini bagka bir dilde
ona denk bir ‘tabir’ ile aynen ifade etme® seklinde tanimlanabilir.
Kisaca ceviri, “farkli dillerde ifade edilen iki metin arasindaki esde-
gerlikleri bulmaya calisan bir islem”dir.” Bu esdegerlikler her za-
man ve kesinlikle iki metnin dogasina, kullanim araclarina, iki mil-
letin kiiltiirii arasinda bulunan iligkilere, onlarin ahlaki, duygusal ve
entelektiiel iklimlerine baghdir.

Bir dilde yazilmis bir metni, icerigi ve iislubuyla birlikte bir
bagka dile cevirirken, muhtevasinda, iislubundaki kayip kadar ol-
masa da, belli bir anlam kaymasi, daralmasi, genislemesi, hatta
kaybi olacaktir. Giiniimiizde yaygin anlayisa gore, ceviri, dilin
(language) degil, soziin (parole), bir baska ifadeyle dil kullaniminin

Meric, Cemil, Bu Ulke, istanbul 1999, s. 117.

Rifat, Mehmet, Homo Semioticus, Istanbul 1993, s. 42.

Rifat, Gosterge Elestirisi, s. 71.

Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, istanbul 1982, I, 9.

Cary, s. 97. Ayrica bk. Aktas, Tahsin, “Ceviride Yapisal Esdegerlik Sorunu”, EKEV
Akademi Dergisi, (Mayis 2000), Cilt: 2, Sayz: 3, s. 195.
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bir aktarimi olarak goriilmektedir.8 Burada onemli olan, alisilmig
tarzda metne bagliliktan ¢ok, metnin iletisim sekline ve niteligine
bagh kalmanin gerekliligidir. Dolayisiyla kaynak metinde, sozciik
anlamlarina dayali olarak m1 yoksa sozciiklerin ¢agristirdigi boyut-
lar1 6ne ¢ikarilarak mi dilin kullanildig1 son derece biiyiik bir 6nem
arz etmektedir.

Biitiin bunlardan sonra sozlii bir hitabe olan Kur’an1 cevirme-
nin, normal metin gevirileri ile birebir benzerlik icinde oldugunu
sOylemek sanirim gereksizdir. Ciinkii nev-i sahsina miinhasir olan
Kur’an bir taraftan sozlii kiiltiirlin 6zelliklerini bilinyesinde tasiyan,
yaziya gecirilmis bir metin, diger taraftan kendine has iisltibuyla
ses-mana biitlinliigline, mecaz, deyim ve istidrenin yogun olarak
kullanildig: ildhi bir kelamdir. Daha da 6nemlisi, ilk muhataplarin
zihniyet, kiiltiirel ve geleneksel formlarini1 yansitmakla birlikte, tev-
hide aykir1 olanlar1 kokiinden degistiren bir nitelige ve etkiye sahip-
tir. Kur'an’a has bu 6zellikler, hem metninin dogru anlasilmasinda,
hem de onun bir baska dile dogru cevrilmesinde son derece 6nem-
lidir. Clinkii Kur’an’in ilk muhatabi olan Hicaz bolgesi Araplarinin
his, duygu ve diisiincelerini diisiiniip hissedebilmek ve onlarin dile
iliskin sembollere verdikleri anlamlar1 dogru kavrayabilmek sart-
tir.9Bu bakimdan Kur’anin cevirisinde, diger kaynaklarin cevirisin-
den cok daha 6zen gosterilmesi gerekmektedir.

Beser diliyle ifade edilse de, ilahi bir kelam olan Kur’an’in, he-
def dil Tiirkgeye ¢evrilme isinde 6zellikle su ii¢ hususun goz 6niinde
bulundurulmas1 gerekmektedir: Birincisi, Kur'an bir i¢ tutarhiliga
sahip olup ayetleri birbirini aciklamaktadir. Buna gore her bir ayet
tek basina degil, ilgili diger ayetlerle iliskilendirilerek &mm olan
hassin, asli olan tali olanin Oniine gecirilerek anlamlandirilmali ve
oylece cevrilmelidir. fkincisi, Kur'an evrensel ilkeler sunan bir kitap-
tir. Bu bakimdan Kur'an, sadece tarihsel bir bakis acisiyla degil,
cagdas insana iletmek istedigi mesajlarin yakalanmasi amaciyla
cevrilmelidir. Uciinciisii ise, Kur'an actk ve anlagilir (miibin) bir ki-
taptir. Dolayisiyla okuyucuya sunulurken okuyucunun anlayacagi
bir sekilde aktarilmalidir. Okuyucu “acaba bu ayette ne denmek
isteniyor” gibi bir soru ile karsi karsiya birakilmamalidir.

8  Goktiirk, “Yazinsal Geviride Metin-Otesi Anlam iliskileri”, Tiirk Dili (Geviri Sorunlari
Ozel Sayis1), Temmuz 1978, Say1: 322, s. 60.

9 Esed, Kur'an Mesaji: Meal-Tefsir, (cev: Cahit, Koytak-Ahmet Ertiirk), istanbul 1996, I,
XXIIT (Onséz).
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Kur’an, ayetlerinin tefekkiir edilmesini, anlasilmasini ve sundu-
gu ilkelere gore ahlaki bir toplum olusturulmasini muhataplarindan
isteyen bir kitaptir. Bu bakimdan Arapca bilmeyenler icin, ayetlerin
ne demek istedigini anlamanin en basta gelen yolu, saglikli Kur'an
cevirileri olan meallere basvurmaktir. Ozellikle Cumhuriyetle birlik-
te, lilkemizde Kur’an’in Tiirkce cevirileri giderek hiz kazanmis, pek
cok meal yazilmis ve hala da hic¢ hiz kaybetmeden yazilmaya devam
etmektedir. Ancak, yapilan meallerin ekseriyetinin, 6zellikle Tiirkce
acisindan yeterli diizeyde olmadig:1 da bir gercektir. Kur’an’in 6zgiin
dili mucizevi nitelige sahip oldugundan insanin goénliinii oksamakta
ve kulaga cok hos gelmektedir. Kur'an'in bu 6zelligini baska bir dile
oldugu gibi aktarmak miimkiin olmasa da, onun meallerinin de
benzer bir 6zellige sahip olmasi beklenir.

Bu calismamizda yaygin olarak kullanildigi kanaatini tasidigi-
miz dolayisiyla arastirmamiza konu edindigimiz meallerin bir liste-
sini vermek istiyoruz:

1. Elmalili, M."Hamdi Yazir, Kur’dn-1 Kerim ve Meali Serifi, (haz. ve
not: Ertugrul Ozalp), Istanbul 2000.

2. Gantay, Hasan Basri, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim (I-III), Is-
tanbul 1981.

3. Golpinarli, Abdiilbaki, Kur'dn-1 Kerim (I-II), Istanbul 1968.
4. Ates, Siileyman, Kur’dn-1 Kerim ve Yiice Medli, Istanbul 1975.

5. Karaman, Hayreddin vd., Kur'dn-t Kerim ve Ag¢iklamali Meali,
Ankara 2007.

6. Oztiirk, Y. Nuri, Kur'an-1 Kerim Medli (Tiirkce Ceviri), Istanbul
1994.

7. Esed, Muhammed, K_ur’an Mesaji: Meal-Tefsir (I-11I), (cev: Cahit
Koytak-Ahmet Ertiirk), Istanbul 1996.

8. Yildinm, Suat, Kur‘an-1 Hakim ve Agiklamali Meali, Istanbul
1998.

9. Bulac, Ali, Kur’an-1 Kerim ve Tiirkge Anlamu, Istanbul 1985.

10. Hamidullah, _Muhammed, Agziz Kur’an, (cev: Abdiilaziz Hatip-
Mahmut Kanik), Istanbul 2000.

11. Déndiiren, Hamdi, Insanliga Son Cagrt Kur'dnt Kertm (I-II),
Ankara 2003.
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12. Dumlu, C)mer-Elmah, Hiiseyin, Ayet Ayet Kur’an-i Kerim ve
Tiirk¢e Anlami, Izmir 2003.

13. Akdemir, Salih, Son Cagr: Kur’an, Ankara 2004.

14. Altuntas, Halil-Sahin, Muzaffer, Kur’an-1 Kerim Meali, Ankara
2005.

15. Unal, Ali, Allah Kelami Kur’an-1 Kerim ve A¢iklamali Meali, iz-
mir 2007.

16. Oztiirk, Mustafa, Kur’an-1 Kerim Meali -Anlam ve Yorum Mer-
kezli Ceviri-, Ankara 2008.

17. Sener, Abdiilkadir vd., Yiice Kur'an ve Aciklamali-Yorumlu
Medli, Izmir 2008.

18. islgmoglu, Mustafa, Hayat Kitabt Kur’an -Gerekgeli Meal Tefsir-
(I-1I), Istanbul 2008.
Meallerin Kur’an’in Evrensel Mesajin1 Yansitamama

Nedenleri

Meallerde yapilan bircok yanlighiklarin baslica nedenlerinin

sunlar oldugunu tespit etmekteyiz:

(1) Harfi ceviri yapilmasi.

(1) Tiirkcenin yeterince kullanilamamasi.

(11) Arapcanin yeterince kullanilamamasi.

(1v) Zamirlerin merciinin iyi tespit edilememesi.

(v) Baglamin nazar-1 itibara alinmamasi.

I. Harfi Ceviri Yapilmasi

Ceviri kuramlar1 acisindan ‘dogrudan ceviri’ tekniklerinden?©

olan ‘sozciigii sozciigline ceviri’ tiirtiniin geleneksel tefsir disiplinin-
deki tam karsilig1 olan harfi terciime, lafzi, literal, kelimesi kelimesi-
ne, motamot, sézciigii sézciigiine ve miisdvi diye de isimlendirilir. Bu
ceviri “nazminda ve tertibinde aslina benzemesi gozetilen” tercii-
medir.1! Bu ceviride, kaynak metnin bi¢cimsel 6gelerinin elden gel-

Bu konuda genis bilgi icin bk. Rifat, Gésterge Elestirisi, s. 53-57; Durmus, Ziilfikar,
Kur’an’in Tiirkge Terciimeleri, Istanbul 2007, s. 107-109.

Zehebi, et-Tefsir ve'l-Miifessiriin, yy., 1976, 1, 23; Zerkani, Mendhilii’l-Irfan, Beyrut
1986.11, 111.
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digince korunarak amag dile aktarilmasi 6nemlidir.1?2 Bu nedenle,
bu teknikle yapilan bir ceviride, genellikle, kaynak metnin anlamin1
yansitmakta zorluklar kacinilmazdir.!3

Sozciigl sozciigiine geviri yonteminin 6zelliklerinden ve sakin-
calarindan dolayi, Kur’anin harfi ceviri teknigi ile cevrilemeyecegine
dair ilim adamlar1 konsensus saglamislardir.14 Ciinkii harfi ceviri ya
misli misline ya da misli disinda yapilir. Her iki yontemle yapilmaya
kalkisilacak ceviride, Kur'an'in kendine 6zgi tertip 6zelliklerinin,
tslip sirlarinin, ména inceliklerinin kaybolmasi s6z konusudur.
Dolayisiyla Kur'an’in sithhatli bir sekilde anlasilmasina katk: sagla-
mayacagi barizdir.1s

Kur'an’da, harfi terciime teknigi ile cevrilmesi asla miimkiin
olmayan pek cok ayet vardir. Ozellikle deyimsel ve mecazi ifadeler
bunun en carpici 6rneklerini olusturmaktadir. Arap¢a’nin asli ve
vazgecilmez bir 6zelligini olusturan ve en miikemmel sekline de
Kuran’da ulasilan fcdz, cevirmenlerin goz Oniinde bulundurmak
zorunda oldugu cok 6nemli bir husustur. Bu nedenle cevirmenler,
Kur’an'in indigi dénemdeki dilbilime iligkin kullanislar1 esas almals,
bu yapilmadig1 veya lafzi ceviri yontemi uygulandig: takdirde soz
konusu 6zgiin ifade, ceviri yapilmakla orijinal anlamin1 kaybeder ve
cogu zaman anlamsiz sézciikler yigini haline gelebilir. ifadenin anla-
silmasi icin birtakim kelimeler ilave edilmesi veya cikarilmasi ceviri
tekniginin dogasi geregidir. Aslinda bulunmayan diisiince baglanti-
lar1 cevirmen tarafindan ilave edilmedigi takdirde, s6z konusu
Kur’ani ifade, oldugu gibi terciime edilmekle biitiin anlamini kay-
bedebilir. Meallerdeki en 6nemli sorunlarin basinda bu husus gel-
mektedir.

Orneklerler
1. Bakara 2/61: “iKaii 81 4gle &ojp”
Cantay: “Onlarin iizerine horluk ve yoksulluk vuruldu.”

Ates: “Uzerlerine algaklik ve yoksulluk vuruldu...”

12 Mennd'u'l-Kettan, Mebdhis fi Uliimi’l-Kur’an, Beyrut 1987, s. 313; Goktiirk, Ceviri:
Dillerin Dili, s. 18.

13 Cerrahoglu, Tefsir Usillii, Ankara 1989, s. 217; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, Ankara
1988, 1, 29.

14 Eroglu, Ali, Tarihte Tefsir Hareketi ve Tefsir Anlayislart, Erzurum 2002, s. 7.

15 Zehebi, I, 24-25. Ayrica bk. Zerkani, II, 113-114; Menn&'wl-Kattén, s. 314.
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Karaman vd. “Iste iizerlerine asagilik ve yoksulluk damgast vu-
ruldu.”

Hamidullah: “Ve iizerlerine algaklik ve yoksulluk vuruldu...”
Yildirim: “Uzerine horluk ve yoksulluk damgas: basilda...”

Bulag: “..Onlarin iizerine horluk ve yoksulluk (damgas)) vu-
ruldu...”

[1

Dondiiren:
vuruldu...”

“...Onlarin tizgerine asagilik ve yoksulluk damgast

Y. N. Oztiirk: “Ve iizerlerine zillet, eziklik ve yoksulluk damgast
vuruldu...”

Esed: “Béylece, onlara yoksulluk, diiskiinliik damgast vurul-
du...”

A. Sener vd. “Iste bu yiizden onlara zillet ve asagilanma damgast
vurulmus...”

A. Unal: “Neticede iizerlerine zillet, miskinlik, hareketsizlik dam-
gast basildt...”

Islamoglu: “Iste boylece onlara algaklik ve yoksulluk miihrii vu-
ruldu...”

Pek c¢ok anlami iceren ayetteki darebe (burada edilgen sekli
duribe) fiiline yaygin ve akla ilk gelen anlami olan “vurma” manasi
yiiklenmistir. Oysa bu ifade, mecaz olarak “kusatmak, maruz kal-
mak, biiriimek” gibi anlamlara da gelmektedir. Nitekim Kur’anin
yetkin simalarindan Zemahseri (538/1144) ve Isfahani (502/1108)
s6z konusu kelimenin bu anlamda bir kinaye ve tesbih oldugunu
belirtmislerdir. Buna gore anlam, yenilgilerin, esaretin, agir vergile-
rin, horluk ve hakirligin Yahudileri kusatmis oldugu ve onlardan
ayrilmayacagi seklindedir.16

Bu ciimlenin “Asagilik ve perisanliga mahkiim edildiler...” sek-
linde ifade edilmesi daha uygun olurdu.

2. Bakara 2/187: « Lidll (e (it Rish &0 65 2 150005 15K
DA Ge 25031

16 Zemah§eri, el-Kessdf, yy., ts., I, 145-146; isfahérﬁ, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’an,
Istanbul 1986, s. 437; Sablini, Safvetii’t-Tefésir, Istanbul, ts., [, 62.
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[1

Cantay:
yeyin, igin...”

‘...ak iplik kara iplikden size segilinceye kadar

Golpinarli: “..kara iplik, sizce beyaz iplikten ayirt edilince-
ye dek yiyin, igin.”

Ates: “safagin beyaz ipligi siyah iplikten ayirt edilinceye ka-
dar yeyin, igin.”

Hamidullah: “..safagin beyasz ipligi, siyah ipliginden se-
cilinceye kadar yiyin, icin.”

Dondiiren: “Fecirde, beyaz iplik siyah iplikten ayrilincaya
kadar yiyin, igin.”

Bulac: “..sizce beyaz iplik siyah iplikten ayurt edilinceye
kadar yiyin, icin ...”

Akdemir: “Fecrin siyah ipligi beyaz ipliginden sizce ayiurt
edilinceye kadar yeyin ve igin ...”

Y. N. Oztiirk: “Tan yerinin beyasz ipligi siyah ipliginden siz-
ce segilinceye kadar yiyin, i¢in...”

Ayetteki ¢ax¥) kil jle 2s¥) kil jfadeleri mecaz olduklar
halde lafzen ve sl &= vurgusu da dikkate alinmadig icin yanlig
cevrilmistir. Nitekim ayni yanlisi sahabeden Adiy b. Hatem de yap-
mistl. Bunun iizerine Hz. Peygamber ayetteki sadll ¢ kismindaki
mecazi anlami kendisine aciklamak durumunda kaldig1 yaygin ola-
rak bilinen bir husustur. Tefsirin ilk ve tartismasiz tek otoritesi olan
Hz. Peygamber’in aciklamasina ragmen,!” ne yazik ki, bu yanls
anlama ve anlamlandirma giiniimiizde de devam etmektedir. Kisa-
ca, ayetin sl (» vurgusu, fecrin beyazliginin gecenin siyahligindan
ayirt edildigi &nin gbézlenmesini son derece belig bir sekilde ifade
etmektedir.!8

Buna gore ayet, “Tan yeri agarincaya kadar yiyip iginiz...” veya
“Gecenin karanlig ile sabahin aydinligi birbirinden aywrt edilinceye
kadar yiyiniz iciniz.” seklinde cevrilebilir.

3. Nahl 16/112: “&giiia 518 Wy cijall s g sl Guld ) \gh e

17 Buhari, “Tefsir Stire 2”, 28.
18 Daha genis bilgi icin bk. Yildirim, Suat, Peygamberimizin Kur’dnt Tefsiri, Istanbul
1983, s. 293-294.
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Elmalili: “Allah da ona o yaptiklart san'atla aglik ve korku
libasimi tattirwverdi.”

Cantay: “..wsrar etdikleri (kotiiliikler) yiiziinden aglik ve kor-
ku libastni (giydirib olanca acilart) tatdirdi.”

Golpinarli: “Allah onlart aglik ve korku elbisesine bii-
riir, onlara a¢ligi ve korkuyu tatturir isledikleri igler yiiziinden.”

Ates: “...yaptiklarindan étiirii Allah ona aglik ve korku
elbisesi taddirdi.”

Bulag: “..ona a¢lik ve korku elbisesini tattirdi.”

Y. N. Oztiirk: “Allah kendilerine, sanayi olarak iirettik-
leri seyler yiiziinden aglik ve korku elbisesini / birlikteligini
/karmasasin tattirdi.”

11

Dondiiren:
di”

Akdemir: “..onlara, yaptiklarindan dolayi, aclik ve korku
elbisesini giydirmistir.”

‘...kendilerine a¢lik ve korku elbisesini tattir-

Her seyden 6nce Tiirkcemizde “aclik ve korku elbisesi” diye bir
elbise tiirti olmadig1 gibi, elbise tattirilmaz, giydirilir veya giyilir.
Ayrica, ayetteki libds (elbise/giysi) sozciigli, insani bir elbise gibi
her yandan kusatan felaketi ifade eden deyimsel/mecéazi bir ifade-
dir.!? Burada elbise nasil bedeni sarar kusatirsa, yaptiklar yiiziin-
den hak edenlere Allah’in verecegi aclik ve korkunun da onlar
kusatacagi, kaplayacagi, cektikleri aclik ve korku duygularinin
dislarina yansiyacagi anlatilmak istenmistir.20

Buna gore dogru ceviri soyle olabilirdi: “...Allah da onlart yap-
tiklarindan otiirii, aglik ve korku belastyla kusatti.”

4. Hace 22/9: “&) Jiu 0f Jald dibs 357

Elmalili: “Allah yolundan sasirtmak igin (kibir ve azametle) ya-
nu biikerek ki...”

Cantay: “(kibir ve azametle) yanint egib biikerek Allah hak-
kinda kavga eder durur.”

19 isfahani, s. 674-675 (yukaridaki dyete ézel bir atifta bulunarak).
20 Karaman vd., Kur’an Yolu Tiirk¢e Medl ve Tefsir, Ankara 2006-2008, III, 447.
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Hamidullah: “Belini egip biikerek Allah yolundan saptirmak
i¢in. 21

Y. N. Oztiirk: “Yanum egip biikerek ugrasir ki, Allah yolun-
dan saptirversin.”

Dondiiren: “..yanu egip biikerek (tartismayt siirdiiriir)...”

islamoglu: “Bunlar Allah yolundan cevirebilmek icin gerdan
kirarlar.”

Ayetteki 4ike U tamlamasi, “yanini/belini egip biikerek” sek-
linde lafzen cevrildigi icin ayetin vermek istedigi mesaj zayi edil-
mistir. Oysa tefsirlere bakilsaydi bu tamlamanin hakikate karsi bii-
yiliklenmeden, ona sirt cevirmeden kinaye oldugu?? anlasilir ve dog-
ru anlam yakalanabilirdi.

Buna gore ayet sOyle cevrilebilirdi: “Allah yolundan saptirmak
icin biiyiikliik taslayarak tartismaswn siirdiiriir.”

5. Kalem 68/16: “ash)dll & dauiv?

Elmalili: “(O yiizden) yakinda biz onu o hortumunun iize-
rinden damgalayacagiz”.

Ates: “Biz onu, burnunun iizerine damga vurup isaretle-

we 5

vecegiz”.
Hamidullah: “Yakinda onu suratindan damgalayacagiz”.

Yildinnm: “Yakinda daglayip damga basariz onun burnu-

”

na-.

Y. N. Oztiitk: “..hortumu iizerine damga basacagiz
/burnunu siirtecegiz”.

Altuntas-Sahin: “Yakinda biz onun burnunu damgalayaca-

= »”

g1z

Bulac: “Yakinda biz onun hortumu (burnu) iizerine dam-
ga vuracagiz’.

21 Diisiilen notta “Kars: tarafi daha cok etkilemek, daha rahat bicimde yoldan ¢ikarmak
i¢in, bu tiir insanlarin kendilerini sevimli gostermek amaciyla yaptiklar: hareketleri
ifade ediyor bu hareket.” aciklamasina yer verilmistir.

22 Bk. ibn Kuteybe, Tefsiru Garibi’l-Kur’an, Beyrut 1978, s. 290; isfahani, s. 111;
Zemabhserd, 111, 146; Razi, VIII, 207; Beyzavi, Envaru’t-Tenzil, Beyrut 1988, II, 84
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Dondiiren: “Biz yakinda onun hortumuna damga vuraca-
g12.723
Akdemir: “Biz, yakinda onun burnuna damga vuracagiz!”

Ayette burnuna denilmeyip de hortumuna denilmesi, giic, ser-
vet ve cevresine giivenerek Allah’in elcisi ve ayetleri karsisinda bu-
run kiviran, kibirli, gururlu, kiistah tavirlariyla fil gibi burnunu ha-
vaya diken, burnu biiyiik sahsi asagilamak; yakinda burnunun siir-
tlilecegini, burnunun kirilacagini, zillete mahkiim edilecegini bil-
dirmekten kinayedir.24 Kisaca, Allah’in Velid b. Mugire gibi kisileri
yaptiklarina pisman edecegini, zelil duruma diisiirecegini, perisan
edecegini, kibir ve gururunu kiracagini ifade eder.

Buna gore ayet “Biz yakinda onun burnuna (zillet alameti olan)
bir damga vuracagiz.”

6. Tekasiir 102/1-2: “5d £33 A AL &l

Elmalili: “Ta... ziyaret edisinize kadar kabirleri”s
Cantay: “..ta4 kabirler (e kadar gidib) ziyaret etdiniz.”
GoOlpinarl: “Ziyaret edinceye dek kabirleri.”

Karaman vd.: “..nihayet kabirleri ziyaret ettiniz.”

Y. N. Oztiirk: “Oyle ki, ziyaret edip saydiniz kabirleri.”

Unal: “O kadar ki, kabirlere kadar uzanip, onlarit da he-
saba katar oldunusz.”

Dondiiren: “Cogaltma yarist sizi oyaltyor. Sonunda kabirleri
ziyaret ettiniz.”

ikinci ayet, “Sonunda kabirleri ziyaret ettiniz.” seklinde lafzen
cevrilerek siire ve ayetin vermek istedigi mesaj adeta yok edilmistir.
Oysa bu ayetteki x\&all a3, ifadesi, “6lmek”ten kinaye olup, Araplar

N9

Olen kimseler hakkinda “zare kabreh(i” derler.26 Kisaca, bu ayetin

23 Diisiilen 25. notta “Hortum ‘burun’ yerine kibir ve gurur demektir.” aciklamasina yer
verilmistir. (II, 921).

24 ibn Kuteybe, Tevilii Miiskili'l-Kur’an, y.y. ts., s. 156; isfahani, s. 210; Aldst, Rahul-
Medni, Beyrut 1994, XV, 33; Elmalili, VIII, 5277; Sab(ni, III, 426-427; Duman, M.
Zeki, Beyanu’l-Hak, Ankara 2006, 1, 61.

25 Ug farkli sekilde tefsir edilmistir. (IX, 6040-6048).

26 Bk. Zemahseri, IV, 791-792; Razi, XI, 271-272; Kurtubi, el-Cdmi’ li Ahkdmi’l-Kur’an,
Beyrut 1996, XX, 116; Beyzavi, II, 618; Sabdni, III, 598.
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mesaji, oliinceye, yani mezara girene kadar2? mal-miilk biriktirme
ve arttirma ihtirasi biitiin benliklerini kusatan gafilleri uyarmaya
yoneliktir. Surenin geri kalan kismi1 da bu mesajla biitiinliik olus-
turmaktadir.

Buna gore 1 ve 2. ayetler birlikte soyle cevrilebilirdi: “Oliip ka-
birlere girinceye kadar ¢oklukla éviinme sizi oyalad: / oyalayacak-
tir.”

II. Tiirkcenin Yeterince Kullanilamamasi

Mevcut meallerdeki en 6nemli hatalarin basinda Tiirk¢enin ye-
terince bilinip kullanilamamasi gelmektedir. Bu calisma boyunca
verilen 6rneklerde de goriilecegi gibi, ayetlerin lafizlar1 ya oldugu
gibi korunmakta, ya da deyimsel oluslar1 hi¢c hesaba katilmadan
aktarilmaktadir. Biitiin bunlar, belki de ilahi kelama miidahale gibi
algilanmakta, onun icin lafzen cevrilmektedir. Bir bagka neden de
Arapca’nin digerlerinden istiin olusu, dolayisiyla diger dillere tam
olarak cevrilemeyecegi diislincesi olabilir. Boyle bir diisiincenin
yersiz oldugu, ancak farkliliklarin oldugu bizzat Kur’an tarafindan
dile getirilmektedir: “O’nun sinirsiz kudretine iliskin delillerden biri
de (...) dillerinizin/lisanslarinizin ve ten renklerinizin farkli
olmaswdrr. Siiphesiz bunda anlayis ve kavrayis sahibi kimseler icin
ibretler vardir!”8 Yiice Allah anlasilip, iizerinde diisiiniilmesi icin
Kur’an’1 nasil ilk muhataplarin kullandigi dille génderdiyse, onun
cevirileri olan meallerin de anlasilmalari, iizerinde diisiinebilmesi
icin muhatabin/okurun anlayacag: dil kurallarina ve kullanimlari

esasina dayali olmalidir. Kisaca giiniimiiz Tiirkcesine uygun olmali-
dir.

Ornekler

1. A’raf 26: « Oads Wy p€05 5 o35 Lkl a4l U5 38 031 iy
S Al s

Elmalili. “..¢irkin yerlerinizi ortecek libas indirdik, hil'at
indirdik, fakat takva libasi, o hepsinden hayurli...”

Cantay: “..size (seytamin agmak istedigi) cirkin yerlerinizi oOrte-
cek bir libas, bir de giyib siisleneceginiz bir libas indirdik.
Takvaa libasi ise, o, daha hayirlidir.”

27 ibn Kesir, Tefstru’l-Kur'ani’l-Azim, istanbul 1984, VIII, 494.
28 Rim 30/22.
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[1

Golpnarli: “..avret yerlerinizi ortecek libas ve giyip siislene-
ceginiz elbise indirdik size. Tanridan c¢ekinme elbisesine ge-
lince...”

Ates: “..size cirkin yerlerinizi Ortecek giysi, siislenecek elbise
indirdik. Korunma giysisi, en iyisidir.”

Karaman vd.: “..Size ayip yerlerinizi Ortecek giysi, siislenecek el-
bise yarattik. Takva elbisesi...”

Yildirnm: “...Bakin size edep yerlerinizi orteceginiz giysi, siislene-
ceginiz elbise indirdik. Fakat unutmayin ki en giizel elbise, takva
elbisesidir.”

Y. N. Oztiirk: “..Size, cirkin yerlerinizi értecek giysi ve siis ki-
yafeti indirdik. Ama takva giysisi en haywlsidir.”

[1

Dumlu-Elmali: “..size edep yerlerinizi orten giysiler ve
siislii elbiseler indirdik. Takva elbisesine gelince...”

Hamidullah: “..Evet, size ¢iplakliklarinizi ortecek giysiler in-
dirdik.2° -Kus tiiyiinii de.- Takva giysisine gelince ...”

[4

Dondiiren: “..Size cirkin yerlerinizi ortecek bir giysi ve siislene-
cek bir elbise indirdik. Takva elbisesi ise ...”

Gerek burada oldugu gibi “elbise indirdik.”, gerek Ziimer
39/6’'da oldugu gibi “Sizin icin hayvanlardan / davarlardan
sekiz cift indirmistir” ve gerekse Hadid 57/25’de oldugu gibi
“Biz demiri de indirdik...” seklindeki ceviriler bir Tiirk okuyucu-
sunun zihninde Allah'in elbise, hayvan ve demiri sema-
dan/gokyiiziinden indirdigini cagristirir. Meallerde “indirmek” ola-
rak cevrilen fiilin ash enzeledir. Her ne kadar “enzele” fiilinin yaygin
anlami “indirmek” ise de, bu kelime “liitfetmek, ikram etmek, bah-
setmek, vermek”30 gibi anlamlara da gelmektedir. Bu anlamlar ke-
limelerin kullanildiklar1 baglamlarindan rahatlikla cikartilabilir.
Burada da “bahsetmek” anlamindadir. Tiirkcede bdyle ciimleler
kurul(a)maz. Tiirkcede elbise, hayvan, demir gibi nesneler “indirme”
fiili ile degil, “vermek, bahsetmek, ihsan etmek, ikram etmek” fiille-
ri ile birlikte kullanilir. Zira bunlar gokten / yukaridan indirilen
birer nesne degildir!

29 Diisiilen dipnotta “Askin Allah’in bir bagisi olarak...” aciklamasina yer verilerek
dogru anlam yakalanmugtir.
30 Bk. Cevheri, es-Sthdh, Kahire 1982, V, 1828-1829.

DINBILIMLERi AKADEMIK ARASTIRMA DERGISI CiLT 10 SAYI 1



DiLBILiM AGISINDAN MEALLERE ELESTIREL BiR YAKLASIM

Ayet soyle cevrilebilirdi: “Ey Ademogullari! Size hem mahrem
yerlerinizi ortecek ve hem de giizel goriinmenizi saglayacak giysiler
bahsettik.”

2. Nahl 16/70: “Uid ol 5 glis ¥ (&1 5l g3 ) 355 0a plias”

Elmalili: “iginizden kimi de erzeli omre reddolunuyor ki biraz
tlimden sonra bir sey bilemez olsun.”

Cantay: “Icinizden kimi -bildikden sonra (¢ocuk gibi) bir
sey bilmesin diye- en asagt 6mre kadar geri gotiiriiliir.”

Ates: “icinizden kimi de omriin en reziline (bebeklik ¢agt gibi giic-
stiz ihtiyarlik ¢agina) itilir ki, biraz bilgiden sonra hicbir seyi
bilmesz olsun!”

Karaman vd.: “Daha énce bilgili iken hicbir seyi bilmez
hale gelsin diye sizden bazi kimseler 6mriin en koétii cagi-
na kadar yasatilacak.”

Yildirim: “I¢inizden kimi -bilgi sahibi olmasindan sonra
cocuk gibi, bir sey bilmesin diye- émriin en fena dénemine vardi-
rilir.”

Altuntas-Sahin: “Icinizden kimileri de, bilgili olduktan sonra
hicbir seyi bilmesin diye omriiniin en diigkiin cagina ulastirilir.”

Bulag: “sizden kimi de, bildikten sonra bir sey bilmesin
diye, 6mriin en asagi ucuna (yasliliga) geri cevrilir.”

Y. N. Oztiirk: “Iginizden bazilari, émriin en basit ve diisiik
noktaswna geri cevirilir ki, bir ilimden sonra hicbir sey bil-
mez olsun.”

Hamidullah-Déndiiren: “Iginizden bir béliimii de, émriiniin en
kotii zamanina ulastirilir ki, bilirken bilmez olsunlar.”

Tiirkce acgisindan bozuk olan bu meallerin cagristirdig1 anlama
gore, sanki “bilirken bilmez olsunlar” diye insanlar émiirlerinin en
diisklin ¢agina ulastirilmaktadir. Bu sekildeki bir ceviri Kur'an'in
temel felsefesine aykiridir; zira Kur'an burada bir vakiaya degin-
mekte, bir tespitte bulunmaktadir: Insanin organik gelisme siireci-
nin zirvesini ifade eden bu ayette vurgulanan husus, insan dogar,
gelisir; glic, zeka, bilgi ve tecriibesinin zirvesine cikar; sonra gide-
rek geriler; yaslanir ve bazi durumlarda, yeni dogan bir ¢ocuk ka-
dar diiskiin ve caresiz bir duruma diisebilir.
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Buna gore ayetin dogru cevirisi “..I¢inizden bazilart daha dnce
bildigi seyleri dahi bilemez hdle gelecegi 6mriiniin o en diigkiin ve
perisan ¢agina kadar yasatilir.” seklinde olabilirdi.

3. Kehf 18/11: “aie G caglll o 2l e U iad»

Elmalili: “Bunun {iizerine miiteaddid seneler kehifte kulaklart
tizerine vurduk.”

Cantay: “..biz nice yillar magarada onlarin kulaklarina
(perde) vurduk.”

Y. N. Oztiirk: “..bir¢cok yil boyunca magarada onlarin kulak-
lar iizerine agwrlik vurduk.”

Hamidullah: “..biz de, 0 magarada, onlarin kulaklarini ni-
ce yillar sagirlastirdik.”

a0 Je Uy jbaresi Tiirkgede kullanilmayan bir tarzda gevri-
lerek kaynak metinde dinamik olan ibare hedef dil Tiirkgeye ayni
dinamiklikle aktarilamamistir. Literal olarak cevrildigi icin ayetin
demek istedigi anlam zayi edilmistir. Oysa bu ifade uyutmaktan
kinayedir.3! Buna gore ayetin bu kisminin gevirisi sdyle olabilirdi:
“Onlart magarada yillarca derin bir uykuya daldirdik.”

4. Enbiya 21/65: “N"""Jjj)u-“' ‘J:-‘-‘;j :ﬁ”
Elmalili: “Sonra yine tepeleri iistii ters dondiiler...”

Cantay, Dondiiren: “Sonra yine (eski) kafalarina déndiiriildii-

”»

ler.
Golpinarli, Hamidullah: “Sonra baglarint egdiler/egerek.”
Ates: “Sonra yine eski kafalarina dondiiriildiiler.”
Bulac: “Sonra, yine tepeleri iistiine ters dondiiler.”
Y. N. Oztiirk: “ Sonra, yine kendi kafalarina déndiiriildiiler.”

Islamoglu: “Fakat daha sonra, bas asagt cevrilmis biling haline
(geri donerek).”

Literal olarak cevrilen ve mesajin anlasilmaz hale getirildigi
peusds s 18 ibaresi deyimsel ifade olup “eski hale dénmeyi”
ifade etmektedir. Buna gbre Hz. Ibrahim’in putperest kavminin yine

31 ibn Kuteybe, Garibii’l-Kur'an, s. 264; Kurtubi, X, 236; Beyzawi, II, 5; Aldisi, VIII, 202.
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o bildik sirke dayali eski diisiince tarzglarina geri dondiiklerini anlat-
maktadir. Nitekim putlara tapan bu insanlar Hz. Ibrahim’in akli ve
mantiki izahlariyla yaptiklar: bu isin dogru olmadigina kani olmus-
lardi. Bir baska ifadeyle, bir 6nceki ayette de vurgulandigi gibi,
vicdanlarinda hakikati yakalamislardi. Sonra bir anda icinde bulun-
duklar1 bu durumdan vazgecip eski putperest inanclarina geri don-
diiler.32 Iste ayetin bu kismi, onlarin bu eski putperest, miicadeleci
ve inatct hallerine dontislerini deyimsel bir ifade ile betimlemekte-
dir. Ancak “tepeleri iistiine ters dondiiler” gibi ceviriler fiziksel diisii-
s cagristirmaktadir.

Bu deyimsel ifadenin dogru cevirisi soyle olabilirdi: “Sonra yine
eski inanglarina dondiiler...”

5. Hac 22/11: “4; Glabl 38 Aal i Gida S a) 43 0a Qaldl Gag”
Elmalili: “Ndstan kimi de Allaha ktyyidan kiytya ibadet eder...”

Cantay: “.. Allaha, (dininin) yaliniz bir taraf(in)dan
(tutub), ibadet eder.”

Golpinarli: “Ve insanlardan, Allah'a kalbiyle degil de diliyle
kulluk eden de var.”

Ates: “Insanlardan kimi de Allah'a bir kenardan, ibddet eder.”

Karaman vd.: “Insanlardan kimi Allah'a yalmiz bir yénden
kulluk eder.”

Altuntas-Sahin: “... Allah’a kyyidan kenardan kulluk eder.”
Bulac: “Insanlardan kimi, Allah'a bir ucundan ibadet eder.”

Y. N. Oztiirk: “Insanlardan bazist da Allah'a kiyidan kiyiya
ibadet eder.”

Hamidullah: “Insanlardan 6ylesi de vardir ki, Allah’a kullugu
stnirda tutar...”

“Allah’a kiyidan kiyiya, bir kenardan, yalniz bir yonden, kiyidan
kenardan, bir ucundan ibadet etme ve kullugu sinirda tutma” sekil-
lerinde cevrilen ayetin bu kismindan Kur’an’t meallerden 6grenme-
ye calisan kimseler ayetin ne demek istedigini anlayamazlar. Bu tiir
ceviriler bir Tiirk okura hicbir sey demez. Ciinkii bu meallerden

32 Zemahgeri, 111, 125; Kurtubi, IX, 200; Mevd{di, Tefhimu’l-Kur’an, (¢ev. Komisyon),
Istanbul 1991, III, 286.
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hemen higcbir sey anlasilmamaktadir. Ayetteki <i,a A= kelimesine
‘sinir, yon, kenar, kiyi, u¢’ anlamlar yiiklenmistir. Arapca’da “harf”
kelimesinin anlamlarindan biri de bunlardir. Fakat < i “karar-
s1z, miitereddit, ikircikli” anlaminda deyimsel bir ifadedir.33 Dolay1-
siyla bu ifade, kullugun/ibadetin Allah’a tam bir giiven ve i¢sellesti-
rilmis bir inancla degil de siiphe ve tereddiitle edildigini temsili
olarak anlatmaktadir. Bu tipler, ordunun arka taraflarinda bulunup
zafer veya ganimet sezdiginde yerinde kalan, aksi halde kacan kim-
selere benzer.3* Aslinda bunlar, ikiyiizlii kisiliksiz miinafiklar olup
imanla inkar arasinda bocalayip dururlar. Kisaca, boylelerinin inan-
a pamuk ipligine, ibadeti de hayatta rahat etme sartina baghdir.
Eger isleri yolunda giderse Allah’la arasi iyi olup ibadet eder, degil-
se ibadeti terk eder.

Dogru anlam ayni ayetin devamindan rahatlikla tespit edilebi-
lir. Zira ayetin devami < & kismini tefsir etmektedir. Yani, mii-
nafik karakterli bir kisi, bagina bir iyilik gelse ondan hosnut olur;
ama basina bir musibet geldiginde hemen iman ve ibadetten uzak-
lasir.

Dogru ceviri soyle olabilirdi: “Bazi insanlar da vardur ki Allah’a
sartl kulluk/ibadet ederler...”

6. Vakia 56/8-9: « L dalial) Gladal fiaial) Gladal e Aajall Glalald
Ll Laial»
Elmalili: “Ki sagda “Ashab-1 Meymene”:... Solda “Ashab-1
Mes'eme”:...”
Cantay: “Sagcilar (a gelince:)... Solcular (a gelince:)...”

Golpnarli: “Sag taraf ehli, ... Ve sol taraf ehli, ama ne
de sol taraf ehli.”

Karaman vd.: “Sagdakiler, ... Soldakiler, ne bahtsizdirlar
onlar!”

Yildinm: “Ashab-1 yemin ki ne ashab-1 yemin! Ashab-1 si-
mal ki ne ashab-1 simal!”

Altuntas-Sahin: “Ahiret mutluluguna erenler var ya; Ko-
tiiliige batanlara gelince...”

33 Bk. Kurtubf, XII, 13; Mahalli-Suy(iti, Tefstru’l-Celdleyn, istanbul, ts., II, 38.
34 Alls, IX, 119.
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Bulag: “Ashab-1 Meymene”, “Ashab-1 Mes'eme”

Y. N. Oztiirk: “Iste ugur ve mutluluk yarani. Nedir ugur ve
mutluluk ydrani? Iste somluk ve bunalim ydrani. Nedir somluk
ve bunalim ydrani?”

Esed: “Kiminiz dogruyu bulmuslardan olacak... Ve kiminiz
kotiiliige batmuaglardan olacak. Ah! ne (mutsuz) kimselerdir kotii-
liige batmus olanlar!

Hamidullah: “Sagin adamlari, -ve kimdir o sagin adamla-
ri?- Ve solun adamlart, -ve kimdir solun adamlari?”

Dumlu-Elmali: “Sag taraftaki mutlu kigiler, ne iyi olacak
onlarin halleri! Sol taraftaki mutsuz kisiler, ne kétii olacak
onlarin halleri!”

islamoglu: “Bir bahtiyar kampa dahil olan kesim olacak,
ama ne bilyiik bahtiyarlik! “Bir de bedbaht kampa dahil olan
kesim olacak, ama ne felaket bir bedbahtlik! ...”

Bu meallerin hemen hic biri ayetlerin mesajlarim1 yansitama-
maktadir. Hi¢ Tiirkcelestiriimeden oldugu gibi aktaranlar meal
yapmis sayllmazlar. Bir donemin siyasi yapilanmasini ¢agristiran bu
ayetlerdeki 4iasall Glaal tamlamasi, amel defterleri sag taraflarindan
verilip cennetlik olacaklari, buna karsin 4l claal tamlamasi ise,
amel defterleri sol taraftan verilip cehennemlik olacaklar1 ifade
etmektedir. 35

Bu bilgiler 15181 altinda “fe”nin de tefsir harfi oldugunu dikkate
alarak ayetler sOyle cevrilebilirdi: “Amel defterleri sagindan verilen-
ler, ne mutlu onlara! Amel defterleri sol tarafindan verilenler, yazik-
lar olsun onlara!”

7. Miimtehine 60/12: “dgld )15 Ogaail &b 4 A8 (g Gl V57

[1

Cantay: “..elleri ve ayaklart arasinda bir iftira diigiip ge-

tirmemeleri”

Golpmarli: “kendi ¢ocuklarindan baskasini eslerine, ben dogur-
dum diye tanitip iftird etmemek”

Ates: “elleriyle ayaklart arasinda bir iftira uydurup getir-
memeleri...”

35 Zemahserd, IV, 456; Beyzavi, II, 459; ibn Kesir, VII, 489; Nesefi, IV, 214-215.
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Bulac: “elleri ve ayaklart arasinda bir iftira diiziip uydur-
mamak... ”

Y. N. Oztiirk: “elleriyle ayaklart arasinda bir iftira uydurup orta-
ya siirmemeleri”

Hamidullah: “elleriyle ayaklart arasinda bir iftira uydurup ge-
tirmemek”

Akdemir: “elleriyle ayaklart arasinda bir iftira uydurup getirme-
mek”

Islamoglu: “elleri ve ayaklar arasinda yalan diiziip kosarak ifti-
ra atmayacaklarina”

Goriildiigii gibi bu gevirilerle ayeti ve mesajini1 anlamak miim-
kiin degildir. Ciinkii Tiirkce’de boyle ifadeler kullanilmaz. “Eller” ve
“ayaklar” genellikle gayr-i mesru ¢ocuga hamledilmistir. Bu goriis
bazi miifessirlerin goriisleriyle de ortiismektedir. Burada kastedilen
zina degildir. Zina, ayn1 ayette acik secik olarak zaten dile getiril-
mistir.3¢ “Eller”i ve “ayaklar”1 bedenin salt iki uzvu olarak degil de;
biitiin viicudu ya da kisiyi temsil eden semboller olarak algilamak
daha dogrudur. Ciinkii bu tip ifadeler, yani bir seyin bir parcasinin
zikredilip ama tamaminin kastedilmesi (zikri ciiz irdde-i kiil) mecazi
miirselin kisimlarindandir. Burada da insan viicudunun kisimlarin-
dan olan “el ve ayak” zikredilmis ama insanin kendisi kastedilmis-
tir. Bunun o6rnekleri Kur’an’da pek ¢oktur.37

Kisaca, ayetteki ifade iftira sayilabilecek her tiirlii davranis
icermektedir. Ciinkii fiille islenen kimi giinahlara deginildikten
sonra, burada miiminlerin, baskasini cekistirme, koguculuk yap-
ma, namusa dokunacak sozler sdyleme, yalancilik ve sahtekarlik
yapma gibi s6zlii olarak islenen giinahlardan da sakindirildig:
anlasilmaktadir.38

Buna gore ayet sOyle cevrilebilir: “...Buldugu ya da gayr-1 mesru
bir yoldan diinyaya getirdigi bir ¢ocugu kocasina isnad etmeyecegine,

36 Elmalili, VII, 4918.

37 Bk. Bakara 2/144; Al-i imrén 3/20; Y4sin 36/71; Rahman 55/27; Miimtehine 60,/12;
Cum’a 62/7.

38 Kur’an Yolu, V, 327.
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8. Kalem: 68/42: “Guu & Gk 557
Elmalili: “O giin ki saktan bir kesf olunur...”
Cantay: “(Hatirla ki o giin) baldwr (lar) in acilacag...”

Ates: “Bacaktan acilacagt (paganin swvanacagi, islerin giigle-
secegi)...”

Karaman vd., Dondiiren: “O giin incikten / incik acilir...”
Hamidullah: “O giin onlara incik acilacak...”

Altuntas-Sahin: “Baldirlarin acilacagt (islerin zorlasaca-
gy...”

Bulac: “Ayagin iistiinden (ortiiniin) acilacagi...”
Y. N. Oztiirk: “Baldirin ¢iplak kalacagt...”

Esed: “insan bedeninin bir kemik yiginindan ibaret
hale getirilecegi giin...”

Akdemir: “Baldirin a¢ilacag...”

Bu meallerin hemen hi¢ biri okura ayetin ne demek istedigi
mesaji verememektedir. @w (& 48 ifadesi deyimsel bir ifade olup
o giin ozellikle kafirler icin islerin cok zor olacagini anlatmakta-
dir.3° Bu deyim Araplarin i (& @Al cids yani “Savas kizigtl.”
kullanimlarindan gelmektedir.4© Bu deyimin Tiirkce’'mizdeki “paca-
larin tutugmasi’na karsilik geldigini soyleyebiliriz. Bu ifade, Kiya-
met sonrasi higbir gizliligin sakli kalmayip her seyin ayan beyan
ortaya c¢ikacagi giin ylice Allah’in karsisinda kéfirlerin pacalarinin
tutusacagini, hallerinin ¢ok yaman, sorgularinin cok cetin gececegi-
ni dile getirmektedir.

Ayet soyle cevrilebilirdi: “O giin pagalar tutusur.”

III. Arapcanin Yeterince Kullanilamamasi

Kur'an dilinin Peygamber asrinin ve cevresinin dilini 6zel bir
sekilde temsil ettiginde hi¢ kusku yoktur. Bu dil, miifredat, terimle-
ri, terkipleri, istiareleri, tesbihleri ve sanatlariyla, genel olarak Arap-
larda, ozellikle peygamberlikten 6nceki Hz. Peygamber’in cevresin-
de ve asrinda alisila gelen, anlasilan ve kullanilan bir dildi. Kisaca

39 Bk. ibn Kuteybe, Gartbii’l-Kur'an, s. 481; Cevheri, IV, 1499.
40 Isfahéni, s. 363.

DINBILIMLERi AKADEMIK ARASTIRMA DERGISI CiLT 10 SAYI 1

db | 27



28 | db

ZULFiKAR DURMUS

0, Arapca’nin bitiin dil Ozelliklerini biinyesinde tasiyan ildhi bir
kitaptir.

Bir metin hangi dilde ortaya c¢ikmissa once o dilin 6zelliklerine
ve kurallarina gore anlasilmalidir. Bu durum, metnin dilbilimsel
acidan tahlilini gerektirir. Su halde ilahi bir hitdbe olan Kur’an,
Arap dilinde ortaya ciktig1 icin onun kullandig: biitiin sanat ve ince-
liklerin bilinip bir yorum faaliyeti olan meale mutlaka yansitilmasi
gerekir. Aksi takdirde meal/ceviri, insanlari etkilemekten, diisiin-
diirmekten, mesaj sunmaktan uzak kuru bir metin olmaktan &te
gecemez.

1. Bakara 2/15: “as {s 545 47
Elmalili: “Allah onlarla istihza ediyor da...”
Cantay ve Bulac: “(AsiD) Allah onlarla istihza eder...”

Golpinarli, Hamidullah, Déndiiren ve Dumlu-Elmali: “Allah on-
larla alay eder...”

Ates: “Allah da kendileriyle alay eder...”

Karaman vd.: “Gergekte, Allah onlarla istihza (alay) eder
de...”

Yildirim: “Allah da kendileriyle alay eder...”
Y. N. Oztiirk: “Allah onlarla alay ediyor...”
Akdemir: “Allah onlarla eglenir.”

Ayetin lafzen bu sekilde bir cevirisi dogrudur. Ancak insanlara
ait olan bu gayr-i ahlaki 6zelligin Allah’a da yakistirilmasi1 ahlaken
uygun degildir. Ifadenin bdyle séylenmesi miisdkele sanatinin gere-
gidir. Bedi sanatlardan olan miisdkele ise, lafzin ayni olmasina kar-
sin mananin farkli olmasidir.4! Allah icin “alay” kelimesinin kulla-
nilmasi, miinafiklarin miminlerle alaylarina hak ettigi karsilig
verme anlamini tasir. Bir baska ifadeyle “Allah, miinafiklara miimin-
lerle alay etmenin hesabint soracaktir”, demektir.

2. Kasas 28/8: “Ujaj 13k agd (583 & 36 8 i dhiiiler

Golpmarli: “Kendilerine diisman olmasi, onlar tasalandirma-
st igin Firavun'un adamlart, onu buldular.”

41 Sabdni, 1, 39.
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Ates: “Nihayet onu Fir'avn dilesi aldt ki, kendilerine bir diisman
ve baslarina derd olsun.”

Yildirnm: “Firavun’un ailesi onu, kendilerine ileride bir diisman
ve baslarina bir dert olmast icin irmakta bulup yanlarina aldi-
lar.”

Hamidullah: “Sonra, Firavun’un adamlari, onu aldilar; o, so-
nunda kendileri icin bir diisman ve derin bir iiziintii ol-
sun diye.”

Dumlu-Elmali: “Derken Firavun’un ailesi kendilerine diig-
man ve baslarina dert olmast icin onu aldi.”

Bu cevirilere gore, bebegi nehirden alanlar cocugun baslarina
dert ve {izlintii olmasi i¢in almislardir! Bu, hicbir mantiksal acik-
lamasi olmayan bir durumdur. insan neden ileride basina dert, be-
la, sikint1 olacak birini alip da bakimini iistlensin?! Buluntu bebegin
nehirden alinis gerekcesi hemen bir sonraki 9. ayette aciklandig:
gibi, evlat edinip kendileri i¢in nese ve mutluluk kaynagi olabilmesi
icindi. Ama sonucta o cocuk Firavun hanedani icin bir diisman, bir
sikint1 kaynagi olacakti. Nitekim Oyle de oldu.*2

Buradaki yanlis cevirinin nedeni, cesitli anlamlara gelen ldm
harfinin sadece “sebep” anlamina geldigi yanilgisidir. Oysa bu ayet-
teki ldm harfinin “4kibet/sonu¢” anlamina geldigi tefsirlerde kayit-
lidir.#3 Kisaca, her zaman yapilan yanlislik burada da yapilmis; ldm
harfine “i¢in” anlamu verilerek anlam tamamen alt iist edilmistir.

Dogru ve mantikh ceviri soyle olabilirdi: “Derken, Firavun aile-
sinden biri, ileride kendilerine diisman olacak ve iiziintii kaynagt olus-
turacak olan o ¢ocugu bulup aldi.”

IV. Zamirlerin Merciinin Dogru Olarak Tespit
Edilememesi

Kur’an ilimlerinden olan “miiphemat” konusunun 6nemli alt
bashklardan birini “zamirler” olusturmaktadir. Ismin yerini tutan
zamirler Arap¢a’da oldukca genis bir kullanim alanina sahiptir.
Dilbilime iliskin bu zamirler konusunu Kur'an da kullanmaktadir.

42 Taberi, X, 31-32.

43 [bn Atiyye, IV, 277, Ibnirl-Cevzi, Zadii’l-Mesir, Beyrut 1984, VI, 203; Rézi, VIII, 580;
Kurtubi, XIII, 167; Nesefi, III, 227; Sealebi, Muhammed b. Mahl{f el-Cevahiru’l-
Hisdn, Beyrut 1997, IV, 264.
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Anlamin daha dogru ve saglikli olabilmesi icin zamirlerin ait olduk-
lar1 isimlerin ¢ok dikkatli ve 6zenli bir sekilde tespiti gerekmektedir.
Degilse, mesela, Allah’in sozii bagka birine veya baska birinin s6zii
Allah’a soyletilmis olunur ki bu durum, “anlam tahrifi’ne gotiiriir.
Ancak meallerin genel olarak bu hususta gerekli hassasiyeti ve 0ze-
ni gosterdikleri sdylenemez.

Ornekler
1. Kehf 18/25: “lai 1535515 Guime dha &30 26368 3 15 37

Elmalili: “Onlar kehiflerinde iigyiiz sene durdular, dokuz da zi-
yade ettiler.”

Cantay: “Onlar magaralarinda i yiiz sene eglesdiler. (Buna)
dokuz (yil) daha katdilar.”

Golpinarli: “Onlar, magaralarinda i yiiz yil yatip kaldilar ve
bu yillara dokuz yil daha kattilar.”

Ates: “Magaralarinda iigyiiz yil kaldilar. Dokuz (y1il) da ilave etti-

”

ler.

Karaman vd.: “Onlar magaralarinda iig yiizyil ve buna ilaveten
dokuz yil kalmislarduwr.”

Yildinnm: “Magaralarinda ii¢ yiiz yil kaldilar. Bazgilart buna do-
kuz y1l daha ilave ettiler.”

Altuntas-Sahin: “Onlar magaralarinda ii¢ yiiz yil kaldilar. Buna
dokuz daha eklediler.”

Bulac: “Onlar magaralarinda i yiiz yil kaldilar ve dokuz (yil)
daha kattilar.”

Y. N. Oztiirk: “Onlar, magaralarinda iigyiiz yil kaldilar; dokuz
da ilave ettiler.”

Dondiiren: “Onlar magaralarinda iigyiiz yul kaldilar ve buna
dokuz yil daha kattilar.”

Hamidullah: “Oysa, onlar, magaralarinda ii¢ yiiz yil kaldilar ve
buna dokuz daha eklediler.”

Unal: “Onlar, magaralarinda (giines yili hesabtyla) ii¢ yiiz yil
kaldilar; (ay yilint esas alanlar ise), buna dokuz yil eklediler.”
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Ayetteki \s& fiilinin 6znesi/faili belirlenmeden “onlar” olarak
cevrilmesi bir tarafa, bu climlenin Allah’a m1 yoksa “gereksiz tah-
minlerde bulunanlar’a mi ait oldugunda problem var. Bu mealler-
de, ifadenin Allah’a ait oldugu vurgulanmaktadir. Bu ifadenin kime
ait oldugu, ayetin siyak-sibakindan hareketle kolaylikla tespit edile-
bilir. Yani, bu ayet, hem 22. ayetteki Ashab-1 Kehfin kag kisi olduk-
larina dair “gereksiz tahminlerde bulunanlar”la ve hem de 26. ayet-
teki “O genglerin magarada ne kadar siire kaldiklarint en iyi Allah
bilir.” ayetleriyle ilintilidir. 22. ayette gecen “O genglerin kag kisi
olduklarini en iyi Rabbim bilir.” ifadesiyle Ashab-1 Kehfin sayisi ile
ilgili yapilan tahminler; 26. ayette ise “O genclerin magarada ne
kadar siire kaldiklarint en iyi Allah bilir.” ifadesiyle de kaldiklar
siire ile ilgili yapilan tahminler reddedilmektedir. Dolayisiyla 25.
ayet, Allah’in bizzat kelam1 degil, tahminlerde bulunanlarin sézleri-
nin aktarimidir. Ayrica, 19. ayette de magara ehlinin kendilerinin
ne kadar siire kaldiklarini en iyi Allah’in bilecegini sdylemeleri ma-
nidardir. Demek istedigimiz, gayba iliskin bilginin yegane sahibinin
Allah oldugu her firsatta tekrarlanmaktadir.

Ayrica bazi meallerde ayetin son kismi “buna dokuz eklediler
/ilave ettiler” seklinde cevrilerek anlam iyice buharlastirilmistir.
Yukarida isimleri gecmeyen mealler, baglami dikkate alarak 6zne-
yi/faili parantez i¢i ve parantezsiz olarak belirlemekle Kur'an’in
dogru mesajini yansitmiglardir. Buna gore ayet parantez de kullan-
madan dilimize soyle aktarilabilir: “Kimileri o genglerin magarada ii¢
yiiz yul kaldigimi soyliiyor. Kimileri de bu sayiya dokuz yil daha ekle-
yip onlarin magarada ii¢ ytiz dokuz yil kaldigin ileri siiriiyor.”

2. Miiddessir 74/30: “&& das e

Elmalili: “Uzerinde on dokuz.”

Golpnarli: “On dokuz memiiru vardir.”

Ates: “Uzerinde ondokuz (muhafiz) vardir.”

Yildirim: “Uzerinde on dokugz gorevli vardir.”

Bulag: “Onun iizerinde ondokuz vardir.”

Y. N. Oztiirk, Akdemir: “Uzerinde ondokuz vardir onun.”

Hamidullah: “Onlar, orada gozetleyici on dokuzdur.”

Esed: “Onun iigerinde ondokug (gii¢) vardir.”
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Dumlu: “Orada on dokuz bek¢i vardir.”
Unal: “Basinda on dokuz (gorevli) var.”

Bu mealler basta Tiirkce ifade acisindan sorunludur. Anlam bii-
tlinliigiine sahip olan ayet pasaji birlikte cevrilseydi, ayetteki kapali-
liklar giderilmis olurdu. Bu mealleri okuyanlar, “neyin {izerinde on
dokuz var?” ve “on dokuz sayist da nedir?” gibi sorulari1 sormaya-
caktir.

Zamirin mercii dikkate alinarak ayetin dogru cevirisi soyle ola-
bilirdi: “Uzerinde on dokuz melek vardur.”

V. Baglamin Nazar-1 itibara Alinmamasi

Baglam (context), dilbilim terimlerindendir. Bir ifadenin bag-
lami, i¢inde ortaya ciktigi, katkida bulundugu ve onun sayesinde
anlasilabildigi birbiriyle iliskili ifadeler agidir. Ifadeler daima bag-
lamlar icinde ortaya cikar ve baglamlara aittir. Ciinkii onlarin doga-
s1 kendilerinin &tesine isaret etmektir. ifadeler, kendi baslarina du-
ran ve tek baslarina bilinebilen parca / atomik olgular olarak kav-
ranamazlar. Aksine biitiin ifadelerin varolussal ve siniflandiric1 bir
baglami vardir. Eger bir ifade kendi baglamindan c¢ikartilirsa an-
lamsizlasir.44 Buna gore bir sozciigii, bir ifadeyi kendi baglami,
durumu icinde degerlendirmek ve anlamlandirmak gerekir.

Meallerde baglami dikkate alinmadan cevirisi yapilan pek cok
ayet bulunmaktadir. Fakat biz bunlardan dikkate deger bulduklari-
mizdan sadece iki 6rnek vermekle yetinecegiz.

1. Tin 95/1: “0siis o5

Cantay, Dondiiren: “Andolsun incire, zeytine.”
Karaman vd., Dumlu-Elmali, Akdemir: “Incire, zeytine.”
Yildirim: “Incir ve zeytin hakk icin!”

Bulac: “Incire ve zeytine andolsun.”

Y. N. Oztiirk: “Yemin olsun incire, zeytine.”

Hamidullah: “Ant olsun incir agacina ve zeytin agacina!”

44 Rickman, H. P., Anlama ve Insan Bilimleri, (cev. Mehmet Dag), Ankara 1992, s. 108-
109.
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Bu surenin 2. ve 3. ayetleri bir bagka ifadeyle baglam dikkate
alinarak anlam takdirinde bulunulsaydi 1. ayet yukaridaki gibi cev-
rilmezdi. Aslinda anlami ortaya ¢ikarmada cok onemli isleve sahip
olan baglama dikkat edilse dogru anlam yakalanir. $6yle ki: Sure-
nin ilk {ic ayeti 6zenle ve dikkatlice okundugunda bilinen yiyecekle-
re yemin edilmedigi hemen fark edilecektir. Ciinkii 2. ayette “Sina
dagi’na, yani Hz. Musa’nin vahiy aldig1 mekéna ve 3. ayette ise Hz.
Peygamber’in vahiy almaya basladig1 ve emniyetli bir yerlesim mer-
kezi oldugu vahiy tarafindan tescil edilmis*> Mekke sehrine yemin
edilmektedir. Buna gore 2. ve 3. ayetler vahyin inisine tamklik
eden, ev sahipligi yapan mekénlar olunca baglam geregi 1. ayetin
de bu insicama eslik etmesi gerekir. Dolayisiyla incir ve zeytin isim-
leri marife olarak ta gelince burasinin basta Hz. Ibrahim olmak iize-
re bircok peygamberin ve Hz. Isa’min vahiy aldig1 yer olmasi kaci-
nilmazdir. Bir baska ifadeyle ost3¥s ¢ ile incir ve zeytini bol olan
bereketli Filistin ve Sam topraklari kastedilmistir.4¢ Ayrica bu yemin
edilen beldeler, biitiin peygamberlerin ayni kaynaktan beslendikle-
ri, ayni dini gercekleri dile getirdikleri, orijin itibariyle aralarinda ve
getirdikleri hak ve hakikatler arasinda hicbir farkin ve ayriligin ol-
madig1 mekénsal baglamda vurgulanmaktadir.

Ayet “Andolsun incir ve zeytin agaclarimin bolca yetistigi Sam ve
Filistin diyarina!” veya “Andolsun Filistin’deki Incir ve Zeytin Dagina”
seklinde cevrilebilirdi.

2. Kiyamet 75/16-19:

il e &) A A8 4l B8 1A R deks e ), g 4 @Oad Y
4 A 23199 . . . . .

Bu ayetler, miifessirlerin biiylik cogunlugu tarafindan Hz. Pey-
gamber’e hitap olarak anlasilmis ve buna gore anlamlandirilmistir.
Buna gore Kur’an nazil olurken Restil-i Ekrem onu ezberlemek icin
aceleyle dilini oynatirdi. Bunun {izerine Allah bu ayetleri indirdi. Bu
anlayig meallere de yansiyarak devam etmistir. Ancak bu okumanin
baglama uygun olmadig1 kanaatindeyiz. Bilebildigimiz kadariyla
baglam ici okumayi ilk kez Kaffal yapmistir. Ona gore bu ayetler,
kiyamet sonrasi amel defteriyle karsi karsiya kalan, icindekileri

45 Bk. Bakara 2/126; ibrahim 14/35; Ankebfit 29/67; Kureys 106/1-4.

46 Bk. Ibn. Astir, Muhammed Tahir, et-Tahrir ve’t-Tenvir, Tunus 1984, XXX, 420-422;
Késimi, Cemaleddin, Mehdsinii’t-Tevil, yy., 1957, 11, 6200-6201; Esed, III, 1283 (dip-
not 1).
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korku ve telagla okurken dili dolasan ve kotii amellerine mazeret
uydurmaya kalkisacak olan kimseye yapilan bir hitaptir.47

inceledigimiz mealler icinde ii¢ meal hari¢ (M. Oztiirk, A. Se-
ner vd. ve M. Islamoglu*8) digerleri yukaridaki diisiinceyi esas ala-
rak cevirdikleri icin onlarin cevirisini degil, baglam: esas alan ii¢
mealden M. Oztiirk’iin in cevirisini vermekle yetinecegiz.

M. Oztiirk: “Iste 0 zaman insana soyle denecektir: “Magzeret uy-
durma telagstyla laf yetistirmeye ¢alisma. Hig siiphen olmasin ki isledi-
gin giinahlarin kaydint tutmak ve simdi sana teblig etmek bize ait bir
istir. Amel defterini okudugumuzda, neler okundugunu iyi dinle. Eger
bir itirazin olursa ona izah getirmek de bize aittir.”

Sonuc ve Oneriler

Calismada ulasilan sonuglar1 ve onerilerimizi maddeler halinde
sOyle ifade edebiliriz:

1. Meal hazirlayacak olanlarin ¢eviri kuramlart hakkinda yete-
rince bilgi donanimina sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu, hangi
metne hangi ceviri yonteminin daha uygun olacaginin, cesitli ifade
bicimlerinin hedef dile nasil ve ne sekilde aktarilacaginin bilinmesi
icin 6nemlidir. Verilen 6rneklerden de anlasildi ki Kur’an harfi cevi-
ri teknigi ile cevrilemez. Cevrildigi takdirde, ciimleler, sozciikler
kelime y1g1m1 haline gelmektedir. Ozellikle mecaz ve deyimsel ifade-
lerin aktariminda {istiin gayretin gosterilmesi gerekir.

2. Evrensel mesajlar iceren Kur'an-1 Kerim hedef dile kesinlikle
yorum ve anlama dayali olarak cevrilmelidir. Genel olarak ilk mu-
hataplar dili ve baglami iyi bildikleri icin onlarda fazla anlama so-
runu olmuyordu. Ancak daha sonraki nesiller icin bunu séylemek
oldukca zordur. Hem dil bilinmiyor hem de baglam bilinmiyor. Bu
durumda meal yazarindan yapmasi beklenen, ayetlerin “ne dedi-
gi"nden cok “ne demek istedigi’ni tespit edip yorumlamasidir.

47 Razi, X, 727. Bu konuyla ilgili bir arastirma i¢in bk. Giil, Ali Riza, “Kiyamet Stresinin
16-19’uncu Ayetlerine Yiiklenen Geleneksel Yorumlarin Tahlili”, Ank. UIF Dergisi, C.
44, S. 2, Y11 2003, s 69-108.

48 [slamoglu bu ayetlerin acilimim soyle vermektedir: “Agzini agma, sicilindeki giinah-
lardan dolay1 aceleye getirilmis gegersiz bahaneler bulmak icin bosuna zahmet cekme:
Amellerini toplamak da onu aktarmak da bize diiser; sen sadece sana okudugumuz /
gosterdigimiz sicilini izle; sonra o sicilde kayit altina alinan eylemlerini belgelendirmek
de bize diiger.” (11, 1198 [13. Dipnot]).
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3. Kur'an Dili Arapga biitiin yonleriyle, unsurlariyla bilinmeli-
dir; zira Kur'an Arapca’nin biitiin dil 6zelliklerini biinyesinde barin-
diran bir kitaptir. Beyan, meani ve bediden olusan Belagat disiplini-
nin biitiin konu, sanat ve inceliklerini icermektedir. Bu hususlarin
bilinerek anlam takdirlerinde bulunmasi bir gérev ve sorumluluk-
tur. Clinkli Kur’an bir dil olarak bunlarin tamamini kapsamaktadir.

4. Ayni seyler hedef dil Tiirkce icin de gecerlidir. Muhataplarin
anlamasi ve dolayisiyla {izerinde diisiinmeleri i¢cin Kur'an, nasil ilk
hitap cevresi olan Hicaz bolgesi Araplarinin diliyle liitfedilmisse, dil
acisindan dolayli muhataplari olan insanlarin da kendi dillerinde
anlayacagi seklide acik secik olarak anlamlandirilmasi gerekmekte-
dir. Tiirkce kullanima aykir1 sézciikler ve ciimlelerin bir mealde asla
yer almamasi -anlama acisindan- bir zorunluluktur.

5. Baglam ve Kur’an biitiinliigii temelinde ayetler cevrilmelidir.
Ciinki anlam, baglamda ortaya ¢ikmaktadir. Ayni sézciige her za-
man ayni anlam verilemez. Baglama gore degiskenlik arz-
etmektedir.

6. “Garibii'l-Kur’an, Miiskili’l-Kur’an” gibi ilk déonem eserlerin
yaninda yine ilk donemlere ait sozliikler ile viicuh ve nezdir tiirii
eserlere ve tefsirlere bakilarak mealler hazirlanmalidir.

7. Meal hazirlayanlarin mutlaka yapmas: gereken bir husus da
sudur: Hazirlanan bu meali piyasaya siirmeden 6zellikle dini ilim-
lerle ¢ok fazla mesgul olmayanlara okutulup ne anladiklar1 sorulup,
bir degerlendirme yapmasi istenmelidir.

Son s6z olarak, meal ve tefsir yazacaklarin Mevdidinin su
climlelerini iyi anlayip ona gore hareket etmelerini salik veririz:

Kur’an-1 Kerim’in terciime ve tefsiri ile ilgili olarak dilimizde ye-
terince eser verilmis oldugundan, bu sahada sirf sevap kazanmak
gayesiyle yeni bir meal ve tefsir caligmasina girilmesi, vakti dogru
degerlendirmemek olur. Ancak bu sahada mutlaka bir calisgma ya-
pilmasi gerekiyorsa, yapilacak ¢alisma daha 6nceki terciime ve tef-
sirlerin eksik yoOnlerini tamamlamali ve Oncekilerin ele almadigi
yonleri aciklamalidir ki boylece Kur'an talipleri Kur'an1 anlamak
isteyenler bu calismadan yararlanabilsinler.+9

49 Mevdadi, I, 7 (Onsoz).
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