YERLI ZEYTIN CESITLERININ SISLEME (MiST PROPAGATION)
iLE URETILMESI KONUSUNDA ARASTIRMALAR

Onur KONARLI (1}

Zeytin fidam tiretimi memleketimizde halen ¢ogiir iizerine as1 yap-
mak suretiyle yapilmaktadir. Bu usulle zeytin iiretimi uzun senelere
ve masrafa ihtiyag gostermektedir. Halbuki dis memleketlerin ¢ogun-
da bu usul hemen hemen terk edilmistir. Son zamanlarda bazi miiteseb-
bis bagcivanlar bu cihazlardan ithal edip seralarda faaliyete gecirmis-
lersede, zeytin mevzuunda daha evvel arastirmalarin yapilmamus ol-
mas1 sebebi ile, bilhassa hormon konsantirasyonlan ve gelik alma za-
manlarinda problemlerle kavsi karsiya gelmislerdir.

Bizim gibi genis zeytin plantasyonlan olan memleketler icin ye-
terli sayida zeytin fidani temini zor olmaktadir. Fakat sisleme metodu
ile siiratle ve cok sayida fidan temini miimkiin olabilmektedir. Bu ara-
da as: islemide ortadan kalkmakta ve homojen bir fidan temini imkén
dahiline girmektedir (5).

Ayrica zeytin kendi kokleri iizerinde yetistirildigi takdirde c¢ogiire
asilanmasina nazaran daha veriinli olmakta, daha erken mahsule vat-
makta ve kok gelisimi daha iyi olmaktadir (3).

Zeytinde uygun c¢elik alma zamanlari ve hormon konsantirasyon-
lar1 ile koklenme vasatlari mevzuunda ayri ayri her cesitde arastirma-
lara ihtiya¢ vardir (1).

Bu galismada Marmara ve Ege bolgesinin bilinen iki sofralik ge-
sidi ele alinmis, horinon konsantirasyonlarn ile c¢elik alma zamanlan
etiid edilmistir. Bu gaye ile ard arda 4 arastirma planlanmistir.

MATERYAL VE METCD

Deneme I: Tirilye zeytin gesidinden 2. 7. 1968 tarihinde alinan ¢e-
likler tesadiif bloklar1 deneme deseninde sisleme masalanna dikildi.
Parselde ¢elik adedi 24 olup tekerriir 4 diir. Celikler tahminen 10 hafta
sonra 16 9. 1968 de sokiildii.

Deneme 2: Izmir Sofrahk cesidinden alinan celiklen 3. 7. 1968 de
sisleme masalarina dikildi. 10 hafta sonra 16. 9. 1968 de sokiildii Par
selde gelik adedi 24 ve tekerriir 4 diir. Deneme tesadif bloklar1 deneme
deseninde kuruldu.

(1) Yalova — Meyvecilik Scksiyonunda Miitahassis.
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Deneme I ve 2 de koklendirici hormon olarak 1.B.A (3-indolebuty-
ric asit) din % 50 alkol eriyigindeki 6000, 5000, 4000, 3000, 1500 ppm
lik konsantirasyonlart kullanildi. Hormona batirilmayan gelikler kon--
turol olarak alind:.

Deneme 3. Tirilye zeytin cesidinden alinan gelikler 6. 8 1968 tari-
hinde tesadiif bloklar1 deneme deseninde dikildi. 10 hafta sonra 19.
10. 1968 tarihinde sokiildii. Parselde ¢elik adedi 15 olup tekerriir 4 diir.

Deneme 4: Izmir sofralik zeytin ¢esidinden alinan gelikler 6. 8 1968
tarihinde dikildi. 10 hafta sonra 19. 10 1968 de sokiildii Parselde gelik
adedi. 15 olup tekerriir 4 diir.

Deneme 3 ve 4 sisleme (mist propagation) masalarna dikildi. De-
neme 3 ve 4 de ii¢ muamele kullamldi.

a) IBA'din 4000 ppm. lik konsantirasyonu.

b) Celiklerin iki tarafi 2,5 cm. jiletle ¢izildi. ve IBA'din 4000 ppm
lik konsantirasyona batirildi.

¢) Yanlan gizilmeyen ve hormona batirilmayan gelikler kontrol
olarak alindi.

Her 4 denemede geliklerin boylar1 10-15 cm. olup ugtaki iki yaprak
hari¢ diger yapraklar kesildi.

Bahgede kesilen dallar 1slak cuvallara sarilarak seraya getirildi. Se-
rada gelik yapincaya kadar uglari suya sokularak muhafaza edildi. Dal-
lar ve celiklerin yapraklar sik sik sulandi. Celikler masalara dikilme-
den evvel dip tarafindan suya baiirilarak muhafaza edildi.

Biitiin denemelerde koklenme vasat1 olarak ince dere kumu kulla-
nildi. Denemelerde kullanilan suyun sertligi Fransiz sertlik derecesin-
den 32 dir.

SONUCLAR

Tablo I- Tirilye ve Izmir sofralik zeytin ¢esitlerinin sisleme (mist
propagation) masalarinda kéklenme durumu (Yalova — 1968)

Koklenme % desi Beher celikde kok

Muamele sayis1 ortalamast

_(Tirilye) T _

6000 20,0 3,9
5000 30,0 6,4
4000 35,0 6,8
3000 35,0 5,6
1500 275 53

K 0 0
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Beher celikde kat:

Muamele Koklenme % desi sayist ortalamasi
(1zmir Sofralik), 2
6060 325 6,5
5000 325 5,0
4000 375 5,2
3000 35,0 6,0
1500 35,0 5,1
K 45,0 39

(1) F % : I Seviyede konturoldan istatistiki olarak énemli derece-
de farkl:.

Turkey Testi: I: 16, 71. mumeleler arasinda istatistiki olarak 66nem-
1i derecede fark yok. (2) Koutrola nazaran diger muanelelerde istatis-
tigi fark yok. Tablo 2. Tirilye ve izmir Sofralik zeytin cesitlerinin sisle-
me (mist propagation) cihazlarinda koklenme durumu. (Yalova — 1968).

Koklenme Beher celikde kok
Muamele % desi sayis1 _ortalamasi
(Tirilye)
4000 C 1,6 7,0
4000 13,3 2,7
K 0 0
(izmir Sofralik)
4000 C 0 0
4000 1,6 9,0
K 0 0

(C) Celikler hormona batirilmadan evvel her iki yam jiletle 2,5
cm. kesilmistir. z z

I- Deneme I ve 2 de muameleler arasinda istatistiki bir fark bulu-
namamistir.

2 — Deneme 3 ve 4 de kullanilan 4000 ppm. lik konsantirasyon de-
neme I ve 2 de kullamilan 4000 ppm. lik konsantirasyonla mukayesede,
elde edilen koklenme nisbeti ¢ok farklidir.

3 — Zeytinde geliklerin yanlarinin cizilmes¥. simdilik miisbet ne-
tice vermemis goriinmektedir.
4 -— Izmir sofralik ¢esidinde kontorolda koklenme nisbeti diger

muamelelerden yiiksek ¢ikmistir, Buna gore hormon bu cesitde bu de-
neneme icin etkili olmanus demektir.
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5 — Koklenme vasati olarak ince kum uygun degildir.
6 — Piiskiirtme kullanilan suyun 32 Fransiz sertligi derecesi gibi
yitksek tuz ihtiva etmesi kdklenme nisbetini menfi yonde etkilemistir.

TARTISMA

Deneme I de yapilan istatistiki test de muameleler arasinda fark
bulunmarmustir. Yani simdilik bu zeytin cesidi igin uygun bir hormon
konsantirasyonu sdylenemez. Deneme 2 de yapilan istatistiki analize go-
re hormon tesirli olmamis demektir ki bu husus ¢ok manidardir. Bazi
meyve tiirlerinin baz ¢esitlerinde hormonun etkisiz kaldigi, hatta men-
fi netice verdigi bilinmektedir. Muhtemelen Izmir Sofralik cesidi de
bu karakterde olabilir. Bu husustaki calismalara devam edilecektir.

Dis memleketlerde yapilan galismalarda bazi zeytin gesitlerinin di-
gerlerine nazaran zor koklendigi bulunmustur. (2). Izmir Sofralik ve
Tirilye cesitlerinde muhtelif muamelelerin mukayesinde bu husus dog-
rulanmamistir. Her iki gesitte de koklenme asai yukar: esittir denilebilir.

Mist propagationla yapilan caligmalarda celik alma zamani cok
ehemiyetlidir. (1). Bu husus deneme I ve 2 nin deneme 3 ve 4 le mukaye-
sesinde bariz olarak goriilmektedir. Deneme 1 ve 2 de 4000 ppm. de kok-
lenme yiizdesi % 35 civarinda oldugu halde, deneme 3 ve 4 de bir ay
sonra alman celiklerle ayn1 hormon konsantirasyonu Tirilyede % 13,3
Izmir Sofralikta %1,6, ik bir ksklenme yiizdesi elde edilmistir. Celik
alma zamanlar1 mevzuundaki calismalara devam edilmesi icap etmek-
tedir.

Biitiin bu denemelere gore uygun koklenme vasati ve diistik tuz ih-
tiva eden su kullanmak sureti ile ve celik alma mevs:imini Temmuzdan
evvele almak sart1 ile koklenme nisbeti ¢ok arttirilabilir kanaatine va-
rimistir. 1969 senesinde yapilacak calismalardan sonra pratigin marko
problemleri halledilmis olacaktir.

OZET

Yalova Bahge Kiiltiirleri Arastirma ve Egitim Merkezi sislemec (mist
propagation) cihazlarindan bir biri ardina 4 deneme yapilmistir.

Tirilye ve Izmir Sofralik zeytin cesitlerinin yesil celikle iirctilmesi
mevzuunda yapilan bu denemelerden ilk ikisi Temmuz ay1 basinda, di-
ger ikiside Agustos ay1 basinda sisleme masalarina konulmustur.

Agustos ayi iginde Tirilye ve lzmir Sofralik cesitlerinden kurulan de-
nemelerde kéklenme nisbeti ¢ok diisitk olmustur. Temmuz ayinda kuru-
lan denemelerden asagidaki neticeler alinmistir.
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Koklenme Beher celikde kok
Muamele sayisi ortalamasi
(IBA)
Tirilye o L
6000 20,0 89
5000 30,0 6,4
4000 35,0 6,8
3000 35,0 5,6
1500 27,5 53
X 0 0
Koklenme % desi Beher celikde kok
Muamele sayis1 ortalamas:
(Izmir Sofrahk, _ L
6000 32,5 6,5
5000 32,5 5,0
4000 37,5 52
3000 350 6,0
1500 35,0 51
'Q 45,0 39

SUMMARY

Four Trials of mist propagantion were performed at Yalova Hor-
ticultural Research and Training Center.

Leafly cuttings of Tirilye and Izmir Sofralik olive varieties were put
in the mist beds. The first. Two trials were started at the beginning of
july, the others Two in august.

The percentage of rooting in August was considerably low. The fol-
lowing results were obtained trom the trials wers done in July.

The persentage of Number of ront

Treatments rooting rage on each cul-
(IBA) ting

Tirilye

6000 20,0 8,9
5000 30,0 64
4000 35,0 6,8
3000 35,0 5,6
1500 275 =R

K 0 ¢
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Treatments The Persentage Number of root

izmir Sofralik of raoting avarage on
(I1BA) each active.

6000 32,5 6,5

5000 32,5 5,0

4000 37,5 5,2

3000 35,0 6,0

1500 35,0 5,1

K 45,0 3,9
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