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OZET

Ralph W. Hood’un gelistirdigi Mistik Tecrtibe Olcegi, mistik tecriibenin deneysel
olarak anlasilabilmesi acisindan en yeterli 6lcek olma 6zelligini korumaktadir.
Farkl bir ktilttir havzasinda gelistirilmis olan bu 6l¢egin Turkce’ye uyarlanmis
formunun yeterli 6lctide gtvenilir ve gecerli oldugu ve dolayisiyla tilkemizde
uygulanabilirligi M. Stiheyl Unal tarafindan belirlenmistir. Makalenin amaci, bu
Olcegin bir uygulama 6rnegiyle tanitimi ve Giresun yoresi 6rneginden hareketle
Turkiye’de goérev yapan din gorevlilerinin mistik tecriibe dlizeylerinin belirlen-
mesine katkida bulunmaktir.

Bazi belirgin sonugclar 6zetlersek, 6lcekten elde edilen toplam puan ortalamalari
78.91°dir. Puanlarin yliksek olmasi, din gorevlilerinin mistik tecrtibe dtizeyleri-
nin yeterince ylksek oldugu anlamina gelmektedir. Ayrica bulgulara gére mis-
tik tecrtibenin 30-39 yas arasi kisilerde yogunlastigini, 40 yasindan sonra ise
kismen azaldigini séyleyebiliriz. Yine, imam-hatiplerin mistik tecrtibe diizeyleri-
nin diger dini gérevlere gore biraz daha yogun oldugu sdylenebilir. Bulgularda
en dikkat cekici yon, 6rneklem grubundaki din gorevlilerinde daha cok disa do-
nik mistik tecrtibelerin oldugunun ortaya ¢ikmasidir.

Anahtar Kelimeler: Turkiye’de Din Gorevlileri, Mistik Tecrtibe, Mistik Tecrtibe
Olcegi, Disa Déntlik Mistisizm, Ice Déntik Mistisizm, Dini Yorum, Ralph W.
Hood, Mehmet Stiheyl Unal.

ABSTRACT
The Levels of Mystical Experience of the Officials of Religion in Turkey
(The Sample of the Region of Giresun)

The scale of mystical experience that was advanced by Ralph W. Hood has the
characteristic of best sufficient scale that can be understood as an empirical
mystical experience. Reliability of Turkish form of this scale that has been
developed in a different cultural basin and practicality in our country was fixed
up by M. Stiheyl Unal. The aim of this article to show practical example of this
scale and contribute to define level of mystical experience of the officials of
religion in Turkey.

If we summarize some certain results we can say that average of total points of
scale is 78.91. The high points mean that levels of mystical experience of the

Yrd. Dog. Dr.; Rize Universitesi [lahiyat Faktiltesi, Din Psikolojisi Anabilim
Dali Ogretim Uyesi; Konuyla ilgili ytiksek lisans calismasini paylastigi icin
Sayin Dr. Mehmet Stiheyl Unal’a ve anket sonuclarinin istatistiksel anali-
zinde katkilarindan dolay1 Din Egitimi Anabilim Dali doktora 6grencisi Sayin
Bayramali Naziroglu’na tesekktiri bor¢ bilirim.
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officials of religion are high. Besides we can say that mystical experience
intensify in persons which their age are between 30-39 years old and decrease
after 40 years partly. Again, we can say that levels of mystical experience of
imams are more intensive than other officials of religion. The most important
point of results is appearance of mystical experiences outwardly in pattern
group of the officials of religion.

Key Words: The Officials of Religion in Turkey, Mystical Experience, The
Mystical Experience Scale, Extrovertive Mysticism, Introvertive Mysticism,
Religious Interpretation, Ralph W. Hood, Mehmet Stiheyl Unal.

GIRIS

Mistisizm, varolusta tezahturleri gértilen sonsuz hakikatin id-
rakine ulasma cabasidir. Bu ¢caba herhangi bir dinin sinirlari ice-
risinde de gortlebilir, inanc sistemleri disinda tamamen insanin
kendi varolusu icerisinde de ortaya cikabilir. Bir baska ifadeyle
mistik tecriibe, herhangi bir dinle baglantisi olmaksizin tabii bir
sekilde de yasanabilir, bir dinin veya dinlerin arasindan stizaltip
ayni nehre akan sulardan da beslenebilir. Ancak insanin sadece
kendi varolus sinirlari icerisinde yasanan tabii mistik tecrtibede
kendi varligimizin aski yasanabilirken, dini ve 6zellikle de Islam
mistisizminde insanin kendisini asmasi ve askin merkezine ula-
sabilmesi s6z konusudur.

Aska ulasma ve sonsuz glizelligi kavrama ugrasisinin herkes-
te ickin oldugu soéylenebilir.! Buna ragmen herkesten ayrisan
donanmis ruhlar, bu lttfu idrak etme ve kainati duyumsayabil-
me yetisine sahiptir. Mistik tecrtibenin 6z11, nihai hakikatin mari-
fetine ulasmaktir. Bu 6zlin tezahtirti ise ruhun ontolojik anlamda
yukseklere dogru kanatlanma telasidir.

Icinde bulundugu varlik diizeyindeki algilamalarindan yete-
rince tatmin olamayan, daha st diizeyde ruhi olgunluk arayi-
sinda olan ve kendisini tinsel anlamda gerceklestirmek isteyen
kisi icin mistik tecrtibe, bir tist alg1 alanidir. Mistik tecriibe sade-
ce kisinin kendi ruhi derinligini veya kendi 6tesindekileri hissedi-

1 Maslow, herkesin doruk tecriibeler yasayabilecegini distindtigiinti, bu ttr
bir tecriibeyi yasamamais birisi karsisina ¢ikarsa ve yasamadigina dair bilgi
verirse daha fazla sasiracagini, ¢tinkti bu kisilerin doruk tecrtibelerden
korktuklarini ve yasadiklarini bastirdiklarini veya reddettiklerini belirtmek-
tedir. Abraham H. Maslow, Dinler, Degerler, Doruk Deneyimler, ¢ev. H. Koray
Sénmez, Istanbul 1996, s. 43.

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, IX (2009), say1: 1
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sidegil, ayni zamanda tecriibenin o kiside biraktigi bir bilgisellik
(noetic) niteligi de igerir.2

Ahmet Yesevinin muridleri, Mevlana, Yunus Emre, Haci
Bektas-1 Veli gibi mutlak aska ermis nice kisilerin yasadiklari
topraklar olan Anadolu cografyasinda mistik tecrtibelerin hala
yogun olarak yasanmakta oldugu séylenebilir. Dini bir form ice-
risinde ifadesini bulan bu mistik tecrtibeler, insanlarin dini ve
ahlaki degerlerin i¢sellestirilmesinde de katki saglamaktadirlar.
Bu saglam zemine ragmen tlkemizde mistik tecrtibeler hakkinda
yeterli bilimsel calismalarin yok denecek kadar az oldugu soyle-
nebilir. Bu durumun muhtemel sebeplerinden birinin, mistik tec-
rubeyi anlamak ve analiz etmek yerine feminen bir faktér olarak
daha cok yasanmak istenmesi oldugu dustnulebilir.

Mesleki bir ¢ercevesi olsa bile, dini kurumlarin atmosferinde
guiinltin buytk bir b6ltimtint ilahi mesajlar ve dini pratiklerle ge-
ciren din gorevlilerimizin ugrasilarinin damitilmasi diyebilecegi-
miz ruhlarindaki mistik tecriibe izlerine bilimsel bir analizle ula-
silabilmesi, bizlere Turkiye’de dini hayatin sekillenmesinde
onemli rolleri olan din gérevlilerinin dini algilamalari ve derini
yasantilar1 hakkinda bir perspektif sunabilecektir.

I. Arastirmanin Kavramsal Cercevesi

Tecribe, varolusumuzun buttinltginde iz birakabilen hisse-
disler veya yasantilardir. Bu olgular ani bir sekilde de belirebilir-
ler, teori ile pratigin stirekli tekrarlanmasiyla da ortaya cikabilir-
ler. Bu agidan bakildiginda tecrtibenin yasadigimiz her seyi ice-
ren genis kapsamli bir kavrams oldugu séylenebilir. Tecrtibe kav-
raminin yasanti veya deneyim anlamlarini asan daha genis bir
acilimi daha vardir ki bu acilimda farkindalik yani bilingli bir se-
kilde algilamak s6z konusudur. Burada tecriibeyi stibjektif bir
zihinsel hadise ya da i¢ stire¢ olarak diisinmek durumundayiz.
Kisacasi tecriibe, algilamada bulundugumuz her an ortaya ¢ik-
maktadir.4 Bir baska deyisle, gerceklerle dogrudan dogruya ku-

2 Maslow, btittinlestirici ist dlizey duygusallik iceren deneyimler anlamindaki
yuksek plato deneyimlerinin doruk deneyimlerden daha cok noetik ve bilis-
sel 6zelliklere sahip olduklarini vurgular. Maslow, Dinler, Degerler, Doruk
Deneyimler, s. 22.

Peter Donovan, Interpreting Religious Experience, Londra 1979, s. 3.
Robert H. Sharf, “Experience”, Mark C. Taylor (ed.), Critical Terms for Reli-
gious Studies, Chicago 1998, s. 94; Ayrica bk. Mehmet Stiheyl Unal, “Mistik

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, IX (2009), say1:1
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rulan iliski sonucunda elde edilen bilgi ve idraklere tecrtibe diyo-
ruz.>

Tecriibe, nesne veya varligin icerdigi anlamdan ortaya cikabi-
lir veya fikirlerden hareket edebilir.6 Yani, tecribenin olusabil-
mesi icin anlam zeminine ihtiyac vardir. Dolayisiyla her obje veya
nesneden tecriibenin meydana gelemeyecegini sdyleyebiliriz.
“Kendini canli ve etkin mana olarak gosteren”” sey veya varlik,
tecriibeyi meydana getirebilir. Kendiliginden ve vasitasiz bir se-
kilde, bir varligin anlamini ruhumuzda hissettigimizde algilama
stireci baslamis demektir. Insan, algilama stirecine giren bu tec-
ribeyi kavrama yani anlamlandirma cabasi icerisinde iken, tec-
rubeyi olgunlastirmaktadir.

Dini tecrtibe, dini yasayisin Nihai Hakikatle olan iligkisi ol-
mas1 dolayisiyla kutsal ve ilahi kudretle sezgisel ve duygusal ilis-
ki kurma olarak tanimlanmaktadir.8 Dini tecriibe ¢ok yalin bir
tanimla, kutsal olanin idrakidir.? Dolayisiyla kutsalin izdtistimle-
ri olarak kabul edilen hersey dini tecriibenin olusum kaynagi
olarak kabul edilebilir. Bu bakimdan “dini tecrtibe, yapisi itiba-
riyle hem ic¢ ve stibjektif bir hadise, hem de kendini gésteren ya
da tezahlir eden seyle karsilasmadir, yani dinamik bir yapida-
dir.”10 Insanin ust varlik tecrtibeleri hakkinda yapilan ilk bilimsel
calismalarda kutsalin idrakinin nasil analiz edilebilecegi tartisil-
maktadir.!! Clinkd insanin kutsal olan kaynaktan gelen tecriibe-
yi sezgisel ve duygusal olarak algilamaya baslamasiyla birlikte
dini tecrtibe, psikolojik ve zihinsel bir cerceveye oturmaktadair.

Tecriibe Olcegi’nin Giivenilirlik ve Gegerlik Calismast” (Basilmamis Yiiksek Li-
sans Tezi), [zmir 2000, Danigman: Do¢. Dr. Recep Yaparel, s. 2.

5 Hayati Hokelekli, Din Psikolojisi, Ankara 1993, s. 123; James Hastings (ed.),
Encyclopaedia of Religion and Ethics, England 1981, c. V, s. 630; Ayrica bk.
Ralph W. Hood, Jr. (ed.), Handbook of Religious Experience, Birmingham
1995, s. 3.

6 Antoine Vergote, Din, Inanc ve Inancsizlik, cev. Veysel Uysal, Istanbul 1999,
s. 106.

Aymni yer.

Hokelekli, Din Psikolojisi, s. 131.

Johan Unger, On Religious Experience (A Psychological Study), cev. David C.
Minugh, Uppsala 1976, s. 113.

10 Veysel Uysal, “Dini Tecriibe ve Din Psikolojisi'ndeki Yeri”, Islami Sosyal Bi-
limler Dergisi, c. 3, sy. 4 (Kis 1995), s. 83.

11 pbk. William James, The Varieties of Religious Experience (A Study in Human
Nature), ed. Martin E. Marty, New York 1985, [ilk baski: New York 1902];
James H. Leuba, The Psychology of Religious Mysticism, New York 1925.

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, IX (2009), say1: 1
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Bir baska ifadeyle dini tecriibe bu diinyada gerceklestigi icin, bu
tecriibedeki dini suur, ¢cok yogun da olsa!2, bu dlinyaya aittir.
Bundan dolayi, kutsalin tecriibesinin zihin tarafindan kabuli
icin bu tecrtibenin, insan icin bir fenomen olarak yasant: haline
gelmesi gereklidir. Bununla birlikte Tanr1 tecriibesine ytikselebi-
len dini tecrtibe yasantisinin, tamamen transandantal bir karak-
tere sahip oldugunu da unutmamak gerekir.13 Iste Maslow bu
seviyedeki tecrtibelere, “ilahi (core-religious) deneyimler” ya da
“askin bilin¢ (transcendent) deneyimleri” demektedir.14

Mistik tecriibeyi dini tecrtibenin bir tirti olarak kabul edebi-
liriz. Her iki kavramin insana 6zgQ bir tecrtibeyi ifade etmesine
ragmen mistik tecriibenin daha 6zel oldugunu séyleyebiliriz. Dini
tecrtibe ise mistik tecriibeye benzer diger tecriibe ttirlerini de ih-
tiva etmektedir.!5> Ancak Unalin Hood ile yaptigi e-posta goriis-
mesinde, Hood'un mistisizm ve dini tecriibe arasindaki taksono-
miyi nasil kabul ettigini sordugunu ve bu soruya cevaben
Hood'un mistisizmi temel dini tecrtibeden daha genis distindu-
gunu, mistik tecrtibelerin ayr: bir kategori oldugunu, diger yan-
dan dini tecriibelerin, dini bir yorum iceren hemen her tirla tec-
rubeyi icerebilecegini ifade ettigini belirtmektedir.16

Tanri’nin aracisiz olarak kavranmasi anlamina gelen misti-
sizm, dini tecriibenin temel konularindan birisidir.17 Mistisizm,
cok cesitli ilgi alanlarinin dikkatini ceken ve tizerinde tam anla-
miyla ittifak edilmesi zor bir konu oldugu icin bircok farkli tanimi
vardir.18 Mistisizm, Nihai hakikatle birlesmenin ilmi olarak da

12 Ralph W. Hood, “Forms of Religious Commitment and Intense Religious
Experience”, Review of Religious Research, c. 15, sy. 1 (Gtiz 1973), s. 30-31.

13 Ralph W. Hood, “Religious Orientation and The Experience of
Transcendence”, Journal for The Scientific Study of Religion (JSSR), sy. 12
(1973), s. 444; Bu makalenin 445. sayfasinda yer alan 1 nolu tabloda, askin
olan tecrtibe ile askin olmayan tecrlibe arasindaki farkliliklardan bahsedil-
mektedir.

14 Maslow, Dinler, Degerler, Doruk Deneyimler, s. 42.

15 Dini tecriibe tlirleri icin bk. Vergote, Din, Inanc ve Inancsizlik, s. 107-112;
Hokelekli, Din Psikolojisi, s. 132-137;

16 Unal, “Mistik Tecriibe Olcegi’nin Gtivenilirlik ve Gegerlik Calismast”, s. 31.

17 W. H. Clark, The Psychology of Religion: An Introduction to Religious
Experience and Behavior, New York 1961, s. 290.

18 Evelyn Underhill, Mysticism (A Study in The Nature and Development of
Man'’s Spiritual Consciousness), New York 1961, s. 3-25; A. C. Bouquet,
“Mistisizm”, Comparative Religion, Middlesex 1950, s. 286-291; Huiseyin Pe-

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, IX (2009), say1:1
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tanimlanabilir. Bu tanimla mistisizm kavrami, Tanri’nin ya da
Nihai Hakikat’in aracisiz olarak dogrudan farkinda olus veya
onunla birlesmenin temel alindig1 pratikleri ve tecrtibeleri icer-
mektedir.19

Peter Donovan, mistisizm kelimesinin ihata edilmesi zor bir
kavram olmasindan hareketle insanlarin onu farkli sekillerde
kullandigini belirtmektedir. Donovan, bazi kitaplarda her askin
duygu, ya da yuksek bilin¢g durumu icin mistik kavramini kul-
lanma egilimi oldugunu, bu tir tecriibelere mistik tecriibe yerine
doruk tecriibeler, kendinden ge¢cme denilebilecegini ifade eder.20

Mistisizmin disadoénik ve icedontk kavramlariyla iki farklh
boyutunun agilimlarinin ézetini Unal’in calismasinda gérebilmek-
teyiz.21 Bu 6zetlemede, Hoodun tespitine dayanarak Thorner’in
mistigin dini tecrtibe esnasinda diinyada her seyi birlik halinde
algiladigr vurgusu belirtilmektedir. Bu birlik, algilanabilen her-
hangi bir nesneyle iliskili degildir; daha ziyade tim nesnelerin,
bir butinltk icinde algilanmasiyla ilgilidir. Bununla beraber
Thorner’in vurguladigi gibi, dlinyada bir birligin mistik anlamda
tecriibe edilmesi, mistisizmin sadece bir tirtidlr. Buna, Stace’in
deyisiyle “disadontik mistisizm (extrovertive mysticism)” diyoruz.
Disad6éntik mistisizmin tersi olan “icedéntik mistisizm
(introvertive mysticism)”, algilanabilen nesnelerden yoksun bir
‘birlik’ tecriibesidir.22 Algilanan nesneler kaybolur ve ortada ice-
riksiz salt bir bilin¢ kalir. Forman bunu “salt bilin¢ tecrtiibesi”
olarak ifade eder. Onemli olan, somut olarak algilanan nesneleri
asan bir birlige, sadece disadonik mistisizmin sahip oldugudur.
Somut olarak algilanan nesneler vardir, ama onlarin timu kendi
bireyselliklerinde birlesmis olarak gortlirler. Disadéntik misti-
sizmdeki birlik, algilanan nesnelerle biittinlesir; iceddntk misti-
sizmdeki birlik ise, algi nesnelerinden yoksun salt bir bilin¢ du-
rumundadir. Hood, Stace ve Forman’in bu konudaki gorts farki-

ker, “Tasavvuf Psikolojisi”, Ondokuz Mayis Univ. llahiyat Fakiiltesi Dergisi,
sy. 7 (1993), s. 35; Eric J. Sharp, Dinler Tarihinde 50 Anahtar Kavram, cev.
Ahmet Gli¢, Bursa 2000, s. 59-60.

19 bk. Unal, “Mistik Tecriibe Olcegi’nin Giivenilirlik ve Gegerlik Calismast” , s.
14.

20 Donovan, Interpreting Religious Experience, s. 4-20.

21 Unal, “Mistik Tecriibe Olcegi’nin Giivenilirlik ve Gegerlik Calismast”, s. 15-16.

22 Stace’in bu siniflandirmasi ve 6zellikleri icin bk. Walter T. Stace, Mistisizm
ve Felsefe, cev. Abdullatif Tlzer, Istanbul 2004, s. 61-112; Abdullatif Ttizer,
Dini Tecrtibe ve Mistisizm, Istanbul 2006, s. 57-63.

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, IX (2009), say1: 1
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n1 su sekilde zikreder: Stace’e gére disadéntik mistisizm, daha az
gelismis bir mistisizm olup muhtemelen icedoniik mistisizme bir
hazirliktir. Forman’a gore, tam tersine, iceddéntik mistisizm sade-
ce hazirliktir ve disaddéntik mistisizm daha ytiksek bir mistisizm
taradtr. Hood’a gore ise digsadontik mistisizm muhtemelen ice-
dontik mistik tecriibeyi takip edecektir, ama bu onun daha ytk-
sek bir tecrtibe oldugu anlamina gelmez. Hood’a gore iki ayri
mistisizm olup olmadigina dair kavramsal tartismalarin deneysel
olarak yapilacak bir arastirma acisindan 6énemli sonugclar: vardir.
Eger ice ve disadontik mistisizm Olctilebilirse, bu ikisi arasindaki
iliski deneysel bir mesele olarak incelenebilir.23

Mistik Tecrtibe Olgegi'nin diger bir faktérii olan “dini yorum”
kavrami ise din ile mistisizmin ayristig1 noktada ortaya ¢cikmak-
tadir. Dini yorum, objektif bilginin saglam bir kaynagini gésterdi-
gi diistintlen daha geleneksel olarak tanimlanmis dini tecriibe
ifadelerinin bir gbéstergesidir. Dolayisiyla, Hood’a gére bazi dini
tecrtiibeler, aslinda mistik olmayabilir ve bazi mistik tecrtibeler de
dini olarak yorumlanmayabilir.24 Hood, “Dile Getirilen Mistik
Tecriibeyle Ilgili Bir Olcegin Yapisi ve On-Gecgerligi” adli calisma-
sinda yaptig1 faktér analizi sonucunda da birisi “genel mistisizm”,
digeri “dini yorum” olmak tizere iki ayr1 faktor elde etmistir.25 Do-
layisiyla, deneysel olarak da din ve mistisizmin 6zdes olmadiklar:
ortaya cikmaktadir.26

II. Arastirmanin Deneysel Temelleri

A. Arastirmanin Problemi

Turkiye’de mistik tecriibenin bir din formu icerisinde 6zel-
lesmis sekliyle ve Tasavvuf kavraminin derinligiyle yogun olarak
yasandigi sdylenebilir. Ancak bu tecriibenin hangi dtizeylerde ol-
dugu bilimsel 6lceklerle yeterince belirlenmis degildir. Bu duru-
mun muhtemel sebeplerinden biri, hem 6znel hem de soyut olan
bir konunun deneysel bir cerceveye oturtabilme zorlugudur. Ay-

23 R. W. Hood, Jr., B. Spilka, B. Hunsberger, R. Gorsuch (ed.), The Psychology
of Religion: An Empirical Approach, New Jersey 1996 s. 225-228.

24 Hood, “The Construction and Preliminary Validation of A Measure of Re-
ported Mystical Experience”, Journal for the Scientific Study of Religion
(JSSR), sy. 14 (1975), s. 29-41; Unal, “Mistik Tecriibe Olgegi’nin Giivenilirlik
ve Gecgerlik Calismast”, s. 50.

25 Hood, ayni makale.

26 Unal, “Mistik Tecriibe Olgegi’nin Grivenilirlik ve Gegerlik Calismast”, s. 31.
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rica mistik tecriibenin daha genel anlamdaki dini tecrtibeyle ke-
sistigi ve ayristigl sinirlarin belirlenmesi, arastirmay: yapan bilim
adamlari icin zor olabilmektedir.

B. Arastirmanin Amaci

Prof. Dr. Ralph W. Hoodun 1975 yilinda ABD’de gelistirmis
oldugu Mistik Tecrtibe Olcegi’nin Tiirkce’ye uyarlama calismasi,
Prof. Dr. Recep Yaparel danismanlhiginda Mehmet Stiheyl Unal
tarafindan ytksek lisans tezi olarak 2000 yilinda yapilmistir.27
Yaptigimiz veri taramalar: sonucu, guvenilirlik ve gecerliliginin
belirlendigi bu 6lcegin Turkce cevirisinin yayinlanmis herhangi
bir uygulamasi olmadigini gérdtik. Bir makale sinirliligi icerisinde
bile olsa hem bu 6l¢egin bir uygulama 6rnegiyle tanitimi, hem de
Giresun yoresi 6rneginden hareketle Turkiye’de gérev yapan din
gorevlilerinin mistik tecriibe dlizeylerinin belirlenmesine katkida
bulunmak amacindayiz.

C. Arastirmanin Onemi

Hood’un gelistirdigi Mistik Tecrtibe Olcegi?®, Stiheyl Unal’in
da vurguladig: gibi, mistik tecrtibenin deneysel olarak anlasila-
bilmesi acisindan en yeterli 6lcek olma 6zelligini korumaktadir.29
Farkli bir ktilttir havzasinda gelistirilmis olan bu 6lcegin tulke-
mizde yeterli 6lctide gltivenilir ve gecerli oldugunun tespit edilmis
olmasi1 uygulanabilirligini ortaya koymaktadir.

Makalemizde kullandigimiz 6lgegin kullanilabilirligi ile ilgili
alt yapiy1 olusturan Unalin beklentisi olan, “farkli kesimlerin
mistik tecriibelerinin sayisal verilere doktilmesine imkan hazir-
lama yolunda bir kivilcim olma gayretine”3? bu ttir akademik ca-
lismalarla karsilik verilmesi, konuyla ilgili bilimsel verileri artira-
caktir.

Buradan hareketle bu 6lcegin din hizmetleri veren mufttluk

personeline uygulanmasi, tilkemizde cami ve Kur’an kurslarimiz-
da gorev yapan kisilerin dinin i¢sel boyutunu nasil yasadiklarini

27 Unal, “Mistik Tecriibe Olcegi’nin Giivenilirlik ve Gegerlik Calismast”, 72 sayfa.

28 Hoodun “Mysticism Scale” adini verdigi 6l¢cekte yer alan maddelerde bir tec-
riibenin yasanip yasanmadig 6lctilmek istendiginden hareketle Stiheyl Unal
dlcegin Turkce bashgmni “Mistik Tecriibe Olcegi” olarak belirlemis ve bu ifa-
denin uygunlugunu Ralph W. Hood Unal’in 31.03. 2000 tarihinde kendisiyle
yaptig1 e-mail gériismesinde teyit etmistir. bk. Unal, “Mistik Tecriibe Olge-
gi'nin Gtivenilirlik ve Gegerlik Calismast”, s. 46, 47.

29 Unal, “Mistik Tecrtibe Olgegi’nin Giivenilirlik ve Gegerlik Calismast”, s. 53.

30 Ayni yer.
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belirlemede bir adim olabilecegi ve zamanla 6lcegin diger bolge-
lerde de uygulanmasiyla haritanin btitiintine ulasilabilecegi sek-
lindeki diistincemiz, arastirmamizin énemini belirler.

D. Arastirmanin Modeli

Makalemizde Ralph W. Hood tarafindan gelistirilmis olan
Mistik Tecriibe Olceginin Tlirkce’ye uyarlanmis cevirisi kullanil-
mistir. Din goérevlileri grubunda uygulanan bu 6lcekle verilerin
elde edilmesinde deneysel (empirical) bir yéntem takip edilmistir.

E. Hipotezler

1. Bu 6lcekteki ifadelerde yer alan mistik tecrtibelerin ya-
sanma orani cami ve Kur’an kurslarinda gérev yapan din gérevli-
lerinde ytiksek oldugu varsayilmaktadir.

2. Cinsiyet olarak kadin kimliginin kisinin mistik tecrti-
besini artirabilecegi dtistintilmektedir.
3. Giresun yoresinin Karadeniz’in dogusu ve batis1 aci-

sindan dini ve mistik tecriibelerin yasanmasinda daha dengeli bir
bolge olabilecegi soylenebilir.

4. Karadeniz Bolgesi’nde mistik tecriibelerin hissedilme
ve yasanma diizeylerinin, tilkemizin i¢ ve Dogu Anadolu Bélgele-
ri'ne nazaran daha alt dlizeylerde oldugu dustntlmektedir.

F. Yontem

1. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, genel olarak Turkiye Diyanet Isleri Bas-
kanligi’na bagli cami ve Kur’an kurslarinda gérev yapan din go-
revlileri, dar anlamda ise Giresun ilcelerinde gérev yapan din go6-
revlilerinden olusan gruptur. Arastirmamizin 6rneklemi ise, Gire-
sun Ili Gérele, Tirebolu, Dogankent ve Canakei Ilcelerinde goérev
yapan din goérevlilerinden olan 150 kisiden olusan gruptur.

Ankete katilan grup 160 kisidir. Bunlardan 10 kisinin anket
formu yetersiz cevaplamalarindan dolay: elenmistir. Kalan 150
kisiden olusan 6rneklem grubunun % 6’s1 (s=9) kadin, % 94a
(s=141) erkektir. (bk. Tablo-1)

Cinsiyet Say1 %
Kadin 9 6,0
Erkek 141 94,0
TOPLAM 150 100,0

(Tablo-1: Orneklem Grubunun Cinsiyete Gére Dagilimi)
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Orneklem grubunda yer alan deneklerin % 20.7’sinin (s= 31)
yas ranji 20-29 arasi, % 40’ inin (s= 60) yas ranji 30-39 arasi, %
39.3’tnUn (s= 59) yas ranj1 ise 40-52 arasidir. (bk. Tablo-2)

Yas Aralig1 Say1 % Yigilimlh %
20-29 31 20,7 20,7
30-39 60 40,0 60,7
40-52 59 39,3 100,0
TOPLAM 150 100,0

(Tablo-2: Orneklem Grubunun Yaslara Gére Dagilimi)

Orneklem grubunda yer alan din gérevlilerinin gérev yaptik-
lar1 ilcelerin dagilimlar: ise su sekildedir: Gorele % 42 (s= 63), Ti-
rebolu % 45.3 (s= 68), Dogankent % 8 (s= 12), Canakc¢1 % 4.7 (s=
7). (bk. Tablo-3)

Orneklemin Giresun yéresindeki bu ilcelerden secilmesinin
nedeni, Giresun Ili’nin Orta Karadeniz Bélgesi'nde bulunmasi ve
dolayisiyla Dogu Karadeniz ile Bati Karadeniz arasinda koépra
olarak kabul edilecek bir sehir olmasidir. Dogu Karadeniz’deki
daha geleneksel yasanti ve dini tecriibelerin Bati’ya dogru gelin-
dikce azalabilecegini dlisinmekteyiz. Dolayisiyla Giresun yore-
sinde elde edilecek verinin bélgenin bir dengeyi temsil etmesi aci-
sindan degeri olacaktir.

Diyanet Isleri Baskanligi’nin éngérdigti tizere, Tirebolu
Muftalagi’'nin 18 Haziran 2008 tarihinde Gérele flcesi Hasan Ali
Ytcel Kultiir Merkezi Salonu’nda dtizenledigi yaz Kur’an kursla-
rina motivasyon odakli hazirlik seminerimiz, bizlere uygulama
imkani saglamistir. Bu seminere Giresun Muftaltigii’ne bagh di-
ger ilce muftuliklerinde gorev yapan din gorevlilerinin bir kismi-
nin katiliminin da saglanmis olmasi anket uygulama tercihimizi
kuvvetlendirmistir.
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flceler Say1 % Yigilimli %
Gorele 63 42,0 42,0
Tirebolu 68 45,3 87,3
Dogankent 12 8,0 95,3
Canakci 7 4.7 100,0
TOPLAM 150 100,0

(Tablo-3: Orneklem Grubunun Gérev Yerine Gére Dagilimi)

Orneklem grubunun gérev dagilimina baktigimizda, % 9.3
(s= 14) Kur’an kursu 6greticisi, % 88’1 (s= 132) imam-hatip, % 2.
7’si (s=4) muezzindir. (bk. Tablo-4)

Gorev Say1 % Yigilimh %
Kur’an Kursu Ogreticisi 14 9,3 9,3
Imam-Hatip 132 88,0 97,3
Muezzin 4 2,7 100,0
TOPLAM 150 100,0

(Tablo-4: Orneklem Grubunun Gérevine Gére Dagilimai)
2. Sinirhiliklar

Dini veya mistik tecriibe hakkindaki bilimsel kavramlarin in-
gilizce’den Turkce’ye aktariminda yasanan bazi anlam kirilmala-
r1, kavramsal cerceveyi belirlemede bazi sinirliliklar1 ortaya ¢i-
karmaktadir.

Din gorevlilerinin mistik tecriibe dtizeylerini belirlemede kul-
landigimiz Mistik Tecrtibe Olcegi ile ilgili yap1 analizinden ortaya
cikan gecerlilik sonuclar1 Giresun Ili'ne bagl doért ilcede gdrev
yapan 150 din goérevlisinden elde edilen verilerle sinirlidir.

Ayni tarihte ilce mufttilerinin Trabzon, Akcaabat Diyanet Egi-
tim Merkezi’nde Diyanet Isleri Baskanligi’nin diizenledigi bir bas-
ka seminere zorunlu olarak katilmalari sonucu, planlanmasina
ragmen Dogankent ve Canakgi ilcelerinden dtistik dtizeyde kati-
Iim olmustur. Ayrica 6zellikle Kur’an kursu 6greticisi olan kadin
din gorevlilerinin katilimi beklenen dilizeyin ¢cok altinda kalmaistir.
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Kur’an kurslari veya camilerde uygulanan Yaz Kur’an kurslari
programlarinda daha ¢ok Kur’an kursu 6greticileri ile imamlarin
gorev almalarindan dolay1 miiezzinlerin katilimi az olmustur. S6z
konusu sebepler cercevesinde anket uygulamasina katilan de-
neklerin cinsiyet, gorev yeri ve gorev cesidi acisindan dagilimlar:
arzu edildigi 6l¢tide degildir.

Anket uygulamasi, farkl iki konuda hazirlanan seminerler-
den birincisi sonrasi verilen aradan sonra ikincisi baslamadan
once yaklasik 20-25 dakika icerisinde yapilmistir.

3. Bilgi Toplama Araclar:1

a. Kisisel Bilgi Anketi

Arastirmaya katilan din gorevlilerine ait cesitli kisisel bilgileri
tespit etmek amaciyla arastirmaci tarafindan doért soruluk bir
anket gelistirilmistir. Bu anketle, 6rnekleme katilan din gérevlile-
rinin mistik tecrtibe dtizeylerini etkileyebilecek ve iliskili olabile-
cek yasi, cinsiyeti, gbérev yaptig1 yerlesim yeri ve gérevi gibi ba-
gimsiz degiskenler belirlenmistir.

b. Mistik Tecriibe Olcegi (MTO)

Yukarida da kisaca belirttigimiz tizere, Mistik Tecriibe Olce-
gi'ni (The Mysticism Scale) Ralph W. Hood 1975 yilinda ABD’de,
diger dini tecrtibe cesitlerinden ayr1 olarak Walter T. Stace’in or-
taya koydugu mistisizm kriterini 6l¢cmek icin gelistirilmistir.3! Do-
layisiyla bu 6lcek, mistisizmin dokuz farkli fenomenolojik 6zellik-
lerine dair Stace’in koydugu cerceve Uizerinde temellendirilmis-
tir.32

Olcek, Mehmet Stiheyl Unal tarafindan Din Psikolojisi Anabi-
lim Dali’'nda ytksek lisans calismasina esas olmak tizere Turk-
ce’ye cevrilmistir. S6z konusu ceviri metninde bazi istisarelerimiz
olmustur. Anketin Turkce formu tezin danigsmani olan Recep
Yaparel Bey’in onayindan sonra Dokuz Eyliil Univ. ile Karadeniz
Teknik Univ. [lahiyat Faktilteleri’nde 6grenim goéren tesaduifi yon-
temle secilmis 100’er kisinin olusturdugu 200 kisilik denek gru-

31 Bu o6lcek, teorik alt yapisi, kaynaklar: ve formuyla birlikte su eserde yer al-
maktadir: Peter C. Hill, Ralph W. Hood Jr. (ed.), Measures of Religiosity,
Birmingham 1999, s. 363-367; Ayrica Stace’in mistisizm hakkindaki gortis-
leri icin bk. Walter T. Stace, Mistisizm ve Felsefe, cev. Abdullatif Ttizer, Is-
tanbul 2004.

32 Walter T. Stace, Mysticism and Philosophy, Philadelphia 1960’dan naklen, P.
C. Hill, R. W. Hood (ed.), Measures of Religiosity, s. 363-364.
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buna uygulanmis ve elde edilen verilere gére givenilirlik ve ge-
cerliligi ortaya konmustur. Makalemiz icin 6l¢cegin Ttirkce formu-
nu kullanirken ceviri metninde tarafimizdan herhangi bir degi-
siklik yapilmamastir.

ba. Olcegin Yapis1 ve Psikometrik Ozellikleri

Mistik Tecrtibe Olcegi, 32 maddeden olusan likert tipi bir 61-
cektir. Hood 0lgegin gelisim asamasinda 108 maddenin oldugu-
nu, ancak yaptig1 psikometrik calismalar sonunda geriye kalan
32 maddenin Stace’in kavramlastirmalarina bagli olarak goéru-
num gecerliligi gerceklestirildiginde en acik bicimde anlasilir ol-
dugunu belirlemistir.33

Biz bu 6lcekle din goérevlilerinin mistik tecribe dlizeylerini be-
lirlemeyi amacladik. Bu tip 6lceklerde bireyin btitin maddelere
verdigi cevaplardan elde edilen toplam puan, bireyin 6lctilmek
istenen ilgili 6zelliginin bir gdéstergesi olmaktadir.

Bu arastirma icin hazirlanan ve uygulanan 6l¢cekte de her bir
madde icin besli dereceleme 6lcegi kullanilmistir. Dereceleme 61-
cegindeki secenekler, “cok uygun, uygun, kararsizim, uygun de-
gil, hic uygun degil” seklindedir.

Olcekteki maddelerden 16 tanesi olumlu, 16 tanesi olumsuz
Onerme olarak verilmistir. Olumlu maddelerde isaretlenen sece-
neklerden, “cok uygun=5, uygun=4, kararsizim=3, uygun de-
gil=2, hi¢c uygun degil=1" puan ile puanlanmistir. Olumsuz mad-
delerde ise puanlama ters yénde yapilmistir. Olcekten elde edile-
bilen en diisik puan 32, en yuksek puan ise 160°dir.

Hoodun calismasi sonucu, 8 kategorinin her birinde iki
olumlu ve iki olumsuz ifade belirtmistir. Hood, bu 8 kategoriyi
Stace’in kavramsal calismasindan esinlenerek ortaya koymustur.
Her kategorideki 4 maddenin ikisinin olumlu, ikisinin olumsuz
olmasi, cevaplama aliskanligiyla ilgili problemlerden kurtulma
konusunda oldukca 6nemlidir. Hood*un bu konu icin olusturdu-
gu korelasyon matrisleri, 6lcek maddelerinin bu sekilde hazir-
lanmasinin cevaplama aligkanligiyla ilgili problemleri btiytik 61-
cude ¢cozdtiglini ortaya koymustur. Bu sonuc gostermektedir ki
ifade bicimi, s6z konusu 8 kategorinin 6lcimutindeki anlamlilig
degistirmemektedir.

33 Unal, “Mistik Tecrtibe Olgegi’nin Giivenilirlik ve Gegerlik Calismast”, s. 46.
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Asagida, 6lgegin butliniinu ifade eden genel boyut ile her bir
kategorinin korelasyon katsayisi, o kategorinin agiklamasindan
sonra ayrica her bir 6lcek maddesinin 6lcegin timitne katkisi,
her maddeden sonra parantez icinde gdsterilmistir. Olcek madde-
lerinin faktér ytikleri de maddelerin 6lcegin timtine katkisindan
sonra belirtilmistir.3+

Mistik Tecriibe Olcegi’ndeki Maddelerin 8 Kategoriye

Gore Siralanisi

(Maddeler, her kategorinin altinda gercek 6lcekteki sira nu-
marasi verilerek dizenlenmistir.)

Benlik (Ego) Niteligi (E): Bilinclilik devam ettigi halde benlik
duygusu yitimi (loss of sense of self) tecrtibesini ifade eder. Ken-
dini kaybetme, genellikle, hissedilen benlikten daha ytice bir seye
dahil olma seklinde tecrtibe edilir. (.64)

3. Ytuice bir varligin benligimi kusattigini hissettim. (.52) I=
.31; II= .54

4. Zihnimin tamamen bosaldigini ve geride sadece bir boslu-
gun kaldigini hissettigim olmustur. (.36) I= .52; II= -.03

6. Tim benligimin baska bir varlikla buttinlestigini hicbir
zaman hissetmedim. (.42) I= .54; II= .08

24. Benligimin Yuce bir varlikla birlestigi hissine hi¢ ka-
pilmadim. (.45) I= .38; II= .36

Birlesme (Unifying) Niteligi (U): Objelerin coklugunun, bir
birlik olarak algilanmasi tecrtibesini ifade eder. Her sey aslinda
“Bir” olarak algilanir. (.60)

12. Zaman zaman benligimin evrenle btitinlestiginin far-
kina varirim. (.52) I= .64; II= .13

19. Butln varliklarin, bir btitintin parcalari oldugunu
hissetmisimdir. (.52) I= .59; II= .19

28. Duinyadaki nesnelerin bir “Btitiin” olusturdugunu hic
hissetmedim. (.55) I= .60; [I=.25

30. Her seyin ayni "birlik" icinde buittinlestigi hissine hic
kapilmadim. (.46) = .59; II= .12

34 Unal, Ayni tez, s. 47-49.
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Deruni Siibjektif (Inner Subjective) Nitelik (Is): Genellikle
tamamen maddi sekillerde tecriibe edilseler bile, her seye karsi
hissedilen deruni bir stibjektivitenin algisini ifade eder. (.56)

08. Sanki her sey canliymis gibi hissettigim hic olmamis-
tir. (.46) I= .45; II= .25

10. Her seyin suurlu varliklar olarak gérindtigiini hic ha-
tirlamiyorum. (.43) I= .47; [I= .18
29.  Cansiz varliklarin bana canl gibi gértindtigii zamanlar

olmustur. (.39) I= .54; II= .02
31.  Hic bir varhigin gercekte 6lmedigini distindiigiim za-
manlar olmustur. (.37) I= .44; II= .11

Zaman/Mekan Niteligi (T): Tecriibenin zaman ve mekan pa-
rametrelerini ifade eder. Aslinda hem zaman hem de mekan, hem
“zamansiz” hem de “mekansiz” olan bir tecriibeyle tamamen ayni
niteliktedir. (.54)

01. Zaman ve mekan Ustd bir tecriibe yasamistim. (.48) I=
.59; II= .11

11. Zaman ve mekan kavramlarinin disina c¢iktigimi his-
settigim durumlar olmustur. (.41) I= .56; II= .02

15. Zaman ve mekanin disina c¢iktigimi hi¢c hatirlamiyo-
rum. (.406) I= .62; II= .02

27. Zaman, mekan ve uzakligin anlamsiz oldugunu hic

hissetmedim. (.54) I= .69; [I= .08

Bilgi (Noetic) Niteligi (N): Tecrtibenin bir dogru bilgi kaynag:
olmasini ifade eder. Rasyonel olmayan, sezgisel, icgértiye dayali,
bununla birlikte sadece stibjektif olmadigi anlasilan bir tecriibe
lizerine vurgu yapilmaktadir. (.50)

13. Evrenle ilgili yeni bir anlamin icime dogdugu olmus-
tur. (.43) I= .23; II= .50

16. En Yuce hakikat diye isimlendirebilecegim hicbir tec-
ribe yasamadim. (.35) I= .09; II= .54

17.En Yuce hakikatin icime dogdugu bir tecrtibe yasadim.
(.44) I= .22; II= .53
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26.Hakikatin daha derin yénlerinin bulundugunun icime
dogdugunu hi¢ hatirlamiyorum. (.45) I= .17; II= .62

Anlatilamazlik (Ineffability) (I): Tecriibeyi gtinltik dille an-
latmanin imkansizligini ifade eder. Tecriibe, konunun linguistik
kapasitesinden degil, tecriibenin bizzat kendi mahiyetinden dola-
y1 kelimelerle basitce ifade edilemez. (.45)

02.  Kelimelerin ifade edemedigi tirden bir tecrtibeyi hic
yasamadim. (.29) I= .25; [I= .21

21. Ifade etmekte zorlandigim bir tecrtibem hic olmadi.
(.37) I= .34; 11=.24

23. Sozle anlatmanin imkansiz oldugu bir tecriibe yasa-
mistim. (.42) I= .37; II= .27

32. Kelimelerle ifade edilemeyecek bir tecrtibeyi yasadigim

oldu. (.42) I= .40; II= .23

Olumlu (Positive) Etki (P): Tecriibenin olumlu y6nde etkile-
yicilik niteligini ifade eder. Tecriibe genellikle haz ve mutluluk
verici olur. (.62)

05.Derin bir haz yasadigim anlar oldu. (.36) I=.12; II= .50

07.Icimin buiytik bir huzurla doldugu olagantistii bir ani hic
yasamadim. (.40) I= .26; II= .40

18. Her seyin miikemmel oldugunu hissettigim bir tecrtibe
yasadim. (.45) I= .50; II= .15
25. Bende hayranlik duygusu uyandiran olaganiisti bir

tecriibeyle hi¢ karsilagsmadim. (.40) I= .15; II= .54

Dini Nitelik (R): Tecriibenin icten dini yénUinu ifade eder.
Bu, geleneksel dini dilden bagimsiz olarak da ifade edilebilen sir,
ihtiram ve husu hislerini icerir. (.39)

09. Kutsal denebilecek hicbir tecribem olmadi. (.44) I=
.06; II= .72

14. [lahi denebilecek hicbir tecriibe yasamadim. (.30) I=
.03; II= .59

20.  Kutsal oldugunu bildigim bir tecrtibe yasadim. (.33) I=
.04; II= .67

22. Icimi Girperten olagantistii duygulu bir an yasadim.
(.33) I= .01; II= .60
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bb. Olcegin Faktor Yapisi

Hood'un gelistirdigi 6lcek baslangicta iki faktorlt idi. Birinci
faktor temel “mistisizm” tecriibesinin, ikinci faktoér ise —mistik
olsun ya da olmasin, objektif bilginin saglam bir kaynagini gos-
terdigi distintlen— daha geleneksel olarak tanimlanmais dini tec-
riibe ifadelerinin bir géstergesi olarak anlasilmaktadir. “Olcegin,
temel “mistisizm” tecriibesinin ifadesini (Faktor I), dini yorumla
(Faktor II) birlestirdigi sonucuna varmak, makul gériinmektedir.
Bu da demek oluyor ki baz1 dini tecrtiibeler, aslinda mistik olma-
yabilir ve bazi mistik tecrtibeler de dini olarak yorumlanmayabi-
lir.”35 Hood’a gére bu yorum Stace’in kendi kavramlastirmalariyla
tutarsiz da degildir.36

Hood, Morris ve Watson, 1993 yilinda yayinladiklar: ortak
makalede bu 6lcekle ilgili daha yeterli bir 6rneklem Uizerine te-
mellendirdikleri ti¢ faktorlt yeni bir analiz 6nerisinde bulunmus-
lardir. Bu yeni 6neride iceddntik ve disaddéntik mistisizm ile dini
yorum faktorli, ayri faktorler olarak ortaya cikmaktadirlar.3?7 Son
gelistirilen bu tc¢ faktérlt ¢c6ziim, Stace’in teorisi acisindan en
yetkin genel mistik tecriibe 6lcegi olmasi ve her mistisizm trtint
ayr1 ayri 6lcmeye izin vermesi bakimindan bundan sonra yapila-
cak arastirmalar icin Hood tarafindan O6nerilmektedir. Simdiye
kadar yapilan iki faktoérlti calismalarda icedoniik ve disadéntik
mistisizm, birlik tecrtibelerini agiklayan tek bir faktér icinde d-
stnulmusler ve birbirlerinden ayri olarak 6lctilememislerdir.38

Ozetle ankette yer alan tc faktér, disa dénitik mistisizm
(extrovertive mysticism), dini yorum (religious interpretation) ve
ice dontik mistisizmdir (introvertive mysticism). Disa déntik mis-
tisizm, dis diinyadaki cokluk icinde birligin tecriibe edilmesi, ice
doénuk mistisizm ise birligin ve hakikatin hiclikle veya bir baska
ifadeyle btitiincil olarak tecrtibe edilmesi anlamindadir.3® Dini

35 Unal, Ayni tez, s. 50.

36 Hood, “The Construction ..... 70s. 29-41.

37 R. W. Hood, Jr., R. J. Morris, P. J. Watson, “Further Factor Analysis of
Hood' s Mysticism Scale”, Psychological Reports, sy. 73, (1993), s. 1176-
1178.

38 Hood ve ark. (ed.), The Psychology of Religion: An Empirical Approach, s. 256-
259.

39 P. C. Hill, R. W. Hood (ed.), Measures of Religiosity, s. 364.
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yorum ise, mistisizm disinda kalan dini tecrtibeleri ifade etmek-
tedir.

be. Olcegin Giivenirlik ve Gecerliligi

Orijinal 6lcegin 1993 yilinda saptanan Ui¢ faktér c6ziimleme-
sine gore glivenirligi Kuder-Richardson 20 (Cronbach Alpha) tek-
nigine gore r=.76’dir.40

Olcegin Unal tarafindan yapilan Tlrkce versiyondaki alpha
katsayisi r=.89’dur.4! Dolayisiyla Turkce ceviri metninden olusan
Olcegin yuksek madde homojenligine sahip oldugu séylenebilir.

Bu Turkee versiyonunun tarafimizdan yapilan uygulamasin-
da elde ettigimiz alpha glivenirlik katsayis1 r=.81’dir. Bu sonucun
anketimizde yeterli diizeyde gtivenilirligi sagladigini soyleyebiliriz.
Guvenirlik testini sadece alphadan yaptik. Anket formumuz ¢
faktérlii oldugu icin ayrica iki yarim test gtivenilirlik hesaplamasi
yapamadik.

Mistik Tecrtibe Olcegi’nin Ingilizce ve Tlirkce versiyonlarinin
gecerliliklerini belirlemede madde-toplam puan korelasyon kat-
sayilar1 asagidaki 5 nolu tabloda verilmistir.

Mistik Tecriibe Olcegi Mistik Tecriibe Olgegi
Madde Korelasyonu (r) Madde Korelasyonu (r)
Madde Madde

No’su Tiirkce Ingilizce No’su Tirkce Ingilizce
1 .60 .48 17 .54 .45
2 41 .29 18 47 .45
3 41 .52 19 .33 .52
4 .29 .36 20 .52 .33
5 .34 .36 21 .52 .37
6 47 42 22 37 .33
7 .43 .40 23 .55 42
8 .53 .46 24 .59 45
9 .55 44 25 .66 .40
10 .48 .43 26 .52 44
11 .61 41 27 .32 .54
12 .54 .52 28 44 .55
13 42 .43 29 .50 .39
14 42 .30 30 .50 .46
15 .59 .46 31 .30 .37
16 .59 .35 32 .67 42

40 Aymi eser, s. 365.
41 Unal, “Mistik Tecrtibe Olgegi’nin Giivenilirlik ve Gegerlik Calismast”, s. 59.
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(Tablo-5: Mistik Tecriibe Olcegi’nin Tlirkce ve Ingilizce Form-
larinin
Ic Tutarlilik Korelasyon Katsayilar)

Tablodan da gortlecegi tizere Turkce formun madde-toplam
puan korelasyon katsayilari .29 ile .67 arasindadir. Bu korelas-
yon katsayilar1 p< .01 dtizeyinde anlamlidir. Bunlar, 6lcegin
Turkce versiyonundaki maddelerin ylksek i¢ tutarliga sahip ol-
duguna isaret etmektedir.42

Arastirmamiza esas olmak Ulizere tarafimizdan din gorevlile-
rinde uygulanan Mistik Tecrtibe Olgegi’nin yap1 gecerliligine fak-
tér analizi ile bakilmistir.

Olcegin Madde-
leri

S1 ,436
S2 ,304
S3 ,520
S4 ,260
SS ,491
S6 ,465
S7 ,988
S8 ,632
S9 ,634
S10 ,636
S11 ,600
S12 ,601
S13 ,413
S14 ,598
S15 ,463
S16 ,650
S17 ,664
S18 ,346
S19 , 434
S20 ,456
S21 , 429
S22 ,289
S23 ,942

1.Faktor

yiikii
2. Faktor

yiikii
3. Faktor

Yikii

42 Ayni yer.
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S24 ,920
S25 ,586
S26 ,601
S27 434
S28 ,570
S29 ,558
S30 ,512
S31 ,538
S32 ,662

(Tablo-6: Uyguladigimiz Olcegin Yap:1 Gecerliligi)
Guvenirlik ve gecerlikle ilgili elde edilen bu verilere gore, din
gorevlilerinin mistik tecrtibe 6lceginin yeterli dliizeyde gecerli ve
guvenilir oldugu soéylenebilir.
4. Verilerin Toplanmas1 ve Analizi

Anketten elde edilen verilerin istatistiksel islemleri, SPSS
(Statistical Package for Social Sciences) Istatistiksel Paket Prog-
rami’nin Turkce yamali 11.5 versiyonu ile yapilmistir. Verilerin
analizinde ve hipotezlerin test edilmesinde tek y6nlii varyans
analizi (ANOVA) ve t-testi kullanilmistir.

Grup ortalamalar: arasindaki farkin 6nem kontroli icin asga-
ri 0,05 6nem diizeyi kabul edilmistir.

Bilgilerin analizinden elde edilen istatistiksel sonuclar, aras-
tirmanin hipotezlerinin yorumlanmasinda kullanilacak sekilde
tablolastirilmis ve bulgular bélimutinde sunulmustur. Tablolar-
daki puan ortalamalari, mistik tecriibe dtizeyi olarak ifade edil-
mistir.

III. Bulgular Ve Yorum

Bu boélimde arastirma sonucu elde edilen bulgulara yer ve-
rilmistir. Bu baglamda kisisel bilgi anketinde yer alan degisken-
lere gore din gorevlilerinin yas ve mesleki durumlari incelenmis,
hipotezler dogrultusunda puan ortalamalar: da dikkate alinarak
sonuclar degerlendirmeye tabi tutulmustur.
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1. Din Gorevlilerinin Cinsiyetlerine Gore Mistik
Tecriibe Diizeyleri

Mistik . . Sonug

Boyut | cinsiyet N| % X s | s.d.
Disadéntk Kadin 9 6,0 33,33 | 10,223 p>0,05
Mistisizm 148 | 0,60 | 0,548 | >
Erkek | 141 |94,0| 35,35 | 9,737 Onemsiz
Icedéniik Kadin 9 6,0 | 20,89 4,256 p>0,05
Mistisizm 148 | 0,15 | 0,874 | P70
Erkek | 141 |94,0| 21,16 | 5,073 Onemsiz

Dini Yo- | Kadin 9| 60| 2422| 6,016

rum o 148 | 0,08 | 0,325 | ,P>0.05
rke 141 | 94,0 | 22,43 | 5,251 Onemsiz
Toplam | Kadin 9| 6,0| 78,44 | 11,047 p>0,05
Puan 148 | 0,10 | 0,919 | . ;
Erkek | 141 | 94,0 | 78,94 | 14,454 Onemsiz

(Tablo-7: Cinsiyetlere Gore Mistik Tecriibe Duizeyleri)

Arastirmamizin hipotezlerinden biri, cinsiyet olarak kadin
kimliginin kisinin mistik tecriibesini etkileyebilecegi idi. Ancak
bu tabloda belirtilen bulgulara gore, cinsiyet bagimsiz degiskeni-
nin sonugclar tizerinde herhangi anlamli bir degisiklik yapmadig1
ortaya cikmistir. Toplam puan ortalamalarina baktigimizda ka-
dinlarin puan ortalamasi 78.44 iken erkeklerinki 78.94’ttir. Ayni1
durum disadoéniik mistisizm, icedéniik mistisizm ve dini yorum
faktorlerine gore puan ortalamalarinda da gortilmektedir.
Hood'un yaptig1 anket calismalarinda kadinlarin erkeklere gore
bu tur tecrtibeleri daha cok dile getirdikleri belirtilmektedir.43
Muhtemelen bu dile getiris, onlarin erkeklere gére daha cok mis-
tik tecriibe yasadiklari sanisina yol agmaktadir.

Disaddntk mistisizm ile icedontik mistisizm faktorlerinde ka-
din ile erkek arasindaki puan ortalamalar: farki yaklasik olarak 2
iken, dini yorum faktériinde bu fark yaklasik olarak 1°dir. Uc
faktor arasinda en diisiik sayisal degerler, ice dontik mistisizmde
ortaya cikmistir. Bu faktérde kadinlarin puan ortalamasi 20.89
iken erkeklerin 21.16’dr.

43 Hood ve ark. (ed.), The Psychology of Religion: An Empirical Approach, s. 232-
248.
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Kadin ve erkek her iki cinsiyet icin mistik tecrtibe dtizeyleri-
nin ytiksek oldugunu, Mistik Tecriibe Olceginden alinan puan
ortalamalarinin yiksek cikmasina bagli olarak soyleyebiliriz.

Ayrica bu tabloda, din gorevlilerinin cinsiyetlerine gore ice
déntk mistisizm ile dini yorum faktoérlerinden aldiklar: puan or-
talamalari birbirlerine yakin sayisal degerlerde iken disa déntik
mistisizm faktértiinde yaklasik olarak 1/3’1Uk artig gézlenmekte-
dir.

2. Din Gorevlilerinin Yaslarina Gore Mistik Tecriibe

Diizeyleri
Mistik Bo- Yas N % X S Sonuc
yut
20-29 31 20,7 32,77 8,868 F: 1,287
Disad6ntik | 30-39 60 40,0 36,12 8,612 S.d. 2/147
Mistisizm 40+ 59 39,3 35,63 11,115 P=0062579
>
Toplam | 150 | 100,0 35,23 9,743 e
20-29 31 20,7 20,90 5,375 F: 2,128
fcedéntk 30-39 60 40,0 22,13 5,203 S-=d6 21/21347
Mistisizm 40+ 59 39,3 20,27 4,510 g>o .
Toplam | 150 | 100,0 21,15 5,016 Onemsiz
20-29 31 20,7 22,13 5,673 F: 1,930
o 30-39 60 40,0 23,55 4,969 S.d. 2/147
Dini Yorum | 40+ 59 39,3 21,71 5,331 p=0061549
> b
Toplam 150 | 100,0 22,53 5,295 gnemsiz
20-29 31 20,7 75,81 16,319 F: 2,254
Toplam 30-39 60 40,0 81,80 13,395 S.d. 2/147
Pu 40+ 59 39,3 77,61 13,617 p=0,109
an p>0,05
Toplam 150 | 100,0 78,91 14,243 Onemsiz

(Tablo-8: Yaslara Gore Mistik Tecriibe Duizeyleri)

Din gorevlilerinin yaslara gore mistik tecriibe diizeyleri tablo-
suna baktigimizda yas bagimsiz degiskeninin sonuclar tizerinde
herhangi anlamli bir degisiklik yapmadigi ortaya ¢ikmistir. Ancak
disa dénuk mistisizm faktériinde belirgin farkliliklar vardir. 20-
29 yas araligindaki bireylerin puan ortalamasi: 32.77 iken 30-39
yas araligindaki bireylerin puan ortalamasi 36.12, 40 ve Uisti yas
araligindaki bireylerin puan ortalamasi ise 35.63’ttir. Buradan
hareketle disa dontik mistisizm faktérii acisindan 30 yas ve Us-
tinde mistik tecriibenin biraz daha belirgin bir sekilde yogunlas-
tigin1 soyleyebiliriz.
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Yaslara gore toplam puan ortalamalarina baktigimizda, 20-29
yas araligindaki bireylerin puan ortalamasi 75.81, 30-39 yas ara-
higindaki bireylerin puan ortalamasi 81.80, 40 ve isti yas arali-
gindaki bireylerin puan ortalamasi ise 77.61 oldugu gérillmekte-
dir. Bu sonuclardan hareketle mistik tecriibenin 30-39 yas arasi
kisilerde yogunlastigini, 40 yasindan sonra ise kismen azaldigini
diistinebiliriz. Taplamacioglu’nun yaptigl bir anket calismasinda
da bu bulgularimiza paralel sayilabilecek sonuclar s6z konusu-
dur. Ankete katilan 16-30 yaslar: arasindaki bireylerin sofuluk
duzeyinde dini yasantidaki yogun hassasiyetleri % 1.5 iken, 30-
S50 yas araliginda bu oran 7 kat artarak % 8.5 olmus, 50 yas
sonrasinda ise oran yaklasik %50 azalarak % 4.3 olarak belir-
lenmistir.44

Puan degerlerine baktigimizda en distik puan ortalamalari-
nin ice donlik mistisizmde ortaya ciktigl géortilmektedir. Disa d6-
nuk mistisizm faktértinde toplam puan ortalamasi 35.23 iken ice
doénuk mistisizm faktériinde toplam puan ortalamasi 21.15’dir.
Aradaki fark 14.08 gibi ytuiksek bir degerdir. Dini yorum fakto-
rinde de puan ortalamasi 22.53’tliir. Bu sonuclar, Giresun yore-
sinin Karadeniz’in dogusu ve batis1 agisindan dini ve mistik tec-
ribelerin yasanmasinda daha dengeli bir bolge olabilecegi sek-
lindeki hipotezimizin dogru olabilecegi konusunda bir ipucu sayi-
labilir.

4 Mehmet Taplamacioglu, “Yaslara Gére Dini Yasayisin Siddet ve Kesafeti Uze-
rinde Bir Anket Denemesi”, Ankara Univ. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 10
(1962), s. 145-146.
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3. Din Gorevlilerinin Gorev Yerlerine Gore Mistik Tecriibe

Diizeyleri
yM::tik Bo- | Gorev yeri N % X S Sonug¢
Gorele 63 42,0 35,30 9,650
. .| Tirebolu 68 45,3 3563 | 10272 | L718
Disadonuk 4 4 4 S.d. 3/146
Mistisizm Dogankent 12 8,0 37,17 5,474 p=0,166
Canaket 7 4,7 27,43 | 9,034 g;‘iﬁlziz
Toplam 150 100,0 35,23 9,743
Gorele 63 42,0 21,27 4,323
o Tirebolu 68 45,3 20,63 | 4,794 g do.g% 6
ﬁ’i‘l’;‘zﬁ Dogankent | 12 8,0 23,25 7,175 p= 0,413
Canakel 7 4,7 21,43 8,284 g;%ﬁiiz
Toplam 150 100,0 21,15 5,016
Gorele 63 42,0 22,17 5,088
Tirebolu 68 45,3 22,93 | 5,404 & dzgs/ai 6
Dini Yorum | Dogankent 12 8,0 24,58 5,248 p= 0,082
Canaket 7 4,7 18,43 | 4,577 g;%ﬁziz
Toplam 150 100,0 22,53 5,205
Gorele 63 42,0 78,75 13,684
Tirebolu 68 45,3 79,19 14,613 gfi’gi’?%
gglr"l‘m Dogankent | 12 8,0 85,00 12,541 | p= 0,074
Canakc1 7 4,7 67,29 14,044 %;%ﬁiiz
Toplam 150 100,0 78,91 14,243

(Tablo-9: Gorev Yerlerine Gore Mistik Tecriibe Duizeyleri)

Giresun Ili'nin Gérele ve Tirebolu ilceleri cografi konumlari
itibariyla sahilde, Dogankent ve Canakeci ilceleri ise i¢ kesimlerde
yer almaktadir. Bu bilgilere ilaveten, Gorele ve Tirebolu ilcelerinin
nufus yogunluklar: Dogankent ve Canakei ilgelerine gore cok da-
ha fazladir. Hem cografi konumlari hem de niifus yogunluklar:
acisindan farkli olan ilceler arasinda goérev yapan din gorevlileri-
nin mistik tecriibe dtizeyleri arasinda farkliliklar olabilecegini
distinmustik. 9 nolu tabloda da gorulebilecegi tizere her ti¢ fak-
torde p>0,05 oldugundan gorev yerleri bagimsiz degiskeninin so-
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nuclar Gizerinde herhangi anlaml bir degisiklik yapmadig1 ortaya
cikmuistir.

Ancak ilcelere gore toplam puan ortalamalarina baktigimizda
Gorele Ilcesi’nde goérev yapan din gérevlilerinin mistik tecriibe 61-
ceginden aldiklar1 puan ortalamalar: 78.75, Tirebolu 79.19, Do-
gankent 85.00 ve Canake1 67.29 olarak cikmistir. Ic kesimde yer
alan Dogankent Ilcesi’nde gérev yapan din gérevlilerinin mistik
tecrtibe Olceginden aldiklar:i puan ortalamasi olan 85.00 degeri,
diger ilce puan ortalamalarina gore yiksek olmasi dolayisiyla biz-
lere ipucu verebilir.

3 nolu tabloya bakildiginda Gérele Ilcesi’nden % 42, Tirebolu
Iicesi’nden % 45.3 oraninda din gérevlisi anketimize katilmisken,
Dogankent Ilcesi’nden % 8 ve Canakci ficesi’nden % 4.7 oraninda
din gorevlisi anketimize katilmistir. S6z konusu ytizdelik oran
farkini arastirmamaizin sinirliliklar: bélimunde zikrettik. Dogan-
kent ve Canakei ilgelerinden diger iki ilge katilim oranlarina ya-
kin duzeyde din gorevlisi katilabilseydi muhtemelen goérev yeri
yerleri bagimsiz degiskenine bagli daha farkli sonuclarla karsila-
sabilirdik.

Diger tablolarimizda da oldugu gibi mistik tecrtibe 6lceginin
Uc¢ faktért acisindan en ytiksek degerler yine disa dontk misti-
sizm faktértinde ortaya ¢ikmistir. Din gérevlilerinin gérev yerleri-
ne gore mistik tecribe diizeyleri acisindan ice dénik mistisizm
faktériinde toplam puan ortalamalar: 21.15, dini yorum fakto-
runde toplam puan ortalamalar: 22.53 iken, disa déntk misti-
sizm faktériinde toplam puan ortalamalar: 35.23’ttir. Digsa dontik
mistisizm faktértintin diger iki faktérden en ytiksek ortalama ile
arasindaki fark 12.7 gibi ytiksek bir degerdedir.
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4. Din Gorevlilerinin Gorevlerine Gore Mistik Tecriibe

Diizeyleri
Mistik Boyut | Gorev N % X S Sonug¢
Saran Kurst | 14 9,3 31,93 | 10,080 | F: 0,894
Disadéniik Ogreticisi S.d. 2/147
Mistisizm Imam-Hatip 132 88,0 35,59 9,515 p=0,411
Mdiiezzin 4 2,7 35,00 | 16,269 | p>0,05
Toplam 150 100,0 |3523 9,743 Onemsiz
Saren Kurst | 14 9,3 19.86 | 4521 | F: 1861
fcedsniik DgIetclsl S.d. 2/147
ceddnt imam-Hatip | 132 88,0 21,40 | 5,040 p= 0,159
Mistisizm Miiezzin 4 2,7 17,25 4,573 p>0,05
Toplam 150 100,0 | 21,15 |5016 | Onemsiz
Iglvlr an Kursu | |, 9,3 2243 5,827 F: 0,798
Ogreticisi S.d. 2/147
Dini Yorum Imam-Hatip 132 88,0 22,64 5,293 p= 0,452
Miiezzin 4 2,7 19,25 | 2,630 p>0,05
Toplam 150 100,0 | 22,53 |5295 | Onemsiz
Suran Kursu |, 9,3 7421 13,134 | F: 1,483
Ogreticisi S.d. 2/147
Toplam imam-Hatip | 132 88,0 79,64 14,121 = 0,230
Puan iy
Muezzin 4 2,7 71,50 20,535 1:3>0,05
Toplam 150 100,0 | 78,91 14,243 | Onemsiz

(Tablo-10: Gorevlerine Gore Mistik Tecriibe Duizeyleri)

Din gorevlilerinin gérevlerine gére mistik tecriibe diizeyleri
tablosuna baktigimizda, ankete katilan bireylerin goérev cesitleri-
nin sonugclar tizerinde herhangi anlamli bir degisiklik yapmadig:
ortaya cikmistir. Kur’an kursu 6greticisi, Imam-hatip, mtiezzin
seklindeki dini gérevlerin hepsinin birbirine yakin amaclara yo-
nelik oldugu dustnulirse anlaml bir degisikligin ortaya ¢cikma-
masi anlasilabilir. Ancak hem bu tabloda hem de 4 nolu tabloda
goraldugl tizere, 6rneklem grubunun %88’i imam-hatip goérevlisi
olmustur. Deneklerin % 2. 7’si mUiezzin, % 9.3*0 Kur’an kursu
Ogreticisidir. Arastirmamizin sinirhiliklart b6limtinde de belirtti-
gimiz gibi, bu katilim oranlar:1 beklentilerimizin cok altinda kal-
mistir. Mliezzin ve imam-hatiplerin ayni mekanda ve glintin ayni
zaman dilimlerinde gorev yaptiklarini diistintirsek muiezzinlerin
daha fazla katiliminin saglanmasiyla sonuclarin degisip degisme-
yecegi tartisilabilir ama Kur’an kursu 6greticilerinin anketimize
daha fazla katiliminin sonuclar etkileyecegi séylenebilir. Cinkt
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bilindigi gibi Kur’an kursu 6greticilerinin mesai saatleri farklidir
ve gintmuzdeki atamalarda mesleki formasyonlarina daha fazla
dikkat edilmektedir.

Mevcut katilim oranlarina gére 10 nolu tabloya baktigimizda,
her t¢ faktérden elde edilen toplam puan ortalamalar: acisindan
en dusuk deger 71.50 olarak muiezzin meslek grubunda ortaya
cikmistir. Kur’an kursu 6greticilerinin toplam puan ortalamasi
74.21, imam-hatiplerin ise 79.64’tir. Bu sonuca bagl olarak
imam-hatiplerin mistik tecriibe duizeylerinin diger dini gérevlere
gore biraz daha yogun oldugu séylenebilir. Imam-hatiplerin puan
ortalamalari 6lcegin Ui¢c faktéril acisindan ytiksek cikmistir: Disa
donuik mistisizm faktoériinde 35.59, ice déntk mistisizm fakto-
runde 21.40 ve dini yorum faktériinde 22.64 seklindeki puan or-
talamalar1 diger dini gérevlerin puan ortalamalarindan fazladir.

Ayrica Ui¢ faktor acisindan puan ortalamalarina baktigimizda
ice dontk mistisizm faktértiintin toplam puan ortalamas: 21.15,
dini yorum faktériintiin toplam puan ortalamasi1 22.53 iken disa
doénuk mistisizm faktériintiin toplam puan ortalamasi 35.23’ttir.
Dolayisiyla din goérevlilerinin gbérevlerine gére mistik tecrtibe di-
zeyleri acisindan en yuksek degerler, disa dontik mistisizimde go-
rulmektedir.

Sonuc ve Oneriler

Mistik tecrtibe her ne kadar 6znel olarak yasanir, yeterince
anlatilamazsa da tecriibe sonrasi insanda meydana gelen donti-
stmler ve biraktig: etkiler, istatistiksel degeri ve saglam analiz
glici olan 6lceklerle belirlenebilir. Mistik tecriibeleri yasamanin
insanda biraktigi derin huzur o kisinin varligini sarmalayabilir.
Anadolu cografyasinda bu tir tecrtibelerin yasanabilecegi pek
cok toplumsal dinamikler oldugu bilinmektedir. Bu cografyada
yasayan insanlarin duygu ve diistiince diinyalarini bilimsel verile-
re dayali olarak tespit etmenin ilgili akademisyenlerin gérevi ol-
dugunu distinmekteyiz.

Hood, Morris ve Watson, 1993 yilinda yayinladiklar: ortak
makalede Mistik Tecrtibe Olcegi ile ilgili daha yeterli bir 6rneklem
lUzerine temellendirdikleri Gi¢ faktérlil yeni bir analiz énerisinde
bulunmuslardir. Bu yeni 6neride icedéntik ve disadéntik misti-
sizm ile dini yorum fakt6rti, ayri faktorler olarak ortaya ¢cikmak-
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tadirlar. Biz de Hoodun Peter C. Hill ile birlikte edit6rligtint
yaptiklari ve 1999 yilinda yayinladiklar1 Measures of Religiosity

baslikli eserdeki ti¢c faktorlti analize dayali 6lcek metnini esas al-
dik.

Bu makalemizde, Ralph Hood tarafindan gelistirilen ve M.
Stiheyl Unal tarafindan Turkce’ye uyarlanan ve giivenilirlik ve
gecerliligin test edildigi Mistik Tecrtibe Olcegi’nin yaptigimiz veri
taramalari sonucuna gore Turkiye’de ilk uygulama 6rnegi gercek-
lestirilmistir. Orneklem grubundan hareketle uygulamada hedef
kitlemiz Giresun yoresi 6rnekligiyle Turkiye’de gorev yapan din
gorevlileri olmustur. Din gérevlilerinin mistik tecriibe diizeylerini
belirlemede kullandigimiz Mistik Tecriibe Olcegi ile ilgili yap1
analizinden ortaya cikan sonuclar, Giresun Ili'ne bagh dért ilcede
gorev yapan 150 din gorevlisinden elde edilen verilerle sinirlidir.

Orijinal 6l¢egin 1993 yilinda saptanan U¢ faktor céziimleme-
sine gore alpha glivenirlik katsayisi r=.76’dir. Olcegin Unal tara-
findan yapilan Turkce versiyondaki alpha katsayis1 r=.89°dur. Bu
Turkce versiyonunun tarafimizdan yapilan uygulamasinda elde
ettigimiz alpha givenirlik katsayisi ise r=.81’dir.

Turkce formun madde-toplam puan korelasyon katsayilari
.29 ile .67 arasindadir. Bu korelasyon katsayilar1 p< .01 duize-
yinde anlamlidir.

Anketten elde edilen verilerin istatistiksel islemleri, SPSS
(Statistical Package for Social Sciences) Istatistiksel Paket Prog-
rami’nin Turkce yamali 11.5 versiyonu ile yapilmistir. Verilerin
analizinde ve hipotezlerin test edilmesinde tek yo6nlti varyans
analizi (ANOVA) ve t-testi kullanilmistir.

Bulgularimiza goére, din gérevlilerinin cinsiyet, yas, gérev yer-
leri ve gorev cesitlerinden olusan bagimsiz degiskenler sonuclar
tizerinde herhangi anlamli bir degisiklik yapmamistir. Olcek uy-
gulamamiz 6zellikle cinsiyet ve gérev cesitligi acisindan daha cok
sayida bireylere yapilabilseydi veya 6lcege egitim durumu ile bir-
likte kisisel dini tutum ve davranis envanteri eklenebilseydi ba-
gimsiz degiskenlere bagl olarak farkli sonuclar c¢ikabilirdi. Olce-
gin bundan sonraki uygulamalarinda bagimsiz degiskenlerin ce-
sitliliginin dikkate alinmasinin faydali olacagi kanaatindeyiz.

Bagimsiz degiskenlere gore olusturdugumuz dért tabloda cin-
siyetlere gore toplam puan ortalamasi kadinda 78.44, erkekte
78.94 ve yaslara, gorev yerlerine ve gérev cesitlerine gore toplam
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puan ortalamalar1 ayni dlizeyde olmak Uizere 78.91°dir. Mistik
Tecrtibe Olcegi’nden alinan bu puanlarin ytiksek olmasi, din go-
revlilerinin mistik tecribe diizeylerinin yeterince ytiksek oldugu
anlamina gelmektedir. Boéylece, bu Olcekteki ifadelerde yer alan
mistik tecrtibelerin yasanma oraninin cami ve Kur’an kurslarin-
da gorev yapan din gérevlilerinde yliksek oldugu seklindeki hipo-
tezimiz dogrulanmistir. Ancak bu hipoteze karsilik, Karadeniz
Bolgesi'nde mistik tecriibelerin hissedilme ve yasanma duizeyleri-
nin, tilkemizin I¢ ve Dogu Anadolu Bélgeleri'ne nazaran daha alt
duizeylerde oldugu seklindeki hipotezimiz dogrulanmamustir. Ic ve
Dogu Anadolu Boélgeleri’nde de din gorevlilerinden olusan bir 6r-
neklem grubuna bu 6l¢cek sunulabilirse sonuclarin karsilastiril-
masi1 sonrasinda s6z konusu hipotezimiz hakkinda daha net bi-
limsel verilere ulasabiliriz.

Bagimsiz degiskenler acisindan genel sonuclara bakmamiz
gerekirse, her ti¢ faktérde pi degeri p>0,05 oldugundan bagimsiz
degiskenlerin sonuclar tizerinde herhangi anlamli bir degisiklik
yapmadig ortaya ¢ikmistir. Bu sonuca ragmen tablolarda dikkat
ceken sonuclar soyle 6zetleyebiliriz:

Din gorevlilerinin cinsiyetlerine gore t¢ faktérden aldiklari
puan ortalamalar: birbirine yakin oldugu gérulmustir. Bu so-
nuclara gore, cinsiyet olarak kadin kimliginin kisinin mistik tec-
rubesini artirabilecegi seklindeki hipotezimiz dogrulanmamaistir.
Yas degiskenine gére mistik tecriibe diizeylerine baktigimizda,
mistik tecriibenin 30-39 yas arasi kisilerde yogunlastigini, 40 ya-
sindan sonra ise kismen azaldigini soyleyebiliriz.

Gorev yerleri acisindan cografi konumlari ve ntifus yogunluk-
lar1 acisindan farkli olan ilgeler arasinda gérev yapan din gorevli-
lerinin mistik tecrtibe duizeyleri arasinda farkliliklar olabilecegini
dustiinmustiik. Goérele Ilcesi’nde gdérev yapan din gérevlilerinin
mistik tecriibe 6lceginden aldiklari puan ortalamalar: 78.75, Ti-
rebolu 79.19, Dogankent 85.00 ve Canakc¢i 67.29 olarak ¢cikmis-
tir. i¢c kesimde yer alan Dogankent Ilcesi’nde gérev yapan din go-
revlilerinin mistik tecrtibe 6lceginden aldiklar1 puan ortalamasi
olan 85.00 degeri, diger ilce puan ortalamalarina gore yluksek
olmasi dolayisiyla bizlere ipucu verebilir. Din gérevlilerinin gérev-
leri acisindan sonuclara baktigimizda her ti¢c faktdérden elde edi-
len toplam puan ortalamalari acisindan en dustk deger 71.50
olarak muiezzin meslek grubunda ortaya cikmistir. Kur’an kursu
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Ogreticilerinin toplam puan ortalamas: 74.21, imam-hatiplerin
ise 79.64’ttir. Bu sonuca bagl olarak imam-hatiplerin mistik tec-
rube diizeylerinin diger dini gbérevlere gére biraz daha yogun ol-
dugu séylenebilir.

Giresun yo6resinin Karadeniz’in dogusu ve batis1 acisindan
dini ve mistik tecriibelerin yasanmasinda daha dengeli bir bolge
olabilecegi seklinde hipotezimiz vardi. Olcekten elde edilen bulgu-
larda en dikkat cekici yon, 6érneklem grubundaki din gérevlile-
rinden olusan bireylerin daha ¢ok disa dontik mistik algilamalari
oldugunun ortaya cikmasidir. Ornegin, cinsiyet bagimsiz degis-
keninde, ice dontik mistisizm ile dini yorum faktérlerinden aldik-
lar1 puan ortalamalari birbirlerine yakin sayisal degerlerde iken
disa dontk mistisizm faktortinde yaklasik olarak 1/37Tuk artis
gozlenmektedir. Yaslara gore mistik tecriibe dtizeylerine baktigi-
mizda en dlisik puan ortalamalarinin ice doniik mistisizmde or-
taya ciktigi gértilmektedir. Disa dontik mistisizm faktértinde top-
lam puan ortalamasi 35.23 iken ice dontik mistisizm faktortinde
toplam puan ortalamasi 21.15’dir. Aradaki fark 14.08 gibi yuk-
sek bir degerdir. Gorev yerlerine gore mistik tecrtibe duizeyleri
acisindan ice dontk mistisizm faktériinde toplam puan ortala-
malar1 21.15, dini yorumda 22.53 iken, disa déntik mistisizm
faktortiinde toplam puan ortalamalar: 35.23’ttir. Digsa dontik mis-
tisizm faktérintn diger iki faktérden en ytiksek ortalama ile ara-
sindaki fark 12.7 gibi yuksek bir degerdedir. Ayni sonuclar gérev-
lerine gdre mistik tecriibe diizeylerinde de ortaya cikmustir. Ice
dénuk mistisizm faktértinde 21.15, dini yorumda 22.53 iken disa
dontik mistisizm faktériintin toplam puan ortalamasi: 35.23’tr.
Dolayisiyla 6rneklemimizdeki din gorevlilerinin mistik tecrtibe
dtizeyleri acisindan en ytksek degerler, disa dontik mistisizmde
gorulmustr.

Mistik Tecriibe Olcegi'nde yer alan 32 maddeden her bir
madde icin besli dereceleme acisindan elde edilen verilerin ytiz-
delik tablolarini makalenin sinirlarini zorlamamak icin metne ek-
leyemedik. Makalemizden daha ayrintili istifade etmek isteyenle-
re bu tablolar ulastirabiliriz.

Mistik tecrtibe 6lceginin Tturkce’ye uyarlanmis formunun di-
ger bolgelerdeki din gorevlilerine de uygulanmasi ve sonuclarin
karsilastirilmasiyla genel bir bilimsel sonuca ulasilmas: arzu-
muzdur. Ayrica bu 6lcek, farkli dini kanaat 6nderlerine bagl top-
luluklara da uygulanabilir ve elde edilecek bilimsel sonuclarla
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bireylerin mistik tecriibe diizeyleri belirlenebilir. Bu bilimsel veri-
ler 151831nda, tilkemizde dini algilama bicimlerinin nasil etkilenebi-

lecegi ve dolayisiyla dini yasayisin nasil sekillenebilecegi hakkin-
da fikir sahibi olunabilir.
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