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OGUT VERMEK EDIMSOZ EDiMi

DIRECTIVES IN ATEBETU’L-HAKAYIK: ILLOCUTIONARY ACT OF

ADVICE

Oz

Atebetii’l-Hakayik bulunusundan itibaren geleneksel dil bilgisi ¢alismalari
cergevesinde arastirmacilar tarafindan ¢esitli yonleriyle incelenmistir. Eserin
modern dil biliminin sundugu yeni yontemlerle degerlendirilmesiyse onun
farkly niteliklerini ortaya ¢ikarmasi bakimindan onemlidir. Bu nedenle
Atebetii’l-Hakayik, ¢calismada edim biliminin ilkelerine gore ele alinmistir.
Edim bilimi arastirmacilart imalart anlayabilmek icin cesitli kuramlar
gelistirmistir. “Soz edimi” kurami da bunlardan biridir. Soz edimi kuramina
gore sozciiklerin kullanmildiklar: baglam icerisinde kazandiklar: anlamlar
degismektedir. Herhangi bir sozciik farkl baglamlarda bambagska anlamlara
sahip olabilmektedir. Bu ¢calismanin sumirlari icinde Searle 'nin “yonelticiler”
bashgr altinda ele aldigi “6giit vermek” edimsdz edimi iizerinde
durulmaktadir. Ogiit vermek edimselinin eserde “pend al-" edimseliyle
dogrudan kullanilmasinin yaminda “bul-, esit-, biit-, kizle-" gibi edimsellerle
de ortiik olarak kullanildigi tespit edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Atebetii’l-Hakayik, Edim  bilimi,
Yénelticiler, Ogiit vermek.

Edimsoz  edimi,

Abstract

Since its discovery, Atebetii’l-Hakayik has been studied from various
perspectives by researchers within the framework of traditional grammar
studies. Evaluating the work using new methods offered by modern linguistics
is important because it reveals its distinct qualities. Therefore, Atebetii’l-
Hakayik is examined in this study according to the principles of pragmatics.
Pragmatics researchers have developed various theories to understand the
implications mentioned above. Speech act theory is one such theory.
According to speech act theory any word can have completely different
meanings in different contexts. Within the scope of this study, the focus is on
the illocutionary act of “giving advice”, which Searle discusses under the
heading of “directors”. It has been determined that the illocutionary act of
“giving advice” is not only used directly with the illocutionary act “pend al-
” in the work, but also implicitly with illocutionaries such as “bul-, es-, biit-,
kizle-.”

Keywords: Atebetii’l-Hakayik, Pragmatics, Illocutionary act, Directives,
Advice.
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EXTENDED SUMMARY

Atebetii’l-Hakayik is among the rare sources from the Karakhanid Turkish era in the history of the Turkish
language. This period is crucial in the study of the Old Turkic language due to the lack of materials from that time. The
text embodies religious and ethical attributes and seeks to provide guidance to readers. The current study has been
examined in multiple analyses for its grammatical features. However, more investigation is required regarding its
linguistic implications. The objective of this study is to analyse Atebetii’l-Hakayik through the principles of pragmatics,
a branch of linguistics. In this way, Atebetii’l-Hakayik will be investigated in all its aspects.

Pragmatics examines the relationship between human behaviour and linguistic expression. Pragmatics analyses
the impact of human behaviour on language utilisation. This study focusses exclusively on a singular facet of speech act
theory, given the subject's wide scope. Searle categorises illocutionary acts into five groups: assertives, directives,
commissives, expressives, and declarations. Moreover, the directions analysed in this study are categorised into distinct
classifications.

The primary issues to be examined in the research focus on clarifying the utilisation of the illocutionary act of
advising, as defined by speech act theory proposed by pragmatics theorists, within the work.

The research relies on the paper authored by Resit Rahmeti Arat for Atebetii’l-Hakayik. Moreover, the
contributions of researchers like Austin and Searle, who pioneered speech act theory within pragmatics and conducted
significant investigations on the topic, serve as a reference point. Additionally, other primary sources on the subject were
also used.

This paper will use textual analysis as a qualitative research methodology. We recognised and analysed the
illocutionary acts of advising, a category of directive illocutionary act present in Atebetii’l-Hakayik. These interpretations
were derived from the ideas of illocutionary act theory. The study analyses illocutionary acts of advising categorised
under eight headings. These headings are “greediness, the benefit of knowledge and the harm of ignorance, the
preservation of the language, the variability of the world, praising generosity and denouncing stinginess, humility and
arrogance, generosity, gentleness and other good deeds, and the degradation of contemporary people” and are the headings
originally given by Edip Ahmet Yiikneki, author of Atebetii’l-Hakay1k. In this study, the headings are taken verbatim and
the quatrains within these headings are interpreted.

Our research reveals that the illocutionary act of advising was employed under multiple categories. The most
common advice given was on good manners and language maintenance. The study found that both explicit and implicit
illocutionary acts were utilized. Implicit illocutionary acts were utilised with more frequency. The illocutionary act of
advising is expressly conveyed solely through the phrase “pend al-" in the text, while it remains implicit in all other cases.
Examples of illocutionary acts in which the implicit act of giving advise is employed in the work include: ula-, tut-, denk-
, kegiir-, sozle-, kiidez-, kizle-, ay-, tile-, izle-, kor-, kogiir-, sakin-, azla-, bil-... The illocutionary acts of advising in
Atebetii’l-Hakayik predominantly employ the second person singular in the imperative form. The illocutionary act of
providing advise is also employed alongside with the necessitative.
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1. GIRIS

“Atebetii’l-Hakay1k” Karahanl Tiirkgesi doneminde yazilan eserler arasinda yer almaktadir. Bir ahlak
ve 6giit kitab1 olan eserin yazar1 Edib Ahmed B. Mahmud Yiikneki’dir. Eser, 12. yiizyilda yazilmistir.

Arat (20006, s. 6-8), Atebetii’l-Hakayik’ta Kutadgu Bilig’in tersine bir ahlak hocasi misali ‘“kaba ve
cansiz” bir tislup kullanildigini1 diigiinmektedir. Hatta Arat’a gore Yusuf Has Hacip ve Edib Ahmed’i hem sair
hem de diisiiniir olarak karsilagtirmaya bile imkan bulunmamaktadir. Eserde Arslan Hoca Tarhan’a ait on
beyitlik parcadan memleketinin Yiiknek oldugu ve eserini “Kaggar dilinde” yazdig: bilgisi yer almaktadir.
Eserin ¢esitli niishalarinda Atebetii’l-Hakayik’m “Tiirk ve Acem hiikiimdari, milletlerin efendisi ylice emir
Muhammed DAd Ispehsalar Beyée sunuldugu bilgisi vardir. Eser, Tiirk-Islam kiiltiir ¢evresinde insanlarin
egitimi i¢in diizenlenmis kurallar1 Tiirk¢e ve manzum olarak aktaran bir ahlak kitabidir.

Atebetii’l-Hakayik’in, Hollanda niishasi hari¢ olmak tizere diger niishalarda on dort bab olarak
yazildig1 belirtilmektedir. Eserin; Semerkand, Ayasofya, Topkapi, Uzunkdprii ve Hollanda olmak tizere bes
niishas1 bulunmaktadir (Cakmak, 2019, s. 24-33).

1.1. Edim Bilimi

Dilin kullammi {izerine odaklanan edim biliminin gesitli dil bilimi sézliiklerinde “edim bilimi” ve
“kullanim bilimi” maddelerinde benzer tanimlar1 yapilmistir. Imer ve arkadaslar1 (2011, s. 110) su tanimi

yapar:
“Dili kullanici agisindan ele alan dal; dil-baglam iliskisini inceleyen alan. Anlambilim ve séozdizim ile
birlikte gdstergebilimin iic alamindan birisi. Bagslangict 1930’°lara degin uzanmakla birlikte

kapsaminin belirlenmesindeki giicliikler nedeniyle giiniimiizde simwrlart agiklikla ¢izilememektedir.
Kisaca, dili kullanict agisindan ele alan inceleme alani olarak tanimlanabilir.”

Vardar (2002, s. 88-89) ise edim bilimini asagidaki gibi tanimlamaktadir:

“Ozellikle mantiksal kékenli kuramlarda (Ch. W. Morris, R. Camap, J. L. Austin, J. R. Searle) dilsel
gostergelerin birlesim kurallarini inceleyen sozdizimle, bunlarin gondergelerle iliskisini saglayan
anlambilime karsit olarak, bildirisim durumu igindeki konusucularin gostergeleri kullanmasini, bu
edime eslik eden cesitli olgulari (giidiilenme, tepki, etkilesim, vb.) inceleyen dal.”

Bunlarin disinda Karaagag (2013, s. 575) edim bilimini “Dil kullanimini, sézliiklik ve s6z dizimlik
gostergeler ile onlar1 kullanan kisiler arasindaki iligkileri konu edinen bilim dali, kullanim bilgisidir.” seklinde
aciklarken Hengirmen (1999, s. 267) “Dili, konusuldugu ortam, ¢evre etkileri, konusucularin niyeti, duygulari,
konusucu ile dinleyici arasindaki etkilesim agilarindan inceleyen, boylece dilin kullanilmasi ile ilgili olgular
dikkate alan dilbilim dal1.” diye vermektedir.

Yukaridaki sozliiklerde de belirtildigi iizere edim bilimi hem dilin kullanimin1 hem de dili olusturan
c¢esitli unsurlarin bir baglamda edindikleri anlam iizerine incelemeler yapan bir dil bilimi dalidir.

Kerimoglu (2022, s. 139), edim biliminin “aslinda ne dedi” incelemesi oldugunu diisiinmekte ve bu
dil bilimi alaninin Morris, Pierce, Carnap, Frege, Austin, Searle, Grice gibi felsefecilerin liderliginde gelistigini
ifade etmektedir.

Kiran ve Kiran (2018, s. 298) da edim biliminin bir baglamda sdzcelerin anlamini ele aldigimi ve
ozellikle sdzcenin ortaya koydugu dil ediminin islevini agiklamak istedigini soylemektedir.

Dilin baglama gore 6zel kullanimlarini ele alan edim biliminin 6nemli aragtirma alanlarindan biri ise
s0z edimidir. S6z edimi, bir kuram olarak ¢esitli aragtirmacilar tarafindan ele alinmig ve bu kuramin ¢esitli
smiflandirmalar1 yapilmstir.

1.2. Soz Edimi Kurami ve Ogiit Vermek Yéneltici Edimselleri

Bazi kaynaklarda “s6zeylem” bazi kaynaklarda ise “edimsdz” terimiyle karsilanan bu kavram,
konusmacinin belirli bir baglamda ima ettigi anlam1 ifade etmektedir.

Bir sey soylerken ayn1 zamanda bir harekette bulundugumuzu belirten Yaylagiil Ustiinel (2020, s.
129), s6z edimlerinin “yalnizca bir séziin sdylenmesiyle gergeklestirilen eylemler” oldugunu diistinmektedir.

Yule’a (1996, s. 47) gore insanlar kendilerini ifade etmeye calisirken yalnizca dil bilgisi yapilar1 ve
sozciikler iceren ifadeler iiretmezler, ayni zamanda bu ifadeler araciligiyla eylemler gerceklestirirler.
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Soylemler araciligiyla gergeklestirilen eylemlere genellikle “s6z edimleri (speech act)” denir ve bunlara
Ingilizcede genellikle 6ziir, sikayet, iltifat, davet, vaat veya talep gibi daha 6zel adlandirmalar yapilmaktadir.

S6z edimlerinin analitik olarak smiflandirilabilecegini sdyleyen Yaylagiil Ustiinel (2020, s. 129),
bunlar1 “bagl bir climle pargasi + s6z veriyorum vb. bir fiilin yer aldig1 climlelerde konugmaci niyetlerine
odaklanan edimsellerin kullanimi” ve “tanimlayici kullanim” olarak agiklamaktadir. Aslinda bu tanimlamalar
ayni zamanda Austin’in (1962, s. 69) s6z edimlerinin agik ya da ortiik olarak ifade edilebilecegine dair
gorlsliyle paralellik arz etmektedir.

Ornegin “Odani topla!” ciimlesinde 6rtiik olarak bir emir verme durumu s6z konusudur ve bu nedenle
ortiik edimsel kullanilmistir. Ancak “Emrediyorum, odami topla!” ciimlesinde ise dogrudan “emretmek”
edims6z edimi kullanilarak agik edimselden yararlanilmstir.

S6z edimi kuraminin temellerini atan Austin (1962, s. 101), bunlar ii¢ baslik altinda toplamistir:
Diizs6z edimi, edimsodz edimi ve etkiséz edimi.

“Bana, ‘Bunu yapamazsin.” dedi. (Diizs6z edimi)
Bunu yapmama itiraz etti. (Edims6z edimi)
Beni kaldirdi, kontrol etti. (Etkis6z edimi)” (Austin, 1962, s. 102).

Burada diizs6z edimi i¢in verilen 6rnekte bir dilin kurallarina (ses bilgisi, s6z dizimi, anlam bilgisi)
uygun bir climle kuruldugu goriilmektedir. Diizs6z edimleri dilin kurallar biitiiniine gore olusturulan eylemlere
isaret etmektedir. Edims6z ediminin 6rnegine baktigimizda hem dinleyiciye bir sey sdylemek hem de aym
zamanda bunu yapmak s6z konusudur. Eylemle ayn1 anda s6z ediminin gergeklestigi goriilmektedir. Etkisoz
ediminde ise dinleyici lizerinde bir etki yaratmak amaclanmaktadir.

Yule (1996, s. 48-49) da Austin’in s6z edimi smiflandirmasiyla ilgili ¢esitli agiklamalarda
bulunmustur. Herhangi bir durumda, bir séz iiretme eylemi ii¢ iliskili eylemden olusacaktir. Ilki, sdz
sOylemenin veya anlamli bir dilsel ifade {iretmenin temel eylemi olan bir “diizs6z edimi (locutionary act)”dir.
Cogunlukla sadece amagsizca diizgiin bi¢imlendirilmis ifadeler {iretmeyiz. Bir sdylemi belirli bir islev
diistinerek olustururuz. Bu, ikinci boyut veya “edimsdz edimi (illocutionary act)”dir. Edimséz edimi, bir
sOylemin iletisimsel giicli araciligtyla gerceklestirilir. Bir beyan, teklif, aciklama yapmak veya baska bir
iletisim amaci1 i¢in konusabiliriz ve bu genellikle ifadenin edimsdz giicii olarak da bilinir. Elbette, islevi olan
bir ifade olustururken onun bir etkisi olmasini amaglamadan basit bir ifade yaratmayiz. Bu {igiincii boyut,
“etkis6z edimi (perlocutionary act)”dir. Kosullara bagl olarak, dinleyicinin niyet ettiginiz etkiyi fark edecegi
varsayimiyla konusuruz ve bu genellikle etkisoz etkisi olarak da bilinir.

Searle (2000, s. 49), Austin’in yaptig1 edimsoz smiflandirmasini bazi noktalarda elestirmekte ve
edimsoz edimlerini bes grupta incelemektedir: “Kesinleyiciler (assertives), yonelticiler (directives),
yiikleyiciler (commissives), disavurucular (expressives), bildirgeler (declarations)”.

Kesinleyiciler, ifade edilen 6nermenin “sdylendigi gibi oldugu’nu gostermektedir. Searle (2000, s. 49-
50), bu sinifta “ileri siirmek, iddia etmek, bildirmek, yadsimak, savunmak, bilgi vermek, aktarmak, (bir
seyin...oldugunda) 1srar etmek, varsaymak, tahmin etmek, (...olduguna) yemin etmek, itiraf etmek, taniklik
etmek, ondeyide bulunmak, sikdyet etmek” gibi eylemleri ele almaktadir. Yonelticiler, dinleyiciye bir sey
yaptirmay1 amaglamaktadir. Bu grupta “sormak, emretmek, buyurmak, rica etmek, yalvarmak, dua etmek
yasaklamak, izin vermek, 6nermek, (...yapmasi konusunda) israr etmek” gibi edims6z edimleri yer almaktadir.
Yiikleyiciler konusunda Austin ile ayni diisiinen Searle, bu smiftaki edimséz edimlerinin konusan kisinin
gelecekteki eylemi konusunda onu bir yiikiimliiliige sokmak amacini tasidigini sdylemektedir. Burada “s6z
vermek, tehdit etmek, (...yapacagma) yemin etmek, (...yapmayi) reddetmek, (...yapmay1) teklif etmek,
(...yapacag1 konusunda) giivence vermek” gibi edimsdz edimleri vardir. Disavurucular, konusanin ruhsal
halini yansitmak i¢in kullanilmaktadir. Bu grupta “tesekkiir etmek, tebrik etmek, Oziir dilemek, taziyede
bulunmak, esef etmek” gibi edimsdz edimleri bulunmaktadir. Bildirgeler ise diinyada bir degisiklik yapmay1
amaglayan edims6z edimleridir ve bu gruba “istifa etmek, isten kovmak, atamak™ gibi eylemler girmektedir.

Bu calismanin sinirlart i¢inde yalnizca yoneltici edimséz edimlerinin “6gilit vermek” ifade eden
edimselleri lizerinde durulacagindan dolay1 yonelticileri ayrica ele almak gerekmektedir.

Yoneltici edimsdz edimlerinin konuganin dinleyiciye bir sey yaptirma amaci oldugunu belirten Searle
(2011, s. 36), “talep etmek, emretmek, buyurmak, rica etmek, yalvarmak, niyaz etmek, dua etmek, temenni
etmek, (yapmaya) davet etmek, (yapmasina) izin vermek, tavsiye etmek, hodri meydan demek, sikiysa yap
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demek, meydan okumak™ gibi edimselleri bu sinifta ele almaktadir. Searle (2011, s. 46), “Sana buray1 terk
etme emri veriyorum.” ve “Sana esas durusta bekleme buyrugu veriyorum.” gibi climleleri yoneltici edimsoz
edimlerine 6rnek gostermektedir.

Yaylagiil Ustiinel (2020, s. 133), yoneltici edimsellerin dinleyiciye “bir sey yaptirmak istemesi”
oldugunu sdylerken bunun dogrudan ya da dolayli olarak yapilabilecegine dikkat gekmektedir.

Yonelticiler, konusmacilarin bagka birini bir sey yapmaya ikna etmek icin kullandiklar tiirden
konusma eylemleridir. Konusmacinin ne istedigini ifade ederler. Bunlar emir, buyruk, istek, oneridir ve
gosterildigi gibi olumlu veya olumsuz olabilirler (Yule, 1996, s. 54).

Yoneltici edimseller i¢inde yer alan “0giit verme edimsdz edimi” dinleyiciye birtakim tavsiyelerde
bulunarak onda baz1 degisiklikler yapma amacina hizmet etmektedir. Dogrudan 6giit verme anlami tasiyan
eylemlerle kullanilabilecegi gibi bagka eylemlere bu anlami yiikleyerek de 06giit verme edimséz edimi
gerceklestirilebilmektedir.

Yaylagiil Ustiinel (2020, s. 135), “6giit vermek” edimsoz edimleriyle ilgili bir noktaya dikkat
cekmektedir. Kullanilan edimsdz ediminin “konusmacinin yararina bir eylemi gerceklestirmek iizere
yapilmasini ortaya koydugunda” emir; “dinleyicinin yararina bir eylemi gergeklestirmek iizere yapildiginda”
ise “ogiit vermek” ya da “uyar1” ifade etmektedir.

2. INCELEME
Atebetli’l-Hakayik’ta dogrudan ve dolayli olarak 6giit vermek edims6z edimlerinden yararlanildigi
goriilmektedir. Ogiit vermek edimsdz edimi eserde “pend al-” edimseliyle dogrudan kullanilabildigi gibi “bul-

, yiga tut- esit-, biit-, kizle-, esit-, kiidez-, ay-, sozle-” vb. edimsellerle de oOrtiik olarak kullanilmistir. Bu
edimselleri i¢inde gectigi dortliikleri ele alarak degerlendirmek gerekmektedir.

2.1. “A¢gozliiliik” Hakkindaki Ogiit Vermek Edimsoz Edimleri

“yime pendim al kel uzatma emel

emel asrasinda busugl ecel

emel timisim dost uzun sanmak ol

uzun sanma saking okiis kil @am@l” (Arat, 2006, s. 64).

Verilen dortliik, “Gel, yine ogiidiimii dinle, fazla emel besleme / Emelin altinda ecel saklidir / Ey dost,
emel dedigim, uzun diisiinmektir / Diisiinceyi uzun etme, (daha) ¢ok amel kil” (Arat, 2006, s. 93) anlamina
gelmektedir. Dortliikte yer alan “pend al-” edimseli dogrudan 6giit vermeyi ifade ettigi i¢in edimselin agik
olarak kullanildig1 dikkat ¢gekmektedir. Eserde agik olarak kullanilan tek edimsel “pend al-” edimselidir. Sair,
okuyucuya dogrudan 6giit vererek i¢inde fazla istek barindirmamasini ve istekten kastinin da ¢ok diigtinmek
oldugunu belirterek 6giit vermek edimsdz edimini kullanmaktadir.

2.2. “Bilginin Faydasi Bilgisizligin Zarar” Hakkindaki Ogiit Vermek Edimséz Edimleri

“biligdin urur men soziimke ula

biligligke ya dost 6zilinjni ula

bilig birle bulnur sa@adet yol

bilig bil sa@adet yolini bula” (Arat, 2006, s. 47).

Dortliigiin anlam1 Arat tarafindan “Bilgiden s6ziime temel atarim /Ey dost, bilgiliye yaklasmaga ¢alis
/ Sa@adet yolu bilgi ile bulunur / Bilgi edin ve sa@adet yolunu bul.” seklinde a¢iklanmustir (2006, s. 85).
Dértliigiin ikinci dizesinde kullanilan “ula-" eyleminin temel anlami “baglamak, eklemek” demektir. Yiikneki,
burada 6giit vermek edimsoz edimini ortiik bir sekilde yaparken okuyucusuna bilgili kisiye yakin olmasin
“ula-” edimseliyle yapmaktadir. Ciinkii sadece bilgiyle mutluluk yolunun bulunabilecegini bu edimselle
aktarmaktadir.
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2.3. “Dilin Muhafazas1” Hakkindaki Ogiit Vermek Edimsoz Edimleri

“esitgil biliglig negii tip ayur

edebler basi til kiidezmek tiyiir

tilinj bekte futgil tisinj stnmasun

kali ¢iksa bektin tisinjni siyur” (Arat, 2006, s. 50-51).

Dortliik, “Dinle, bilgili ne diyor / Edeplerin basi, dili gézetmektir / Dilini muhafaza altinda tut, disin
kirilmasin / Eger muhafaza altindan ¢ikarsa, disini kirar” (Arat, 2006, s. 87) seklinde anlamlandirilmigtir.
Burada emir kipi 2. sahista ¢ekimlenen “tut-” edimselinin okuyucuya bir 6giit vermek icin kullanildig
goriilmektedir. Kisinin konustuklarina dikkat etmemesi durumunda bundan zarar gérecegine dikkat cekilerek
ogiit vermek edims6z ediminden yararlanilmaktadir.

“sanip sOzlegen er s6zi s6z sag1

okiis yanjsagan til unulmaz yagi

sOziinj boslag idma yiga tut tilinj

yeter basgka bir kiin bu til boslagi” (Arat, 2006, s. 51).

“Diigiinerek konusan adamin sozii, soziin iyisidir / Cok gevezelik eden dil, karst konulmaz bir
diismandir / S6zilinli bast-bos birakma; dilini stki tut / Dilin basi-boslugu bir giin basa bela olur” (Arat, 2006,
s. 87) seklinde anlamlandirilan dortlitkte yer alan “boslag 1d-” ve “yiga tut-” edimselleriyle Yiikneki,
okuyucuya agzindan ¢ikan her s6zden sorumlu oldugunu hatirlatarak dikkatli olmasi konusunda 6giit vermek
edimsdz ediminde bulunmaktadir.

“hiredligmu bolur tili bos kisi

telim bagni yidi bu soz til bost

ociiktiirme erni tilin bil bu til

basiktursa biitmez biiter ok bag1” (Arat, 2006, s. 51).

Bu dizeler, “Bos-bogaz adam akilli olur mu? / Bu bos-bogazlik ve agiz gevsekligi ¢ok baglart yedi /
Insam dil ile kizdirma; bil ki, ok yarasi1 kapanir / Fakat dilin agtig1 yara kapanmaz” (Arat, 2006, s. 87) anlamina
gelmektedir. Sair, emir kipi 2. tekil sahista olumsuz olarak kullandig1 “O¢iiktiir-”" edimseliyle okuyucunun
yararina bir uyarida bulunmak suretiyle 6giit vermek edims6z ediminde bulunmaktadir. Konustuklarina dikkat
etmeyen kisinin kargisindaki kiginin kalbini kirabilecegini ve bunun da unutulmayacagini soylemektedir.

“ne kim kelse erke tilindin keliir

tilindin kim edgii kim isiz bolur

esit biit bu sdzke kamug tanjda ten

turup tilke yilikniip tazarru® kilur” (Arat, 2006, s. 52).

Verilen dortliigiin “Insana ne gelirse, dilinden gelir / Dili yiiziinden kimi iyi, kimi kotii olur / Dinle ve
bu s6ze inan ki, viicut her sabah / Kalkip, egilerek, dile yalvarir” (Arat, 2006, s. 88) anlamina geldigi
gorlilmektedir. Emir 2. tekil sahista ¢ekimlenen “esit-" ve “biit-" edimselleriyle 6giit vermek edimsoz edimi
gerceklestirilmektedir. Yiikneki, okuyucularina insanin bagina ne gelirse dilinden geldigi i¢in bu konuda
dikkatli olmalar1 konusunda 6giit vermektedir.

“tili yalgan erdin ywrak tur teze

kegiir sen me Qumriinj konilik 6ze

agiz til bezeki koni s6z turur

koni sozle sozni tilinjni beze” (Arat, 20006, s. 52).

Verilen dizeler “Yalan soyleyen adamdan uzak dur, kac / Sen dmriinii dogruluk ile gegir / Agzin ve
dilin ziyneti dogru sozdiir / S6zii dogru sdyle, dilini siisle” (Arat, 2006, s. 88) seklinde agiklanmaktadir. “Yirak
tur-", “tez-”, “sozle-" ve “beze-" edimselleriyle 6giit veren Yiikneki, okuyucularina yalan sdyleyen kisilerden
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uzak durmalar gerektigini ve daima dogru sdzden yana olmalari gerektigini sdylemektedir. Ayrica ikinci ve
dordiincii dizelerde de okuyucularinin Omriinii dogrulukla gecirmeleri ve dogru sdyleyerek dillerini
siislemeleri konusunda bir 6giit verme s6z konusudur.

“kiidezgil tilinjni kel az kil soziinj

kiidezilse bu til kiidezliir 6ziinj

resul erni otka ylizin atguci

til ol tidi y1g til yul ottin yiizlinj” (Arat, 2006, s. 52).

Arat, bu dortligi “Dilini stkt tut, gel, soziinii kisa kes / Dil korunursa, kendin korunmus olursun /
Resul: -“Insan1 yiizii koyun atese atan dildir”- dedi / Dilini siki tut, yiiziinii atesten kurtar” seklinde aciklamistir
(2006, s. 88). Burada sair, ilk dizede kullandig1 “kiidez-" ve “az kil-” edimselleriyle 6giit verme edimsdz
ediminde bulunmaktadir. Yiikneki, dilini sik1 tutan ve soziinii kisa kesen kisinin kendini korudugunu Hz.
Muhammed’in hadisine dayandirmakta ve bdylece okuyucusunu ikna etmeye ¢aligmaktadir.

“koni s6z Dasel teg bu yalgan basal

basal yip acitma agiz yi Qasel

bu yalgan soz ig teg koni soz sifag

bu bir s6z ozaki urulmig mesel” (Arat, 2006, s. 53).

Dortliigiin anlami, “Dogru sdz, bal ve yalan s6z, sogan gibidir / Sogan yeyip, agz1 actlandirma; bal ye
/ Yalan soz, hastalik ve dogru soz, sifa gibidir / Bu s6z eskiden sdylenmis bir meseldir” (Arat, 2006, s. 88)

=~ G

seklinde agiklanmistir. Yiikneki burada ortiik olarak kullandig1 “agit-” edimseliyle 6giit vermektedir. Yalan
s0zii sogana benzeten sair, yalan sdyleyip bosuna basina dert agmamasi gerektigi konusunda okuyucuya 6giit
vermektedir.

“katig kizle razinj kisi bilmesiin

s0ziinjdin 6ziinjke okiing kelmesiin

kamug yasru isinj bolup askara

bu kdrgen esitgen sanja kiilmesiin” (Arat, 2006, s. 54).

“Sirrim 1yi sakla, kimse bilmesin / S6ziinden kendine pigsmanlik gelmesin / Biitiin gizli islerin asikar
olup / Goren ve duyan sana giilmesin™ (Arat, 2006, s. 88) seklinde agiklanan dortliikte “kizle-” edimseliyle
ogiit vermek edimsdz ediminden yararlanilmaktadir. Dortliikte, sirrin1 saklamayip herkese soyleyen kisinin
kendi soylediginden dolay1r pisman olacagi, gizli islerinin agiga ¢ikacagi ve bdylece insanlarin kendisine
giilecegi hatirlatilarak okuyucuya bir 6giit verilmektedir.

“igim tip manip sir ayma sakin

nege me 1anglig is erse yakin

serip sinde razinj sinjip turmasa

serermii isinjde muni1 ked sakin” (Arat, 20006, s. 54).

Arat, dortligii “En yakin ve inanilir arkadasina bile, sakin / Arkadasim diye inanip, sirrini séyleme /
Sirrin kendinde sabretmez ve saklanmazsa / Arkadasinda sabreder mi; bunu iyi diigiin” (2006, s. 88) seklinde
anlamlandirmistir. Dortlitkte emir 2. tekil sahista olumsuz olarak ¢ekimlenen “ay-” edimseliyle 6giit verildigi
goriilmektedir. Kisinin en yakin arkadasina bile sirrin1 séylememesi gerektigi; ¢iinkil insanin kendisinin de
sabredip saklayamadig1 sirr1 bagkasinin sdyleme ihtimali oldugu i¢in sirrin saklanmast gerektigi konusunda
ogiit vermek edimsoz ediminden yararlanilmistir.

2.4. “Diinyanin Dénekligi” Hakkindaki Ogiit Vermek Edimsoz Edimleri

“konjiildin ¢ikargil tavar suklukin
kedm birle tap tut karin toklukin
cigaylik yarinlik azuk yokluki
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cigaylik tip ayma tavar yoklukin” (Arat, 2006, s. 55).

Dortliik, “Mal hirsini goniilden ¢ikar / Giyim ve karin toklugu ile iktifa et / Fakirlik, yarinin azigimin
yoklugudur / Mal yokluguna fakirlik deme” seklinde agiklanmaktadir (Arat, 2006, s. 89). Yiikneki,
okuyucularina mal hirsina kapilmamalari; giyim ve karin tokluguyla yetinmeleri gerektigi konusunda 6giit
verirken “konjiildin ¢ikar-" edimselinden faydalanmistir. Ayrica son dizede sairin mal sahibi olunmamasina
fakirlik denmemesi gerektigi konusunda da “ay-" edimselini kullanarak 6giit verdigini soylemek miimkiindiir.
Bu orneklerde de 6giit vermek edimsoz edimi i¢in emir kipi ¢ekiminin kullanildigi goriilmektedir.

“bu diinya nenjindin yigii kedgiiliik

al artuk tileme vebal yiidgiiliik

tariglik tip aymis ajunni resul

tariglikta katlan tar1 edgiiliik” (Arat, 2006, s. 55).

Verilen dortlik, “Bu diinya malindan yiyecek ve giyecek (kadarini) / Fazlasm isteme, (fazlasi)
yiiklenilecek vebaldir / Resul, diinya icin, tarladir demis / Tarlada calis-cabala ve iyilik ek” anlamina
gelmektedir (Arat, 2006, s. 89). Sair, burada okuyucularina sahip olduklarindan fazlasini istememeleri
konusunda 6giit verirken “tile-” edimselini kullanmigtir. Bunu yaparken emir kipi 2. tekil sahis olumsuz
¢ekimden yararlanmustir.

“yilan teg bu ajun yilan oklagu

yokamakka yumsak ici piir agu

yilan yumsak erken yavuz fidl iter

yirak turgu yumsak tip azilmagu” (Arat, 2006, s. 55).

“Bu diinya yilan gibidir, yilan1 oklamak lazimdir / (O) el ile yoklanirsa, yumusaktir; fakat i¢i zehir
doludur / Yilan yumusak oldugu halde, kétiilik yapar / (Ondan) uzak durmali ve yumusak diye yanilip
tutmamalr’ (Arat, 2006, s. 90) seklinde agiklanan dortlikkte gereklilik kipiyle kurulan “okla-” ve ‘“azil-”
yapilariyla sair okuyucuya 6giit vermektedir. Diinya bir yilana benzetilerek ona kanilmamasi ve yumusakligina
aldanilmamasi gerektigi konusunda 6giit vermek edimsdz ediminden yararlanilmaktadir.

2.5. “Comertligin Medhi ve Hasisligin Zemmi” Hakkindaki Ogiit Vermek Edimsoz
Edimleri

“aya dost biliglig izin izlegil

kali sozlesenj soz bilip sozlegil

aki erni dggil dger erse sen

bahilka katig ya okun kezlegil” (Arat, 2006, s. 58).

Arat, bu dizeleri “Ey dost, bilgilinin izini takip et / Eger sdz sdylersen, sdzii bilerek sdyle / Ogersen,
comert adami ég / hasise kuvvetli yay ve ok ile nisan al” seklinde aktarmistir (2006, s. 90). Bu dortliikte biitiin
dizelerde Yiikneki’nin 6giit vermek edimséz ediminden yararlandig1 goriilmektedir. “izle-, sézle-, g-, kezle-
” edimselleri emir kipi 2. tekil sahista gekimlenerek okuyucuya 6giit verilmistir.

“kamug til aki er Senasin ayur

akilik kamug Gayb kirini yuyur

aki bol sanja s6z sokiing kelmesiin

sokiing kelgii yoln1 akilik tryur” (Arat, 20006, s. 58).

Verilen dizeler, “Biitiin diller comert adamin medhini sdyler / Comertlik biitiin ayiblarin kirini temizler
/ Comert ol, sana sdz, sovme gelmesin /| S6vme gelecek yolu comertlik kapatir” seklinde anlamlandirilmistir
(Arat, 2006, s. 90-91). Yine emir kipinde ¢ekimlenen bir eylemle yapilan {i¢iincii dizede sair okuyucusuna
comert oldugunda herhangi bir sozle karsilasmayacagini hatirlatarak 6giit vermek edimséz ediminde
bulunmaktadir.

154



Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
Mehmet Akif Ersoy University Journal of Social Sciences Institute
(2025) 42

“aku er biligni yete bildi kor

anin satt1 malin Sena aldi kor

tirildi ulamsiz ulami1 bolup

ajunda at edgii kodup bardi1 kér” (Arat, 2006, s. 59).

“Comert adam bilgiyi yedebildi, bak / Malin1 onunla satt1 ve sena ald1 / Muhtaclarin yardimecisi olarak
yasadi / Bak, diinyada iyi ad birakip gitti” (Arat, 2000, s. 91) seklinde anlamlandirilan dizelerde kurulan “kor”
edimseliyle 6giit verme edimsdz ediminden yararlanilmistir. Yiikneki, bu dizelerde comert bir kisinin
yaptiklarini anlatmakta onun bilgiyle her isini hallettigini, muhtaglara yardim ettigini ve boylelikle iyi bir ad
birakarak diinyadan goctiigiinii sdyleyip okuyucusuna 6rnek gostererek 6giit vermektedir.

“bu budun talusi aki er turur

akilik seref cah cemal arturur

sevilmek tilesenj kisiler ara

akit bol akilik sini sevdiiriir” (Arat, 2006, s. 61).

Bu dizeler, “Bu halk arasinda en iyi adam, cdmert adamdir / Comertlik seref, ikbal ve cemali artirir /
Insanlar arasinda sevilmek istersen / Cémert ol; comertlik seni sevdirir” anlamina gelmektedir (Arat, 2006, s.
91). Sair burada comertligi dvmek suretiyle 6giit vermektedir. Son dizede kullanilan ve emir kipinde
cekimlenen “aki bol-” edimseliyle okuyucuya kisi eger comert olursa halk arasinda sevilen bir kisi olacagi
ogiitlenmektedir.

2.6. “Tevazu ve Kibir” Hakkindaki Ogiit Vermek Edimsoz Edimleri

“yana bir kereklig s6ziim bar sanja
ayaym men an1 kulak tut manja
ol ol kim tekebbiirni yirdin salip
tevazu@m berk tut yapus ked anja” (Arat, 2006, s. 61).

Arat, bu dizeleri “Sana liizumlu bir s6ziim daha var / Bana kulak ver, onu (sana) sdyleyeyim / O (s6z)
sudur: kibri yere ¢alip / Tevazuu stkt tut ve ona kuvvetle saril” seklinde agiklamistir (2006, s. 92). Dizelerde
kullanilan “kulak tut-, berk tut-, yapus-” edimselleriyle 6giit vermek edimséz ediminden yararlanilmistir.
Yiikneki, okuyucusuna kibirli olmay1p algak goniillii olmasi gerektigi konusunda 6giit vermektedir.

“kamug kazganigl ajun malin

yiylimedi bard1 koriinj halini

tisisi kalip bir adin er bile

ol anda yatipan biriir sanin1” (Arat, 2006, s. 62).

Verilen dortliik, “Diinya malini kazananlarin hepsi / (Onu) yiyemeden gitti, hallerini goriin / Karisi
baska bir erkek ile kalip / Onun yaninda yatarak, viicudunu verir” seklinde aciklanmaktadir (Arat, 2006, s. 92).
Ikinci dizede kullanilan ve emir kipi 2. ¢ogul sahista ¢ekimlenen “kériinj” edimseliyle okuyucuya diinya
malina deger verenlerin ne duruma diistiiglinii diisiinerek davranmalar1 gerektigi konusunda uyarida
bulunularak 6giit verilmektedir.

“tekebbiir libasin kedip tap salin

kerip halkka kogziinj tap uslan tilin

miigminlik nisam tevazu@ eriir

eger miiémin ersenj tevazu@ kilin” (Arat, 2006, s. 62).

“Kibir libasini giydin ise, derhal ¢czkar / Halka kars1 gogiis kabarttin ise, dilini derhal diizelt /mii’minlik
nisan1 tevazudur / Eger mii’min isen, miitevazi ol” (Arat, 2006, s. 92) seklinde aciklanan dizelerde “salin,
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uslan, tevazu® kilin” edimselleriyle 6giit verilmektedir. Kibrin miiminlik ile ters bir durum arz ettigini ifade
eden sair okuyucuya eger iyi bir miimin olmak istiyorlarsa algak goniillii olmalarimi 6giitlemektedir.
“tevazu®) kiliglin kotriir idi
tekebbiir tutar erni kemsiir kod1
ulugsinma zinhar ulug bir bayat
ulugluk meninj siz alinmanj tidi” (Arat, 2006, s. 63).

Arat (2006, s. 92), bu dizeleri “Tevazu gostereni Tann yiikseltir / Kibirli olan1 asag1 atar / Ululuk
taslama, sakin, ulu yalniz Tanridir / O ‘ululuk benimdir, siz iizerinize almayin’ dedi.” seklinde agiklamustir.
Yiikneki, liglincii dizede emir kipi 2. tekil sahista olumsuz govdeyle kullandig1 “ulugsinma” edimseliyle 6giit
vermektedir. Biiylikliigiin sadece Tanr1’ya ait oldugu okuyucuya hatirlatilarak hi¢ kimsenin kendisini biiyiik
gormemesi gerektigi soylenmekte ve boylece 6giit vermek edims6z ediminden yararlanilmaktadir.

2.7. “Kerem, Yumusak Huyluluk ve Diger Iyilikler” Hakkindaki Ogiit Vermek Edimséz
Edimleri

“musulmanka miisfik bolup mihriban

sanja sandukunj teg musulmanka san

cefa kildaginjka yanut kil vefa

arimaz nece yusa kan birle kan” (Arat, 2006, s. 66-67).

“Miislimana kars1 sefkatli ve merhametli ol / Kendin i¢in diislindiiklerini miisliiman i¢in de diisiin /
Sana cefa edene vefa ile mukabele et / Ne kadar yikanirsa yikansin, kan kan ile temizlenmez” (Arat, 2006, s.
94) seklinde aktarilan dortlikkte okuyucuya “san-” ve “yanut kil-” edimselleriyle 6gilit verilmektedir.
Miisliimanlara karst merhametli olunmasi gerektigi ve kendisi i¢in istediklerini baskalari i¢in de istenmesi,
kotiiliik edenlere bile vefa ile karsilik verilmesi gerektigi 6giitlenmektedir.

“yaraghg asinjm kisike yitiir

yarag bulsanj oprak yalinjni biitiir

kii¢c emgek tegiirme kisike kali

sanja tegse emgek kisidin kétiir” (Arat, 2006, s. 67).

Bu dortliik, “Yemege yarar yemek (varsa), a¢ insana yedir / Giymege yarar elbise bulursan, ¢iplaga
giydir / Baskasina zorluk ve zahmet ¢ektirme / Eger sana bagkasi eziyet ederse, tahammiil et’ anlamina
gelmektedir (Arat, 2006, s. 94). Verilen dortliikte “yit-, biit-, kiic emgek tegiir-, kotiir-” edimselleriyle 6giit
vermek edims6z ediminden yararlanilmistir. Yiikneki, okuyucuya a¢ insani yedirmesi, ¢iplagi giydirmesi,
insanlara zorluk ¢ikartmamasi ve sikintilar karsisinda sabretmesi konusunda 6giit vermektedir.

“isiz kilgan erke sen edgii kila

keremninj basi bu erlir ked bile

eger kelse erdin sanja edgiiliik

okiig kil ol erninj Senasin tile” (Arat, 2006, s. 67).

Verilen dortliik, “Koétiiliikk yapan adama sen iyilik yap / Keremin bagi budur, bunu iyi bil / Eger bir
kimseden sana iyilik gelirse / O adami ¢ok medhet ve (onun medhini) iste” seklinde anlamlandirilmaktadir
(Arat, 2006, s. 94). Bu dortliikte Yiikneki, 6giit verme edimsdz edimini “edgii kil-, ked bil-, dkiis kil-, tile-”
edimselleriyle saglamaktadir. Okuyucuya kétiiliik yapanlara bile iyilikle karsilik vermesi ve iyi insanlar1 da
ovmesi gerektigi konusu 6giitlenmektedir.

“yazuklug kisininj yazukin kegiir
QGadavet kokini kazip sen kdgiir

yalinlansa tutnup gazab hikd ot1
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halimlik suvin sag¢ ol otn1 d¢iir” (Arat, 2006, s. 67).

Arat, dortliigli “Kusurlu adamin kusurunu affet / Dusmanlik kokiinii kazip, ortadan kaldir / Hiddet ve
diismanlik atesi tutusarak, alevlenirse / Yumusaklik suyunu serp ve o atesi sondiir” seklinde anlamlandirmistir
(2006, s. 94). Bu dortliikte de sairin emir kipi 2. tekil sahis ¢ekiminden yararlanarak 6giit verme edimséz
edimini kullandig1 goriilmektedir. Yiikneki, okuyucular1 insanlarin kusurlarin affetmeleri, diismanligi ortadan
kaldirmalar1 ve yumusak huylu olarak diismanlik atesini sondiirmeleri konusunda uyararak 6giit vermektedir.

“kiidezgil aya dost uluglar hakin

asigsiz mizah hem cedeldin sakin

uluglarn1 busrup sanja bu mizah

kigiglerni kiistah kilur bil yakin (Arat, 2000, s. 68).

Arat, dortligii “Ey dost, biiyiiklerin hakkim gézer / Lizumsuz alay ve miicadeleden sakin / Bu alay
biiyiikleri sana kars1 hiddetlendirir / Kiigiikleri ise, kiistah yapar; bunu hakikat bil” olarak anlamlandirmigtir
(2006, s. 95). Yiikneki, bu dortliikte {i¢ dizede kullandig1 edimsellerle 6giit verme yoluna gitmistir. “Kiidez-,
sakin-, yakin bil-” edimsellerini emir kipiyle ¢gekimleyerek okuyucuya 6giit veren sair ilgili dizelerde biiyiiglin
hakkini gdzetmesi, gereksiz alaydan sakinmasi konusunda okuyucuyu uyarilmak suretiyle 6giitlenmektedir.

“bela kelse sabr it ferahka kiidiip

kiidiip tur ferahka bela renc yodup

Ocer mihnet ot1 kecer nevbeti

kalur sabr idisi §evabin yiidiip” (Arat, 2006, s. 69).

Bu dizeler, “Bela gelirse, ferah1 bekleyerek, sabret / Bela ve zahmeti yok etmege calisarak, ferahi
bekle /| Mihnet atesi soner; nevbeti gecer / Sabir sahibi sevab kazanmakla kalir” anlamima gelmektedir (Arat,
2006, s. 95). Dortligiin ilk iki dizesinde “sabr it-” ve “kiidiip tur-” edimselleriyle 6gilit vermek edimsdz
ediminden yararlanilmigtir. Sair, okuyucuya bela geldiginde dahi sabretmesi ve bela karsisinda da ferahi
beklemesi gerektigini 6giitlemektedir.

“uluglukka tegsenj yanjilma 6ziinj

kali kedsenj atlas unitma boziinj

ulug boldukunjga tiiziinrek bolup

ulugka kicigke sulig kil soziinj” (Arat, 2006, s. 69).

Yukaridaki dortliik, “Biiyiikliige erisirsen, kendini sasirma / Atlas giyersen, bozini unutma /
Yiikseldik¢e daha ¢ok yumusak huylu ol / Biiyiige ve kii¢iige tatlt dil kullan” anlamina gelmektedir (Arat,
2006, s. 95). Yiikneki verilen dizelerde “yanjilma, unitma, silig kil soziinj” edimselleriyle 6giit vermek
edimsdz ediminden yararlanmistir. Emir kipinde ve olumsuz govdeyle kullanilan bu &rneklerde sairin
okuyucuyu yiikseldik¢e kendini sasirmamasi, ashin1 unutmamasi ve herkese karsi tath dilli olmasi konusunda
ogiitlemektedir.

“ukup sozle sozni ivip sozleme

soziinj kizle kidin baginj kizleme

minj er dostunj erse okiis kormegil

bir er dusman erse an1 azlama” (Arat, 2006, s. 69).

Dortliik, “Sozii diisiinerek soyle, acele etme | Soziinii sakla ki, sonra basint saklamayasin / Bin kisi
dostun olsa, ¢cok gorme / Bir kisi diisman olsa, azimsama” anlamina gelmektedir (Arat, 2006, s. 95). Yiikneki,
bu dortliikte tiim dizelerde 6giit vermek edimsoz edimini kullanmigtir. Biitliin 6rneklerde emir kipi ¢ekimiyle
okuyucuya uyarida bulunarak 6giit veren sairin insanlarin diisiinerek konusmasi ve boylece soylediklerinden
pisman olmamasi; ¢ok fazla dostu olsa da diismanlarini say1 olarak azimsamamasi konusunda onlari
ogiitlemektedir.

“ne is utru kelse anja ked bakin
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ol isninj dnjini sonjini sakin

seving erse kidin kénjiil tut anja

okiing erse andin ozarak sakin” (Arat, 20006, s. 70).

Arat, dortligii “Hangi isle karsilagirsan, onu iyice gozden gecir / O isin basint ve sonunu diisiin /
Seving ¢ikacaksa, Oyle ona géniil bagla / Pigmanlik olacaksa, daha once sakin” olarak agiklamistir (2006, s.
95). Yiikneki, bu dizelerinin hepsinde 6git vermek edimsoz ediminden emir kipiyle ¢cekimlenen edimsellerle
yararlanmistir. Insanlarin yaptiklar isi iyice gézden gecirmeleri gerektigi, bunlarin basini ve sonunu iyice

diisiinmeleri ve ona gore mutluluk mu pigmanlik m1 getirecekleri konusunda etraflica diislinerek hareket
etmeleri konusunda okuyucu 6giitlenmektedir.

“isi edgii bolsa er edgii bolur

er is edgiisindin okiis hayr bulur

isizke yavuma isiz suhbeti

sini terkin isiz kiliklig kilur” (Arat, 2006, s. 70).

Verilen dortliik, “Insanin arkadas iyi olursa, kendisi de iyi olur / Insan arkadasinin iyi olmasindan ¢ok
hayir goriir / Kotliye yaklasma, kotii sohbeti / Seni hemen kotii huylu yapar” seklinde agiklanabilmektedir
(Arat, 2006, s. 96). Yiikneki, “yavuma-” edimseliyle 6giit vermektedir. K&tiinlin yaninda olanin da kétii
olacagina dikkat ¢ceken sair okuyucularini kétiiden uzak durmalar1 konusunda dgiitlemektedir.

2.8. “Zamanenin Bozuklugu” Hakkindaki Ogiit Vermek Edims6z Edimleri

“mecaz bold1 dostluk hakikat kan1

minjer dostta biri bulunmaz koéni

okiisrek kisininj i¢i gadr eriir

koni dostunj erse tast bil muni” (Arat, 2006, s. 71).

Dortliik, “Dostluk mecaz oldu, hakikat hani / Binlerce dosttan bir gercegi bulunmaz / Bir ¢ok insanlar
distan hakiki dost gibi goriiniiyorlarsa da / Igten vefasizdirlar; bunu bil” anlamima gelmektedir (Arat, 2006, s.
96). Sair, bu dortliikte “bil-” edimseliyle 6gilit vermek edimséz ediminde bulunmaktadir. Okuyucusunu
insanlarin her ne kadar dost gibi goriinse de ger¢cek dostun zor bulunacagi konusunda uyarmakta ve boylece
onlara 6giit vermektedir.

3.SONUC

12. yiizyilda Karahanli Tiirkcesi ile yazilan Atebetii’l-Hakayik’in icerdigi beyit ve dortliikler ele
alindiginda ahlak ve o6giitle ilgili oldugu goriilmektedir. Eser, bu ¢alismada edim biliminin séz edimi kurami
gergevesinde yer alan yoneltici edimsellerden “6giit vermek” edims6z edimleri bakimindan irdelenmistir. Buna
gore;

1- Atebetii’l-Hakayik’ta “aggozliiliik, bilginin faydasi bilgisizligin zarari, dilin muhafazasi, diinyanin
donekligi, comertligin medhi ve hasisligin zemmi, tevazu ve kibir, kerem, yumusak huyluluk ve diger iyilikler,
zamanenin bozuklugu” bagliklarinda 6giit vermek edims6z edimlerinden yararlandigi goriilmektedir. Bunlarin
kullanim oranlarini asagidaki grafikteki gibi gostermek miimkiindiir:
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Grafik 1: Atebetii’l-Hakayiktaki Ogiit Vermek Edims6z Edimleri

Atebetii'l-Hakayik'taki 6giit vermek edimsoz edimleri
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faydast  muhafazasi1 donekligi  medhi ve kibir yumusak  bozuklugu
bilgisizligin hasisligin huyluluk ve
zararl zemmi diger
iyilikler

u Atebetii'l-Hakayik'taki 6giit vermek edims6z edimleri

2- Grafik 1 incelendiginde Yiikneki’nin en fazla 6giit vermek edims6z ediminden yararlandigi basligin
“comertligin medhi ve hasisligin zemmi” oldugu ve bunu “dilin muhafazasi basliginin izledigi goriilmektedir.
Acgozliiliik, bilginin faydasi bilgisizligin zarar1 ve zamanenin bozuklugu basliklar ise 6glit vermek edimsdz
edimini en az kullandig1 kavramlardir.

3- Atebetii’l-Hakayik’taki bagliklarla ilgili kullanilan 6giit vermek edimsellerinin sayisi ise asagidaki
grafikteki gibidir:

Grafik 2: Atebetii’l-Hakayik’taki Edimsel Sayist

Atebetii'l-Hakayik'taki edimsel sayisi
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m Atebetii'l-Hakayik'taki edimsel sayis1

4- Eserde 6giit vermek edims6z ediminin sadece “pend al-” edimseliyle agik olarak kullanildig1 diger
biitiin 6rneklerde ise ortiik olarak bulundugu tespit edilmistir.

5- Eserde 6giit vermek edims6z ediminin ortiik olarak kullanildig1 edimsellerden bazilar1 sunlardir:
ula-, tut-, esit-, keciir-, sozle-, kiidez-, kizle-, ay-, tile-, izle-, kor-, kogiir-, sakin-, azla-, bil-... Yazar, kiiltiirel
nezaket formlarna ve tasavvufi Ogretim gelenegine uygun olarak agik bir Ogiitten ziyade davranis
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yonlendirme, ahlaki biling uyandirma ve davranis modellendirme amagclarini bu eser araciyla gergeklestirme
istegini gosterir. Eserde 6giit verme edimsellerinin ¢esitliligi eserin ahlaki ve 6gretici yoniinii giiclendirirken
bir seyi dogrudan buyurmak yerine fark ettirmek amacinda oldugunu gosterir.

6- Atebetli’l-Hakayik’ta kullanilan 68iit vermek edims6z edimlerinin genellikle emir kipi 2. tekil
sahista ¢ekimlenerek kullanildig: dikkat ¢ekerken gereklilik kipi ¢cekimiyle 0giit vermek edimséz ediminden
yararlanildig1 goriilmiistiir. Yazarin emir kipinin ¢ekimlenmesi yoluyla verdigi 6giitlerde toplumsal ve ahkali
kesinlikleri vurgulama, emirden ziyade uyarma amacinda oldugu, gereklilik kipi ¢ekimiyle verdigi 6giitlerinde
ise bireyin ig¢sel farkindaligin1 uyandirma amacinda oldugu séylenebilir. Dolayisiyla Yiikneki’nin hem
otoriteyle yonlendiren hem de diisiindiirerek biling kazandiran bir 6gretim anlayigi benimsedigi agiktir.

Tarihi metin ¢alismalarinda dil biliminin sundugu imkanlardan yararlanmak bu eserlerin farkli bakis
acilariyla degerlendirilmesini saglamaktadir. Bu calismanin smirlart iginde Atebetii’l-Hakayik yoneltici
edimsellerden 6giit vermek edimséz edimleri bakimindan irdelenmis ve bdylece eserin yazildig: ylizyilda
hangi konularda sairin okuyucusunu uyardigi, sosyokiiltiirel bakimdan o donemde nelere dikkat edildigi ortaya
koyulmaya calisilmustir.
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