HARICILERIN HZ. ALI’DEN AYRILIS SURECI
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OZET

Bu makalenin amaci, Haricilerin Hz. Ali’den ayrilis stirecini, temel kaynaklara
dayanarak irdelemektir. Arastirmada, Sifin Savasi’nin durdurulmasi, hakem
tayini ve tahkimnamenin yazilmasinda Haricilerin oynadiklari rol ve sergiledik-
leri tutum incelenmekte; HartGra’da toplanmalar: ve Hz. Ali’den kesin olarak
ayrilip liderlerini secerek sehri terk etmeleri ele alinmaktadir. incelemede,
Haricilerin tahkimnamenin yazilmasi asamasinda unvan tartismasiyla birlikte
tahkime kars: ¢iktiklari, tahkim kararindan vazgecmedigi icin halifeyi terk ettik-
leri ve gelismelerin de onlar1 hakl ¢cikardigl sonucuna ulasilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hariciler, Hz. Ali ve Hariciler, Siffin Savasi, Tahkim Olayi.
ABSTRACT
THE REVOLTING PROCESS OF KHARIJITES FROM THE CALIPH ALI

The aim of this paper is to search the revolting process of Kharijites from The
Caliph Ali depending on the source materials. In this article it has been
searched that the Kharijities took part in stopping the war, appointing judge,
and writing tahkimname. It has also been tackled in this study that they,
revolting from Ali, got together in Hartra and left the city by choosing their
leader. These results have been reached in this paper: In the course of writing
tahkimname the Kharijities opposed arbitration because of the “title argument”,
they left The Caliph because he didn’t give up his decision of arbitration and
thereby the developments made them right.

Key Words: Kharijities, Caliph Ali and Kharijities, Siffin War, Arbitration Prob-
lem.

Giris

Haricilerin bir grup olarak Siffin Savasi’ndan sonra ortaya
ciktigi kabul edilmektedir. Bununla birlikte onlarin, s6z konusu
savasin durdurulmasinda, hakemlerin tayini ve tahkimnamenin

yazilmas1 asamalarinda belirleyici olup olmadiklari ve Hz. Ali'den
ayrilislari halen tartisilmaktadir.! Bu makalede, Sifin Savasi’nin
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durdurulmasi, hakem tayini ve tahkimnamenin yazilmasinda
Haricilerin oynadiklar rol ile HarGra’da toplanmalar1 ve Hz.
Ali’den kesin olarak ayrilislar incelenerek, tartisilan bu konunun
aydinlatilmasina katkida bulunmaya calisilacaktir. Bu calismada
Haricilik diistincesinin dogusu tizerinde durulmayacak,> sadece
Haricilerin Hz. Ali’den fiili ayrilis stireci ele alinacaktir.

Esas konuya gecmeden 6nce, Siffin Savasi’na kadar yasa-
nan siyasi gelismeleri kisaca 6zetlemek faydali olacaktir. Bilindigi
gibi Islam toplumunda ilk anlasmazliklar, devlet bagkanligi ko-
nusunda ortaya c¢ikti. Kokl bir devlet gelenegine sahip olmayan
ilk Musliimanlar, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra devletin ba-
sina gececek yoneticinin kim olacagi, nasil belirlenecegi, gérev ve
sorumluluklarini yerine getirmediginde sorunun nasil ¢ézilecegi
ile ilgili Kur’an ve sahih hadiste acik ifadeler bulunmadigindan
bazi problemlerle karsilastilar. Ilk halife Hz. Eba Bekir ve halefi
Hz. Omer, karsilastiklan siyasal sorunlarin ¢éztimiinde dénemin
sartlarini dikkate alarak Islam toplumunun birlik ve beraberligi
pekistirecek, devleti gliclendirecek politikalar izlediler.

Hz. Omer’in belirledigi alt1 kisilik sara icinden secilen tictin-
cu halife Hz. Osman ise, olusan yeni sartlarin etkisiyle selefleri-
nin politikalarinda yaptig1 bazi degisikliklerde toplumsal dengele-
ri gbzetemedi. Ozellikle Islam’a giris ve hizmette énceligi olmayan
yakin akrabalarini devletin 6nemli mevkilerine getirmesi, basta
halife aday1 olarak tanindiklar: halde kendilerine yénetimde yer
verilmeyen sura Uyeleri ile ileri gelen bazi sahabilerin tepkilerine
yol acti. Bu arada siyasi, sosyal, ekonomik ve kultirel yapida
meydana gelen degisiklikler, gerek Medine ve gerekse diger eya-
letlerde yonetimden rahatsiz olanlarin sayisini artirdi. Yonetim
muhalifleri Kufe, Basra ve Misir gibi eyaletlerde kendini goster-
meye basladi ve bunlarin bir kismi, ashabin halifeyi elestirmele-
rinden de cesaret alarak Medine’ye gelip, halifeye taleplerini ilete-

Demircan, “Ali b. Ebi Talib’i, Tahkimi Kabule Zorlayanlar Uzerine”, Istem,
3/6, 2005, s. 51-58.

2 Haricilik diisiincesinin dogusu hakkinda genis bilgi icin bk. Ethem Ruhi Figlali,
“Hariciligin Dogusuna Tesir Eden Baz1 Sebepler”, Ankara Universitesi [lahiyat
Fakultesi Dergisi, XX, Ankara 1975, ss. 219-248; Harun Yildiz, Din Siyaset ve
fdealoji —hdricilik diisiincesinin dogusu-, Samsun 1999; Adnan Demircan,
Haricilik Mezhebinin Dogusu Baglaminda Din-Siyaset Iliskisi. Genel olarak
HaricTlik hakkindaki literatiir icin bk. Ethem Ruhi Figlali, “Hariciler”, DI4, Is-
tanbul 1997, XVI, 174-175.
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rek kabul ettirdi. Ancak déntis yolunda, halife adina yazilmis
kendilerinin agir bir sekilde cezalandirilmalarini emreden bir
mektubu bulmalari tizerine ihanete ugradiklarini ve artik halifeye
glvenilemeyecegini ileri stirerek, Medine’ye dénup halifeyi muha-
sara altina alarak istifaya zorladilar. Halifeyi gérevini birakmasi
icin haftalarca kusatma altinda tutup 6ltimle tehdit ettikleri hal-
de istifaya yanasmayinca katlettiler.

Bu hadise, Muslimanlar arasinda siyasi bélinmeyi ve i¢
savasi baslatti. MUsliimanlarin bir kismi halifenin 6ldtirtilmesini
mesru kabul ederken, diger bir kismi haksiz yere élduraldugint
ve katillerinin cezalandirilmasi gerektigini ileri stirdti. Dénemin
en glcli halife adayi olarak taninan Hz. Ali, ilk gériisti benimse-
yen isyancilarin ve Medine’de oturanlarin buytk bir kisminin
destegiyle hilafet makamina gecti. Halifenin haksiz yere 6ldtiriil-
diglinti savunanlar ise, ona biat etmedi. Bu ortamda halife olan
Hz. Ali, hem selefinin katillerini cezalandirmak icin gerekeni ya-
pamadi hem de onun valilerini gérevlerinden alarak yerlerine
kendi valilerini tayin etti. Ancak Hz. Osmanin Sam valisi
Muaviye, katillerin cezalandirilmasi gerektigini savunarak valilik-
ten ayrilmadi ve Samlilar1 ikna ederek halifeye karsi cephe aldi.
Boylece Islam tarihinde ilk defa Islam toplumu siyasi idare baki-
mindan ikiye boltiindt. Hz. Ali, bu siyasi bolinmuisliigi ortadan
kaldirmak icin diplomatik girisimlerden sonuc¢ elde edemeyince
Muaviye’ye karsi savas karari aldi. Fakat bu arada yénetimde
kendilerine gorev verilmeyen sura uyelerinden Talha b.
Ubeydullah ile Ztibeyr b. el-Avvam Mekke’ye giderek, Hz. Os-
man’in haksiz yere 6ldurtldiigiini ve katillerinin cezalandirilma-
s1 gerektigini savunan mubhaliflere katildilar ve Hz. Aise ile birlik-
te bir ordu ile Basra'ya gidip halifenin valisini gérevinden uzak-
lastirarak sehri zorla ele gecirdiler. Bunun tizerine Hz. Ali, Sam
seferini erteleyerek bu isyani bastirmaya 6ncelik verdi. Ne var ki
Muslimanlar i¢ savasa katilmakta isteksiz davrandiklar icin ye-
terli askeri destegi bulmakta zorlandi, Medine’den Basra’ya ula-
sincaya kadar ancak 20.000 asker toplayabildi. Buna karsin
muhalifler Basra’da 30.000 kisilik bir orduyla onun karsisina
cikti. Muhalifler sayica Ustliin olmalarindan da cesaret alarak,
halifenin itaat cagrisini reddedince catismalar baslad: ve tarihte
Cemel Vak’asi olarak anilan savasi Hz. Ali kazanarak Basra’yi
tekrar hakimiyeti altina ald1 (36/656). Bundan sonra sira tlke-
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nin siyasi birligini saglamak icin hakimiyetini Muaviye ve Samli-
lara kabul ettirmeye geldi. Itaat cagrilari sonuc vermeyince
Haricilerin bir grup olarak ortaya c¢ikis stirecini baslatan Siffin
Savasi meydana geldi.

Burada, 6nce Siffin Savasi sonrasi Hz. Alilden ayrilan
Haricilerin, Mushaflarin kaldirilmas: eylemine hangi tepkiyi ni-
cin gosterdikleri, savasin devamindan mi, yoksa durdurulmasin-
dan mi1 yana olduklari, halifeye bu konuda baski yapip yapma-
diklar incelenecek, sonra onlarin ayrilig stirecine etki eden ge-
lismeler ele alinacaktir.

1. Siffin Savasi’nin Durdurulmasinda Ilk Hariciler

Basra’y1 ele gecirdikten sonra Kufe’ye giderek tilkeyi bura-
dan yénetmeye baslayan Hz. Ali, MUslimanlarin siyasi birligini
saglamak icin Muaviye'yi bir kere daha kendisine biat etmeye ca-
girdi1.3 Hz. Osman’in haksiz yere éldurtuldigu ve katillerinin ceza-
landirilmas1 gerektigi konusunda Samlilarin destegini alan
Muaviye, biat cagrisini kabul etmeyince,* savas kaginilmaz hale
geldi.5 Nihayet 36 (657) yili sonlarinda Muaviye idaresindeki Sam

3 Minkari, Nasr b. Muzahim el-Minkari (212/827), Vak‘atu Stffin, thk.
Abdtisselam Muhammed Haran, Kahire 1382, s. 29-30; Ibn Kuteybe, Ebu
Muhammed Abdullah b. Mislim ed-Dineveri (276/889), el-Imame ve’s-
Siyase, thk. Taha Muhammed ez-Zeyni, Kahire 1387/1967, I, 84-85;
Belazuri, Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belazuri (279/892), Ensabu’l-Esrdf,
thk. Stiheyl Zekkar-Riyad Zirikli, Beyrut 1996, III, 65-69, 72, 80; Taberdi,
Ebu Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi (310/922), Tarithu’l-Umem ve’l-
Mulik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdtilhamid, Beyrut 1407 /1987, 111, 70-
71; Dineveri, Ebu Hanife Ahmed b. Davad ed-Dineveri (282/895), el-
Ahbarti’t-Twdl, Beyrut t.y. , s. 147; Ibn A’sem el-Kufi, Ebi Muhammed
Ahmed (314/926), el-Fiitah, Beyrut 1406/1986, I, 501, 515-520; Mesdi,
Ebu’l-Hasan Ali b. el-Huseyn b. Ali el-Mes“0di (346/957), Muriicu’z-Zeheb ve
Meadinu’l-Cevher, Misir 1958, 1II, 381; ibn Abdrabbih, Ahmed b. Muham-
med el-Endeltsi (328/939), el-‘Tkdu’l-Ferid, thk. Ahmed Emin, Ahmed ez-
Zeyn, Ibrahim el-Ebyari, Kahire 1965, IV, 332-333; ibnu’l-Esir, Izztiddin
Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed (630/1232), el-Kamil fi’t-Tarih, Beyrut
1385/1965, 111, 276-277.

4  Belazuri, Ensab, 111, 82-83, 103; Dineveri, Ahbdr, 162-163; ibn Abdirabbih,
el-Tkd, 1V, 333. Muaviye’nin ashabin ileri gelenlerini yanina ¢ekmek i¢in
yaptig1 faaliyetler hakkinda bk. Ibn Kuteybe, el-imame, I, 88-90; Belazuri,
Ensab, 111, 71-74; Taberi, Tarih, 111, 64-66, 68-70; Ibn A’sem, Futth, I, 542-
547.

5 Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 92-93, 94, 98, 103-104; Belazuri, Ensab, 111, 87;
Dineveri, Ahbar, 155.
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ordusu ile Hz. Ali idaresindeki Irak ordusu Siffin ovasinda karsi
karsiya geldi.¢ Kesin olmamakla birlikte ordularin her birinde
70.000 ile 100.000 arasinda asker bulunmaktaydi.” Taraflar so-
nucundan korktuklar i¢in kiiciik capli catismalar disindag uzun
sure toplu hticuma gecmediler, gérismeler yoluyla sorunun hal-
lini beklediler. Ne var ki Muaviye ve Samlilar, ordularda bulunan
asker sayisinin birbirine yakin olmasindan da cesaret alarak
hakli olduklarinda 1srar edip, halifenin baris ve biat cagrilarini
reddettiler. Bunun Uzerine 1 Safer 37 (19 Temmuz 657) Car-
samba guinu taraflarin 6ne ¢ikardiklar: birliklerin carpigsmasiyla
kismi savas basladi.10 Ilk yedi giin bu sekilde gectikten sonra, 8
Safer 37 (26 Temmuz 657) Carsamba giinti toplu hticuma gecil-
di.!1 Persembe glinli erkenden baslayan catismalar araliksiz 10

6 Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 156-157; Ibn Kuteybe, el-Imame, 1, 93; Belazuri,
Ensab, 111, 82; Ya‘kabi, Tarih, 11, 187; Ibn A’sem, Futiih, I, 556-557, 590; J.
Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, cev. Fikret Isiltan, Ankara 1963, s. 36;
Irfan Aycan, Saltanata Giden Yolda Muaviye Bin Ebi Stifydan, Ankara 1990,
s.145.

7 Taraflarin Siffin’deki asker sayilar1 hakkinda bk. Minkari, Vak‘atu Siffin, s.
156, 558; Halife, Tdarih, I, 193; Ibn Kuteybe, el-Imame, 1, 93; Belazuri, Ensab,
III, 97-98; Dineveri, Ahbar, 166-167; Ibn A’sem, Futih, I, 557, 564; Ibn
Abdirabbih, el-Ikdii’l-Ferid, IV, 337; Mes“di, Murtic, 11, 384- 385; el-Makdisi,
Mutahhar b. Tahir (355/964), Kitabu’l-Bed’, Mektebetu’l-Mlisemma, (Paris
1916 baskisindan ofset basim), Bagdat ty., V, 217; Ibnu’l-Esir, el-Kamil, III,
279; es-Semmahi, Ebt’l-Abbas Ahmed b. Ebi Osman b. Sa‘id b. Abdulvahid
(928/1522), Kitabu’s- Siyer, thk. Ahmed b. Seula es-Siyabi, I-II, Umman
1987, 1, 45.

8 Bk. Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 154-156, 160-193; Halife, Tarih, 1, 193; ibn
Kuteybe, el-imame, 94; Dineveri, Ahbar, 168-169; Ya’kabi, Tarih, II, 187-
188; Taberi, III, 74-76; Mes<di, Muric, 11, 385-387.

9 Minkari, Vak‘atu Siffin, 197-202; Belazuri, Ensab, 111, 84; Ya’kubi, Tarih, II,
188; Taberi, Tarih, III, 79-81; Mes‘adi, Murtc, 11, 387. Siffin’de iki ordunun
yaklasik iki ay1 toplu savasa girmeden kticiik catismalarla gecirdigi, bu stire
icinde cgesitli gériismeler yapilmasina ragmen Samlilardan Hz. Ali tarafina
dikkate deger bir gecisin olmadig1 ve Muaviye'ye olan bagliliklarini stirdir-
dukleri gortilmektedir. Bu durum, onlarin askeri glicintin Hz. Ali’nin askeri
kuvvetine denk ya da tisttin oldugunu, hakl olduklarina inandiklarini ve si-
ki bir dayanisma icinde bulunduklarini géstermektedir. Sayet Samlilarin
askeri gticti Hz. Ali’nin askeri gliciinden belirgin bir bicimde zay:if olsaydi, bu
suire icinde halifenin ordusuna gecisler yasanabilir ve Muaviye toplu savasa
girmeden Hz. Ali'ye biat etmek zorunda kalabilirdi.

10 Belazuri, Ensab, 111, 84; Taberi, Tarih, 111, 82; Mes‘di, Murtc, 11, 387.

11 Halife, Tarih, s. 191, 193; Belazuri, Ensab, 111, 86; Dineveri, Ahbar, s. 179;
Taberi, Tarih, 111, 82; krs. Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 473.
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Safer 37 (28 Temmuz 657) Cuma sabahina kadar stirdti.12 10 Sa-
fer 37 (28 Temmuz 657) Cuma gunu Usttinligin Hz. Ali tarafina
gectigini géren Muaviye,13 Amr b. el-As’in teklifiyle'4 askerlerine
yanlarinda bulunan Kur’an sayfalarini havaya kaldirarak, Irakli-
lar1 Kur’an’in hikmune cagirmalarini emretti.15

Samli askerler bu emri yerine getirince, Iraklilar, savasin
stUrdurilip stirdirtilmemesi hususunda fikir ayriligina dtisttler.
Hz. Ali, savasin devamindan yana olmasina ragmen, catismalarin
durdurulmasinda israr edenlerin baskisina dayanamayarak
ateskes karari ald1.16 Samlilarin Iraklilari Kur’an’in hakemligine
cagirmasi, Hz. Ali taraftarlarn icinden daha sonra Hariciler diye
adlandirilan bir grubun ortaya cikis stirecini baslatti.

Hz. Ali’nin otoritesinin ilk defa 6nemli 6lctide zedelenmesine
de yol acan bu ateskes kararinin alinmasinda, savas sonrasi: Hz.
Ali’den ayrilan Haricilerin etkisi ne oldu? Onlar mushaflarin kal-
dirilmasi eylemine hangi tepkiyi nicin gésterdiler? Savasin deva-
mindan mi, yoksa durdurulmasindan mi yana oldular? Halifeye
bu konuda baski yaptilar m1?

Bu sorularin cevabini aramaya gecmeden 6nce sunu belirt-
mek gerekir ki, Muaviye tarafi, s6zU edilen cagriy1 Iraklilar etki-
leyecek bir bicimde planlayip yapmistir. Bunun nedeni, hem hak-
1 cikacaklar1 beklentisine sahip olmalar1 hem de askeri kayipla-
rinin daha da artip savasi kaybetme korkusu olmalidir. Zira kay-
naklarda yer alan rivayetlere gore, Siffin’de meydana gelen ca-
tismalarda Muaviyenin ordusundan 45.000, halifenin ordusun-

12 Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 473-475, 479-480; Belazuri, Ensab, III, 95;
Dineveri, Ahbar, s. 188; Mes‘tdi, Murtic, 11, 399. Belazuri (Belazuri, Ensab,
III, 98, 95-96) leyletii’l-heririn 12 Safer 37 Cuma gecesine tekabul ettigini
kaydeder ki, bu tarih 10 Safer 37 olmalidir.

13 Gece boyunca savasmaktan insanlar yorulmus, silahlar yipranmis, binlerce
kisi 6ldurtlmus, sabah olunca artik insanlarin cogu savasmaktan bikmais,
ancak Ester’in tesvikiyle savas strdurilmeye calisiimistir. Bk. Minkari,
Vak‘atu Siffin, 473-477; Belazuri, Ensab, 1lI, 86; Mes‘adi, Murtc, 11, 398-
399.

14 ibn Sa‘d, Tabakadt, IV, 225, 258; Belazuri, Ensab, II, 103; Dineveri, Ahbadr, s.
188; Taberi, Tarih, 111, 101.

15 Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 480-481; Ibn Kuteybe, el-Imame, I, 101; Belazuri,
Ensab, 111, 98, 103; Dineveri, Ahbar, s. 188-189; Ya‘kubi, Tarih, II, 188;
Taberi, Tarih, I1I, 101; Makdisi, el-Bed’, V, 219-220; Mesdi, Muriic, II, 400.

16 Belazuri, Ensab, 111, 103 vd.; Dineveri, Ahbdr, s. 189 vd.; Ya‘kubi, Tarih, II,
188 vd.; Wellhausen, Arap Devleti, s. 36.
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dan 25.000 olmak tizere 70.000 kisi 6ldurtilmuistir.17 Dolayisiyla
Muaviye, neredeyse askerlerinin yarisini kaybettigi bir sirada
Iraklilar1 Kur’anin hakemligine cagirmis ve bunu son bir sans
olarak goérup, sonug alacak bigcimde yapilmasini saglamistir. Bir
taraftan Sam Mushafini bir grup asker mizraklarinin ucuna bag-
layarak havaya kaldirmis,!8 diger taraftan ylzer kisilik gruplar
halinde bes ylz asker yanlarinda bulunan Kur’an sayfalarini
mizraklariyla havaya kaldirmais, !9 bunlar, hep birlikte ordunun
onune gecerek?0 Iraklilar1 Kur’anin hakemligine cagirmanin?!
yaninda, savasin sUrdurtilmesi halinde hem Sam hem de Irak
sinirlarini koruyacak kimsenin kalmayacagi, geride kalan es ve
cocuklarinin da diisman saldirilariyla yok olacaklar: uyarisinda
bulunmuslardir.22 Ayrica Muaviye’nin gérevlendirdigi ath bir ki-
si23 de eline aldig1 Mushafile iki ordunun ara bélgesinde dolasip

17 Minkari, Vak‘atu Siffin, 558; Halife, Tarih, I, 196; Belazuri, Ensab, III, 98;
Mes<di, Muric, 11, 404-405; Makdisi, el-Bed’, V, 217. ibn Abdrabbih’in
(‘Ird, IV, 343) Eba Bekir b. Seybe’den yaptig1 bir rivayete gore, bu savasta
50.000’i Samli ve 20.000’1 Irakli olmak tizere 70.000 kisi 6lmusttr.

18 Minkari, Vak‘atu Siffin, 478, 481; Dineveri, Ahbar, 189.

19 Mushaflarin kaldirilmasi eylemiyle ilgili rivayetleri, senetleriyle birlikte bize
aktaran en eski tarihciler, Nasr b. Muzahim (6. 212/827), ibn Sa‘d (6.
230/844), Belazuri (6. 279/892) ve Taberi (6. 310/922)’dir. Diger tarihciler
bu olayi, zikredilen tarihcilerin naklettikleri rivayetlere paralel anlatmakta-
dirlar.

20 Minkari, Vak‘atu Siffin, 478; Mes“adi, Murtic, II, 400. Nasr b. Muzahim’in
(Minkari, Vak‘atu Siffin, 478) naklettigi bir rivayete gore leyletii’l-herir sabahi
olurken Iraklilar 6nce Samlilarin 6ntinde sancaklara benzer seyler gormuis-
ler, sonra sabah ortalik aydinlaninca bunlarin mizrak uglarina baglanmis
Mushaflar oldugunu anlamislar. Bliytik mescidin mushafi on kisi tarafin-
dan UG¢ mizragin ucunda tasinmaktaymis. Ordunun her kanadindan ytzer
kisi olmak tizere 500 sahis havaya kaldirdiklari Mushaf sayfalar ile Ali'ye
yonelmisler. Mes‘tdi de (Murtic, 11, 400) 500 kadar Mushafin havaya kaldi-
rildigini rivayet eder. Ancak bunlarin Mushaflar degil, Mushaf sayfalari ol-
dugu anlasilmaktadir. Sam mushafinin ti¢c mizrak ile kaldirildiginin belirtil-
mesi ve ddnemin sartlarinda malzemesinden dolay1 mushafin agirhigi bu ka-
naati gliclendirmektedir.

21 Minkari, Vak‘atu Siffin, 478; Ibn Sa‘d, Tabakdt, IV, 255 (Ziihri’den); Belazuri,
Ensab, 111, 98; Taberi, Tarih, 111, 101 (Eba Mihnef); Mes‘adi, Murtic, 11, 400.

22 Minkari, Vak‘atu Siffin, 478, 481; Belazuri, Ensab, 111, 98; Taberi, Tarih, III,
101 (Eba Mihnef); Mes“di, Muriic, 11, 400. Mes“adi (Murtc, 11, 400), Samlila-
rin Iraklilara, “Rumlar, Tiirkler ve kafirlere karst kim cihat edecek?” diye soru
sorduklarini kaydeder.

23 Minkari’nin (Vak‘atu Siffin, 481) Sa‘sa‘a’dan rivayetine gére bu kisinin adi
Ebu’l-A’ver es-Stlemi; Belazurinin (Ensab, 111, 103) ez-Ztihri’den naklettigi
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Iraklilar1 Kur’an’in hakemligine cagirmis,2* referans olarak da,
“Gérmiiyor musun kendilerine kitaptan bir pay verilenleri, arala-
rnnda hiikiim versin diye Allah’in kitabina cagiriliyorlar da sonra
onlardan bir grup ytiz cevirerek déntiyor.”s ayetini okumustur.26

Kur’an’in htikmuine yapilan bu ¢agriya Iraklilarin ve 6zellik-
le daha sonra Halifeden ayrilarak Harici olanlarin tepkileri ne
olmustur? Kaynaklarda yer alan rivayetlere bakilirsa, bu cagrinin
ardindan Irak ordusunda géris ayriligi meydana gelmis; sag ka-
nat komutani1 Malik el-Ester’in idaresindeki askerler cagridan et-
kilenmeden Samlilara kars: saldirilarini stirdtirtirken diger as-
kerler catismaya ara vererek, cagriya uyulup uyulmamasi husu-
sunu halifeyle tartismaya baslamislardir. Hz. Ali, askerlerine sa-
vasmakta hakli olduklarini, bu cagridan etkilenmemelerini, sava-
sarak sonu¢ alincaya kadar catismaya devam etmelerini;
Muaviye, Amr b. el-As, Ibn Ebi Muayt, Habib b. Melseme, ibn Ebi
Serh ve ed-Dahhak b. Kays gibi Sam ordusunun ileri gelenlerini
cok iyi tanidigini ve bunlarin en k6t niyetli kisiler olup din ve
Kur’an dostu olmadiklarini, Kur’an’da bulunanlari da bilmedikle-
rini, Mushaflar hile ile savasi kazanmak amaciyla kaldirdiklarini
soyleyerek savasa devam etmelerini emretmistir.27

rivayete gére, Samli Ibn Lehhit; Ibn Kuteybe’nin (el-fmdame, 1, 102) rivayetine
gore ise Ibn Hind idi.

24 Minkari, Vak‘atu Siffin, 481; Belazuri, Ensab, 111, 103, 105-107; Dineveri,
Ahbar, 189; Ibn A’sem, Futth, II, 180, 187-188. Belazurinin (Ensab, III,
105-107) baska bir rivayetine goére ise Ibn Lehhit adli kisi, yanlarinda
mushaflari olan atlilarla birlikte atlar: izerinde Mushaflari acarak soyle ses-
lenmisler: “Bunlarin icinde olanlar sizinle bizim aramizda hakem olsun.” Bu-
nun Uzerine Muaviye kalkip bunu kabul ettigini ilan etmistir.

25 Al-i Imran, 3/23.

26 Tbn Kuteybe, el-fmame, 1, 102; Ibn A’sem, Futih, II, 180. Ibn A’sem bu sah-
sin en-NUr suresinin 48-51. ayetlerini de okudugunu kaydeder (Futah, II,
180).

27 Taberi, Tarih, 111, 101 (Eba Mihnef, Abdurrahman b. Clindeb el-Ezdi’nin ba-
basindan naklen). Nasr b. Muzahim'’in eserinde (Vak‘atu Siffin, 489) bu ko-
nusmanin metni ktictik farklilik ve ilavelerle soyledir: “Allah’in kullarit! Ben
Allah’in kitabina icabet edenin en haklisiyim; fakat Mudviye, Amr b. el-As, Ibn
Ebi Muayt, Habib b. Mesleme ve Ibn Ebi Serh ne din ne de Kur’an’in dostlari-
duwr. Ben onlan sizden daha iyi bilirim, onlarla ¢cocukluk ve yetiskinliklerinde
arkadaslik yaptim; hem cocukluk hem de yetiskinliklerinde insanlarnin en ser-
lisiydiler. Bu kendisiyle batu kastedilen hak bir sézdtir. Vallahi onlar Mushaf-
lar bildiklerinden ve kendisiyle amel ettiklerinden degil, hile, zayif diistirmek
ve tuzak olarak kaldwrdilar. Kol ve kafalarinizi bana tek bir saat ddiing veriniz.
Hak ayrnim noktasina ulasmustir. Zulmedenlerin kékil kazinmak tizeredir.”
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Ne var ki, halifenin bu konusmasi, askerlerini ikna etmeye
yetmemis, sadece askerlerin bir kismi1 bu ¢cagrinin bir hile oldu-
gunu kabul ederek, kendilerinin zaten Kur’an’in emrine gére ha-
reket ettiklerini, Ali b. Ebi Talib’in Emiru’l-M#’'minin, Muaviye ve
Samlilarin ise asi olduklarini dile getirip, cagriy1 reddetmede hali-
feye destek vereceklerini aciklamistir.28 Askerlerin bliytk bolimut
ise, Samlilarin ¢cagrisinin kabul edilmesi gerektigini savunmus-
tur.29 Bunlarin 6énde gelenlerinden biri olan Kinde kabilesi lideri
Es’as b. Kays (6. 40/661)3° bu dustncesini Hz. Ali'ye,
“...Kitabullaha cagiwran topluluga uy! Sen buna onlardan daha la-
yiksin. Insanlar hayatta kalmay istiyor, savast istemiyorlar.” di-
yerek3! dile getirmistir. Bu diistinceyi paylasan askerler ise Hz.

Belazuri’nin aktardig: bir rivayete gére, Samlilarin mezk(r cagrisi tizerine
Hz. Ali, askerlerine su konusmay1 yapmistir: “Vallahi onlar Kur’an ashabt
degildir. Fakat onlar Mushaflar bir tuzak ve hile olarak kullaniyorlar. Cemel
ehli icin yaptigim mushafin kaldiridmast isini 6grenmisler; bu sebeple benzeri-
ni yapwyorlar. Benim istemis oldugumu istemiyorlar. Onlarnn eylemine bakma-
ywin. Takva ve niyetinizi gerceklestirin!” Bkz. Belazuri, Ensab, 111, 99. Burada
Hz. Ali'nin Cemel savasinda kendisinin karsi tarafi Kur’an’in htikmtine cag-
risina isaret edilmektedir. Hz. Ali'nin emriyle birbiri ardina iki asker,
mushafi kaldirarak karsilarindaki orduyu Kur’an’in htikmtine uymaya davet
etmis; fakat her ikisi de oldurtlmustiar. Bkz. Ibn A’sem, el-Fiitih, 1, 118;
Mes“di, Muric, 11, 370; Ibnu’l-Esir, el-Kamil, 111, 245; Wellhausen, Islamin
En Eski Tarihine Giris, s. 124. Yine Cemel Savasi’nda catismalar surerken
Hz. Aise’nin safinda bulunan Kab b. Stir’'un, eline Mushafi alarak iki ordu
arasinda karsi tarafi barisa davet ederken, Hz. Ali'nin askerleri tarafindan
oldurtldagl rivayet edilir. Bkz. Taberi, Tarih, 111, 52; Wellhausen, Islamin En
Eski Tarihine Giris, 127.

28 Minkari, Vak‘atu Siffin, 484; Ibn Kuteybe, el-Imame, I, 106. Ordu icinde
onemli bir agirhiga sahip Rebi’a’dan Kurdus b. Hani el-Bekri, Hz. Ali'ye biat
ettiklerini, 6ltlerinin sehit kalanlarinin iyiler oldugunu, Hz. Ali'nin rabbin-
den acik bir delil tizere oldugunu, insafli davrandigini, ona itaat edenin kur-
tulacagini, muhalefet edenin helak olacagini séylemistir. Bkz. Minkari,
Vak‘atu Siffin, 484. Bu ifadeye gore taraftarlari Hz. Ali'nin hakli ve kesinlikle
Allah’in emrini yerine getirdigine inaniyorlardi.

29 Bunlar arasinda kararsiz olanlar da vardi. Bltittin bu konusmalar icin bk.
Minkari, Vak‘atu Siffin, 485-486.

30 Es’as’in hayatiicin bk. Ibn Sa‘d, et-Tabakat, VI, 22-23; Reckendorf, “Es’as”,
IA, Istanbul 1993, IV, 393-94; Asri Cubukcu, “Es’as b. Kays”, DIA, Istanbul
1995, XI, 455-56.

31 Minkari, Vak‘atu Siffin, 482. Ibn Kuteybe (el-imame, 1, 111), Eg’as’in Yemenli
bir topluluk icinde Ali’ye gelerek: “Toplulugun sana yaptig: cagriyt kabul et.
Onlar sana insafli davranmistir. Bunu kabul etmezsen sana vefali olmaz, se-
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Ali'ye, “Milletin senden talebini yerine getir, kesinlikle biz bittik 32
demeye baslamislardir.33 Muhtemelen bunlarin btiytik bir kisma,
daha 6nce Cemel ehline kars1 halifeye destek vermeyen, Basra’y1
hakimiyeti altina almasindan sonra siyasi, sosyal ve ekonomik
nedenlerden dolay: halifenin yaninda yer alarak Siffin seferine
katilan kimselerdi. Gerek Musliman kardeslerine ve
kabiledaslarina kars1 savasmaktan duyduklar: izint(i, gerekse
kendi hayatlarini ve sahip olduklar: btitiin her seyi kaybetme
tehlikesi, Samlilarin bu c¢agrisini onlarin kendi kurtuluslar i¢cin
iyi bir firsat ve mesru bir ¢6ziim yolu olarak degerlendirmelerine
yol acti.

Daha sonra Hariciler arasinda yer alanlarin énemli bir b6-
I[imUntn, Cemel ve Siffin savaslarinda aktif olarak halifeyi des-
tekleyen kimseler olduklar: ve Samlilarin Kur’an’in hakemligine
cagrisina dini gerekcelerle olumlu cevap verilmesini savunduklari
anlasilmaktadir. Savasin durdurulmasi tartisilirken Sakik b.
Sevr el-Bekri'nin3+ sdyledigi rivayet edilen su sézler, muhtemelen
onlarin distincesini ifade etmektedir: “Biz Samlilar Allah’in kita-
bina cagumistik, bunu kabul etmedikleri i¢cin onlarla savastik.
Simdi ise onlar bizi Allah’in kitabina ¢cagiriyorlar. Bunu reddeder-
sek, onlarnin savast bizimkinden daha helal/ mesru hale gelir. Al-
lah ve Restiliintin bize zulmedeceginden korkmuyoruz. Ali ne dé-
nek ve ne de stipheye diismiistiir, diinkti konumunda bulunmak-
tadir.”35 Bu gorisu paylasanlarin Hz. Ali'ye, Kitabin htikmtine
cagrilmisken savasin kendilerine helal olmayacagini séyleyerek

ninle ne ok ne de tas atariz, seninle aynt yerde bulunmayiz.” diyerek onu
tehdit ettigini belirtmektedir.

32 Minkari, Vak‘atu Siffin, 483.

33 Zaten carpismalarda cok sayida insanin 6ldurtlmesi, Irakli askerlerin ey-
lemlerini sorgulamalarina yol ac¢mis, Muaviye saflarinda bulunan
kabiledaslarini 6ldurdutklerine sahit olanlar, Kureys’in iktidar muticadelesi
ugruna yersiz yere birbirlerini 6ldtrerek kendilerini yiprattiklarini dile ge-
tirmeye baslamislardi. Bk. Minkari, Vak‘atu Siyffin, s. 257, 258-259, 262;
Taberi, Tarth, 111, 90.

34 Minkari, Vak‘atu Siffin, 485; Dineveri, (Ahbdr, 189) bu konusmay1 yapanin
Stfyan b. Sevr en-Nukri oldugunu belirtir ki, muhtemelen bu mtistensih ha-
tasidir.

35 Minkari, Vak‘atu Siffin, 485; Dineveri, Ahbadr, 189. Bu soézlerin devaminda,
“Bu savas bizi yemistir ve hayatta kalmayt yalniz savast birakmakta gortiyo-
ruz.” ifadesi yer almaktadir (Minkari, Vak‘atu Siffin, 485).
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savasin durdurulmasini istedikleri nakledilmektedir.3¢6 Bunlar
arasinda Kuafe’de kabile liderlerinden bagimsiz hareket edebilen
zahidler diye taninan dindar kisiler bulunmaktaydi. Kur’an ve
Stnnete uyduguna inandiklar1 Hz. Ali'yi hem Cemel hem de
Siffin savasinda btittin enerjileriyle desteklemislerdi. Cemel sava-
sina katilmalarinda Ammar b. Yasir’in roliinden s6z edilebilir.
Ammar, Kufe valisi Eba Musa el-Es’ari’nin telkinleriyle Hz.
Ali’nin ordusuna katilmak istemeyen Kufelilere yaptigi konusma-
da, Muslimanlar arasinda cikan ihtilaf ve catismalarda pasif
kalmanin dogru olmadigini, Hucurat Suresi’nin 9. ve Bakara Su-
resi’nin 193. ayetlerini3” okuyarak ileri siirmus, Allah’in Muslu-
manlara hak ve adaleti gerceklestirme sorumlulugu verdigini,
Musliimanlarin birbirleriyle vurusacaklarini, bu durumda Kufeli
Muslimanlarin Allah’in emrini ancak taraflarin delillerini dinle-
yip hakli olan tarafta yer alarak yerine getirmis olacaklarini; bir
taraf digerine haksiz yere saldirirsa, onlara, Allah’in buyruguna
doéntinceye kadar saldiran tarafla savasmanin farz oldugunu sa-
vunmustu.38

Oyle anlasiliyor ki, bunlar, yukarida zikredilen ayetlerden
hareketle, mtsltimanlar aras1 i¢ catismada pasif kalmamak ge-
rektigine, Musliimanlarin arasini diizeltmenin ve hakli olan tarafi
aktif olarak desteklemenin dini bir gérev olduguna inanarak Hz.
Ali'nin yaninda yer alip Cemel ve Siffin savaslarina katilmislardi.
Samlilar mushaflar kaldirip Iraklilar1 Kur’an’in htitkmutine cagi-
rinca, onlar, Hucurat suresinin 9. ayetinden hareketle, Samlila-
rin Allah’in emrine doénduklerini zannederek, artik onlara karsi
savasin surdirilemeyecegi hikmutine vardilar. Her ne kadar Hz.
Ali, Muaviye’nin esas amacinin Kur’anin hitkmuine tabi olmak
degil, hile ile savasi kazanmak oldugunu belirttiyse de onlar, cag-
r1 sOzlerinin zahirine gbére hareket edip harbi biraktilar ve
Hucurat suresinin 9. ayetinde belirtilen, Allah’in buyruguna do-

36 Minkari, Vak‘atu Siffin, 479. Belazuri’nin bir rivayetine gore, Ali'nin askerle-
rinden cogu mezkur cagriy1 kabule meyledip savasi haram saymaislar. Bkz.
Belazuri, Ensab, 111, 99.

37 Hucurat, 49/9: “Eger inananlardan iki grup vurusurlarsa onlarnn aralarni
diizeltin! Sayet biri 6tekine saldwrirsa, Allah’in buyruguna déntinceye kadar
saldwran tarafla savasin! Eger dénerse artik aralarint adaletle diizeltin ve adil
olun! Allah adaletle hareket edenleri sever.” Bakara, 2/193: “Fitne tamamen
yok edilinceye ve din de yalniz Allah icin oluncaya kadar onlarla savasin!”

38 Ibn Kuteybe, el-iImame, I, 62-63.
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nlnceye kadar saldiran tarafla savasin, emrine dayanarak, har-
bin strdiridlmesini isteyen Hz. Ali ve askerlerinin savasi dur-
durmasi icin muicadele ettiler. Onlara gére, bu eylemleriyle Sam-
lilar, Allah’in buyrugunu kabul ettiklerini agikca ilan etmislerdi.
Artik sOzlerinin gercek olmadigi ortaya cikmadikca, onlara karsi
savasilamazdi. Eger bu sartlarda onlara karsi savasi strdliren
olursa, bu durumda saldiran tarafa karsi savasmak dinin emriy-
di. iste bu duistincelerle Irak ordusundaki dindarlar, Hz. Ali'nin
savasil durdurmasinda israrci oldular.

Bu sirada Hz. Ali'nin en 6nemli komutanlarindan Ester ve
emrindeki askerler araliksiz savasi sirdtiirmekteydiler. Bunlarin,
sonucu kilicin belirlemesi gerektigini diistinen sertlik yanlisi as-
kerler oldugu anlasilmaktadir.

Ebu Mihnef ve Nasr b. Muzahim’in naklettiklerine gore,39
daha sonra Harici olan dindar askerler, kendilerine savasa de-
vam etmelerini emreden halifeye, Allah’in kitabina yapilan cagriyi
kabul etmek zorunda olduklarini séylediler. Halife onlara, Samli-
larla, Allah’a verdikleri s6z1 tutmadiklari ve kitabini terk ettikleri
icin Kur’an’in hiikmuine itaat etmelerini saglamak amaciyla sa-
vastiklarini ileri sirmus, Samlilarin Kur’anin htikmtine davetini
savas hilesi olarak degerlendirip savasin devamini istemistir.
Buna ragmen 6nlerinde Mis‘ar b. Fedeki, Zeyd b. Husayn ve daha
sonra Harici olan kurra’nin bulundugu yaklasik yirmi bin kisilik
silahli bir grup halifeye, Kur’an’in htikmuine yapilan cagriy1 kabul
etmesini, bunun farz olduguna inandiklarini séyleyip, kabul et-
medigi takdirde onu Osman b. Affan gibi 6ldiirmekle tehdit et-
misler ve savasmakta olan el-Ester’i yanina cagirmasini istemis-
lerdir.40 Bunun tizerine Hz. Ali, el-Ester’e elci gobndererek yanina
gelmesini emretmek durumunda kalmis, Ester mesaji1 alinca za-
fer kazanmak tizere oldugunu ve yerinden ayrilmak istemedigini
sOylemis, ancak Halifenin 6ltimle tehdit edildigini 6grenince, sa-
vas1 birakip onun yanina dénmek zorunda kalmistir.4! Halifenin
yanina dénen Ester, savasin durmasi i¢in bask: yapan Irakli din-
dar askerlerin yanina gidip onlara sitem etmis, aralarinda taraf-

39 Minkari, Vak‘atu Siffin, 489 (Omer b. Sa‘d’dan); Taberi, Tdrih, III, 101 (Eba
Mihnef’ten).

40 Minkari, Vak‘atu Siffin, 489; Taberi, Tarih, I1I, 101.

41 Taberi, Tarih, 111, 101 (EbG Mihnef, Fudayl b. Hudayc el-Kindi’den, Nehai
bir adamin Ibrahim b. el-Ester’den); krs. Dineveri, Ahbdr, 190-191; Belazuri,
Ensab, 111, 104-105.
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larin bakis acilarini yansitan su sert tartisma cereyan etmistir:
Ester onlara, “Ey Iraklilar! Ey zillet ve zayiflik ehli! Samlilara galip
gelmeye basladiginizda, kendilerini perisan edeceginizi tahmin et-
tiler ve Mushaflart havaya kaldirip sizi Kur’an’dakileri kabule da-
vet ettiler. Allah’a yemin olsun ki, onlar hem Mushaflarda bulunan
Allahin indirdiklerini hem de Kur’an’in indirildigi peygamberin
stinnetini terketmislerdir. Onlann isteklerini kabul etmeyin. Bana
kisa bir stire taniywn, zira zafer umuyorum.” deyince, onlar, “O
zaman senin hatana/ giinahina ortak oluruz.” cevabini vermisler.
Buna kizan Ester, “Bana kendinizi anlatiniz. Aranizdan érnek
kimseler 6ldtirtildii. Rezilleriniz kaldi. Ne zaman hakperest oldu-
nuz? Faziletlerini inkdr etmediginiz, sizden daha hayirli olan éliile-
riniz simdi atesteler 6yleyse?” deyince onlar, “Bizi birak ey Ester!
Onlarla Allah nizast igin savastik ve Allah icin savasmayt birakiyo-
ruz. Ne sana ne de adamina itaat ederiz; bizden uzaklas!” demis-
ler. Ester de onlara, “Kandirildiniz vallahi! Savasin terkedilmesine
cagrildiniz ve bu cagrniya uydunuz. Ey kara alinlilar! Namazlarinizi
diinyada ziiht icin ve Allah’la bulusma arzusuyla kildiginizt sani-
yorduk. Sizin bu firarinizin ancak éliimden diinyaya kagts oldugu-
nu gériiyorum. Rezaletlerin bu kadarina pes dogrusu! Bundan
sonra asla izzet gérmeyeceksiniz. Zalim toplulugun uzaklastigt gibi
uzaklasin!” demistir.42 Bu konusmadan sonra meydana gelen
karsilikli satasmalar, Hz. Ali'nin, “Kur’an’in aramizda hakem ol-
mast kabul ediyoruz” s6zliyle son bulmustur.+3

Bu rivayet, hem savasin strdldridlmesini hem de durdurul-
masini isteyenlerin bakis acilarini yansitmakta, 6zellikle dindar
askerlerin Kur’an htikiimlerine gére savasin durdurulmasini is-
tediklerini, bunu kabul etmeyenlere kars1 Hz. Ali de olsa savasi

42 Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 490-492; Taberi, Tarih, III, 101; krs. Dineveri,
Ahbar, 190-191. Dineveri (Ahbar, 190-191), Ester’i yanina ¢cagirmasini iste-
yenlerin Hz. Ali'yi azletmekle, 6ldiirmekle ya da diismana teslim etmekle
tehdit ettiklerinden s6z etmez. Ona gore Hz. Ali, onlarin bu istegini fitne
cikmasindan korkarak yerine getirmistir.

43 Taberi, Tarih, I1I, 102. Minkari’nin anlatimina gére, onlar birbirlerine kufre-
dip karsilikli bineklerinin ytizlerine vurmaya baslayinca Hz. Ali onlar1 ayir-
mistir. Ester savasin devamini isterken, bu dindar sahislar ytiksek sesle Hz.
Ali’'nin Emirulmi’minin oldugunu ve hekemligi ve Kur’an’in htikmtinti kabul
ettigini haykirmislar, halifeye cikis yolu birakmamaislardir. Ester de eger ha-
life buna raziysa kendinin de razi oldugunu dile getirmistir. Onlar Hz. Ali’'nin
bunu kabul ettigini tekrar etmeye baslamislar, Ali de susmak durumunda
kalmistir (Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 492).
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goze alabilecek bir anlayisa sahip olduklarini géstermektedir. Oy-
le gériintyor ki Ester, Siffin Savasi’nda btitlin enerjilerini ortaya
koyarak savasan dindar askerlerin savasi birakmalarina ve sava-
st durdurmak icin halifeye bask: yapmalarina sasirmis, onlari
ikna ederek harekete gecirmek istemis, bunu basaramayinca da
onlara hakaret etmistir. Ancak onlar yukarida belirtildigi gibi,
Hucurat suresinin 9. ayetinden hareketle, artik Samlilara karsi
savasilamayacagini, aksine bu htikmt cigneyenlere kars: sava-
silmasi gerektigini, “Onlarla Allah nzast icin savastik ve Allah igin
savasmayt birakiyyoruz. Ne sana ne de adamina itaat ederiz” diye-
rek acikca ortaya koymuslardir. Muhtemelen hem Basrali hem
de Kuafeli dindar askerler bu gerekceyle savasin durdurulmasini
istemislerdir.

Bununla birlikte daha sonra Harici olanlar icinde, savasin
durdurulmasi asamasinda hem Hz. Ali gibi savasin devaminzi is-
teyenler hem de Ester’in emrinde ¢atismalari stirdtirenler olabilir.
Dolayisiyla ilk Haricilerin tamaminin bu asamada ayni tavr ser-
gilediklerini s6ylemek de oldukca zordur.

Ote yandan Iraklilarin gériis ayriligi nedeniyle cagriya cevap
vermemesi, Samlilar1 endiselendirmis ve cagrinin kabul edilme-
yecegi endisesiyle, Iraklilar: ikna etmesi icin Muaviye’den talepte
bulunmalarina yol acmistir. Muaviye de bu talebi yerine getirmek
icin Amr b. el-As’in oglu Abdullah’ gérevlendirmistir. Abdullah,
iki ordu arasindan Iraklilara seslenmis; iki taraf arasinda din ve
dunyay ilgilendiren hadiselerin meydana geldigini, taraflar dini
bakimdan hakli olduklarini ileri stirseler bile dtinyevi bakimdan
haddi astiklarini,* Kur’ann hakemligine yapilan cagrinin Al-
lah’in emrine uygun oldugunu ve Muislimanlarin birligini sagla-
yacagini, Iraklilarin bunu Allah’in emri telakki ederek kabul et-
meleri gerektigini, bu sayede 6lenlerin unutulup kalanlarin yasa-
yabilecegini, aksi takdirde yenen tarafin da sonunun iyi olmaya-
cagini soylemistir.45> Bunun Uzerine Hz. Ali, ona cevap vermesi

44 Tbn Kuteybe bu rivayeti kii¢ctik degisiklerle zikretmektedir. Onun anlatimma
gore Abdullah konusmasinda, dini bakimdan haddi astiklarini, diinya ba-
kimindan ise mazeret beyan edebileceklerini, séylemistir. Bkz. Ibn Kuteybe,
el-imame, 1, 102.

45 Minkari, Vak‘atu Siffin, 483; Ibn Kuteybe, el-Imame, I, 102. ibn Kuteybe’ye
gore, Samlilar zorda kalinca “Kitabullah aramizda hakem olsun! Ey Hasan’in
babast, Kitabullaht reddetme! Sen bunu kabule bizden daha layiksin.” diye
seslendiler. Bkz. Ibn Kuteybe, el-imame, I, 102.
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icin Said b. Kays1 gorevlendirmistir. Said Samlilara yénelerek
yaptigi konusmada; onlarla din ve diinya icin muicadele ettikleri-
ni, Kur’an’in hiitkmuine boyun egmelerini saglamak amaciyla sa-
vastiklarini, simdi ise onlarin Kur’an’in htikmtine cagirdigini,
kendilerinin zaten Allah’in emirlerine uygun hareket ettigini, her
iki tarafin Allah’in htikmutine boyun egerek memleketlerine dén-
mesinin iyi olacagini séylemistir.46

Butlin bu rivayetler, Muaviye tarafinin zikredilen cagriyi,
hedef kitle olan Irakli askerler tizerinde etkili olacak bir bicimde
gerceklestirdigini, savasin agir kayiplarla stirdtigti bir anda, cok
sayida askerin Kur’an sayfalarini mizraklariyla havaya kaldirma-
sinin, hem Irakli askerlerin kolayca dikkatini ¢ektigini, hem de
kendilerinin Kur’an’a bagli Miislimanlar olduklar1 mesajini ver-
digini gbstermektedir. Yaptiklar: sozlt cagrilar ile de, kendilerinin
Kur’ann hiikmtine boyun egdiklerini ve Iraklilardan da bunu
beklediklerini ifade etmeleri, taraflarin cagriya uymamasi halinde
daha buiytk tehlikelerle karsilasacaklari uyarisinda bulunmalari
savasin devamini isteyenlerin taraftar bulmasini zorlastirmistir.
Zira Musltimanlar inandiklar1 Kur’an’a basvurarak sorunu ¢6z-
mek yerine, birbirlerini 6ldtirmeye devam ederlerse, her iki tara-
fin da askeri kuvveti kalmayacagindan, Suriyeliler Rumlara, Irak-
lilar da Iranlilara karsi kendilerini savunamayacaklar ve bdylece
askerlerin geride biraktiklan aileleri de dismana karsi korunma-
s1z hale gelecek ve bunun sonunda muslimanlar maddi ve ma-
nevi kazanimlarini yitirebileceklerdi.

Butin bu rivayetlerden hareketle, Samlilarin ¢agrisi karsi-
sinda Hz. Ali'ye ragmen, Es‘as gibi kabile liderleri ve taraftarlar
yaninda daha sonra Hariciler icinde yer alan dindar askerlerin
onemli bir kisminin savasmay biraktiklari, bunlardan etkilenen
diger askerlerin onlar takip ettikleri ve birlikte Hz. Ali'ye baski
yaparak, Ester’in catismay1 durdurmasini sagladiklar1 anlasil-
maktadir. Savasin durdurulmasi stirecinde, daha sonra Harici
olanlarin 6énemli katkida bulunduklari, 6zellikle savasin durdu-
rulmasi talebine dini mesruiyet kazandirdiklari, diger askerlerin
Hz. Ali’yi dinlemeyip savasi birakmalarinda etkili olduklari ve ni-
hayet savasin durdurulmasini isteyenlerin bu asamada ortak ha-
reket ettikleri séylenebilir.

46 Minkari, Vak‘atu Siffin, 483; Ibn Kuteybe, el-imame, I, 102.
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2. Hakem Tayininde Ilk Haricilerin Rolii

Hz. Ali'nin savasin devamini emretmesine ragmen, kabile lider-
lerinin ve dindar askerlerin baskilar1 sonucu, ordusundaki boliin-
menin 6nline gecmek icin savasi durdurmak zorunda kalmasi,*” as-
kerleri arasinda otoritesini sarsti ve givenilirligini azaltti. Muhteme-
len bu, savasin durmasindan sonra gelismelere uygun yeni strateji
olusturamamasina, halife oldugu halde etkin olmaktan ¢ikip edilgen
hale gelmesine neden oldu. Inisiyatif elinden cikinca, savasin durdu-
rulmasini isteyen Irakli askerler ile Muaviye tarafi belirleyici olmaya
basladi.#® Nitekim savasin durmasindan sonra Es‘as, Hz. Ali'ye in-
sanlarin savasin durdurulmasindan memnun olup Kur’an’in hik-
mune yapilan davetin kabul edilmesine sevindiklerini belirtip,
Muaviye’nin dlistincesinin ne oldugunu 6grenmek icin kendisini gé-
revlendirmesini istedi. Halifenin onayini aldiktan sonra Es‘as
Muaviye'ye giderek hangi amacla Mushaflar kaldirdiklarini sordu.
Muaviye ona su cevab1 verdi: “Biz ve siz Allah’in kitabinda emrettigi-
ne miiracaat edelim! Siz icinizden razi oldugunuz bir kisiyi el¢i secer-
siniz; biz de i¢imizden bir kisiyi el¢i segeriz. Sonra her ikisinden Al-
lah’in kitabindakilerle amel edeceklerine ve ona diismanlik etmeye-
ceklerine dair s6z aliniz. Sonra ikisinin tizrinde ittifak ettikleri kararla-
ra uyariz.”*9

47 Belazuri, Ensab, 11, 338; Taberi, Tarih, III, 101 (Eba Mihnef); ayrica krs.
Minkari, Vak‘atu Siffin, 482, 484, 487. Hz. Ali'nin savasa devam etmede faz-
la 1srarci olmamasinin bir nedeninin de ogullar1 Hasan ve Hliseyin’in savas-
ta oldurtlebilecekleri korkusu oldugu ileri strtlmektedir. Zira o, Kafe'ye
donus yolunda halkin, savasa sonuna kadar devam etmedigi icin kendisini
elestirdigini duyunca onlara, savasa devam etmeyi kendi adina istedigini,
ancak bu durumda kendisiyle Siffin’de savasa katilan ogullar1 Hasan ve Ha-
seyin’in 6lip immet icinde Hz. Peygamber’in soyunun kesilmesinden kork-
tugunu, bu nedenle de 1srarci olmadigini sdylemistir. Minkari, Vak‘atu Siffin,
s. 529-530; Taberi, Tarih, 111, 107 (EbtG Mihnef).

48 Minkari, Vak‘atu Siffin, 497-98; Dineveri, Ahbdr, 186; Ibn Kesir, el-Biddye,,
VII, 276.

49 Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 498-499; Taberi, Tarih, III, 102 (EbG Mihnef,
Fudayl b. Hudayc el-Kindi’den, Neha’li bir adamin Ibrahim b. el-Ester’den);
Ibn A’sem, Futih, II, 191-192; Mes‘adi, Muric, 11, 401. Nasr b. Muzahim’in
kaydettigi baska bir rivayete gore ise, savas durduktan sonra Muaviye Hz.
Ali’ye bir mektup géndererek taraflarin razi olacagi hakemlerin Kur’an’a gére
aralarinda karar vermesini 6nermis, Ali de cevaben yazdigi mektupta ona
hakaret ederek ona degil Kur’an'in htikmuine icabet ettiklerini belirterek
onun teklifini kabul etmistir (Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 493-494). Anlasmaz-
lik durumunda hakeme basvurma, hem Arap gelenegine hem de Islami 6gre-
tiye uygun bir ¢ézimdi. Bk. E. Tyan, “Hakam”, ER, III, 72; Ahmet
Akgtindtiz, “Hakem”, DIA, XV, 171-173.

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VIII (2008), say1:1



Haricilerin Hz. Ali’den Ayrilis Siireci 61

Gorualduga gibi Hz. Ali ve taraftarlari, savas tamamen durun-
caya kadar hakem veya temsilcinin tayin edileceginden haberleri
yoktu. Baska bir ifadeyle Iraklilar, Kur’an’in htikmuine yapilan cagri-
nin nasil bir ¢6zUm 6nerisi oldugunu tam olarak bilmiyorlardi. Sam-
lilara karst Allah’in htikmtine dénmeleri icin savasan Irakli dindar
askerler, muhtemelen Muaviye’nin ve askerlerinin mezkar cagrilariy-
la Allah’in hikmunt kabul ettiklerini acikca beyan ettikleri diistin-
cesindeydiler. Bu nedenle halifenin savasin stirdirtilmesinde 1srar
etmesini dini htikmuin ihlali olarak degerlendirip, onun diger karar
ve goruislerini sorgulamaya basladilar. Ozellikle savasin durdurul-
masini isteyen askerler, Hz. Ali'nin 6nerilerini kuskuyla karsilayip,
hakem tayininde isi onun kararina birakmak istemediler. Iraklilar:
temsil edecek hakemin belirlenmesinde Eg’as ile birlikte hareket etti-
ler.

Es’as, Hz. Ali’ye gelip Muaviye’nin teklifini bildirince, orada bu-
lunan insanlar, halifenin kararini beklemeden, Muaviye’nin 6nerisini
kabul ettiklerini acikladilar.sc Bu arada Es’as ve daha sonra Harici
olan kurra’, temsilci olarak Ebt Musa el-Es‘arl’yi kabul ettiklerini
soylediler. Hz. Ali de onlara, EbG Musa’dan memnun olmadigini ve
onu temsilci tayin etmeyi diisiinmedigini sdyledi. Bunun Uzerine
Es’as, Zeyd b. Husayn et-Tai, Mis‘ar b. Fedeki ve bir grup kurra’ ona,
“Biz Ebii Musd’mun disinda hi¢ kimseyi kabul etmeyiz; zira o, bizi icine
diisttigtimiiz sey hakkinda uyarnust.” karsiligini verdiler.5! Hz. Alj,
kendisinden ayrilmasi ve insanlari da uzaklastirmasi sebebiyle Eba
Musa’ya glivenmedigini séyleyip énce Ibn Abbas’ sonra el-Ester’i
teklif etti.52 Fakat onlar Ibn Abbas’ tarafsiz olmadigi, Ester’ ise fit-
nenin bas miisebbibi ve savas yanlisi olmasi sebebiyle kabul etme-

50 Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 499; Taberi, Tdarih, 111, 102. Nasr b. Muzahim’in
kaydettigine gore bu teklif lizerine Ali Iraklilarin kurrd’sin1 Muaviye de Samlilarin
kurrd’sini iki ordunun ara bdlgesine gdndermis ve bunlarve yanlarindaki mushafa
bakarak durumu degerlendirmisler ve Kur’an’in dirilttigini diriltmek, 61diirdiiglinii
de oldiirmek iizere anlagmiglar ve taraftarlarinin yanina dénmiisler (Minkari,
Vak‘atu Siffin, s. 499).

51 Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 499; Taberi, Tarth, III, 102. Belazurinin el-
Medaini’den naklettigi bir kayda gore Es‘as ve kurrda Hz. Ali'ye, Ebu
Musa’nin hakem olmasini savasa katilmadigi gerekgesini ileri stirerek 6ner-
diler (Belazuri, Ensab, 111, 108).

52 Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 499; Taberi, Tarih, 111, 102 .
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yeceklerini aciklayip Eb( Maséa’nin temsilci secilmesinde 1srar etti-
ler, halife de onlarin kararini kabul etmek zorunda kaldi.s3

Daha sonra Harici olanlar, muhtemelen Hz. Ali'nin temsilcisi-
nin belirlenmesi asamasinda Hz. Ali’ye bask: yapanlar icinde yer al-
madilar. Ona baski yapanlar, savasin devamini istemeyen Irakli as-
kerlerdi. Onlar daha 6nce EbG Musa’'nin uyarilari sebebiyle Cemel
ehline kars1 Hz. Hz. Ali'nin ordusunda yer almamaislardi. Siffin’de yer
almalari, onun uyarilarinin 6nemini anlamalarina, fitneden ancak
onun hakem secilmesiyle kurtulabileceklerini diisiinmelerine ve hali-
feye onun hakemligini kabul ettirmek i¢in baski yapmalarina yol a¢-
t1. Daha sonra Harici olanlar ise, Ebt MUsa’'nin temsilci olmasinda
bir sakinca gérmediler. Clinkti onu, hem idari hem de adli konular-
da tecrtibeli bilgin bir sahabi olarak taninmaktaydilar.

3. Tahkimnamenin Yazilmasi Asamasinda Ayriligin Basla-
masi

Kaynaklarda genel olarak Siffin Savasi’nin, 10 Safer 37 (28
Temmuz 657) Cuma gliini durdugu,* tahkim vesikasinin ise 17 Sa-
fer 37 ((4 Agustos 657) tarihinde kaleme alindig: belirtilir.55 Muhte-
melen 10 Safer ginti Eba Musa’nin hakem olmasi kabul edilmis ve
Siffin’e gelmesi i¢in kendisine bir el¢i gonderilmistir.5¢ Haberi alan
Eba Musa, bu cagriya uyarak bulundugu Urd>7 denilen yerlesim bi-

53 Minkari, Vak‘atu Siffin, s. 499-500; Taberi, Tarih, I1I, 102 (Eba Mihnef, Eba
Cennab el-Kelbi’den). Belazuri’nin el-Medaini’den bir rivayetine gére Hz. Ali
hakem olarak énce Ibn Abbas’t kabul ettigini acikladi, ancak Es‘as ona, “Ibn
Abbas ve sen esitsiniz, kavim buna razt degil” diyerek karsi ¢ikti. Bnun tize-
rine Ali, Ester’i sectigini séyledi. Buna da Es‘as, “Oyleyse o savasa yeniden
dondltirtir; biz zaten Ester’in yol actigt felaketin icinde degil miyiz?” karsiligini
verdi. Bunun tzerine Hz. Ali, Seddad b. Evs’i teklif etti. Ona da Muaviye “Bu
savas hakkinda Yesribli hiikiim veremez” itirazinda bulundu. Bunun ardin-
dan Es’as ve kurranin tamami temsilcinin EbG Muisa oldugunu, ¢tinku
onun bu savasa katilmadigini sdylediler. Hz. Ali onun daha 6nce aleyhine
eylemlerde bulundugunu soylediyse de, onlar ondan baskasina riza goster-
mediler. Ali de onun gelmesi icin mektup yazdi. Bk. Belazuri, Ensab, 111,
107-108.

54 Belazuri, Ensab, I1I, 103 vd.; Ya‘kubi, Tdrih, II, 188 vd.; Dineveri, Ahbar, 189
vd.; Wellhausen, Arap Devleti, s. 36.

55 Minkari, Vak ‘atu Siffin, s. 507-508; Dineveri, Ahbar, s. 196; Taberi, Tarih, I,
105; Tonu’l-Esir, el-Kamil, 111, 321. Belazuri anlasmanin 19 Safer 37 Cuma
glinu yazildigini kaydeder (Belazuri, Ensab, 111, 111).

56 Minkari, Vak ‘atu Siffin, s. 500; Belazuri, Ensab, 111, 108.

57 Minkari, Vak ‘atu Siffin, s. 500; Taberi, Tarth, III, 102; Dineveri, Ahbar, 193.
Wellhausen, Arap zihniyetine gore, itibar sahibi bir kimsenin adamlari sefere
ciktiklari zaman evinde kalmak istememesinde ve orada, eger muicadele se-
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riminden Siffin’e gelmistir.5® Onun ne kadar zaman icinde ve hangi
glin ordunun bulundugu yere geldigi ve bu zaman zarfinda taraflar
arasinda nelerin cereyan ettigi kaynaklarda yer almamaktadir.

Ebd Musa’nin Hz. Ali'nin ordugahina gelmesinin ardindan
Muaviye’nin hakemi Amr b. el-As ile beraberindeki heyet iki ordu
arasina geldi. Bu sirada Ester’in Hz. Ali’'den Amr’ 6ldtirmek icin izin
istedigi, Ahnef b. Kays’in% (6l. 67/686-87) da Eba Musa'nmin Amr
karsisinda yeteri kadar kurnaz olmadigini ileri stirerek, onun yerine
kendisini hakem tayin etmesini, bu mimkun degilse yardimci olarak
gorevlendirmesini 6nerdigi, ancak bu énerisinin, Ebti Misa’dan bas-
kasini kabul etmeyenler tarafindan reddedildigi haber verilmekte-
dir.60

Eger bu rivayetler dogruysa, Hz. Ali ve askerleri, EbG Mtsa’y1
hakem olarak belirlerken, Muaviye’nin temsilcisinin Amr b. el-As ol-
dugunu bilmiyorlardi. Muhtemelen onlar, Muaviye'nin hakeminin
Amr oldugunu, Ebta Musa Siffin’e geldikten sonra heyetler bulustu-
gunda 6grendiler. Bu ylizden Hz. Ali'nin en 6énemli adamlarindan
Ester ve Ahnef zikredilen tepkiyi gosterdiler.

Kaynaklarda Muaviye’nin Amr b. el-As sikintisiz bir sekilde
hakem tayin ettigi bildirilip ayrintiya yer verilmemektedir. Hz. Ali'nin
hakemini secerken tartisma ciktigi icin buna yer verilmektedir. Bazi

bebi kendisine stipheli gébriintiyorsa, savasa katilmamasinda, yadirganacak
bir durumun olmadigini belirtir. Dolayisiyla o, savasa yakin bir yerde sonu-
cu beklemekteydi. Bkz. Wellhausen, J., Islamiyetin Ilk Devrinde Dini-Siyasi
Muhalefet Partileri, ¢cev. Fikret Isiltan, Ankara, 1989, s. 4.

58 Minkari, Vak ‘atu Siffin, s.. 500; Taberi, Tarih, 1I, 102; Dineveri, Ahbdr, 193.

59 Ahnefb. Kays Basra’da oturan Temimlilerin lideriydi. iran’in fethinde énemli
basarilar gostermisti. Cemel savasina katilmamis ancak, kabilesinin de ka-
tilmasini engellemis, daha sonra da Ali'ye sadakat yemini ederek Siffin’de
onunla beraber savasmisti. Temimli olmas1 nedeniyle Mudar Araplarindanda.
Ebut Musa’nin hakemligini israrla isteyenler ise gliney Araplariydi. Dolayisty-
la bu uyarisi ve teklifi kabul gérmedi. Ahnef b. Kays’in hayati icin bkz. ibn
Sa‘d, et-Tabakdt, III, 110-112; VII, 93-97; Reckendorf, “Ahnef”, IA, I, 223-
224; Ch. Pellat, “al-Ahnaf b. Kays”, ER, I, 303-304; Ahmet Onkal, “Ahnefb.
Kays”, DIA, 11, 174.

60 Minkari, Vak ‘atu Siffin, s. 500-501; Taberi, Tdarih, III, 102-103 (Eba Mihnef);
Dineveri, Ahbar, 193. Ayrica Ahnef, kendisi sahabeden olmadigi icin 6nerisi
kabul edilmeyecekse, en azindan kendisinin tayin edilen sahabeye vezir ve
musavir yapilmasini istemistir. Dineveri, Ahbdar, 193. Nasr b. Muzahim'’in
Omer b. Sa‘d’dan naklettigine gére Ahnef, Hz. Ali’ye Eb Misa’nin Yemenli
oldugunu ve yakinlarinin Muaviye taraftar: oldugunu da gerekce olarak sdy-
lemistir (Minkari, Vak‘atu Siffin, 501; krs. Ibn Kuteybe, el-Imdame, 1, 114).
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kaynaklar Hz. Ali ve askerlerinin arasinda gecen bu tartismalarda
Amr’in Muaviye’nin hakemi oldugunun dile getirildiginden hi¢ s6z
etmez.6! Bazi kaynaklar ise Hz. Ali'nin, hakem adayin1 kabul ettir-
mek amaciyla, Muaviye’nin hakeminin Amr oldugunu gerekce gos-
terdigini kaydeder.62 Bu son kaynaklarin yazarlarinin Sii egilime sa-
hip olmalari, onlarin Hz. Ali’yi hakli duruma getirmek icin rivayetle-
rine Amr dahil ettikleri kuskusunu uyandirmaktadir. Ctinkti Irakli-
lar, kendi hakemlerini belirlerken, Muaviyenin hakeminin kim oldu-
gunu bilselerdi, Hz. Ali, Muaviye’nin temsilcisinin tarafsiz olmadigini
ileri stirerek, Ahnef gibi adamlarinin da destegiyle taraftarlarini ikna
edebilir ve istedigi sahs1 temsilci tayin edebilirdi.

Kanaatimizce savasin durdurulmasi icin calisan ve daha sonra
Hariciler arasinda yer alan sahislar1 kuskulandiran ilk olay, muh-
temelen Muaviye'nin hakeminin Amr oldugunu o&grenmeleriydi.
Cunk o, tarafsiz birisi degildi ve Hz. Ali’ye kars1 Muaviye’nin yanin-
da savasmisti.

Daha sonra Hariciler arasinda yer alan sahislar1 sasirtan ve
tutumlarini1 degistirmeye sevkeden eikinci ve en 6énemli olay ise,
Muaviye tarafinin hakemi ve heyetinin tahkim vesikasi yazilacag si-
rada, vesikada Hz. Ali'nin Emiru’l-Mti’'minin olarak zikredilmesine
karsi citkmalariydi. Kaynaklarda anlatildigina gore, vesikay: yazacak
katipler, vesikanin basina, anlagsmanin kimler arasinda yapildigini
kaydederken, Hz. Ali'yi hilafet unvani olan “Emiru’l-Mti’minin” sifatiy-
la yazdilar. Bunun tizerine Sam heyeti buna itiraz edip kendilerinin
Hz. Ali’yi Mi'minlerin Emiri olarak tanimadiklarini belirterek onun
sadece adiyla yazilmasi gerektiginde 1srar ettiler.63

Bunun Uzerine taraflar arasinda tartisma cikti ve bu tartisma-
lar glinboyu stirdd. Hz. Ali’yi unvaninin yazilmasinda israrci olmaya
en fazla tesvik eden Ahnef b. Kays idi. O, Hz. Ali’ye, eger bu sifati sil-
dirirse buna bir daha kavusamayacag: endisesini dile getirip, bunu

61 Taberi, Tarih, IlI, 102; Ibnu’l-Esir, el-Kamil, 11, 318-319. Eba Masa’nin ha-
kem olmasinda 1srar edenlerin gerekce olarak hakemin hem Hz. Ali’ye hem
de Muaviye'ye ayni mesafede olmasi gerektigini ileri stirduler (Taberi, III,
102).

62 Minkarf, Vak ‘atu Siffin, s. 500; Dineveri, Ahbar, s. 192; ibn A’sem, Futdh, 11, 194.

63 Minkari, Vak‘atu Siffin, 508; Dineveri, Ahbdr, 194; Ibn Kuteybe, el-imame, 1,
114; Taberi, Tdarih, III, 103; Ibn A’sem, Futiih, II, 197-198; Ibnu’l-Esir, el-
Kamil, 111, 319-320. Krs. Ya’kubi, Tarih, 11, 189; Muberred, el-Kamil,IIl, 182;
Semmahi, Siyer, I, 48.
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silmemek adina insanlarin birbiriyle savagmasini bile goze almasini
tavsiye etti.o*

Taberi’nin Ahnef b. Kays’dan naklettigi bir rivayete gore,
Muaviye, Hz. Ali’ye bir mektup géndererek bu sifatin yazilmasina iti-
raz etti ve barisin olabilmesi icin bu ismin silinmesi gerektigini bil-
dirdi. Hz. Ali, Ahnef b. Kays’a Muaviye’nin bu talebi hakkinda ne di-
sindiiglind sordu ve bunu, Hudeybiye anlagmasi sirasinda Peygam-
ber’in Resulullah sifatiyla yazilmasina Kureys delegesinin basinda
bulunan Stiheyl b. Amrin itiraz etmesine benzettigini sdyledi. Bu-
nun Uzerine Ahnef, Hz. Ali’ye, bu unvan ile Resulullah sifat1 arasin-
da bir benzerlik olmadigini, hilafete ondan daha layik birisinin olma-
st halinde, daha layik olan bu kisiye biat ederek ona kars: savas-
maktan cekinmeyeceklerini sdyledi ve su uyarida bulundu: “Allah’a
yemin ederim ki, tizerine biat aldigin ve onlarla savastigin bu ismi si-
lersen, ebedi bu isim sana geri dénmez.”¢> Bunun Uzerine Hz. Ali
glinboyu onu sildirmeye yanasmamaistir.66

Ya‘k@bi’nin kaydettigine gére, anlasma metnine kimin adinin
once kaydedileceginde ya da Hz. Ali'nin Mi'minlerin Emiri olarak
yazilmasina Ebu’l-A‘ver karsi cikinca baslayan tartisma ve cekisme-
ler alevlenip kavgaya déntisecegi sirada Es‘as, bu sifatin silinmesini
Hz. Ali’den istemis, Ester buna karsi ¢ikip Es‘as’ elestirerek diinya-
lik ve fitne pesinde kosmakla suc¢lamistir.6?

Hz. Ali'nin halife unvaniyla yazilmasina Muaviye’'nin, “Sen
Mi'minlerin Emiriysen biz seninle ne diye savastik?” diyerek karsi
ciktigl ve sadece ismini yazdirmasini soyledigi de belirtilir.68 Unvan
konusunda meydana gelen tartismalar uzayinca, savasa tekrar do-
ntlmesini istemeyen Es’as b. Kays’in Hz. Ali'den bu unvani silmesini

64 Minkari, Vak‘atu Siffin, 508; Taberi, Tarih, III, 103; Dineveri, Ahbar, 194;
Ibnu’l-Esir, el-Kamil, 111, 320. Krs. Ya’kabi, Tdrih, I, 189. Emiru’l-Miiminin
unvaninin yazilmasina Muaviye’nin itiraz ettigi de belirtilir. Bkz. ibn
Kuteybe, el-Imame, s. 114; Semmahi, Siyer, I, 48. Taberi’nin kaydettigi riva-
yetlerden birine gére, Muaviye bu ifadenin yazilmasina yazili bir mesajla iti-
raz etti (Taberi, Tarth, 111, 103).

65 Bkz. Taberi, Tarih, 11, 103. Krs. Dineveri, Ahbar, 194. Dineveri (Ahbar, 194),
6nce Muaviye'nin, “Onun emirulmiiminin oldugunu kabul etmis sonra da
onunla savasmis isem ben ne kétii insarum.” diyerek bu sifatin silinmesini is-
tedigini, bunun ardindan da Amr’in sadece Ali b. Ebi Talib seklinde yazilma-
s1 talebinde bulundugunu kaydeder.

66 Minkari, Vak‘atu Siffin, 508; Taberi, Tarih, III, 103.

67 Ya’kubi, Tarih, 11, 189.

68 Ibn Kuteybe, el-Imame, I, 114.
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istemesi tizerine®® Hz. Ali'nin, unvaninin silinmesi talebini, Hz. Pey-
gamber’in Hudeybiye antlasmasi yazilirken, Kureys delegesinin
Resulullah sifatinin yazilmasina karsi ¢ikmasiyla, bazi sahabilerin
itirazlarina ragmen, bu sifati silerek Muhammed b. Abdillah yazdir-
masina benzettigi belirtilir.70 Ya‘kGbinin kaydettigine gore Hz. Ali,
orada bulunanlara, Hz. Peygamber’in kendilerine sadece isminin zik-
redilmesiyle peygamberliginin kalkmayacagini séyledigini anlatip,
kendisinin de, unvansiz Ali b. Ebi Talib seklinde yazilmasiyla
Mu'minlerin Emiri olmaktan ¢ikmayacagini ifade ederek ismiyle ya-
zilmasini emretti.”!

Ne var ki Hz. Ali'nin tahkimname metnine “Mii'minlerin Emiri”
sifatiyla yazilmasina Samlilarin itiraz etmesiyle, Muaviye tarafinin
Hz. Ali'nin halifeligini kabul etmedigi acikca ortaya c¢ikti. Bu durum
karsisinda Irakli askerler, 6zellikle daha sonra Harici olan dindarlar,
oldukca sasirdilar. Zira onlar Muaviye tarafinin Kur’an’in hikmuine
cagristyla, Samlilarin isyandan vazgecerek Hz. Ali’nin halifeligini ka-
bul ettiklerini ve Hz. Osman’in 61dirtilmesi meselesinin Kur’an’a go-
re ¢cozllmesini istediklerini zannetmislerdi.

Unvan Uzerine yapilan tartismalar uzayinca, Irakli askerler,
Muaviye tarafinin Hz. Ali'yi halife olarak kabul etmedigini 6grendiler.
Bunun uzerine Hz. Ali'nin askerleri arasinda gorlis ayriligi ortaya
cikti. Belazuri'nin es-Sa‘bi’den bir kaydina gére, Hz. Ali ve Muaviye
iki kisiyi hakem tayin etmekte anlasinca insanlar Hz. Ali hakkinda
ihtilaf ettiler. Onlarin biiytik bélimu ve geneli tahkim antlagsmasinin
yapilmasinda kararli ve bunu istemekteydi. Onlarin derin gorts sa-
hibi ve abid yaklasik dort bini tahkimi reddetmekteydi. Onlarin ¢ok
az bir kismi1 da kararsiz kalmisti. Tahkimi kabul etmeyen grup Hz.
Ali’ye gelip, “Savasa dén!” dediler. Hz. Ali bunu arzu etmekteydi, an-
cak tahkime razi olanlar, Muaviye tarafinin kendilerini hakka, insafa
ve adalete cagirdiklarini sdylediler. Ozellikle Es‘as ve Yemenliler sa-

69 Minkari, Vak‘atu Siffin, 508; Ya‘ktibi, Tarih, II, 320; ibn Kuteybe, el-imame,
I, 114; Taberi, Tarih, III, 103; Ibnu’l-Esir, el-Kamil, III, 320; ibn Kesir, el-
Bidaye, VII, 277.

70 Minkari, Vak‘atu Siffin, 508; Ibn Kuteybe, el-Imdame, 1, 114; Taberi, Tdrih, 111,
103. Hz. Ali’'nin, unvaninin silinmesi talebini, Hudeybiye anlagsmasi sirasin-
da Kureys temsilcisinin itirazi izerine anlasma metnine Hz. Peygamber’in
Resulullah sifatiyla yazilmamasina benzetince, Amr kendilerinin mtimin ol-
dugunu, kafirlere benzetilemeyeceklerini sdylemistir. Hz. Ali de onu cariye
kokenli anasindan 6ttird asagiliyarak, her zaman muslimanlarin dismani
fasiklarin ise dostu oldugunu ileri sirmustur.

71 Ya’kubi, Tarth, II, 189; krs. Semmahi, Siyer, I, 48.
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vasa donulmesini isteyenlere muhalefet ettiler. Bunun tizerine Hz.
Ali, savasa déonmeyi talep edenlere soyle dedi: “Ey topluluk! Siz co-
gunluk icinde azinliksiniz ve arkadaslarinizin muhalefetini gériiyorsu-
nuz. Eger savasa dénerseniz, onlar size Samllardan daha sert ola-
caklardir. Onlar Samllar ile birlesirlerse sizi yok ederler. Vallahi olana
razt olmadim ve bunu arzulamadim; sizin hayatiizdan kayglanarak
cogunlugunuza yéneldim.”’2 Bunun lizerine onlar Hz. Ali’den ayrildi-
lar. Bunlarin bir kism1 tahkimname yazilmadan Kafe'ye gitti. Diger-
leri ise Hz. Ali'nin yaninda tahkimi reddederek ona kizgin bir sekilde,
“Belki o tévbe eder ve déner” diyerek beklediler. Sonra antlasma yazi-
linca ve Es‘as cikip bunu ilan edince Urve b. Hudayr ona, “Ey
Es‘as! Bu alcaklik nedir? Allah’in sartindan daha saglam bir sart mi
var?” dedi ve kiliciyla onun binegine saldird.?3

Ibn Kuteybe’nin kaydettigine goére, Abdullah b. Vehb er-
Réasibi’nin de icinde bulundugu kurra’dan cok sayida insan kiliclari-
n1 omuzlarina alarak Hz. Ali'ye gelip savasa déonmesi i¢in ona sdyle
dediler: “Allah’tan kork! Bize ahit verdin ve bizden de aldin. Kesinlikle
kendimiz yok olacagiz veya diismanimizit yok edecegiz ya da diisma-
nimiz Allah’in emrine dénecek. Biz senin icinde ayrilik, Allah’a isyan
ve diinyada da zillet olan bir ise giristigini gériiyoruz. Bizi diismanimi-
za karst harekete gecir. Diismanimizt kilglarimizla Allah’in mahkeme-
sine cagwralim ki, Allah aramizda hiikmiinii versin. O hakimlerin en
iyisidir. Insanlar hiikiimet olamaz.””* ibn Kuteybe bunun tizerine
Osman b. Huneyfin onlara Rasulullah ile beraberken yaptiklar
Hudeybiye barisini hatirlatarak burada da antlasma yapmanin uy-
gun oldugunu soéyledigini kaydeder.75

Nasr b. Muzahim’in Omer b. Sa’d’in kitabindan naklettigi bir
kayda gore ise, Hz. Ali unvaninin yazilmasina karsi cikanlari
Hudeybiye’de Hz. Peygamber’in Rasulullah sifatiyla yazilmasina kar-
st ¢cikan kafirler gibi onlarin ¢cocuklar: olduklarini ifade edince Amr
ona karsi cikar ve birbirlerine hakaret ifade eden sozler soylerler. Bu
sirada kiliclart omuzlarinda bir grup Hz. Ali'ye gelip, “Ey mii’minlerin
emiri! Diledigin seyi bize emret!” diyerek savasa hazir olduklarini séy-
lerler. Bunun tizerine Ibn Huneyf onlara, gértislerinin isabetli olma-
digini, zira kendilerinin Hudeybiye gtini Rasulullah ile beraber ol-

72 Belazuri, Ensab, 111, 112 (Abdullah b. Salih b. Miislim — Ibn Kiinase el-Esedi
— Ismail b. Muicalid — babasi1 — es-Sa’bi’den).

73 Belazuri, Ensab, 111, 112.

74 Ibn Kuteybe, el-imame, 111.

75 Ibn Kuteybe, el-Imame, 111-112.
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duklarini belirtip, savasilmasi gerektigi gértistinde olsalar kesinlikle
savasacaklarini, ancak bunun Rasulullah’in yaptig: sulh gibi oldu-
gunu belirtir.76

Goruldtiga gibi bu t¢ kaynakta yer alan ve aralarinda bazi
farkliliklar bulunmakla birlikte 6zde birlesen ve ayni olay: anlattig
asikar olan bu Utc¢ kayit, Muaviye tarafinin Hz. Ali'nin Emiru’l-
mU’'minin olarak vesikaya yazilmasina itiraz etmesiyle, dini ve siyasi
bakimdan artik antlasmanin yapilamayacagini diistinen bir grubun
ortaya ciktigini ve bunlarin ilk Hariciler oldugunu géstermektedir.

Sonucta Hz. Ali, anlagsmay1 yapmaktan vazgecmedi. Halife ol-
dugunu gosteren ‘emirulmiiminin’ifadesinin silinmesine razi oldu.
Bunun Uzerine taraflar arasinda tahkim vesikasi yazildi.”” Bu ant-
lasma metninde Hz. Ali, sadece kendisine tabi olanlarin siyasi lideri
olarak yer aldi ve yaptig1 mticadelenin mesruiyetini tespiti de hakem-
lere biraktigini kabul etti. Bu, kendisini halife olarak kabul edip Al-
lah icin desteklediklerini diistinenler bakimindan kabul edilemez bir
durumdu. Nihayet belgenin resmiyeti, altina her iki tarafin sahitleri-
nin adlar1 kaydedilerek tescillendi.?8

Yapilan anlasmayla, Hz. Ali, emri altinda olmas1 gerektigi hal-
de, kendisine isyan edip boyun egmeyen Muaviye'’yi anlagsmaya otu-
rulan esit haklara sahip taraf olarak kabul etti. Muaviye tarafinin
tahkim vesikasinaHz. Ali'nin “emiru’l-miiminin” olarak yazilmasina
itiraz etmesi, Irakli askerler icinde bir grubun, anlasma yapmaktan
vazgecip savasa déonmeyi istemelerine sebep oldu. Yapilan tartisma-
larin ardindan Hz. Ali'nin anlagsma metninden unvaninin silinmesine
razi olmasi, Muaviye ve taraftarlarinin onun halifeligini tanimamasi-
ni1 ve ona karsi miicadele etmelerini mesrulastirdi. Buna karsin bas-
langictan beri mesru halife olduguna inanarak kendisine destek ve-
renlerin muicadelelerinin mesruiyetini sorgulanir hale getirdi. Taraf-
larin kendilerine tabi olanlarin liderleri olarak kayda gecmesi, Hz. Ali

76 Minkari, Vak‘atu Siffin, 508-509.

77 Tahkimname icin bk. Minkari, Vak‘atu Siffin, 504-511; Ibn Kuteybe, el-
Imame, 114-115; Belazuri, Ensdb, III, 108-111; Taberi, Tarih, I1I, 103-104
(Ebti Mihnef). Krs. Dineveri, Ahbar, 194-196; Mes<di, Muric, II, 403; ibn
Hibban, es-Sikat, I, 293; Ibnu’l-Esir, el-Kamil, III, 320; Hamidullah, el-
vesdiku’s-siyasiyye, nr. 372, s. 538-544; Ahmet Onkal, “Tahkim Olay1 Uze-
rine Bir Degerlendirme”, Istem, 1/2, 2003, 43-44.

78 Sahitlerin adlar: i¢cin bkz. Minkari, Vak‘atu Siyffin, 506-508, 511; Minkari,
Vak‘atu Siffin, 504-511; Ibn Kuteybe, el-Imame, 114-115; Belazuri, Ensdb,
I1I, 108-111; Belazuri, Ensab, 111, 109; Taberi, Tarih, III, 104; ibn Hibban, es-
Sikat, 11, 293-294.
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ile Muaviye'nin siyasi muicadelelerinde tamamen esit olduklarin
resmilestirdi. Bdylece hakemler, yetkileri esit olan iki tarafin arasini
Kur’an htiktimlerine gére bulmak icin gorevli hale geldi.

Unvan meselesinden sonra nalasma yapilmasina karsi ¢ikan ve
antlasma yapildiktan sonra da antlagsmanin reddini isteyen Irakl
askerlere gore, Hz. Ali'nin halifeliginde bir stiphe yoktu. Dolayisiyla
Suriyeliler, Allah’in htikmtinti kabul edeceklerini s6ylemekle, onun
halifeligini de kabul etmis olmaliydilar. Ancak durumun hic de di-
stundtukleri gibi olmadigini, tahkimname denilen hakemlerin tayin ve
sorumluluklar ile ilgili belge hazirlanirken égrendiler. Iste bundan
sonra onlar, anlasmanin yazilmasindan vazgecilip, hala isyana de-
vam eden Suriyelilere karsi savasmanin artik dinen gerekli ve zorun-
lu oldugunu séylemeye basladilar. Dolayisiyla onlar, tahkim anlas-
masinin yaziminda unvan meselesi ortaya ¢cikincaya kadar anlagsma-
nin yapilmasini isterken, unvan krizinden sonra anlasmanin yapil-
masindan vazgecip tekrar savasa donulmesi gerektigini ileri stirda-
ler.

Muhtemelen unvan konusunda ¢ikan anlasmazligin lehlerine
sonuclanmasini bekleyen Irakli askerler, ‘Emiru’l-Mti’minin’ ifadesi-
nin anlagsma belgesinden silindigini, anlasma metni Eg’as tarafindan
askerlere ilan edilirken 6grendiler. Unvan krizi ciktiginda, her ne ka-
dar Muaviye tarafinin, Hz. Ali'nin halifeligini hentiz kabul etmedigi
ortaya cikmissa da, yapilan tartismalarin nasil sonuclanacag: belli
olmadigindan, savasa donlilmesini isteyenlerin tepkisi sinirli kalmis-
t1. Zira henuiz belge yazilmadigindan Sam tarafinin bu unvan kabul
etme ihtimali vardi. Bununla birlikte Irakli askerler icinde Hz. Ali'nin
halifeligi kabul edilmedikce anlagmanin yapilmamasi gerektigini sa-
vunanlarin seslerini ¢cikarmaya basladiklar: séylenebilir. Bliytk bir
ihtimalle Eg’as, savasa donmeyi isteyenlerin diger askerler tizerinde-
ki etkisini azaltmak icin anlagma metnini bir an 6énce askerlere ilan
etmek istedi.

Es’as b. Kays, belgenin icerigini askerlere duyurmak tizere
atiyla birlikleri dolasarak metni okumaya baslayinca, baz birliklerin
protestolariyla karsilasti. En siddetli tepkiyi gosterenlerden biri
Temimli Urve b. Udeyye?, “Allah’in buyrugu hakkinda insanlart ha-

79 Urve b. Udeyye, Hariciler icinde yer alir, Nehrevan’dan kurtulur, ancak Kufe
valisi Ziyad tarafindan Muaviye'’ye gonderilir. Muaviye ona dort halife hak-
kindaki gértistini sorar. O da ilk iki halifeyi hayir ile anar, Hz. Osman’n ilk
alt1 yilini iyi, diger alt1 yilin1 ktifir olarak degerlendirir. Hz. Ali'yi de tahkime
kadar iyi, sonrasini da kuftir olarak degerlendirir. Muaviye'ye de agir ktftr-
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kem mi tayin ediyorsunuz? Allah’in kitabindan daha saglam bir kayit
mivar? Savasirken stiphede miydiniz? Hiikiim yalnizca Allah’a aittir’
sOzlerini séyleyerek Es‘as’a saldirdi. Onun saldirisina Yemenliler ki-
z1p tepki gbsterince, Temim kabilesinin 6nde gelenlerinden Ahnef b.
Kays, Mis‘ar b. Fedeki, Ma‘kil b. Kays ve Sebes b. Rib1, Es‘as’a gidip
Ozur dileyerek baristilar.80 Es‘as anlasmay1 okurken diger birlikler-
den de “Hiiktim sadece Allah’indir!” tepkileri ile karsilasti.s!

Muhtemelen Muaviye tarafinin Hz. Ali’nin unvaninin vesikaya
yazilmasina karsi cikmasindan sonra, tahkim isinden vazgecilmesini
savunanlar goruislerini anlatarak taraftarlarini artirdilar. Dolayisiyla
Es‘as tahkimnameyi ilan ederken Haricilerin temel yaklasimi ve ta-
raftar kitlesi 6nemli 6lctide olusmustu. Onlarin gériisiinti benimse-
yenlerden Urve b. Udeyye gibi birkac kisi tahkimname ilan edilince
hemen sert tepki géstererek fevri davrandi. Daha sonra digerleri de
seslerini yukseltmeye hakliliklarini haykirmaya basladilar.

Nasr b. Muzahim’in Omer b. Sa’d’dan uzunca bir rivayetine gé-
re,82 Es’as, anlasma metnini Iraklilara ve Samlilara okuduktan sonra
Ali’ye gidip, herkesin anlasmay1 kabul ettigini, ancak Rasibogullari
ile az sayida insanin karsi ciktigini belirtip Iraklilar ile Samlilarin
anlasmaya karsi ¢ikanlari birlikte 6ldtirmelerini teklif etmistir. Hz.
Ali bunlarin az sayida oldugunu 6grenince teklifi kabul etmemis; an-
cak kisa zaman icinde her taraftan su sesler ylikselmeye baslamistir:
“Hiiktiim Allahin’dwr ey Ali! Senin degil. Allah’in dininde insanlarin
hiikiim vermesine raz: degiliz. Mudviye ve arkadaslart hakkinda Al-
lah, ya éldiirtilmeleri ya da Allah’in buyruguna girmeleri seklinde
hiikmiint vermistir. Iki hakeme razi olunca hata isledik ve sonra bun-

ler eder. Bunun tizerine Muaviye onun boynunu vurdurur. Bkz. Muberred,
el-Kamil, 111, 180-181.

80 Minkari, Vak‘atu Siffin, 513; Belazuri, Ensab, III, 110, 112; Muberred, el-
Kamil, 179-180; Dineveri, Ahbdr, 197; Taberi, Tdrih, 111, 104; Ibni’1-Esir, el-
Kamil, 111, 321.

81 Belazuri'nin bir rivayetine goére, Yezid b. Asim el-Muharibi ilk “la hukme
illallah” diyen kisidir (Belazuri, Ensab, 111, 110). Dineveri’ye gore, Es‘as, an-
lasmay1 Anze kabilesine okuyunca, Ca’d ve Ma’dan adl iki kardes “la hukme
illa li'llah” deyip, Samlilar tizerine ylirtimusler ve savasarak 6lmusler. Sonra
Murad kabilesine okuyunca onlarin dindarlarindan Salih b. Sakik, “lahukme
illa lillah, muisrikler begenmese de” demistir. Daha sonra Rasib ogullarina
ugrayinca onlar, “Allah’in dininde insanlar hakem yapimaz” diye bagirmis-
lar. Sonra da Temimlileriden Urve b. Udeyye, “Allah’in dininde insanlart ha-
kem mi tayin ediyorsunuz, éliilerimiz nerede ey Es‘as?” diyerek tepki goster-
mistir (Dineveri, Ahbadr, 196-197).

82 Minkari, Vak‘atu Siffin, 513-516.
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dan déniip tévbe ettik. Ey Alil Bizim gibi sen de hatandan dén ve
Allh’a tévbe et. Bunu yapmazsan senden uzaklasacagiz”. Bunun tize-
rine Hz. Ali onlara, kars1 tarafa séz verip anlastiklarini, yapilan an-
lasmaya uymanin Allah’in emri oldugunus3 ve bundan déntilemeye-
cegini sodyleyince, ondan uzaklastilar.8+

Bu rivayete gbére anlasmadan vazgecip savasa déntlmesini is-
teyen kisiler, baslangicta savasin durdurulmasini istemisler ve ha-
kemlerin tayininde de istekli olmuslardir. Tahkim anlagsmasinin ice-
rigini 6grendikten sonra hata yaptiklarini anlayip tévbe etmislerdir.
Cunkt Muaviye ve arkadaslarinin bu anlasmayla Allah’in buyrugu-
na girmedikleri ortaya ¢ikmistir. Zira halife Osman, Allah’in buyru-
guna uygun olarak éldtrtlmustir ve onun haksiz yere 6ldartlda-
gunu iddia etmek Allah’a isyan anlamina gelmektedir. Onlara gore
bu anlasmayla Allah’in a¢ik hiikmu varken karar vermek tizere iki
hakem tayin edilmistir. Diger yandan Hz. Ali de mesru halifedir ve
bunu kabul edinceye kadar Muaviye ve taraftarlariyla savasmak ge-
rekir.

Tahkim anlasmasini protesto edenler ile Samlilarin sézctist
Hamel b. Malik arasinda gerceklestigi nakledilen diyalog iki tarafin
goruslerini acikca ortaya koyar niteliktedir. S6z edilen rivayete gore
Hamel b. Malik, iki ordu arasina gelerek anlasmay: protesto edenlere
yonelip nicin anlagsmaya karsi ¢iktiklarini sordu. Onlar ona verdikle-
ri cevapta, Allah’in indirdikleriyle htikmedilmedigini, 6ldtrtlmesi
helal olanin haram, haram olanin da helal sayilarak Allah’in emrine
uyulmadigini, Osman b. Affan’in 6ldurtlmesi helal oldugu halde,
Muaviye’nin bunun tersini iddia ederek helali haram saydigini, bu
iddiasindan vazgecip tévbe ederek dinin htikimlerine boyun egmedi-
gi takdirde onunla savasmanin Allahin emri oldugunu, oysa
tahkimname metnine goére bu emrin ihlal edildigini, Allahin acik
hikm yok sayilarak bu konuda hakem tayin edildigini ileri stirda-
ler. Hamel b. Malik onlara verdigi cevapta, halife Osman’ muhalifle-
rinin ondan tévbe etmesini istediklerinde tévbe ettigi halde istisa-
re/yargilama yapmadan acele edip haksiz yere oldurduklerini,
tahkimnameyle hakemlerin, onun gliinahlarini bastan sona Kur’an
ayetlerine gore degerlendirip hakli m1 yoksa haksiz mi éldaraldaga-

83 Hz. Ali su ayetlere dayanmaktaydi: Maide 5/1; Nahl 16/19.

84 Minkari, Vak‘atu Siffin, 513-514, 517-518; ayrica krs. Ibn Ebil-Hadid, Serhu
Nehci’l-Belaga, thk. Muhammed Ebi’l-Fadl ibrahim, Daru Thyai’l-Kutiibi’l-
Arabiyye, 1385/1965, II, 338.
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ne karar vereceklerini, eger Kur’an onun 6ldtrtlmesini helal sayi-
yorsa, kendilerinin bunu kabul edip davalarindan vazgececeklerini,
haram sayiyorsa Iraklilar hatalarindan tévbe edeceklerini su s6zlerle
ifade etti: “Biz, onun (halife Osman’in) gtinahlaruu basindan sonuna
kadar Allah’in kitabina sunmanizt kabul ettik. Eger Kur’an onun ka-
nint helal saywyorsa, biz hem ondan ve ona yardim edenden hem de
onun kanint isteyenden uzagiz. Eger Allah’in kitabt onun kanint ha-
ram kiliyorsa, siz Allah’a tovbe edersiniz... Biz Kur’an’t okuyan, onun
tamamurnu bilen bir topluluguz. Bize kanlarimizt helal saydiginiz isi an-
latin!” 8 Orada bulunan insanlar Hamel’e verdikleri cevapta,
Kur’an’ iyi bilen birer kisi sectiklerini ve bunlarin Kur’an tetkik
edip karar vereceklerini, her iki tarafin da Kur’an kabul edip tenzi-
linde birlestiklerini; fakat Hz. Osman’in 6ldtrilmesi meselesini de-
gerlendirirken Kur’an yorumunda/tevilinde ayriliga dusttiklerini; bu
isi ¢6zmek icin Kur’an’in tamamini bilen hakemlerin, Kur’an’in dirilt-
tigini diriltmek, éldirdagint éldirmek, onda bulamadiklar: husus-
larda adil birlestirici stinnete bagsvurmakla ytiktimla olduklarini be-
lirttiler.86 Yine mtislimanlar, karsi tarafa haksizlik yapilmayacagini,
baslangicindan itibaren hakka cagirip onun icin mticadele ettikleri-
ni; halife Osman, isledigi ginahlardan tévbe edince onun aleyhine
calismaktan vazgectiklerini ancak, tovbesine uymayip aleyhlerinde
htikiim vermeyi stirdlrtince, halifeligi can ve mallarin1 koruyacak
birisine vermek icin onu goérevden ayrilmaya cagirdiklarini, bunu
yapmayip ginahinda israr edince, savasarak onu o6ldurduklerini;
onu dost edinenlerle savasirken haksiz olduklarina iliskin
Kur’an’dan delil istemeleri tizerine, niyetleri farkli da olsa, haksiz ve
isyanci olduklarini itiraf etmeleri ve tévbe edip yanlistan dénmelerini
saglamak amaciyla bu anlasmaya uymakta bir sakinca gérmedikle-
rini; fakat isyanlarinda israr ederlerse Allah’in emrine dénmelerini
saglayincaya kadar onlarla savasacaklarini, hatta bu durumda kotu-
ltga emredip iyiligi yasaklayarak ona karsi savastiklar i¢in inancg ve
amellerinin bosa gidecegini belirtip8” yapilan anlasmanin amacinin

85 Minkari, Vak‘atu Siffin, 514-515.

86 Minkari, Vak‘atu Siffin, 515.

87 Iraklilar halife Osman’in isledikleri glinahlar sebebiyle 6limu hak ettigine
inaniyorlard: ve hakemlerin kararinin da bdyle ¢ikacagini diistintiyorlarda.
Bu nedenle onlar, Muaviye tarafinin hakemlerin Kur’an’a gére verecegi kara-
ra uymadigi takdirde imandan uzaklasmis olacaklarini Kur’an’daki su ayete
dayandiriyorlardi: “Dogrusu ortak¢ilarnn cogu, birbirlerinin haklarnna tecaviiz
ederler. Yalniz iman edipte iyi isler yapanlar miistesna. Bunlar da ne kadar
az!” Bkz. Sa‘d 38/24.

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VIII (2008), say1:1



Haricilerin Hz. Ali’den Ayrilis Siireci 73

Kur’an ve Stinnete uymak olduguna delil olarak Ali Iimran suresinin
23. ve Nur suresinin 50 ve 51. ayetlerini okudular.88

Bununla birlikte Hariciler her taraftan, “Allah’tan baska hakem
yoktur! Allah’in dini hakkinda insanlarin hiikiim vermesine raz degi-
liz. Muaviye ve ashabt hakkinda Allah, dldiirtilmeleri ya da bizimle
haklanndaki hiikmiimiize sokulmalar seklinde onlar hakkinda htik-
miinii vermigstir. Biz ilki hakemi kabul ettigimiz zaman hata ve zelle
islemistik. Biz rabbimize tévbe ederek bundan déndiik. Sen de bizim
gibi dén! Aksi halde biz senden beriyiz.” dediler.8 Bunun tizerine Hz.
Ali onlara ayetlere dayanarak anlasmadan sonra dénemeyecegini
belirtti. Onlar da, Hz. Ali’den sirke diisttiigiini soéyleyerek uzaklasti-
lar.90

Goraldugi gibi anlasma metni yazilirken Muaviye tarafinin Hz.
Ali’yi halife olarak tanimadigi ortaya cikinca, Irak ordusunda
Haricilerin durusu netlik kazandi. Isyanci konumunda olan
Muaviye ile artik anlasmanin yapilamayacagina, aksi takdirde Al-
lah’in emrinin ihlal edilmis olacagina, onlarin Allah’in emrine dén-
melerini saglayincaya kadar savasmanin Allah’in emri olduguna
inandilar. Allah’in bu emrini yerine getirmek icin canlarini vermeye
hazir olduklarini vurguladilar ve Hz. Ali’den de kendileri gibi dav-
ranmasini beklediler.9! Hz. Ali ise askerlerinin biiytik kisminin baris-
tan yana olduklarini gértiyordu;22 yapilan anlasmay1 reddetmesi du-

88 Minkari, Vak‘atu Siffin, 515-517. Ali Imran 3/23: “Kendilerine kitaptan bir
pay verilenleri gérmez misin ki, aralarinda hiikmetmesi icin Allah’in kitabina
cagirlyorlar da, sonra iglerinden bir grup cayarak geri déntiyor.” Nur 24 /50-
51: “Kalplerinde bir hastalik mi var; yoksa stiphe ve tereddiit icinde midirler?
Yoksa Allah ve Resulii’ntin kendilerine zuliim ve haksizlik edeceginden mi
korkuyorlar? Hayr, asu zalimler kendileridir. Aralarinda hiikiim vermesi i¢in
Allah’a ve Resulii’ne davet edildiklerinde, “isittik ve itaat ettik” demek sadece
miiminlerin séyleyecedi sézdiir.. Iste asil bunlar kurtulusa erenlerdir.”

89 Minkari, Vak‘atu Siffin, 517.

90 Minkari, Vak‘atu Siffin, 517.

91 Belazuri’'nin bir rivayetine gore, Beni Yesklirden bir kisi, Hz. Ali’ye gelerek
“Ey Ali, imandan sonra irtidat ettin, yakinden sonra stipheye dtistiin. Allahim
onlarin sahifelerinden ve icindekilerden uzagim ve sana siginirim” demistir.
Sonra Hz. Ali’nin taraftarlarina saldirip birisini 6ldtirtince, Hemedanl birisi
de onu oldurmusttr. Bk. Belazuri, Ensab, 111, 111.

92 Belazurinin el-Medaini’den naklettigi bir rivayete gore, Alkame, Hz. Ali’ye
“Muaviye ile iki hakemin hiikmetmesi konusunda anlaswyor musun?” diye
sormus; o da “Ben yapmiyorum, ben zulme ugradim” cevabini vermistir.
Belazuri, Ensab, 111, 110. Yine Belazuri’nin el-Medaini’den baska bir rivaye-
tine gore, Ibn Abbas’a Hz. Ali'yi iki hakeme sevk edenin ne oldugu sorulun-
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rumunda sadece kendi askerlerinin bliytik bir kisminin muhalefetiy-
le karsilasmayacak, Muaviye tarafi da kendisini Kur’an’in hiitkmuine
uymamakla suclayacakti. Bununla birlikte anlasmaya karsi olan
Ester ve Stileyman b. Surad gibi bazi askerler, halifenin icinde bu-
lundugu sartlar1 diistinerek onu anlayisla karsiladi.?3 Bazilar ise
anlasmanin sonucunun halife acisindan iyi olmayacagini tahmin
ederek ona anlasmadan vazgecmenin bir yolunun olup olmadigini
sordu.%*

Yapilan anltasmada Hz. Ali'nin halife oldugunun kabul edil-
memesi ve isyanci olmaya devam eden Muaviye ile anlasma yapilma-
s1 Irakli askerlerin bir kismini hayal kirikligina ugratti. Zira hakem-
ler hem Muaviye hem de Hz. Ali tarafi hakkinda karar vereceklerdi.
Hatta Hz. Ali’'nin halife olarak zikredilmemesi, hilafet meselesini de
hakemlerin konusu yapiyordu. Oysa Irakli dindar askerler, Allah’in
emrine uyarak mesru halife Hz. Ali’ye isyan eden Muaviye’ye karsi
savasmiglard: ve bunda kuskular: yoktu. Hz. Osman’in Kur’anin
htikkmtine uyularak o6ldartldigli inancinda olduklar icin%
Muaviye’nin isyanci oldugundan emindiler. Muaviye ve taraftarlari-
nin isyanci olduklarini diistinerek, hakka dénmelerine kadar kanla-
rinin akitilmasinin helal, bu ugurda savasarak élenlerin de sehit ol-
duguna inanan Irakl dindar askerler, kendi hakliliklarinin tehlikeye
disttigint gorerek anlasmadan vazgecilmesini istediler.9 Ayrica
onlar, tahkim baris antlasmasindan 6nce mesru halife durumunda
olan Hz. Ali'nin “Emiru’l-mii’minin” unvanini birakmakla, mesruiye-
tini kaybettigi ve devletin bassiz kaldig: hissine de kapildilar.97

ca o, “Irakllar kiligtan usandular, Samlilarin duymadig tiztintiyi duydular,
aralannda ayrilik oldu, onlardan gevseklik gésterenleri Ali gériince, kendin-
den ayrumalarnndan korkup tahkime meyletti.... Onunla beraber kilicta sab-
reden olsayds, fetih yakin olurdu.” karsiligini vermistir. Belazuri, Ensab, 111,
110-111.

93 Anlasma sonrasi Suleyman b. Surad, Hz. Ali'ye gelerek, “Ey Mti'minlerin
Emiri, yardimcilar bulsaydin, bu sayfay: yazmazdin,” demekle onun icinde
bulundugu sartlar geregi anlasmay1 kabul etmek durumunda kaldigini dile
getirmistir. Bkz. Dineveri, Ahbar, 197.

94 Anlasma yapildiktan sonra, Muhirz b. Huneys b. Dali’, Hz. Ali'ye, “Ey
Mii'minlerin Emiri, bu anlasmadan dénmenin bir yol yok mudur? Vallahi ben
onun seni algaltacagindan/ rezil edeceginden korkuyorum.” deyince Hz. Ali,
“yazdiktan sonra mi onu bozacagiz? Bu caiz olmaz” karsiligini vermistir. Bkz.
Dineveri, Ahbar, 197.

95 Nasr, Vak‘atu Siffin, 189; Taberi, III, 94-95; Ibntil-Esir, el-Kamil, 111, 313.

96 Figlali, Hariciligin Dogusu, s. 250-1.

97 Abdulhalik Bakir, Iktisadi ve iktisadi ve Idari Yonden Hz. Ali Dénemi, Ankara
1991, s. 41-42. Wellhausen, Urve b. Udeyye’nin teokrasi devletinde hakimi-
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Kisacasi tahkimnamenin yazilmasi asamasinda, Hz. Ali'nin hi-
lafetini gésteren “Emiru’l-mii’minin” unvaniyla yazilmasina Muaviye
tarafinin karsi cikmasi, Irak ordusunda dindarliklariyla taninan ve
ilk Haricilerin esasini olusturan bir grubun, antlasma yapmaktan
vazgecilerek savasa dontilmesini istemelerine yol agmis; Hz. Ali bu
talebi kabul etmeyince ayriis baslamistir. Oyle gértintiyor ki,
Haricileri fiili olarak Hz. Ali’den ayrilisa gbtliren ve bir grup olmala-
rin1 saglayan, s6zii edilen taleplerinin dini temelinin de olduguna
inanmalaridir.

4. Haricilerin Harura’da Toplanmas1

Tahkimnamenin kabultinden sonra Hz. Ali'nin ordusunda ayri-
lik acikca ortaya ¢ikti. Hz. Ali'nin tahkimi reddetmesini ve antlasma-
dan dénmesini isteyen Hariciler ile Hz. Ali'nin diistincesini paylasan
askerler arasinda ciddi tartismalar yasandi.»s Hariciler ayrilirken, Hz.
Ali’ye taraftarlari, “Senin dostunun dostu, diismaniun disman: ola-
rak sana yeniden beyat edecegiz’ dediklerinde Haricileri onlara, “Siz-
ler ve Sam halkt kiifiirde atbast beraber gidiyorsunuz. Samlilar
Mudviye’ye islerine gelenleri kabul, gelmeyenleri reddetmek suretiyle;
siz de Ali’'ye dost bildigine dost, diisman bildigine diisman olmak tize-
re beyat ettiniz” karsiligini verdiler.99

Bu kayitlar, tahkimnamenin kabultinden hemen sonra Hz.
Ali'nin halifeliginin askerleri arasinda tartismali hale geldigini,
Haricilerin onun halifeliginin gecerliligini yitirdigini, bunu tekrar ka-
zanabilmesi icin antlasmay1 reddedip asilerle mticadele ederek halife
olmanin geregini yerine getirmesini savunduklarini, buna karsin
onun yaninda yer alanlarin ona tekrar biat ederek bagliliklarini ifade
ettiklerini, Haricilerin ise bu biati btiytik glinah ve su¢ olarak deger-
lendirdiklerini gbstermektedir.

Nitekim Hz. Ali, yapilan antlasmaya bagl kalarak sonucun
beklenmesi gerektigi kanaatinde olanlarla birlikte Kafe'ye doner-

yet sorunu Ulizerinde verilecek kesin kararin iki insanin eline birakilacagini
o6grenince kizdigini ve Ali’yi mticadeleyi durdurmak hususunda sikistiranla-
rin baslicalarinin simdi onu, teokrasinin gelecegini iki mtizakerecinin sag-
duyusuna birakmakla sucladiklarini belirtir (Wellhausen, Muhalefet Partilert,
s. 2).

98 Mes‘lidi, tahkimnamenin kabuliiyle insanlarin birbirine diistiigiinii, kardes kardes-
le, baba ogul ile kars1 karstya geldigini, birbirlerine sévmeye ve vurmaya basla-
diklarini belirtir (Mes‘ad'l, Murdc, 11, 405).

99 Taberi, Tarih, I1I, 109, 116; krs. Belazuri, Ensab, III, 121-122 .
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ken,100 onun artik halife olma vasfini yitirdigini diistinen ve anlasma
kararindan hemen dénmesini ve tévbe ederek tahkimi reddetmesini
isteyen10! yaklasik on iki bin kisil92 ondan ayrilarak Hartira’da top-
landilar. Orada kendilerine, Sebes b. Rib4 et-Temimi'’yi askeri komu-
tan, Abdullah b. el-Kevva el-Yeskuri’yi de namaz kildirmak Uizere
imam sectiler. Idareyi ele aldiktan sonra halifenin siira ile belirlene-
cegini, biatin iyiligi emretmek ve k6ttiligl yasaklamak tizere Allah’a
oldugunu ilan ettiler.103 Béylece onlar kendilerini tahkim anlasmasi-
nin kabul edilmesiyle islenen biiytik ginahtan déntilmesini ve hata-
nin diizeltilmesini saglamak amaciyla Allah’in Islam toplumunda
olmasini istedigi iyiligi emreden ve kottltikten alikoyan grup olarak
nitelendirdiler.104

Haricilerin ibadete ve Kur’an okumaya dtisktin olduklari bilin-
mektedir. Bunlar kendilerini Allah’in buyruklarina uyulmasini sag-
lamak icin adeta goérevlendirilmis sayiyorlardi. Bu ugurda 6lmeyi ve
oldirmeyi goze alabiliyorlardi. Bunun karsiligini diinyada degil
ahirette bekliyorlardi.105 Muhtemelen bu 6zellikleri baslangicta ken-
dileri gibi diisinmeyen cok sayida insani yanlarina cekmelerine yol
acti. Bu nedenle sayilar artt.

Hariciler icinde Ensar ve Muhacir bulunmamasi sasirtict degil-
dir. Ctinkdl onlarin 6nemli bir kismi Hz. Ali’ye biat etmis, bir kismu

100 Minkari, Vak‘atu Siffin, 528-529; Belazuri, Ensab, 111, 114; Taberi, Tarih, 111,
108. Hz. Ali’nin, kendisine muhalefet eden askerleri birakip itaat edenlerle
birlikte galip ya da maglup oluncaya kadar savasmaya niyetlendigi, ancak
ogullar1 Hasan ve Huseyin'’in éldurialtip Peygamber neslinin kesilmesinden
korkarak bu tesebbtisiinden vazgectigi rivayet edilir. Minkari, Vak‘atu Siffin,
530. Diger yandan Hz. Ali’nin Siffin’de 6ldurtlen askerleri icin sehit oldukla-
rin1 ifade ettigi belirtilir. Bk. Minkari, Vak‘atu Siffin, 531-532.

101 Minkari, Vak‘atu Siffin, 513-14.

102 Belazuri, Ensdb, 01, 114, 129; Ya’kabi, Tdarih, 11, 191; Taberi, III, 108;
Mes“adi, Muric, II, 405; Makdisi, el-Bed', V, 221; ibn Kesir, el-Biddye, VII,
280; Semmahi, Siyer, I, 48.

103 Belazuri, Ensab, NI, 114; Ya’kabi, Tarth, 11, 191; Taberi, III, 108; Krs.
Mes‘“adi, Murtic, 11, 405. Belazuri, halifenin stiradan sonra belirlenecegini
soylediklerini kaydeder (Belazuri, Ensdb, III, 114).

104 [slam toplumunda iyiligi emreden ve kétliltikten alikoyan bir grubun bu-
lunmasi gerektigiyle ilgili Kur’an’ ayetlerinden birisi soyledir: “Sizden, hayra
cagiran, iyiligi emredip kétiiliikten alikoyan bir topluluk bulunsun. Iste onlar,
kurtulusa erenlerdir.” (Al-i Imran 3/104).

105 Muhtemelen Hariciler bunu, miminleri cennet karsiligi mallarini ve canlari-
n1 feda eden, tevbe eden, ibadetlerini yerine getiren, iyiligi emredip koétuluk-
ten alikoyan ve Allah’in sinirlarini koruyan kisiler olarak vasiflandiran Tevbe
suresinin 111 ve 112. ayetlerine dayanmaktaydilar.
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Cemel grubunda bir kismi1 Muaviye safinda yer almis, bir kism1 da
biat etmeyerek tarafsiz kalmistir. Hz. Ali’ye biat eden sahabilerin bir
kismi, i¢ savaslara katilmamistir. Tahkimin kabuliinden sonra da
onlar yeni bir siyasi arayis icine de girmemislerdir. Ctinkl onlar, si-
yasi bélinmenin ve i¢ catismalarin genel olarak mtislimanlarin yip-
ranmasina ve i¢ barisin bozulmasina yol actigini gérmuslerdir. Tah-
kimden sonra Haricilerin goértistinti paylasan iktidara talip Ensardan
ya da Muhacirlerden yeni bir aday ortaya ciksaydi, belki ona tabi
olanlar olabilirdi. Ancak bdéyle bir aday da ortaya ¢cikmamuistir. Diger
yandan Islam toplumunda Ensar ve Muhécirler, sosyal ve ekonomik
bakimdan diger toplum kesimlerine gore daha iyi konumdaydilar.
Hz. Omer’in kurdugu divan sistemine gére Islama erken girdikleri
icin Islam toplumunun en yliksek maas alan grubundaydilar. Her
seyden 6nce gerek sahabi olmanin ve gerekse yerlesik hayata sahip
olmanin sagladig: birikimle temkinli hareket ediyorlardi. Hariciler,
onlara yeni ekonomik imkanlar sunacak durumda olmadiklar: gibi,
sosyal ve dini bakimdan da onlarin statiilerinin asagisindaydilar.
Ayrica Ensar ve Muhacirler istedikleri takdirde Hz. Ali veya Muaviye
tarafinda yer alabilecekleri gibi, onlar1 hatali gérduklerinde tarafsiz
kalabiliyorlardi. Dolayisiyla Ensar ve Muhacirler genel olarak
Haricilerin yaninda yer almadilar.106

Hz. Ali, tahkim karsit1 askerlerinin Hartra’da toplandiklarin
O0grenince onlarin durumunu yerinde incelemek tizere Abdullah b.
Abbas’1 onlara génderdi.107 Ibn Abbas, hakem tayin edilmesinin mes-
ruluguna, kari1 koca arasindaki ayrilik hakkindaki “Erkegin ailesin-
den bir hakem génderin”108 ayeti ile haram kilinmis1 avlamanin kefa-
reti hususundaki “Icinizden/sizden adil iki kisi buna karar ve-
rir/ hiikmeder (6ldiirtilen avin dengini takdir eder)’1%9 ayetini delil gos-
terdi ve onlara neden tahkim anlasmasina karsi ¢iktiklarini sordu.
Onlar, Allah’in karar /htuktm verdigi bir meselede, insanlarin hakem
tayin etme hakkinin olmadigini, sadece bu karari uygulamakla yu-
kimltt  olduklarini;  zikrettigi  ayetlerde  hakemin  adil
mislimanlardan olmasinin sart kosuldugunu, Amr b. el-As’in is-

106 Bununla birlikte Harici yazarlar ilk Hariciler icinde ¢cok sayida Bedir Sava-
st’na katilan ashabin bulundugunu ileri stirerler. Bk. Semmahi, Siyer, I, 48.

107 Belazuri, Ensab, 111, 121 (Ebt Mihnef); Ya’kabi, Tarih, I, 191; Taberi, Tarih,
III, 109. Onunla Sa‘sa‘a b. Suhan’in da gonderildigi ile ilgili bk. Belazuri,
Ensab, 111, 126 (Zthri).

108 Nisa, 4/35.

109 Maide, 5/95.
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yanci olarak kendilerine kars: savasmasi nedeniyle adil olmadigini;
isyanlar1 sebebiyle Muaviye ve ona tabi olanlarla Allahin emrine
dénmelerini saglayincaya kadar savasmalarinin Allah’in verdigi bir
htikiim oldugunu ve bu sebeple hakem tayin edilemeyecegini ifade
ettiler.110 [bn Abbas’in verdigi yanitlar onlar1 ikna edemedi.!!! Bunun
uzerine Hz. Ali Haricilerle konusmak tizere Hartra’ya geldi ve onla-
rin en ¢ok deger verdigi Yezid b. Kays el-Erhabi’nin!!2 cadirina gidip
orada iki rekat namaz kildiktan sonra onlara bir konusma yapti. Bu
konusmasinda tahkimi ve savasin durdurulmasini kendisinin iste-
medigini, mushaflar kaldirilinca kendisinin bunun tuzak oldugu
uyarisinda bulundugunu; tahkimname metninde iki hakeme
Kur’an’in yasattigini yasatmay1 61dirdtigiinti de 6ldtirmeyi sart kos-
tugunu, onlarin Kur’an’a gére karar vermeleri halinde buna karsi
cikamayacaklarini; bunun tersini yaparlarsa karar: kendilerini bag-
lamayacagini, Kur’ant hakem yaptiklarini ve hakemlerin onda bulu-
nanlar1 sdyleyeceklerini belirtti.113 Hariciler ona, neden ismini an-
lasma metnine miUminlerin emiri sifatiyla yazdirmadigini, yoksa
emirliginde stiphesinin mi bulundugunu sordular. Hz. Ali Peygambe-
rin Hudeybiye’de anlasma metnine adin1 “Rastlullah” vasfiyla yaz-
dirdig halde musriklerin itirazi tizerine sadece adiyla yazilmasina
razi olmasini 6rnek gosterdi.114 Hariciler, iclerinden tahkimi istemis
olanlarin tévbe ettiklerini ve savasa dénmeye karar verdiklerini belir-
tip ona, “ya tdévbe edersin ya da senden ayriliriz” uyarisinda bulun-
dular. Bunun Uizerine Hz. Ali, “Ben Allah’a tévbe eder btitiin giinahla-

110 Belazuri, Ensab, 111, 121; Ya’kabi, Tarih, 11, 191-192; Taberi, Tarih, 111, 109-
110; Semmahi, Siyer, 1, 48-49.

111 {bn Abbas ile yaptiklar tartismadan sonra ona kimsenin icabet etmedig ifa-
de edildigi gibi, bin ya da dort bin kisinin icabet ettigi de rivayet edilir. Bkz.
Belazuri, Ensab, 111, 122, 126.

112 Belazuri, Ensab, 111, 122. Taberi’nin EbG Mihnef'ten bir kaydina goére, Hz.
Ali, Haricilere gonderdigi Ziyad b. en-Nadr’dan onlarin Yezid b. Kays’a daha
fazla saygi duyduklarini 6grenerek Yezid’in cadirina gidip orada abdest alip
iki rekat namaz kildiktan sonra Yezid’i Isbahan ve Rey bolgesine vali tayin
etmistir (Taberi, Tarih, 111, 110). Hz. Ali’'nin onun cadirinda abdest alip iki
rekat namaz kilmas: belki de Haricilerin Hz. Ali'yi dindisina ¢cikmakla suc-
lamalarinin 6ntine ge¢mek icindi.

113 Belazuri, Ensab, 111, 122-123.

114 Belazuri, Ensab, 111, 123; krs. Muberred, el-Kamil, III, 182; Mes‘0d'i, Mur{c,
11, 405-406. Muberred’in kaydettigine gére, Hudeybiye’de anlagsmanin katipli-
gini yapan Hz. Ali, Rasulullah sifatini silmeyi istememis, bizzat Hz. Peygam-
ber eliyle bunu silerek Muhammed b. Abdillah yazdirmis ve Hz. Ali'ye, gele-
cekte benzer bir taleple karsilasacagini ve bunu kabul edecegini bildirmistir
(Muberred, el-Kamil, 111, 182).
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rimi bagislamasini dilerim” deyip onlara sehirlerine dénmelerini em-
retti. Bunun Uizerine onlar Hz. Ali’ye, Muaviye ve taraftarlariyla tek-
rar savasmak Ulizere biat edip sehre déndtler.115

Hariciler ayrilik gerekcesi olarak, Hz. Ali'nin Mii'minlerin Emiri
unvanini sildirmesini,s tahkimi kabul etmesini, tayin edilenlerin
hakemlik vasfina sahip olmadiklarini, Kur’an veya Stinnet’te htik-
mun bulunmadig hallerde ancak salih miisliimanlarin htikiim vere-
bilecegini, Allah’in htikiim verdigi bir meselede, insanlarin htikiim
vereme yetkilerinin bulunmadigini ileri stirdtler.

Gerek Ibn Abbas ve gerekse Hz. Ali, ‘Mii'minlerin Emiri’ sifatinin
silinmesini Hudeybiye’de 'Rasulullah’sifatinin silinmesine benzete-
rek bunun dini bakimdan sakincasinin olmadigini ifade etmisler-
dir.117 Bilindigi gibi peygamberlik gérevi Allah tarafindan verilmekte
ve Peygambere iman Islam'in temel sartlar arasinda yer almaktadir.
Bu nedenle Hudeybiye’'de anlasma metnine ‘Rasulullah’sifatinin ya-
zilmamasi MUslimanlarin Hz. Peygamber’den stiphe etmelerine yol
acmamistir. Buna karsin halife, mislimanlar tarafindan belirlen-
mekte ve onlarin biatiyle yetkilerini kullanmaktadir. Hz. Osman 06r-
neginde oldugu gibi muslimanlar isterlerse halifeyi gérevinden
uzaklastirip bir baskasina biat edebilmektedirler. Diger yandan
Hudeybiye’de taraflar arasinda hakem tayin edilmemistir. Dolayisiyla
tahkim anlagsmasindan hilafet sifatini sildirmekle Hz. Ali, kendini
isyanci olduguna inanarak savastigi Muaviye ile ayni konuma indir-
mistir. Halife olarak butiin mtslimanlarin emiriyken bu sifat: sil-
dirmekle sadece kendisine tabi olanlarin lideri, Muaviye’nin de on-
dan bagimsiz kendisine tabi olanlarin mesru lideri oldugunu kabul
etmistir. Adeta o, hilafet/devlet baskanligi tiiniformasini/elbisesini
Uzerinden cikarmistir. Clinkli onun halife olarak anilmadigi tahkim
anlasmasi, tek tarafli degil her iki tarafin sahitlerinin onayladig
resmi bir belgeydi.

115 Belazuri, Ensab, 111, 123; krs. Mes‘0d'T, Mur(c, 11, 406; Semmahi, Siyer, I, 49-
50. Muberred’in kaydettigine gore, Hz. Ali, Yezid b. Kays’in cadirinda namaz
kildiktan sonra yaptigi konusmada tahkimi kendisinin istemedigini, onlarin
baskisiyla kabul etmek zorunda kaldigini onlara tasdik ettirdi. Hariciler de
ona, bu nedenle bliytik glinah islediklerini ve bundan tévbe ederek dénduk-
lerini, onun da kendileri gibi tevbe ettigi takdirde birlikte Ktfe’ye dénecekle-
rini belirttiler. Ali btittin ginahlarindan tévbe ettigini ifade edince onunla 6
bin kisi déndt(Muberred,el-Kamil, 111, 210).

us Belazuri, Ensab, 111, 123; Ya‘ktbi, Tarth, 11, 192.

117 Belazuri, Ensab, 111, 123.
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Eger Hz. Ali anlagma metninde halife olarak anilsaydi, hakem-
ler sadece Hz. Osman’in hakli m1 yoksa haksiz mi1 éldtrialddgiine
karar verecekler; sonuca gore taraflarin barismasini saglayacaklardi.
Halife olarak Hz. Ali'nin konumu zayiflamayacak, tam tersine glicle-
necek, Muaviye ve taraftarlar1 da ona biat etmek zorunda kalacak-
larda.

Ibn Abbas ve Hz. Ali’'nin iki hakem tayin edilmesinin dini ba-
kimdan yanlis olmadig ile ilgili ileri stirdtikleri deliller de ikna edici
degildir.118 Zira Hariciler, Hz. Osman’in 6ldtirtilmesinin Allah’in bir
hiikm oldugu inancindaydilar. Onlara gére hakem tayini ya Allah’in
hakem tayin edilmesini istedigi konularda ya da Allah’in htikmutnt
koymadig1 meselelerde olabilirdi. Allah bir konuda acik¢ca hikminu
vermisse, insanlar bu hiitkme uymakla ytikimltiydtler. Muhtemelen
Hariciler, Hz. Osman’in Kur’an ve Stinnet’e uymamakla buiytk gu-
nah ve suc isledigi ve bu nedenle hakli olarak 6ldurialdigi inancin-
daydilar.119 Hz. Ali ve taraftarlari, Hz. Osman’in haksiz yere 6ldurtl-
diglint ileri sdrenlere karsi, onun Kur’ann htikmtine goére
muslimanlar tarafindan 61dirtldigint ileri stirtiyorlardi.120 Bu ge-
rekcelerle savastiklar: halde, yapilan anlasma bu gerekcelerini orta-
dan kaldiracak veya zayiflatacak bir nitelik arzediyordu.

Diger bir itiraz konusu ise hakemlerin nitelikleriydi. Ibn Ab-
bas’in Kur’an’dan verdigi 6rneklerden hareketle 6zellikle Amr b. el-
As’in hakem olamayacagini ileri stirdiiler. Clinkii Amr, Kur’an’in
hikmunu hice sayarak isyancilar safinda Muslimanlara kars: sa-
vastigl icin hikmune uymadig Kur’an’a goére karar vermek Uizere

118 Tbn Abbas hakem tayininin mesruiyetiyle ilgili Kur’an’dan getirdigi delillere
Hariciler, onun 6rnek gosterdigi ayetlerin hususiyetine isaret ederek Allah’in
0zel olarak bu konularda hakem tayin edilmesini emrettigini belirtip, kendi
olaylariyla bu htikim arasinda bir benzerligin kurulamayacagini ifade etti-
ler.

119 Eba Mihnefin bir rivayetine gére, Amr b. el-As’in ordusunda bulunan
Muaviye b. Hudeyc, Hz. Ali'nin Misir valisi Muhammed b. Ebi Bekir’e, “Seni
Osman’a karsilik éldiirecegim” tehdidinde bulununca, Muhammed ona su
cevabi vermistir: “Osman adaletsizlik/zultiim yapty;, Kur’an’in hiikmiini
terketti. Allah, ’Allah’in indirdikleriyle hiikmetmeyenler fasiklardw’ (Maide 47)
buyurdugu igin biz Osman’a diisman olduk ve onu 6ldiirdiik. Sen ve senin gibi
insanlar bunu ona giizel gésterdiniz. Insaallah Allah, bizi onun giinahindan
temizlemistir/ kurtarmustir. Sen onun sucuna ve biiytik giinahina ortaksin ve
onun benzeri sana yapilacaktir.” Bkz. Taberi, Tarih, III, 132. Bu rivayet,
Hz.Osman’1 6ldtrenlerin hakli olduklarina inanarak bunu yaptiklarini ve
onun mazlum 6ldurildigini savunanlarin da cezalandirilmas: distnce-
sinde olduklarini géstermektedir.

120 Minkari, Vak‘atu Siffin, 551-2; Taberi, Tarih, III, 94, 132.
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hakem tayin edilemezdi. Ote yandan Eba Musa Hz. Ali'ye biat etmis
olsa bile, onun mitcadelesini desteklememisti. Dolayisiyla
muslimanlarin isleri hakkindaki karari bu 6zelliklere sahip iki kisi-
ye birakilamazda.

Ayrica onlar, Hz. Peygamber ile kafirler arasinda yapilan
Hudeybiye anlasmasinin statiisiniin Tevbe suresi 9/1-2. ve 28.
ayetleriyle degistigini, benzer anlasmanin yapilmasinin yasaklandi-
gin1, mUtecavizlerle savasmanin Allah’in bir emri oldugunu, mtteca-
vizlerle savasmay1 gayri mesru sayan biri ile hakem usultine bas vu-
rulamayacagini; Allah’in htiktim verdigi herhangi bir sey tizerinde
insanin se¢me hakk: bulunmadigini ayetlere dayanarak!2! ileri stir-
diler. Sayet Muaviye ve Amr, yapilan savasin sonunda Allah ve Re-
suliintin htikmtine boyun egmeyi kabul etmis olsalardi, bu davranis-
larini Allah’in, “sayet biri étekine saldiwrirsa Allah’in buyruguna do-
niinceye kadar saldiwran tarafla savastnuz!”122 hikmuine uyarak kabul
edip onlarla dostlugu tazelemek durumunda olacaklardi. Oysa
Muaviye ve taraftarlari hakl olduklarinda israr edip, Hz. Ali'nin hak-
siz oldugunda direniyorlardi. Onlara gére Hz. Osman haksiz yere 61-
durtlmustt ve Hz. Ali mesru halife degildi. Hz. Ali taraftarlar ise
tam tersini diistintyorlard: ve bunun icin savasmislardi. Tahkimi
kabul etmek Hz. Ali taraftarlarinin haksiz olabileceklerini kabul an-
lamina geliyordu. Halbuki onlara gére Hz. Osman Kuran’in hikm-
ne gore 6ldirtlmuistll ve bunun tersini iddia ederek onu destekle-
mek Allah’in acik htikmtind ihlal anlamina geliyordu. Allah tarafin-
dan kararlastirilmis bu mesele tGizerinde htikim verme isi insanlara
havale edilemezdi.!23

Dolayisiyla Hartira’da toplanan Hariciler, Hz. Ali'nin kendi g6-
rUslerinin dogrulugunu kabul ederek hatasindan tévbe edip tahkim
antlasmasini reddettigini diisiinerek, tekrar savasa déonmek tizere
biat edip onunla birlikte sehre dénduler. Kafe’ye gelince, vergiler
toplanip savas hazirliklar: yapildiktan sonra diisman Uizerine gide-
ceklerini séyleyerek,!24 kamuoyu olusturmaya basladilar. Ayrica Hz.
Ali’nin tévbe edip tahkimi dalalet ve kuflir saydigini iddia ettiler. 125
Bunu duyan Es‘as, Ali'ye gelerek durumu sordu. Ali bu séylentilerin

121 Delil olarak Maide 5/49-50, En‘am 6/115, Ahzab 33/36, Hucurat 49/9.
ayetleri okudular.

122 Hucurat 49/9.

123 F1glali, agm, 255.

124 Belazuri, Ensab, 111, 123; Taberi, Tarih, 111, 110; krs. Semmahi, Siyer, I, 50.

125 Belazuri, Ensab, 111, 132
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dogru olmadigini hutbede ifade etti. Bunun Ulzerine Hariciler “Hii-
kiim yalniz Allah’a aittir” diyerek mescitten ayrildilar.126 Taraftarlari
bunlarin isyan ettiklerini ifade edince Hz. Ali, onlar saldirmadikca
onlarla savasmayacagini acikladi.127

Belazuri’nin bir baska kaydina gore,12¢ Hz. Ali Kufe camiinde
halka hitabederken, Hariciler ona tahkimle alcakligi kabul ettigini,
imtihandan korktugunu, oysa htikmtin yalniz Allah’a ait oldugunu
sOylemisler ve onu Ztiimer suresinin 60 ve 65. ayetlerini okuyarak
uyarmak istemisler, Hz. Ali'"de Rum suresinin 60. ayetini okuyarak
onlar hakkinda Allah’in htikmuini bekledigini s6ylemeye baslamis-
tir.129

Bununla birlikte Hariciler, Hz. Ali'nin tahkim anlasmasindan
vazgececegi umuduyla Kafe’de tahkim karsit1 gértislerini s6ylemeye
devam etmislerdir.130 Nitekim Belazurinin ez-Zihri’ye dayanan bir
rivayetine gore, Hz. Ali Siffin’den Kuafe’ye geldikten sonra Hariciler
onunla alt1 ay tartismayr stirdirmusler ve onu emirligi hakkinda
stphe ettigi, dismanini hakem tayin ettigi, cihatta gevseklik goster-
digi icin elestirerek “Allah hakla/adaletle hiikmeder”13! ayetini onun
aleyhine kullanmislardir. 132

Haricilerin bu faaliyetlerini bilen ve Hz. Ali’yi etkileyeceklerin-
den korkan Muaviye, hakemlerin bulusma tarihi yaklastiginda Hz.
Ali’'ye Ma‘n b. Yezid es-Stilemi vasitasiyla, “Mudviye séztinii yerine
getirmistir, sen de séziinti yerine getir! Seni Temim ve Bekr’in bedevi-
leri goriistinden uzaklastirmasin!” mesajini gondermistir. Bunun tize-

126 Muiberred, el-Kamil, 111, 210; krs. Semmahi, Siyer, I, 50.

127 Muberred, el-Kamil, 111, 210.

128 Belazuri, Ensab, 111, 128 (Belazuri — Ebu Hayseme- Vehb b. Cerir- babasi-
es-Salt b. Behram’dan).

129 Zumer, 39/65: “And olsun, Allah’a ortak kosarsan, islerin stiphesiz bosa gi-
der ve hiisranda kalanlardan olursun.” Ram, 30/60: “Sen simdi sabret, bil
ki, Allah’in vadi gercektir. Iyice inanmamus olanlar sakin seni gevseklige sevk
etmesin!”

130 Bir gtin Hz. Ali hutbe irat ederken, onlarin “’lahukmeillalillah” demeleri tize-
rine Hz. Ali, bunun kendisiyle batil kastedilen hak bir s6z oldugunu ifade
edip onlarin bu sézle dliinyevi otoritenin olmadigini iddia ettiklerini, oysa
otoriteye gerek duyuldugunu, kendilerine saldirmadikc¢a onlar: serbest bira-
kacagini bildirdi. Hariciler ise tahkime baglh kalinmasini dini bakimdan bii-
yuk bir ginah olarak telakki ediyorlardi. Belazuri, Ensab, III, 126 (Ebu
Mihnef).

131 Mt’'min, 40/20.

132 Belazuri, Ensab, 111, 126.
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rine Hz. Ali hakemi ile heyetini gérismeye géndermek durumunda
kalmistir.133

5. Haricilerin Hz. Ali’den Kesin Olarak Ayrilislar:

Haricilerin Hz. Ali’den kesin olarak ayrilislari, Hz. Ali'nin ha-
kemi Ebt Musa'y:r tahkimnameye gore hakemlerin bulusma yerine
gondermesiyle basladi. Bu tarihe kadar onlar, Hz. Ali'den
tahkimnamenin reddini beklediler. Muhtemelen onlar Hz. Ali’nin as-
linda kendi gértslerini kabul ettigini, savasi istemeyen ileri gelenle-
rin baskisiyla siyaseten bu antlasmay: reddedemedigini ancak bu
cesareti gosterebilecegini diistintiyorlardi. Ne var ki gelisme onlarin
umdugu gibi gerceklesmedi, Hz. Ali, hakemini gérigsmeye génder-
di.134

Taberi’nin EbG Mihneften bir kaydina goére Hz. Ali, Ebu
Musa'y1 gondermeye karar verince, Haricilerden Zur’a b. el-Burc et-
Taiile Hurkas b. Zuheyr es-Sa‘di ona gelerek “Hiiktim yalniz Allah’a
aittir’ demisler. Hz. Ali de bu sézi1 aynen tekrarlayinca, Hurkus, “Is-
ledigin hatadan tevbe et, kararindan dén ve Rabbimize kavusuncaya
kadar carpismak tizere bizimle birlikte diismanimiza karst ¢ik!” de-
mistir. Bunun tGzerine Hz. Ali, “Ben bunu daha énce sizden istemis-
tim, fakat bana karst geldiniz. Artik karst tarafla aramizda yazisma
oldu, sartlar ileri stirtip sézler vererek anlasma yaptik. Ayrica Allah
'Ahidlestiginiz zaman Allah’in ahdini yerine getirin. Allah’t kendinize
kefil kilarak pekistirdiginiz yeminleri bozmayin...’ss buyurmustur.”
cevabini verince, Hurkls ona, yaptiginin giinah oldugunu ve tevbe
etmesi gerektigini ifade etmistir. Buna Hz. Ali, “Bu gtinah degil, an-
cak gortiste acizlik ve fiilde zaaftir. Ben bunu size daha 6nce bildirmis
ve sizi bundan sakindirmistim.” karsiligini vermistir. Bunun lizerine
Zur’at, "Ey Ali, Allah’in kitabt hakkinda insanlarnin hakemligine bas-
vurmaktan vazgecmezsen, seni 6ldiirerek Allah’in rnzast ve hosnutlu-
gunu talep ederim” tehdidinde bulunmustur. 136

Hz. Ali hakemini génderince de Hariciler kesin olarak ondan
ayrilmaya karar verdiler ve ileri gelenleri toplanip durumu gézden

133 Belazuri, Ensab, 111, 123, 120; Taberi, Tarth, III, 110; Ibnu’l-Esir, el-Kamil,
III, 203; krs. Semmahi, Siyer, I, 50.

134 Belazuri, Ensab, 111, 120, 123; Taberi, Tarth, III, 110; Ibnu’l-Esir, el-Kamil,
III, 203; Semmahi, Siyer, I, 50.

135 Nahl, 16/91.

136 Taberi, Tarth, I11,113-114.
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gecirdiler.137 Abdullah b. Vehb burada yaptig konusmada, mtiminle-
rin en 6nemli gbérevinin iyiligi emredip kotiltigh yasaklamak prensi-
bini diinyaya yaymak oldugunu belirtip halki zalim olan Kufe’den
bidatlar1 reddederek c¢ikip gitmeyi 6nerdi. Hurkus b. Ziiheyr de hakki
talep etmeyi ve zulmu inkar etmeyi tavsiye etti. Hamza b. Sinan el-
Esedi ise bu isleri yliritmek icin bir emir secmeyi 6énerdi. Onlar da
emirligi sirasiyla Zeyd b. Husayn et-Tai, Hurkas b. Zuheyr, Hamza
b. Sinan, Sureyh b. Evfa'ya teklif ettiler, ancak onlar bu goérevi ist-
lenmek istemediler. Bunlardan sonra teklifte bulunduklari1 Abdullah
b.Vehb, emirligi, dinyay: istedigi veya 6limden kactig1 icin degil,
buylk sevap umdugu icin kabul ettigini belirterek biat aldi.138

Abdullah b. Vehb biat aldiktan sonra ilk hutbesinde, Allah’in
iyiligi emretmek ve kottiltighh yasaklamak, dogruyu séylemek ve yo-
lunda savasmak Uzere kendilerinden ahd ve misak aldigini, Allah
yolundan ayrilip yolunu sasiranlar i¢in siddetli azap bulundugunu
ve onlarla cihad etmenin hak ve sevap oldugunu ifade etti.!39 Ertesi
glin bir toplant1 yapan Hariciler, Nehrevan’a gitmeyi ve Basra’daki
kardeslerini de oraya cagirmayi kararlastirdilar. Sonra ktictik grup-
lar halinde gizlice Kafe’den ¢ikip Nehrevan’a gittiler.140

Ezruh’ta bir araya gelen hakemler, Hz. Osman’in mazlumen 61-
duruldtgtnt kabul ettiler ve kimin halife olacagi konusunda anla-
samadilar (37/658).1 Hakemlerin bu kararini 6grenen Hz. Ali,
Kuafe’de halka bir konusma yaparak taraflarca tayin edilen hakemle-
rin, Kur’an hikminu ve stinneti bir tarafa atarak kendi keyiflerince
karar verdiklerini, dolayisiyla artik isyancit durumunda olan Samli-
larla savagsmaya hazirlanmalarini istedi.142 Nehrevan’daki Haricilere
bir mektup génderdi. Kendisine tabi olmalar1 cagrisini yaptigi bu
mektubunda hakemliklerine razi olduklari iki kisinin Allah’in kitabi-
na muhalefet ettiklerini, Allah’in yol géstermesi olmaksizin kendi ke-
yiflerine uyduklarini, stinnetle amel etmediklerini, Kur’anin hiik-

137 Ibn Kuteybe, el-imame, 1, 121; Belazuri, Ensab, 11, 137; Taberi, Tarih, III,
113-115; ayrica krs. Dineveri, Ahbar, 202.

138 Dineveri, Ahbar, 202; Taberi, Tarih, 111, 115; krs. Belazuri, Ensab, 111, 1137.

139 Dineveri, Ahbdr, 202-203; Semmahi, Siyer, I, 50.

140 Dineveri, Ahbdr, 203-205; Belazuri, Ensab, 111, 137; Taberi, Tarih, 111, 115-
116; Ibnu’l-Esir, el-Kamil, 111, 336-337; ayrica krs. Miiberred, el-Kamil, III,
187, 212.

141 Hakemlerin goriismeleri hakkinda genis bilgi i¢in bk. Ahmet Onkal, “Tahkim
Olay1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Istem, 1/2, 2003, 46-65.

142 [bn Kuteybe, el-Imame, 1, 123; Belazuri, Ensdb, IlI, 140-141; Taberi, Tarih,
III, 116-117; Mes‘adi, Murtic, II, 412-413.
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munu yerine getirmediklerini, bu ytizden Allah, Rasalu ve salih
mit’minlerin bu iki sahisin sucundan beri olduklarini belirtti. Tahkim
o6ncesi duruma dénduklerini ifade ederek ortak diismanlari tizerine
yuruyeceklerini haber verip onlar1 kendisine katilmaya cagirdi.143
Boylece Hz. Ali, Haricilerin cizgisine geldigini de ifade etmis oldu.

Ne var ki Hariciler onun bu mektubuna bekledigi cevabi ver-
mediler. Clink® onlara gore Hz. Ali artik halife degildi. Kendileri de
halifelerini belirleyip biat etmislerdi. Bu nedenle Hz. Ali’ye cevaben
yazdiklar1 mektupta, onun Allah icin degil kendi nefsin i¢cin kizdigini,
kafir oldugunu itiraf edip tévbe etmesi gerektigini, ancak bu sartla
onunla gorusebileceklerini belirttiler.144

Bunun tizerine Hz. Ali, Haricilerden timidini kesti ve onlar ol-
maksizin Samlilar izerine ytirimeyi kararlastirdi. Yola ¢ikmak tize-
reyken, Haricilerin Abdullah b. Habbab b. el-Eret’i karisi ile birlikte
oldurdukleri haberini alinca,!45 bu olayi tetkik icin el-Haris b. Murre
el-Abdi’yi génderdi. Onu da oéldurduklerini 6grenince,!4¢ Once
Hariciler konusunu ¢o6zUp sonra Sam’a yUrtimeye karar verdi.
Nehrevan’da toplanan Hariciler tizerine ytirtidi. Onlardan 61diri-
lenlerin katillerinin teslimini istedi. Onlar buna yanasmayinca, 47
onlar ikna etmek ve sorunu savasmadan ¢6zmek icin calisti. Bun-
dan da sonuc¢ alamayinca savas kac¢inilmaz hale geldi. Savasa girme-
yenlere eman vecegini sdylemesi tizerine Haricilerden bir kismi ayril-

143 [bn Kuteybe, el-imame, I, 123; Belazuri, Ensdb, 111, 135, 141; Taberi, Tarihi,
I, 117; Ibnu’l-Esir, el-Kamil, 11, 338-339.

144 Thbn Kuteybe, el-Imame, 1, 123; Belazuri, Ensab, 1II, 141; Taberi, Tarihi, III,
117; Ibnu’l-Esir, el-Kamil, 111, 339. Harici kaynaklarina gére onlar Hz. Ali’yi
Abdullah b. Vehb’e itaate ve tabi olmaya cagirdilar. Bk. Semmahi, Siyer, I,
50; Muhammad Kafafi, “Aba Sa‘ld Muhammad b. Sa‘id al-Azdi al-Kalhati’yre
Gore Hariciligin Dogusu”, cev. Ethem Ruhi Figlali, AUIFD, XVIII, Ankara
1970, s. 186.

145 Tbn Kuteybe, el-imame, 1, 123, 126-127; Belazuri, Ensab, 111, 142, 143-144;
Taberi, Tarthi, III, 117-119; ibn Abdrabbih, Tkd, II, 390-391; Mesdj,
Murtic, 11, 404; Makdisi, el-Bed’, V, 224; Ibnu’l-Esir, el-Kamil, I1I, 342. Abdul-
lah’in Siffin savasindan donerken katledildigi kaydediliyor ki, zaman olarak
bu mumkuin gézikmemektedir. Zira savasin hemen akabinde bu durum ol-
saydi, Hz. Ali bunu Harura’da ve Kuafe’de dile getirirdi.

146 [bn Kuteybe, el-imdame, 1, 126-127; Belazuri, Ensab, 111, 142; Taberi, Tarihi,
III, 119; Mes‘“adi, Muriic, II, 405.

147 bn Kuteybe, el-Imame, 1, 127; Belazuri, Ensab, 111, 136,144; Taberi, Tarihi,
I1I, 120; Muberred, el-Kamil, 111, 187; Ibn Abdrabbih, Tkd, II, 390-1; Mes‘di,
Murtic, II, 405; Makdisi, el-Bed’, V, 137.
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diysa dal“® geride kalanlar saldiriyr baslatinca, savasa katilan
Haricilerin bir kaci hari¢ hepsi 6ldurtlda (Safer 38/Temmuz
658).149 Bu savasa katilmayarak Nehrevan terk eden Hariciler ise
daha sonra Hz. Ali'nin cagrisni kabul etmedikleri icin Nuhayle sava-
sinda 6éldtralaldiler. Ancak onlarin az bir kismi kagarak kurtulabil-
di.150

Ne var ki bu savaslar, bir yandan Hz. Ali'nin destegini ve askeri
glclinl azaltirken diger yandan geride kalan Haricilerde ve 61dirti-
lenlerin yakinlarinda ona kars: intikam arzularini dogurmustur. Ni-
tekim Hz. Ali, yeterli askeri destegi bulamadigi icin Samlilar tizerine
yurtiyememis ve intikam duygulariyla hareket eden Abdurrahman b.
Milcem el-Muradi adli bir Harici tarafindan hancerlenerek yaralamis
ve bu yaralarin tesiriyle Ramazan 40 (Ocak 661) tarihinde vefat et-
mistir. 15!

Sonuc

Siffin Savasi’ndan sonra Hz. Ali'nin ordusundan ayrilarak
Harici olanlarin biytk bir kismi, Mushaflarin kaldirilarak savasin
durdurulmasi ¢agrisi yapildiginda, bunu, Muaviye tarafinin hatala-
rin1 anlayip Kur’an’in hikmiint kabul ettikleri seklinde anlayip, sa-
vasin durdurulmasini istemisler ve bu durumda savasin strdurul-
mesini dinin htikimlerine gére haram saymaislardir.

Savas durduktan sonra Muaviye’nin 6nerisiyle, Kur’an hukim-
lerine gore anlasmazligin, taraflarin tayin edecekleri hakemlerce ¢6-
zulmesi 6nerilince, savasin devaminiistemeyen Irakli askerler gerek
dini bilgisi ve gerekse siyasi tecriibesiyle tarafsiz davranacagina ve
barisi saglayacagina inandiklar1 Ebt Masa’y: teklif etmislerdir. Daha
sonra Harici olanlarin bir kism1 da onun hakem secilmesini destek-
ledi. Muhtemelen onlar bu secimi yaptiklari sirada Muaviye’nin kimi
hakem sectigini bilmiyorlardi. Dolayisiyla onlar, Ebti MGisa’y1, halife-
leri Hz. Ali’ye isyan eden ve hatasini kabul ederek Allah’in emrine

148 Tbn Kuteybe, el-Imame, 1, 1127-128; Belazuri, Ensab, 111, 144-146; Dineveri,
Ahbadr, 210; Taberi, Tarthi, 111, 121; Mes<adi, Murtic, II, 415-416.

149 Belazuri, Ensab, 111, 136, 146-147; Dineveri, Ahbar, 210; Ya‘kabi, Tarih, 11,
192-193; Taberi, Tarihi, 111, 121-122, 124; Mes‘adi, Murtic, 11, 4164 18. Krs.
Halife, Tarih, s. 197;

150 Muberred, el-Kamil, III, 195-196; Ibnu’l-Esir, el-Kamil, 111, 372-373.

151 Hz. Ali'nin éldtirtilmesi olay: ile ilgili genis bilgi icin bkz. Ibn Kuteybe, el-
Imame, 1, 1137-138; Belazuri, Ensab, IlI, 239-263; Dineveri, Ahbdr, 213-
215;Taberi, Tarih, III, 155-156, 157-161; Ibn Abdrabbih, Tkd, IV, 359;
Mes‘di, Murtic, II, 423-425; Ibnu’l-Esir, el-Kamil, 111, 387-391; Semmahi,
Siyer, I, 54.

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VIII (2008), say1:1



Haricilerin Hz. Ali’den Ayrilis Siireci 87

dénen Muaviye ve taraftarlart hakkindaki karar1 Kur’an htiktimlerine
gore vermek lizere hakem sectiklerini distintiyorlarda.

Haricilerin hakem olayina ilk tepkisi, Muaviye’nin, yardimcisi
konumundaki Amr b. el-As’1t hakem tayin ettigini 6grenmeleriyle or-
taya cikmis gérinmektedir. Zira bir mesele hakeme gottirtlecekse,
hakemin tarafsiz olmasi beklenir. Nitekim Iraklilar bu ilkeye uygun
olarak tarafsiz kalmis olan Ebt Musa el-Es’ari’yi hakem godstermis-
lerdir. Buna karsin Muaviye, yaninda en Uist dlizeyde savasa katilan
ve bu sebeple de hakem olma niteligine sahip olmayan Amr b. el-As’
hakem gdstermistir. Boylece Muaviye hakem degil, kendi tarafinin
cikarlarini gézetecek mtizakereci secmistir. Muhtemelen bu gelisme
Iraklilarda ilk endiseyi uyandirmistir.

Haricileri ortaya ¢ikaran esas olay, tahkimname metninin ya-
zilmas1 asamasinda meydana gelmistir. Antlagsmanin kimler arasin-
da yapildigi yazilirken, Hz. Ali'nin Emiru’l-Mti’minin sifatiyla yazilma-
sina, Muaviye tarafi onun halifeligini tanimadiklarin séyleyerek kar-
st cikinca, Muaviye tarafinin savas 6ncesi diistincelerinden ayrilma-
diklar1 acikca ortaya ¢ikmistir. Boylece Iraklilar, Samlilarin isyanci
konumunda olmay: stirdirdutklerini 6grenmislerdir. Hz. Ali, bir stire
Emiru’l-Mi’'minin sifatiyla yazilmasi icin 1srar ettiyse de ordusunda-
ki barisi isteyenlerin baskisiyla geri adim atip belgede bu unvaninin
yer almamasina ve adinin yazilip sadece kendisine tabi olanlarin li-
deri olarak anilmasina razi olmus ve bdylece adeta Muaviye tarafi-
nin hakliligini onaylamistir. Yukarida belirtilen diistincelerle savasin
durmasini isteyen Hariciler, unvan tartigsmasi baslayinca, yanildikla-
rin1 anlayip hakem tayinine karsi ¢cikmislardir.

Hz. Ali, hakli oldugu bir konuda kars: taraf kadar 1srarci ol-
mamakla halifeliginden ve mticadelesinden stiphe edermis gibi bir
izlenimin dogmasina sebep olmustur. Adeta savasta yenilen tarafmis
gibi metinden hilafet sifatinin kaldirilmasini kabul etmekle resmi
olarak immetin halifesi olma iddiasindan vazgecmis bir konuma
dismustir. Anlagsma metnine gore o, iki miisliman gruptan sadece
birisinin mesru lideridir, digerinin ise mesru lideri Muaviye’dir. Do-
layisiyla tahkimname metni yazilmadan énce btittin muisliimanlarin
tek halifesi bulunurken, tahkimname ile bu durum degismis, MUs-
limanlarin iki ayr1 lidere bagl iki siyasi grup oldugu kabul edilerek
tim Muslimanlarin emirinin kim olacagi hakemlerin kararina bira-
kilmistir. Béylece immet halifesiz kalmis; Hz. Ali daha is mtizakere-
cilere havale edilmeden muizakereyi kaybetmistir. Dolayisiyla Hz.
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Ali'nin bu tavizinden sonra hakemin kimliginin de pek énemi kal-
mamistir.

Iste bu olaydan haberdar olan ve tepki gdsterenler icinde yer
alan Hariciler, Hz. Ali’lden anlagmadan vazgecerek savasa devam et-
mesini istemiglerdir. Cinku onlar, Hz. Ali'nin mesru halife olduguna
inanarak ona destek vermeyi dini bir gérev sayarak onun muhalifle-
rine karsi savasmislar, bu savaslarda kendilerinden 6lenlerin sehit
oldugunda herhangi bir tereddtide dismemislerdi. Oysa simdi taraf-
larin tahkimnameyi imzalamalariyla, halife olduguna inandiklar: Hz.
Ali sadece halifelik iddiasinda bulunan kisi konumuna diismus, bu
ugurda yaptiklar:t mticadelenin mesruiyeti ortadan kalkmis gibi bir
sonug ortaya ¢ikmisti. Gercekten Hz. Ali mesru halife olduguna ina-
niyorsa, bunun geregi olarak, hala isyanci olmaya devam ettikleri
ortaya ¢ikan Suriyelilere karsi Allah’in hikmutine dénmelerine kadar
savasmaliydi. Aksi halde taraftarlari aldatilmis, onun siyasi emelle-
rine alet edilmis sayilacakti. Zira Irakli dindarlar, Hz. Ali'nin halife
olduguna inanip, yaptiklar: savasin dini mesruiyetinden stiphe et-
meden binlerce insani 6ldtrdtkleri gibi, binlerce arkadaslar1 da bu
ugurda sehit olacaklarini distinerek 6lmuslerdi.

Hz. Ali’yi bu anlasmadan dondlrmek icin cabalayan ve Harici
olan Irakli askerler, Kafe’ye girmeden halifeden ayrilip Hartra’ deni-
len yerlesim biriminde toplanmis ve Kur’an’a goére dogru olanin ya-
pilmasi icin harekete gecmislerdir. Hz. Ali onlarla konusup tévbe
edince Kufe’ye dénmusler, ancak onun tahkimden vazgecmedigini
s0zll ve fiili olarak mtisahede ettiklerinde, ondan timitlerini keserek
kendi halifelerini secip Nehrevan’a gitmislerdir. Hz. Ali hakemlerin
goértismesi kendisi i¢cin olumsuz sonuglaninca, Haricilere mektup ya-
zarak, onlarin baslangictan beri istedikleri noktaya geldiklerini, artik
birlikte Suriye Uizerine gidebileceklerini bildirmistir. Ancak onlar,
bunu kisisel c¢ikar icin istedigini sOyleyerek reddetmislerdir. Zira
Hariciler halifelerini se¢mis olduklar: gibi, Hz. Ali’'ye de glvenleri
kalmamstir. Hz. Ali, kendi egemenlik alanini bolen, taraftarlarinin
azalmasina ve mesru halife oldugu ile ilgili stiphelerin artmasina se-
bep olan Haricileri, 6nce kendisine katilmalar i¢in ikna etmeye ca-
lismig, bunu basaramayinca, onlarla savasip biiytk bir kismini 61-
dirmustar.
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