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August Bebel’in Kadin ve Sosyalizm’i Baglaminda Yeniden Ceviri ve Ceviri
Elestirisi: Bir Ust-Elestiri Calismas1

Seda TAS*
Oz

Bu calismanin amaci August Bebel'in Die Frau und der Sozialismus (1879/1985) adli eserinin
Tiirkcedeki cevirileri aracihigiyla yeniden cevirinin ve ceviri elestirisinin roliinii sorgulamaktir. isci
sinifi ve kadin 6zgiirliikk miicadelesinin Almanya’da 6nemli bir simgesi haline gelen yazar Bebel'in
Kadin ve Sosyalizm’i kadin kurtulusunu, insanhigin kurtulusuna giden yolda en 6nemli adim olarak
nitelendirmesi ve ataerkil diizende kadin sorununu carpici bir bicimde ele almas1 nedenleriyle,
yayinlandig1 y1ldan itibaren biiylik yankilar uyandirmig ve kisa siirede cesitli dillere ¢evrilmistir.
Calisma kapsaminda ele alinan ve giiniimiizde artik kadin 6zgiirlesme miicadelesinde neredeyse bir
Kklasik olarak kabul edilen metnin Tiirk¢e ceviri seriivenine gelince, farkli donemlerde cevrildigi,
sadelestirilip bagka bir yazara ait ek bir metin ile yeniden basildig1 ve son olarak “tam metin” vurgusu
ile yeniden cevrildigi goriilmektedir. ilk erek metin, cevirmenin cevirideki amacim ve kaynak metin
olarak temel aldigi metne iliskin ac¢iklamalarin1 barindiran bir ¢evirmen ©6n soziine sahiptir;
sadelestirilerek iki kitap halinde farkl yillarda yeniden basilmigtir. Son erek metin ise, ilk erek metin
oldugu diisiiniilen metne yonelik bir ceviri elestirisine “yayincinin notu” baghgiyla ana metinden 6nce
yer veren bir yeniden ceviridir. Bu baglamda, ¢calismada oncelikle kitap kapagi, ¢cevirmen 6n sozii ve
yayinci notu gibi yan metinlerden (Genette, 1997) yararlanilarak ilk erek metin ve yeniden geviri
arasinda nasil bir iligki kuruldugu betimlenmeye calisilacaktir. Ayrica son erek metin yaymecinin
yeniden c¢evirideki amacini ve “tam metin” olma iddiasini 6n plana tasidigy, cevirileri karsilagtirarak
ilk erek metnin ¢evirmeni ile ¢evirisine yonelik elestiride bulundugu bir yayicinin notu araciligiyla
ceviri elestirisine de yer vermektedir. Calismada son olarak s6z konusu bu ceviri elestirisinden
hareketle, yan metinler odaginda yapilacak okumayla, bir iist-elestiri caligmasi1 gelistirilmeye
caligilacaktir.

Anahtar kelimeler: Yeniden ceviri, ceviri elestirisi, iist elestiri, yan metin, August Bebel, kadin ve
Sosyalizm.

Retranslation and Translation Criticism in the Context of August Bebel’s
Woman and Socialism: A Study of Meta-criticism

Abstract

This study aims to examine the role of retranslation and translation criticism through Turkish
translations of August Bebel’s work entitled Die Frau und der Sozialismus (1879/1985). Due to the
fact that Bebel’s Woman and Socialism regards salvation of woman as the most significant step for
the salvation of humanity and scrutinizes the position of women in the patriarchal structure, it
attracted a great deal of attention and was translated into many languages in a short period of time.
When it comes to the Turkish translations of the work, which is accepted as a classic in the struggle
of women liberation at the present time, we see that it was translated at different times, simplified
and reprinted together with an additional text of another author and lastly retranslated with an
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emphasis of the “full text”. The first target text has a translator’s preface comprising explanations on
the translator’s purpose and on the text used as the source text. It was simplified and reprinted at
various times and also published as two books. The last target text is a retranslation and includes a
translation criticism before the main body of the text. It is entitled as publisher’s note and involves a
criticism regarding the belief that the previous translation was the first target text in Turkish. Within
this context, this study will first try to describe what sort of a relation is established between the first
translation and retranslation analyzing from paratexts (Genette, 1997) such as the book cover, the
translator’s preface and the publisher’s note. Additionally, the last target text embodies a paratext
that explains the publisher’s purpose in retranslation, brings the claim of the “full text” to forefront
and criticizes the first translator and her translation by comparing translations. Thus, this study will
also try to develop a meta-criticism by focusing on this translation criticism.

Key words: Retranslation, Translation Criticism, Meta-criticism, Paratext, August Bebel, Woman
and Socialism.

Giris

Bu calismanin oncelikli amaci, yeniden ¢evirinin ve ¢eviri elestirisinin rollerini August Bebel’in Kadin
ve Sosyalizm adl eseri baglaminda ele almaktir. S6z konusu eserin ilk cevirisi, yeniden basimlari ve
yeniden ¢evirileri caligma kapsaminda irdelenmektir. Eser yayinlanir yayinlanmaz kadin miicadelesinde
bir basucu kitab1 haline gelmis ve tartigmalarin odaginda uzun siire kalarak bircok dile cevrilmigtir.
Tiirkceye de iki defa farkli cevirmenler tarafindan cevrilerek kazandirilmig ve zaman zaman Tiirkcede
yeniden basimlarla varlik gostermistir. Caligmanin amaci ve biitiincesiyle dogru orantili olarak,
kuramsal cercevede 6ncelikli olarak yeniden ceviri olgusu ele alinmakta, ardindan da farkl yaklagimlar
odaginda ceviri elestirisine yer verilmektedir. Calismanin inceleme nesnesini olusturan ceviri
metinlerde yer alan kitap kapagi, cevirmen 6n s6zii ve yaymnci notu gibi yan metinler (Genette, 1997)
caligmaya temel alinarak ilk erek metin ve yeniden ceviriler arasinda nasil bir iligki kuruldugu
betimlenmektedir. Ayrica, yeniden ¢eviride yer alan yaymci notundan hareketle bir {ist elestiri onerisi
sunulmakta ve yapici iist elestirilerin gerekliligi iizerinde durulmaktadir. Calismanin sonunda, yan
metinler odaginda yapilan bir okuma ve kuramsal cercevede bahsedilen konular 1siginda sonuclar
tartisilmaktadir.

1. Yeniden Ceviri ve Rolii

Yeniden c¢evirinin yaygin bir uygulama olarak ¢eviribilim alaninda kendine yer bulmasi ile birlikte, bu
ceviri uygulamasinin arkasinda yatan nedenlerin neler olabilecegi, neden belli metinlerin yeniden
cevrildigi/medigi, yeniden cevirilerin ilk ¢evirilerden nasil farklilagtiklar: gibi ¢esitli sorular geviribilim
aragtirmacilarinin da dikkatini ¢eken arastirma konulari haline gelmistir. Bir kaynak metnin erek
kiiltiirde, art zamanh veya es zamanh olarak farkli cevirmenler tarafindan birden fazla kez gevrilmesi
anlamima gelen yeniden ceviri kavrami, 1990’ yillarda ceviribilimci Paul Bensimon ve Antoine
Berman’'in Palimpsestes dergisinin 6zel bir sayisinda yer alan caligmalarinda ortaya atilmistir.
Aragtirmacilar ilk ceviriler ve sonrakiler arasindaki farklilagsmaya odaklanarak, ilk gevirilerde erek
kiiltiire bir adim atma amaciyla yabanciligin ve kiiltiirel mesafenin azaltildigini ve “yerlilestirilmeye”
(Bensimon,1990, s. ix) bagvuruldugunu tespit ederler. Bu dogrultuda, sonraki ceviriler ilk cevirilerin
eksikliklerini tamamlama, onlar1 diizeltme veya iyilestirme, ilerleme kaydetme, kaynak metne daha
yakin ve onun yabanciligini yansitan bir ceviri olma gibi roller iistlenerek erek okurlarin karsisina
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cikabilirler. Hatta bu eksiklik ve ilerleme odakli diisiinceler, bir ¢esit adim adim ilerleyen sarmal olarak
diisiiniilerek “kaynak kiiltiire bir doniis” (Gambier, 1994, s. 414) ve tamamlanma olarak da nitelendirilir.

Yeniden cevirilerin boyle bir eksiklik vurgusu ile mercek altina alinmasi sinirh bir bakis agisinin
getirilmesine neden olarak olguyu aciklamada yeteriz kalmig ve yeniden ceviri iizerindeki farkl
etmenlerin de goz 6niinde bulundurulmasini gerekli kilmigtir. Ceviribilim arastirmacilar: yeniden ¢eviri
olgusuna toplumsal, kiiltiirel, dilsel ve politik etmenler baglaminda yaklagsmiglar; zaman etmenini 6n
plana cikararak “eskime” diisiincesini ileri slirmiis ve “giincelleme” ihtiyacindan bahsetmislerdir.
Dahasi yeniden cevirilerin ortaya ¢ikisin “erek kiiltiiriin tarihsel, kiiltiirel ve dilsel konumlarinda bir¢ok
degisiklik yer almasi” (Paloposki ve Oittinen, 2000, s. 382-384); yeniden cevirilerin “olumlu bir
pazarlama arac1” (Vanderschelden, 2000, s. 7) olarak kullanilmalari; “norm” etmeni ve “politik bir iglev”
iistlenmeleri” (Kujamaki, 2001, s. 54-55); “erek kiiltiirde oturmus bir séylemin olusmamasi” (Susam-
Sarajeva, 2003, s. 6); erek kiiltiirde “dil degisimi ve bigcem ve terminolojiyi giincelleme” (Tahir
Giirgaglar, 2008, s. 234) gibi ¢esitli nedenlerle iligkili olarak a¢iklamiglardir. Ne var ki, yeniden ¢evirinin
nedenleri bunlarla sinirli olmayip ¢ok genis bir yelpazeye sahiptir. Hem 6rnek durum calismalariyla hem
de kapsaml arastirmalarla bu nedenler yelpazesi desteklenmekte ve genislemeyi siirdiirmektedir. Fakat
detayl ve genis agiklamalardan veya nedenler toplulugundan ziyade, bazen yeniden cevirilerin sadece
“bir yenilik sunma” (Brisset, 2004, s. 39-67) veya “kabul gérmiis bir metnin yeni yorumunu” (Venuti,
2004, s. 26-27) sunma gibi roller iistlenerek de erek okur kitlesiyle bulustugu soylenebilir.

Yeniden cevirilerin nedenleri ne olursa olsun, ilk ceviriler ve yeniden geviriler arasinda kaginilmaz
olarak ortiik ya da ac¢ik bir yarigin varligi s6z konusudur ¢iinkii yeniden ¢eviriler “yeni” bir ¢eviri olmalar:
itibariyle ilk g¢evirilerden az ya da ¢ok bir farklilik barindirarak ortaya ¢ikmaktadirlar. Onlar ortaya
ciktiklarinda da, essliremli ya da artsiiremli varlik gostermelerine bakilmaksizin, ister istemez ilk
cevirilerle bir kargilagtirma diiglincesi olugsmakta; karsilastirmada dogas1 geregi bir yaris diisiincesini
beraberlerinde getirmektedir. Ornegin Pym (1998) “cevirinin iistlendigi farkli pedagojik islevler ve
metinlerin icerdigi bilgi agisindan yaristiklarindan” (s. 82-83) bahseder. Bu yaris diisiincesi, yeniden
cevirilerde cok cesitli boyutlarda sekillenebilir. Ornegin “ayrim yaratmak amaciyla, bazi cevirmenlerin
cesitli eksiklikleri vurgulayarak onceki cevirileri kotiilemeleri” (Hanna, 2006, s. 223) olasidir. Hatta
cevirmenlerin kendi gevirilerini farkl gostermek istemeleri ve daha iyi bir ¢eviri sunduklarini, farkli bir
yorum getirdiklerini iddia etmeleri s6z konusu olabilir. Bu baglamda, yeniden ¢eviriler herhangi bir yolla
onceki cevirilere bir elestiri de getirmis ve ceviri elestirilerine zemin hazirlamig olurlar. Benzer sekilde,
yayinevlerinin farkli olduklarini ortaya koymalar: veya kendilerini 6n plana ¢ikarabilmeleri i¢in yeniden
ceviriler birer arag roliinii iistlenebilir. Bu durumda, ceviriler arasinda aktif bir yarig olugabilir. Yeniden
ceviriler “bazen yaymevinin itibar ve kar amaclari, bazen c¢evirmenin kendini 6n plana ¢ikarma
diirtiisiine” (Tas, 2015, s. 35) hizmet ederek ¢ok cesitli rolleri oynayabilirler.

2. Ceviri Elestirisi ve Elestirinin Roli

Ceviri elestirisi, temel olarak kaynak ve erek metnin ¢6ziimlemesi ve yorumlanmasi ile baglar. Kaynak
ve erek metin karsilagtirmali olarak incelenir; erek kiiltiirdeki ¢eviri normlar1 ve erek dil okurlarinin
beklentileri gibi ceviri siirecinde etkili olan pek ¢ok farkli unsur da gz oniinde bulundurularak erek
metne yonelik ¢eviri degerlendirilmesi yapilir. Kuram ve uygulama arasindaki iletisimi devingen kilan
ceviri elestirisinde, elestirmen incelemesini genel olarak belli bir bakis agis1 veya anlayis, kurallar
dogrultusunda yapar. Elestirmenler bazi kuramlardan yola cikarak elestirilerini sekillendirirler. “Bir
incelemenin kuramsal cercevesini ve yontemini belirtmeden kaleme alinan elestiri yazilarinda bile
ortiilii olarak kuramsal bir cerceve ve bir yéntem vardir” (Bengi Oner, 1993, s. 26). Bu dogrultuda, ceviri
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elestirisinden, ceviri elestirisinin gelisiminden s6z ederken bu bdliimde kisaca geviribilim alaninda
ceviri elestirisine yon veren belli bash diisiincelerden ve kuramlardan kisaca bahsedilmesi gerekli
gorillmistiir.

Ceviri elestirisinin temellerini kendi ceviri siireglerine yonelik yazmis olduklar1 agiklamalarla ayni
zamanda c¢eviri kuraminin da temellerini atan ¢cevirmenlerin, Cicero [1.0. 106-43] ve Horace [1.0.65-8]
oldugunu séylemek yanlig olmayacaktir. Cicero ve Horace, “sozciigii sozciigiine” ve “anlami anlamina”
geviri yontemlerini tartismaya acgarak “sozciigii sozciigline” ¢evirmenin erek dil okurlar i¢in anlam
sorunlari olusturabilecegi diislincesinden hareketle bu ¢eviri yontemini reddederler. Bu baglamda, her
ne kadar erek odakli bir bakis agis1 sunsalar da, s6z konusu ikili karsithk ile kuraleci bir tutum
sergilemislerdir. Benzer sekilde Fransiz ¢evirmen Etienne Dolet [1509-1546] de, bir ¢evirmenin iyi bir
ceviri yapabilmesi i¢in belli bagh kurallardan ve ilkelerden bahsederken, hem kaynak odakli hem de
kuralc1 bir tutumla “iyi” ve “dogru” ¢eviri vurgusun da bulunur. 17. yiizyi1lda yasamis bir bagka cevirmen
John Dryden [1631-1700] da, siir cevirisiyle ilgili kaleme aldig1 yazisinda ¢evirmeni ceviri siirecinde
yonlendirebilecek ilkelerden bahseder. Aym yiizyilin sonlarina dogru, cevirmen Alexander Tytler (1791)
ceviri ilkelerini {ic madde olarak siralar. Cevirmen Henry Wadsworth Longfellow [1807-1881] ise,
Dante'den yaptign Divina Comedia (Ilahi Komedi) cevirisine iligkin yazdiklarinda siir ¢evirmeninin
cevirideki gorevini tanimlama ¢abasindadir. 20. yiizyil basglarina gelindiginde, Eugene Nida (1914-2011)
and Charles Taber (1928-2007) kaynak ve erek metin arasindaki esdegerlik arayisin1 kaynak metnin
bigiminin korundugu “bi¢cimsel” ve kaynak metnin kaynak dilde yarattig1 etkiyi erek dilde yaratmasi ve
erek okurdan benzer bir tepki almasi olarak ifade edilebilecek “devingen” esdegerlik olarak
siiflandirirlar. Oyleyse kaynak metinden yola cikan, yine kaynak dil, kiiltiir ve metin odaginda
degerlendirmelerde bulunan, ilkeler ve kurallar siralayan bu yaklagimlar 1s181nda, “20. yiizyilin kabaca
ilk yarisini i¢ine alan siirede olusan kuramlarin hepsi kaynak-odakli, siire¢ agirlikh ve kuralcidirlar”
denilebilir (Bengi Oner, 1993, s. 31).

Ceviribilim alaninda gergeklesen paradigma degisimleri ve gelismelerle birlikte, ceviri elestirisi de
“kaynak odakl1” ¢eviri anlayisindan, “erek odakli” ¢eviri anlayisina, 6znel yorumlarla sekillenen ceviri
metin c¢ozliimlemelerinden, cagdas ceviribilim kuramlarina dayanan nesnel ceviri metin
¢ozlimlemelerine gecis yapmistir. Bu dogrultuda “sadik”, “akicr”, “iyi”, “giizel” gibi olumlu ya da “kotii”,
“hatalarla dolu”, “yanhg ceviri” gibi olumsuz ifadelerle sekillenen kuralci, yargilayic: ve siire¢ agirlikli
anlayiglarla yapilan ceviri elestirileri terk edilmistir. Bunlarin yerine ¢eviriyi erek kiiltiiriin bir iiriini
olarak ele alan, geviri siirecini, normlarini, islevini, nedenlerini, ideolojiyi, cevirmenin normlarini ve
bireyselligini de icine alan dizgeli, daha kapsamli, betimleyici, kuramlarla temellendirilmis ve yapici
ceviri elestirilere dogru yonelim gerceklesmistir. Ozellikle ceviribilim alaninin temellerinin atilmasinda
tartisilmaz bir degere sahip olan James S. Holmes'un 1970li yillarda yazdig1 “Ceviribilimin Adi ve
Dogas1” (“The Name and Nature of Translation Studies”), (1972/2000) baghkli makalesiyle
ceviribilimin 6zerkligini ilan etmesi, geviri elestirisi i¢in de bir doniim noktasi olmustur. Holmesun bu
calismasinda olusturdugu ceviribilim haritasinin iki temel ayag: vardir. Bunlardan ilki olan salt alan
altinda kuramsal ve betimleyici alanlara; ikincisi olan uygulamal alanin altinda ise ceviri elestirisine yer
verilmigtir. Béylece hem ceviribilim alaninin sinirlarini belirlemis hem de alana ve ceviri elestirisine
bilimsel bir boyut kazandirilmistir.

Holmes’'un makalesinden hareketle, 1970’li yillar itibariyle ¢eviribilim alania yenilikler katan
calismalarin ortaya ¢iktig1 gozlenir. Bunlar arasinda en dikkat cekici olan ve ceviri elestirisine de yeni
bir yon kazandiran Israilli ceviri kuramecis1 Gideon Toury'nin (1942-2016) erek odakl kuramidir. Ceviri
kuraminin merkezine normlar yerlestiren Toury, betimleyici yaklasiminda “cgevirilerin erek kiiltiiriin
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gercekleri” (Toury, 1985, s. 18-19) oldugunu ifade eder ve geviri siirecinin normlar tarafindan
yonlendirildigini vurgular. Ceviri normlarimi ¢eviri politikas1 ve dogrudanligini iceren “siire¢ oncesi
normlar”; matris normlar1 ve metinsel-dilsel normlar1 kapsayan “siire¢ normlar”; ¢evirinin kabul
edilebilir mi yoksa yeterli mi oldugunu sorgulayan “6nciil normlar” olmak iizere iice ayirir. Boylelikle,
ceviri elestirisinde kaynak ve erek metin iligkisi irdelenirken erek metnin erek kiiltiirdeki yeri ve iglevi
betimlenebilir, normlar ve kisithliklar dikkate alinabilir. Bengi Oner (1993) bu kuramin ceviribilimde
yarattig1 doniisiimii su sozlerle agiklar:

“Bu kuram sayesinde dikkatler ceviri siirecinden, siireci de igine alacak bi¢imde geviri iirlinlerine;
¢eviri sorunlarindan, sorunu da igine alacak bigcimde ¢eviri ¢oziimlerine; kaynaktan, kaynagi da icine
alacak bicimde erege; essiiremle simirh bir bakis agisindan, essiiremi de icine alacak bigimde
artstiremli bir bakis agisina; kurale1 yaklagimlardan, kuralc1 yaklasimlar: da icine alacak bicimde
betimleyici yaklagimlara yonelmistir. Yani bu yaklagim, tiriin-, ¢6ziim-, erek-odakli, tarihsel, iligkisel,
islevsel, devingen, dizgesel ve betimleyici bir yaklagimdir” (s. 33).

Ceviri elestirisinde 6n plana ¢ikan bir bagka kuram ise Alman ¢eviribilimci Hans J. Vermeer (1930-2010)
tarafindan one siiriilmiis olan “Skopos Kurami”dir. Vermeer ceviribilime “skopos”, “uzman”, “geviri
metin” (“translatum”), “igveren” ve “metinlerarasi tutarlilik” gibi kavramlar1 getirerek erek odakli ve
iglevsel bir yaklagim gelistirmistir. Kuramci bir kaynak metnin karsisinda erek kiiltiirde farkli1 amaglarla
birden fazla erek metin olusabilecegi, erek metnin islevinin bir “uzman” olan cevirmen tarafindan
belirleneceginden bahseder. Bu kurama gore gevirmen, “bir geviri metnin erek kiiltiir {izerinde nasil
etkileri olacagini ve bu etkilerin kaynak metnin kaynak kiiltiir izerindeki etkileri ile kargilagtirildiginda
ne derecede farkliliklarin ortaya cikacagini onceden kestirebilmesi” gereken sorumluluk sahibi bir
uzmandir (Vermeer, 1989, s. 176). Skopos kuraminin ortaya koydugu sekilde, ceviri elestirisi de
kiiltiirlerarasi bir uzman olarak ¢evirmeni, kaynak ve erek metnin islevini, cevirideki amaci géormezden
gelmediginde betimleyici ve ¢6ziim odakl olabilir.

Ceviri elestirisine yon veren ve betimleyici ve dizgeci olma amacindaki yontemlerden belki de en
onemlisi de Raymond van den Broeck (1985) tarafindan yazilan “Second Thoughts on Translation
Criticism: A Model of Its Analytic Function” (“Ceviri Elestirisine Yeni Bir Bakis: Cevri Elestirisinin
Analitik Islevi Uzerine Bir Model”) adli calismada yer alir. Van den Broeck'iin 6nerdigi bu model deger
yargilarinin ceviri elestirisinde 6nemli bir rol oynadigin1 reddetmez. Ancak nesnel olabilmek adina
“ceviri elestirisinin ve incelemesinin sistematik bir model” olmasi gerektiginden bahseder (Broeck, 1985,
amaciyla ii¢ asama belirler. Ilk asamada kaynak metinde yer alan sozciik, tiimce yapisi, dilsel farkhliklar,
soz sanatlari, yazim, mecaz, izlek, noktalama isaretleri gibi birimler incelenir ve ikinci asamada bunlarin
erek metinle kargilagtirilmasi yapilir. Erek metindeki sapmalar zorunlu olabilecegi gibi tercihe bagli da
olabilir. Karsilastirmada metinsel yapilarla birlikte, yazinsal dizgeler, erek okur Kkitlesi, ¢cevirmen
kararlar, tercihleri ve politikasi da dikkate alinarak bir ¢6ziimleme yapilir. Buradaki amag iki metin
arasinda gozlemlenebilir bir olgu olarak ““olgusal esdegerligin” (“factual equivalence”) derecesini”
belirleyebilmektir (Broeck, 1985, s. 58). Broeck’'un yonteminin bu asamasinda “yeterlilik”, “kabul
edilebilirlik”, “deyis kaydirma”, “betikbirim” (texteme) kavramlari dogrultusunda incelemede
bulunulur. Uciincii asamada ise, kaynak ve erek metinler arasindaki farkliliklar betimlenir. Bu sekilde
Broeck, ceviri metinlerdeki hatalar1 saptamak yerine, onlarin nedenleri ve nasil olustuklarina yonelik
tespitlerde bulunmak amacindadir. Fakat en 6nemlisi de elestirmenin, ¢evirmenin 6nciil normlarini,
¢evirmenin ¢alisma kosullarini gormezden gelmemesidir. Elestirmen ancak o zaman elestirisinde nesnel
olabilecektir. Bununla birlikte, “elestirmen asla kendi Onciil normlariyla c¢evirmeninkilerini
karistirmamalidir” (Broeck, 1985, s. 60-61).
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Broeck’un betimleyici modelinden de anlasilacag: {izere, giiniimiizde geviri elestirisinde 6znel olmama
gayesi On plana ¢ikmaktadir. Gecmis yillarda ceviri elestirisinde gelisi giizel, nesnellikten uzak,
tanimlayici, 6znel, ylizeysel, sozciik diizeyinde yanhis avciligl yapan, agir1 kuralel, belli bir yonteme
dayanmayan yaklasimlar goriilmektedir. (Aksoy, 2002, s. 165; Goktiirk, 2010, s. 91). Boyle bir bakig
agisiyla yapilan elegtiriler cogunlukla yikicidir ve erek okuru da yonlendirir. Cevirmene ve erek metne,
bazen yazarina, yayin evine ve hatta metin tiiriine yonelik olumsuz algilarin olusmasina neden olabilir.
Metne yonelik ilginin azalmasina, erek metnin daha az okunmasina yol acabilir ve ticari agidan
yayinevleri i¢cin hem sayginlik hem de maddi kayip anlamina gelebilir. Fakat biitiin bunlarin 6tesinde
temellendirilmemis, soyut ve yiizeysel kalan ceviri elestirisi ¢eviri pratiginin gelismesine de katk:
saglamaz. Tam tersi olarak, cok sik rastlanmasa da elestiri dikkat cekerek metne yonelik ilginin
artmasina ve metnin daha ¢ok satmasina yol acabilir.

Her ne kadar ceviri elestirisine yon veren biitliin kuramlara ve kuramcilara bu ¢alisma kapsaminda
deginilemese de, yukarida yer verilen kuramlardan da anlasilacag iizere, 1970’ler ve sonrasinda erek
odakli, betimleyici, soyut ve yiizeysel olmayan, islevsel, nesnel, ceviri gercekleri lizerine temellenen ve
yapic1 bakis acilar1 6n plana ¢itkmistir. Kalip diislincelerin altinda uzun yillar boyunca bir yargilama
siirecine doniigsmiis olan geviri elestirisi, gliniimiizde ceviri ger¢ekligini bir¢ok yoniiyle ele alan, ¢eviri
kuramlarindan beslenen bilimsel ve nesnel bir boyuta biiriinmiistiir. Aksoy’un (2002) da belirttigi gibi,
ceviri elestirisi “06znel zevklerin, sezilerin, begenilerin bir aktarimi olmaktan ¢itkmistir” (s.165). Ancak
boyle bir ceviri elestirisi yapici, geviri gerceklerini yansitmada ise etkili olabilir ve geviri pratiginin
gelistirilmesine 6nemli bir rol oynayabilir.

3. August Bebel’in Kadmn ve Sosyalizm’inin Tiirkce Seriiveni

Caligma kapsaminda incelenen metnin Tiirk¢edeki seriivenini daha acgik gorebilmek amaciyla Almaca
6zgiin metnine (KM-1), calismada ara dil cevirisine kaynak olusturan Ingilizce cevirisine (KM-2), ilk
erek metnine (EM-1), iki cilt halinde yayinlanan yeniden basimina (YB-1), tekrar basilan metnine (YB-
2), bagka bir cevirmen tarafindan cevrilen yeniden cevirisine (YC) ve bu gevirinin baska bir yayimnevi
tarafindan yeniden basimina (YB-3) iliskin bilgiler asagidaki tabloda sunulmaktadir:

Tablo 1: August Bebel’in Kadin ve Sosyalizn’inin Tiirkce Seriiveni

KM-1 (1879/1985). Die Frau und der Sozialismus. Berlin Bonn: Verlang J. H. W. Dietz Nachf 564s
Gmbh.

KM-2 (1879/1910). Woman and Socialism. (Trans. Meta L. Stern). Jubilee, 50th Edition. New | 500s.
York: Socialist Literature Co.

EM-1 (1935). Kadin ve Sosyalizm. (Cev. Sabiha Zekeriya Sertel). Diin ve Yarin Terciime | 404s.
Kiilliyat, Say1 33. Istanbul : Takvim Gazete Matbaa Kiitliphane.

(1966). Kadin ve Sosyalizm. (Cev. Sabiha Zekeriya Sertel). 1. Cilt. Ankara: Toplum | 121 s.

Yayinlari.
YB (1966). Kadin ve Sosyalizm. (Cev. Sabiha Zekeriya Sertel). 2. Cilt. (Enver Dinger’in “Tiirk
-1 Toplumunda Kadin Sorunu” adh boliimii ile birlikte) Ankara: Toplum Yayinlari. ;‘(‘)‘;S""
YB-2 (1975/1977). Kadin ve Sosyalizm. (Cev. Sabiha Zekeriya Sertel). Ankara: Toplum | 283s.
Yaynlari.
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YC (1991/1996). Kadin ve Sosyalizm. Tam Metin (Cev. Saliha Nazh Kaya). istanbul: inter | 511 s.
Yayinlari.
YB-3 (2013). Kadmn ve Sosyalizm. (Cev. Saliha Nazh Kaya ). Istanbul: Agora Kitaplig1 560s.

3.1. Kaynak Metin ve ilk Erek Metin Uzerine

August Bebel'in en 6nemli eseri olarak goriilen Kadin ve Sosyalim ilk kez 1879 yilinda 6zgiin dili olan
Almanca’da Die Frau und der Sozialismus adiyla yaymlanmistir. isci smifi ve kadm o6zgiirliik
miicadelesinin Almanya’da 6nemli bir simgesi haline gelen yazar Bebel'in bu eseri, insanhgin
kurtulusunu, kadimin kurtulugsunda bulur. Ataerkil diizende kadin sorununu ele alarak kadin erkek
iligkilerini derinlemesine sorgular. Giiniimiizde de artik kadin 6zgiirlesme miicadelesinde neredeyse bir
klasik olarak kabul edilen eser 30 boliimden ve 564 sayfadan olusmaktadir. Eserin her bir bolimi
kadina yonelik farklh bir konuyu ele alip ge¢cmiste ve giiniimiizde kadinin durumunu irdelemesi
bakimindan kadina yonelik bir eser olarak goriilse de, aslinda miicadele veren erkekleri de digarida
birakmaz ve insanlhiga dair ne varsa onlardan esitlik vurgusuyla s6z etmeyi amaglar.

Metin Tiirkceye ilk defa 1935 yilinda Kadin ve Sosyalizm adiyla gevirmen Sabiha Zekeriya Sertel
tarafindan cevrilerek Takvim-Gazete Matbaa Kiitiiphane tarafindan basilmis ve “Diin ve Yarin Terciime
Kiilliyat1” kapsaminda yer almigtir. 404 sayfadan olusan bu metin, kaynak metnin 6zgiin dili olan
Almancadan degil, ingilizce *den cevrilmistir. Bu ceviriye kaynak olusturan metin 500 sayfa olarak 1910
yilinda “Jiibile” ve “50. baski” vurgusuyla Amerika’da basilan Ingilizce metindir (Bknz. Ekler: KM-2).
Cevirmen Sertel metne bir 6n s6z yazarak ceviriyi hem ara dilden yaptigini1 hem de cevirideki amacini
aciklamistir. Oncelikle cevirmenden kisaca bahsetmekte fayda vardir.

1895 yilinda Selanik’te dogan Sabiha Sertel, genclik yillarinda Baticiik ve Tiirkeiilitk akimlariyla
yakindan ilgilenmis, Gen¢ Kalemler ve Yeni Felsefe adl1 dergilerde yazilar yayimlamistir. “Yazilarinda
kadin meselelerine egilmis, kadinlarin Osmanli toplumundaki konumunu ele almistir” (Karadag,
Bozkurt ve Alimen 2015, 5.98). Esi Zekeriya Bey ile evlendikten sonra istanbul’a yerlesmis ve toplumsal
ve siyasi sorunlari tartigabilecegi ortamlarda bulunmustur. “Zekeriya Sertel, “emperyalizme kars1 vatan,
yabanci sermayeye karsi milli burjuvazi” diisturuyla yola ¢ikarak 1919 yilinda Biiyiik Mecmua’y yayin
hayatina sokmus, Sabiha Sertel de bu dergide kadin haklar ve feminizm odakli yazilar yayimlamistir
(Sertel, 1995, s. 93)” (Aktaran: Karadag, Bozkurt ve Alimen 2015, s.98). Fakat savas nedeniyle yayincilik
hayatlar sekteye ugrayinca, ¢cevirmen Sertel Halide Edip’in araciligiyla kazandig1 bir burs sayesinde
Columbia Universitesi'ne gitmistir. Orada Sosyal Calismalar Okulu'nda belli bir dsnem egitim almis ve
August Bebel’in sosyoloji kurslarini burada takip etmistir. 1923 y1linda savas bitince iilkeye donen Sertel,
bir yandan Cocuk Esirgeme Kurumu'nda c¢aligmis, diger yayindan da cesitli yayimncilik faaliyetlerini
yiiriitmiistiir. Kadinlarla ilgili sorunlara ve feminizme hayat1 boyunca ilgi duyan Sertel, 1920l yillarin
ortalarinda “degismeyen tutarli bir kuramsal gerceveye sahip olmamasina ragmen, “kadin sorununa”
sosyalist ve feminist bakis agilarinin ideolojik bir birlesiminden yaklast1” (Akanyildiz-Golbasi, 2016, s.
45).

Sertel, kadinlarin egitim almalarim ve calisma hayatinda yer almalarini ¢cok 6nemsemistir. Bununla
birlikte, topluma fayda saglayabilmeleri icin, iyi ve ahlakli bir es olma ve annelik gibi rollerin 6nemini
de vurgulamigtir. “Kadinlar hem ¢ocuklarini iilkelerine faydalh bireyler olacak sekilde yetistirmekle hem
de kamusal alanda yer almak ve meslek sahibi olmakla yiikiimliidiir. Kadinlara kamusal cinsel
kimliklerini 6n plana ¢ikarmamalarim ve ahlakli olmalarini 6giitlemistir” (Karadag, Bozkurt ve Alimen,
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2015, s. 99). Bu yoniiyle de kadin hak ve ozgiirliikklerini savunmasina ragmen, ataerkil diizenin
diisiincelerini de terk edememis gibidir. 1930lu yillarda yayin faaliyetleri kesintiye ugrayan Sertel,
serbest ¢evirmenlik yapmaya baslamig ve hayatini bu sekilde kazanmaya calismistir. Kadin ve Sosyalizm
adli eseri cevirmesi de tam bu yillara denk gelir. 1935 yilinda metni g¢evirdiginde, Sertel “eserin
yaymlanmasi icin gerekli olan maliyeti karsilayamadi” (Akanyildiz-Goélbasi, 2016, s.49). Ceviriden
haberdar olan Haydar Rifat Bey’in eseri yayinlamay teklif etmesiyle, ilk defa kadin sorunlarina yonelen
ve sosyalist olan bir eser Tiirkceye kazandirilmis oldu. Fakat 500 sayfa olan Ingilizce metinden yapilan
bu ceviri Tiirkcede 400 sayfaydi. “Kitabin 6nsoziinde Sertelin belirttigi iizere, Ingilizce metnin
istatistiklerin de dahil oldugu beste birini cevirisinden 6zgiin metnin “cok uzun” olmas1 nedeniyle
cikarmistir” (Akanyildiz-Golbasi, 2016, s. 49). Bu sozlerden anlasilacag1 iizere Sertel, metnin bir
boliimiinii ¢cikarmais ve bilingli olarak ¢cevirmemigtir.

3.2. Yeniden Basimlar Uzerine

1966 yilinda Toplum Yaymlar1 tarafindan yeniden basilan eserler, Sertel'in bu cevirisinin
sadelestirilerek iki cilde ayrilmis halidir (Bknz. Ekler: YB). ilk cilt on ii¢c boliimden ve 121 sayfadan
olugsmaktadir. Yazara iligkin iki sayfalik tanitim yazis1 ve yazarin 6nsozii ana metne eslik etmektedir.
Ikinci cilt on alt1 béliimden ve 144 sayfadan olusmaktadir. Metnin i¢c kapaginda kitabn ilk kez 1935
yilinda cevrildigi ve ¢evirmen ile yayinevi bilgisi verildikten sonra yeniden basimla ilgili su bilgiler
verilmigtir:

“Bu ceviri, Toplum Yaymevince ashiyla karsilagtirilmig; dili giiniimiiz Tiirk¢esine uygun olarak
sadelestirilmis ve iki kitap halinde yeniden bastirilmistir. Toplum Yayinevi, sosyalist diisiincenin
iilkemizde anlagilip yerlesmesi yolunda biiyiik emegi gecen sayin Sabiha Zekeriya Sertel’i saygiyla
anar” (Bebel/(Cev.)S. Sertel, 1966, s. 2).

Bu sadelestirme ve kisaltmayla birlikte Sertel'in 400 sayfalik cevirisi, iki ciltte toplamda 265 sayfaya
diismiistiir. Toplum Yayinlar ikinci ciltte bir ek metin ilavesi de yapmistir. 50 sayfadan olusan metin
sosyolog Enver Dinger tarafindan yazilmig ve “Tiirk Toplumunda Kadin Sorunu” adli bir incelemedir.
Ikinci ciltte, ana metinden énce cevirmen &nsdziine de yer verilmistir. Cevirmen Sertel, kendisini bu
eseri cevirmeye iten sebepleri aciklarken oncelikle eserin diger dillerdeki cevirilerinden bahseder.
“Kadin ve Sosyalizm, August Bebel'in iinlii bir eseridir. Cinceye dek her dile cevrilmistir. Ben
Ingilizcesinden ve ellinci bastmindan aldim. Yalmz Anglosakson iilkelerinde bir eserin elli kes basilmasi,
o eserin iinii ve begenilmesi hakkinda yeter bir kanittir” (Bebel/(Cev.)S. Sertel, 1966, s. 5). Daha sonra
Amerika’da egitim aldig1 sirada sosyoloji kurslarina katildigi Prof. Ogburn’un bu eserden ovgiiyle
bahsedisinin kendisini etkilemis oldugunu anlatir. Sertel de kitabi alir ve okur. Bu okuma siireci Sertel’in
kendi sozleriyle soyle gerceklesir: “Tiirkiye’de heniiz baglayan kadin degismelerinin i¢cinden ¢ikmus,
diinyanin, kadinlarina en c¢ok hak verdigi bir memlekete gitmistim. Memleketimde kadina kars:
gosterilen baski ve sOmiiriiniin kinini tagiyordum. Bu kitabi boyle bir ruh hali i¢inde okudum”
(Bebel/(Cev.)S. Sertel, 1966, s. 5). Sertel, eserden o kadar ¢ok etkilenir ki “biitiin diinyadaki kadinin
nicin, neden ac1 ¢ektigini, olaylariyla, kanitlariyla ve taniklariyla goziiniin 6niinde” gormiistiir artik.
(Bebel/(Cev.)S. Sertel, 1966, s.6). Eserin cevirisini yapmak ve kendi iilkesindeki kadinlarinin da bu eseri
okuyarak bilinclenmesini istemek kendisi i¢in kaginilmaz hale gelmistir. Sertel bu dogrultudaki amacin
soyle aciklar:

“Kadin sorununu, hala emperyalistlerin ve kapitalistlerin ellerinde bir kukla gibi oynattiklar1 kadin
orgiitlerine, bir ugurtma kuyrugu gibi, yapisarak savunduklarim sananlara, gercek hastaligin nerede
oldugunu, kurtulus hareketinde ¢ikarlarinin hangi cephede bulundugunu gostermek istedim. Evde,
isde, makinede, dairede ¢alisip somiiriilen kadina, bu hayatin, kaderin alnina ¢izdigi bir damga
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olmadigim, bu hayati ¢ikarinin nerede oldugunu bilingle kavradig1 giin, kendisinin yikmaya giicii
oldugunu gostermek i¢in ¢evirdim.” (Bebel/(Cev.)S. Sertel, 1966, s. 6).

Ozetle, Sertel aslinda kadinlarin bir araya gelmesi ve kendi giiclerini fark etmeleri icin ceviriyi bir ara¢
olarak gormektedir. “Sertel, dogrudan Marksizmi savundugu dénemde Augusto Bebel'in Kadin ve
Sosyalizm kitabindan etkilenmis ve 1935 yilinda kitab1 Tiirk¢eye cevirmis. Bu donem savundugu
diisiincelere gore kadinlarin esaretinin nedeni erkekler degil toplumdur; kadinlarin haklarin1 korumak
icin tesekkiirlere degil ezilen kadinlarin birlikte hareketine gerek vardir” (Sancar; 2014, s.108). Ancak
Sertel'in ¢evirisinin Toplum Yayinlar1 tarafindan yapilan yeniden basimi neredeyse yari yariya
kisaltilmis ve sadelestirilmistir bir metindir. 1975 yilinda Toplum Yayinlar1 ayn1 metni bu defa iki cilt
degil de, tek cilt ve 283 sayfa olarak yeniden basmigtir. Aym sekilde sadelestirilmis bir metin ve sonuna
ilave edilmis bir metin de bulunmaktadir. Sadelestirilmelerin hangi amacgla ve nerelerde
gerceklestirildigi belirtilmezken, geng bir sosyologun, bir arastirmacinin metninin ilave edilmesi de
ilgingtir. Yaymevi sosyolog Enver Dinger'in “Tiirk Toplumunda Kadin Sorunu” incelemeyi
sunmalarindaki amaci “okurlarimiza bati iilkeleri ve {ilkemiz kadinlarinin karsilagtiklar1 sorunlari ve
icinde bulunduklar1 kosullar1 tarihin akisi i¢cinde okumak olanag vermek” olarak ifade eder.
(Bebel/(Cev.)S. Sertel, 1966, s. 2). Incelemenin sonuna bir bibliyografya da ekleyerek, kadin sorunlariyla
ilgili calisma yapmak isteyenler i¢in bir kaynakca sunar. Buradan hareketle, yayin evinin kadin sorunlari
konusunda hem yabanci baglami hem de Tiirkiye baglamini bir araya getirerek okura sunma yoniinde
bir amaci oldugu savlanabilir.

3.3. Yeniden Ceviri Uzerine

1991 yihinda c¢evirmen Saliha Nazli Kaya tarafindan yeniden cevrilen metin sade bir kitap kapagi
tasarimiyla ancak bu kez “Tam Metin” vurgusuyla Inter Yaymlarindan cikmistir (Bknz. Ekler: YC). Otuz
boliim, yirmi besinci baskiya 6nsoz, otuz doérdiincii baskiya 6nsoz ve ellinci baskiya 6nsoz ile birlikte
toplamda 511 sayfadan olusan bu yeniden cevirinin i¢ kapaginda, ¢evirinin dili Almanca olan kaynak
metinden yapildig1 ve bu metne iligkin basim bilgileri goze ¢carpmaktadir. Cevirmen adi yan sayfada
verildikten sonra alt1 sayfadan olusan “Yayimci Notu” adli bir yan metin, ana metinden 6nce okurlarin
dikkatine sunulmustur.

Yayinci notu, dogrudan okura seslenmekte ve Toplum Yayinlari'ndan c¢ikan Sertel’in ¢evirisinin “ceviri”
olmadigini, ancak “bir 6zet” oldugunu belirtip geviriler arasinda sayfa sayis1 kiyaslamasi yaparak soze
baglamaktadir.

“Degerli okuyucu,

Elinizdeki bu kitap, daha 6nce Toplum Yayinevi tarafindan yaymlanmigtir. Tiirkceye “kazandiran”
Sabiha Zekeriya Sertel énsoziinde, Ingilizce’den, ellinci baskidan cevirdigini sbylemektedir. Sertel'in
kitabi, A. Bebel'in “Kadin ve Sosyalizm’inin bir ¢evirisi degil, olsa olsa bir 6zetidir: Orjinalde 564 sayfa
olan kitap, S. Sertel’in ¢evirisinde 271 sayfaya diismiistiir” (Bebel/(Cev.)S. N. Kaya, 1996, s. 5).

Yayinevi bu sozlerinin ardindan Sertel’in ¢evirisini “bir 6zet” olarak nitelendirmesini agiklayacak sekilde
kisaltma, 6zetleme ve atlamalara iligkin bilgiler verir. Bunlarin bir listesini okura sunmadan 6nce de, bu
tlir uygulamalarin “gevirmen ideolojisinden” kaynaklanmis olduklarim1 diisiindiigiinii de eklemeden
edemez:

“Sertel’in cevirisinde, hemen hemen tiim boliimlerde kisaltma, 6zetleme ve atlamalar mevcuttur. 9o
civarinda istatistik tablolunun tiimiine yakini higbir agiklama yapilmaksizin ceviriye alinmamagtir.
Onbirinci Boliim — “Evlenme Sans1” tiimiiyle atlanmigtir. S. Sertel, bir sonraki boliimii onbirinci
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boliim olarak vermis, dolayisiyla 30 boliimden olusan kitap ¢eviride 29 béliime inmistir. Diger
boliimlerde de 6zetleme ve kisaltmalarin yanisira, bazi altbagliklar tiimiiyle atlanmigtir.

“Bunlarin hangi nedenlerle atlanmis oldugunu, cevirmenin hangi 6lgiitii temel aldigini bilemiyoruz.
Fakat, atlanan boliimlerin 6énemli bir boliimiiniin ge¢misteki ve giintimiizdeki cinsler arasindaki
iligkiler ve ahlak anlayisi ile ugrastigi olgusu, bu boliimlerin atlanmasinin hig de tesadiifi olmadig,
bunun altinda ideolojik nedenlerin yattig1 kanisim1 uyandirmaktadir. Ceviride atlanan bolim ve

altbagliklarin dokiimii soyledir.”

Yaynevi notunda atlanildig1 diisiilen boliimlere iliskin verilen listenin ardindan Sertel’in gevirisine
iligkin tespitlere gegilir. Kitabin “ceviri yanliglari ile dolu” oldugunu, ¢eviri hatalar1 yapildigini ifade eder.

Erek metinden bu yonde 6rnek sunulur:

“Bu eksikliklerin yamisira, kitap ceviri yanlisi ile doludur. Bunlara bazi 6rnekleri ekte okuyucunun
bilgisine sunuyoruz. Ceviri yanhsglarinin 6nemli bir boliimii Bebel'in eserindeki diistincelerin
kavranmamasindan kaynaklanmaktadir. Oyle ki, gecmisteki kadin-erkek iliskilerine bugiiniin
egemen ahlak anlayisiyla yaklasildigim sergileyen ceviri hatalar1 yapilmigtir. Buna en carpici 6rnek,
insanhigin ge¢miste yagsamis oldugu “kuralsiz cinsel iligkiler donemi”nin, “cinslerin genel karisikligi
durumu”nun Sertel’in gevirisinde “fuhus” ile esitlenmesidir.” (Bebel/(Cev.)S. N. Kaya, 1996, s. 6).

Dahasi Sertel’in “fuhus” olarak cevirdigi soz ile ilgili vardiklar1 yargiy1 bir bagka yazarin sozleriyle
destekler yaymevi: “Bu bize, Engels’in “Ailenin Ozel Miilkiyetinin ve Devletin Kokeni” adl1 eserinde
karsitlarina verdigi yanit1 hatirlatiyor.” (Bebel/(Cev.)S. N. Kaya, 1996, s. 6).

Bu eserin “tam kapsamiyla” yayinlanmasinin ve Tiirk¢eye cevrilmesinin gururunu yasadiklarini belirten

yayinevi, okur i¢in hazirladigi notunu yaklasik dort sayfadan olusan “Sabiha Zekeriya Sertel’in
cevirisindeki ceviri yanliglarina 6rnekler” ile sonlandirmaktadir. “Sertel’in Cevirisi” ve “Bizim Cevirimiz”
seklinde vurgulu olarak yazilan bir baghik altinda karsilagtirmalar yapilan bu béliimden iki 6rnek

asagidaki gibidir:

Ornek 1:

S. Z. Sertel’in Cevirisi

Bizim Cevirimiz

(Orijinal s. 174)

Emekgi ailesinde kadinla erkek
arasindaki iligki daha iyidir. Ciinkii
her ikisi de ayni1 yolu izler...

(Toplum Yay. 89)

Ipin ayn1 ucunu cektikleri ve insana

yaragir bir gelecek i¢in yalmzca tek bir
carenin: herkesi 6zgiir insan yapan,
temelden bir toplumsal degisim oldugunu
ikisi de anladiklar1 oranda erkek ve kadin
proleterler arasinda daha iyi bir iligki olugur.

(inter Yay. s.171)

Ornek 2:

S. Z. Sertel’in Cevirisi

Bizim Cevirimiz

(Orijinal s.2771)
Kadinlar dogustan muhafazakar
olduklar: halde onlar bile anaerkil

zamana donmek istemezler.

Simdiye dek genel itibari ile o kadar
tutucu olmus olsalar da kadinlarin bile,
gecmis zamanlarin eski, dar patriyarkal

iligkilerine geri donmeye hig egilimleri yoktur.
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(Toplum Yay. s. 110) (Inter Yay. s.260)

(Bebel/(Cev.)S. N. Kaya, 1996, s. 9)

4. Bir Ust Elestiri Calismasi

Calismanin bu boliimiinde bir iist elestiri calismasi gelistirmek adina, yeniden ceviriye “Yayincinin
Notu” baslikli yazisiyla ceviri elestirisinde bulunan yayimevinin ana metinden 6nce sundugu yan metin
temel alinmaktadir. Calismada kaynak ve erek metinler arasinda derinlemesine karsilastirmali bir
calisma yapilmasi amaglanmamistir. S6z konusu yan metne iligkin yaymevinin elestirel goriislerini
belirlemek ve ceviri degerlendirmesine iligkin ¢ikarimlarda bulunmak amaciyla, yaymevinin notunda
kullandig sozciikler ve ifadeler iizerinde durulmaktadir.

Yayinevi notunun baslangicinda Sertel’in Toplum Yayinevi tarafindan yaymlanan ¢evirisinin 271 sayfa
ve orijinal metnin 564 sayfa olmasi nedeniyle bir “ceviri” olarak degil “olsa olsa bir 6zet” olabilecegini
ifade eden bir yargida bulunmaktadir (Bebel/(Cev.)S. N. Kaya, 1996, s. 5). Ancak, Sertel’in cevirisi diye
odaklanilan metin Sertel’in ¢evirisinin Toplum Yayinlarinca sadelestirilmis ve kisaltilmig bir yeniden
basimidir. Ustelik Toplum Yaymnlar1 bunu, yeniden basilan eserin i¢ kapaginda da belirtmektedir.
Sertel’in 1935 yilinda yaptig1 ceviri 404 sayfa olarak Takvim Gazete Matbaa Kiitiiphane tarafindan
basilmistir. Sertel eserde yer alan istatistik tablolara, metnin ¢ok uzun olmasi itibariyle yer vermedigini
ve metnin beste birini boylelikle ¢cikarmis oldugunu zaten belirtmistir. Ancak Inter Yaymevinin iddia
ettigi gibi yarisindan fazlasi cikarilmus ve ceviri bir 6zet haline gelmis degildir. Inter Yayinlar1 bu hususta
Toplum Yaymevinden cikan kisaltilmis ve sadelestirilmis bir yeniden basima odaklanmistir. ilk erek
metnin varhigindan ya habersizdir ya da onu goz ardi etmis gibidir. Bu durum bir ¢eligki yaratmus,
yapilan elestirinin ¢ikig noktasini da sorgulanir hale getirmigtir. Oysa ¢eviri elestirisi yapilirken kaynak
metnin ¢oziimlenmesi ve elestirilecek erek metnin detaylica irdelenmesi sonucunda c¢eviri gerceklerinin
ortaya koyulmasi en 6nemli adimdr.

Yaymevi notuna “Sertel’in cevirisinde, hemen hemen biitiin boliimlerde kisaltma, 6zetleme ve
atlamalar” bulundugunu sozleriyle devam ederken, 6zellikle Sertel’in cevirisi ifadesini kullanmakta ve
dikkatleri dogrudan cevirmene yoneltmek istemektedir (Bebel/(Cev.)S. N. Kaya, 1996, s. 5). Ciinkii
devaminda atlanilan boliimlerin cinsler arasi iligkiler ve ahlak anlayis ile ilgili olmasinin bir tesadiif
degil, “ideolojik nedenlere” dayanabilecegini ifade etmektedir. Bu ideoloji de gevirmen ideolojisidir.
Cevirmene yonelik bu elestiri, Sertel'in gevirisi olan ilk erek metne degil de, yeniden basim {iizerine
yapilmig olmasi nedeniyle ¢eligki barindirmaktadir. Ayrica ¢evirmen ideolojisinden s6z edilirken, bu
ideolojinin ne oldugu, ¢evirmenin nasil bir tutum sergiledigi veya cevirmene iligkin ¢esitli bilgilere yer
verilmemesi yine bu elestirinin temellerini sorgulatmakta, nesnel olup olmadigini diisiindiirmektedir.
Nitekim “ideoloji” ve “0zet” gibi sozlerle yapilan keskin ve yikici ¢ikarimlarda bulunmadan 6nce geviri
metne ve ¢evirmene iligkin derinlikli bilgiye sahip olmak ve bunu elestiriye yansitmak ceviri elestirisinin
de kapsamli ve 6znellikten uzak olmasini saglar.

Yaymevi notunu “eksikliklerin yanisira, kitap geviri yanliglari ile dolu” sozleri ve kitabin “geviri hatalar1”
barindirdig1, {istelik “bunlarin  6nemli bir bolimiiniin Bebel'in eserindeki diisiincelerin
kavranamamasindan kaynaklandigini” ifade ederek slirdiirmekte ve sézlerini ¢eviri 6rnekleriyle birlikte
bagka bir yazardan alintiladig1 sozlerle desteklemeye ¢calismaktadir (Bebel/(Cev.)S. N. Kaya, 1996, s. 6-
7). Yaymnevinin elestirel goriislerini olustururken kullandigi dilin “hata” ve “yanliglar” ifadelerini
icermesi, ¢evirmenin “kavrayamamis” oldugu yoniindeki olumsuz goriisleri, gecmis yillarda geviri
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elestirisine hakim olan “hata avciliginin” bu ceviri elestirisinde de siirdiiriildiigii izlenimini
uyandirmaktadir. Ayn1 zamanda bu tutum, kuralci yaklagimlarin izlerini tagimaktadir.

Yaymncinin notu “Sabiha Zekeriya Sertel’in ¢evirisindeki ¢eviri yanlislarina 6rnekler” ifadesi altinda “S.
Z. Sertel'in Cevirisi” ve yania “Bizim Cevirimiz” baghgim1 koyarak karsilagtirmali olarak iki erek
metinden orneklere yer vermektedir. Burada dikkat ¢ekici olan ceviri yanliglar1 s6z konusu oldugunda
verilecek ornekler icin basghkta cevirmen adi kullanilarak gevirilerin sunulmasi ve hatta vurgulu bir
sekilde yazilmasi, ancak karsisindaki erek metnin ¢evirmenini belirtmeden “bizim ¢evirimiz” diyerek
yayinevinin sahiplenici ve 6n plana ¢ikaran bir tutum sergilemesidir. Bu durum, ¢eviri yanlhslari s6z
konusu oldugunda o yanlhslarin sadece ve sadece cevirmenin sorumlulugunda gorildiigi veya
olumsuzluklarin ¢evirmene yiiklendigi geleneksel diislinceyi animsatmaktadir. Bu diisiinceye gore, diger
durumlarda, 6rnegin ceviri akic1 oldugunda ve sorunsuz goriindiigiinde, cevirmenin adina yer verilmeye
gerek goriilmez ve bu 6rnekte oldugu gibi sorumlulugu yayinevi iistlenebilir. Ceviri araciligiyla gelecek
olan sayginlign da yazar ve yaynevi kazanabilir. Amerikali ¢eviribilimei Venutinin cevirmenin
goriintirliigiine/goriinmezligine odaklandigit The Translator’s Invisibility (1995) adl eserinde de
degindigi gibi “Ceviri ne kadar akici olursa cevirmen o kadar gériinmez olur ve muhtemelen kaynak
metnin anlami ya da yazar daha goriiniir olur” (Venuti, 1995, s. 2). Bu durumda da, ¢cevirmene yer
vermeyen yayinevinin 6n plana ¢ikma gayretinde oldugu diisiinebilir. Yayinevinin eseri “tam kapsamiyla
Tiirkceye kazandirmaktan gurur” duydugunu ifade etmesi (Bebel/(Cev.)S. N. Kaya, 1996, s. 6) ve
yeniden cevirinin kapaginda dikkat gekici bir sekilde “tam metin” vurgusunu yapmis olmasi da buna
isaret eder niteliktedir (Bknz. Ekler: YC.).

Bu bolimde daha sonra ceviri degerlendirmesinde bulunan yayinevi, Sertelin cevirisi ve kendi
yayinevlerinden ¢ikan geviriyi karsilastirirken, kaynak metne yer vermez. Kaynak metinle ilgili bilgi,
sadece o bolimiin hangi sayfada oldugu belirtilerek verilmistir. Ceviri yanlislar1 olarak sunulan
karsilagtirmal 6rnekler yine Sertel’in dilimize kazandirdig ilk erek metne degil, Toplum Yayinlarinin
yeniden cevirisine dayanmaktadir. Kaynak metne ve erek metinlere yonelik bir ¢oziimleme veya
betimleme yapilmaz ve yalnizca karsilagtirmali bir sunum yapilir. Bu durumda okur, var oldugu iddia
edilen ¢eviri yanliglarinin ne oldugunu kendisi tespit edecek gibidir. Buradan da anlasilacag: tizere, bir
elestirmen olarak yayinevi, ceviri degerlendirmesinde “yanlis” niteleme sifatiyla kuralci yaklagimini
siirdiirmiig, ancak bir elestirmenden beklenecegi sekilde ilk erek metne ulagarak ceviri elestirisini
temellendirememis, kaynak ve erek metin kargilagtirmasinda ceviri gerceklerine dayanan bir
¢ozlimleme yapmamistir. Bu yoniiyle de, ¢eviri elestirisinin derine inemeyerek ylizeysel ve soyut kalmig
oldugu ve ceviri elestirisinde nesnel bir tutum sergilenememis oldugu kanisina varilmaktadir.

Biitiin bunlar g6z 6niinde bulunduruldugunda, yayinevinin ortaya koydugu ceviri elestirisi, 6ncelikle
gevirmene ve ¢eviri metne, daha sonra da yayinevine yonelik olumsuz diislinceleri icermekte ve kaynak
metin ile erek metinlere iligkin kapsamh bir degerlendirme icermemektedir. Bu yondeki ceviri
elestirileri yapic1 olmaktan ziyade yikici nitelikte olur, ceviriye saygiy1 azaltir. Ayrica yapici geviri
elestirilerinin yayginlagsmasini olumsuz etkileyebilir. “Yapici bir ceviri elestirisinin yoklugu, basarili
geviri cabalarinin kiyida bucakta kalmasina yol acar.” (Goktiirk, 2010, s. 91). Bu nedenle, ceviri
elestirmenlerinin ¢eviri metni yalnizca bir aktarim olarak gorerek hata avciligina siiriiklenmekten
kaginmalar1 ve yapici ceviri elestirilerine yonelmeleri faydal olur.
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Sonu¢ Go6zlemleri

Calismanin aragtirma nesnesi olan August Bebel’in Die Frau und der Sozialismus (1879/1985) adl1 eseri,
Tiirkceye farkl1 donemlerde cevrilmis, hem sadelestirilip hem de kisaltilarak bagka bir yazara ait ek bir
metin ile ayr1 ayr ciltler halinde yeniden basilmig ve son olarak “tam metin” vurgusu ile yeniden
cevrilmigtir. Tiirkce metinler g¢evirmen 6n s6zii ve yayincr notu gibi ceviriye iligkin diiglinceleri ve
tespitleri iceren yan metinlere de sahiptir. Bu baglamda, calismada kitap kapag, cevirmen 6n sozii ve
yayinci notu gibi yan metinlerden yararlanilarak ilk erek metin, yeniden basimlar ve 6zellikle yeniden
ceviriler arasinda nasil bir iligki kuruldugu betimlenmeye caligilmistir. Metnin ceviri, yeniden basimlar
ve yeniden ceviri yolculugu, calismanin sorunsallarindan biri olan yeniden cevirinin iistlendigi rolii de
gozler dniine sermistir. Ilk erek metin uzunlugu nedeniyle kaynak metindeki baz istatistiklerin atildig1
bir metindir. Yeniden basimlar sadelestirilmis ve erek kiiltiire 6zgli metinler eklenmis yeniden
basimlardir. Son erek metin ise “kaynak metne en yakin metin” ve “tam metin” olma iddiasiyla basilan
bir yeniden ceviridir. Oyleyse son erek metin, yeniden ceviri olgusunun ortaya atildiga “ilerleme”,
“tamamlanma”, “kaynaga doniis” savlarin1 dogrularken, ayni1 zamanda her yeniden ¢evirinin bir gekilde
oncekiyle “yarig” halinde olduguna yonelik diisiinceyi de 6rneklendirir. Nitekim yeniden ceviride
bulunan “yayincinin notunun”, o©nceki c¢evirilerle yeniden ceviriyi karsilagtirmali sunmasi,

cesitli yerlerde yapmasi bu yarigin en ¢arpici isaretidir.

S6z konusu eserin Tiirkge seriiveni ayni zamanda ¢alismanin ikinei sorunsali olan ceviri elestirisinin
roliinii de sorgulatarak bir iist elestiri calismasim gerekli kilmigtir. Metnin yeniden cevirisi yayincinin
yeniden cevirideki amacini ve “tam metin® olma iddiasim1 gozler Oniine seren, ceviri
karsilagtirmalarindan hareketle ilk erek metnin cevirmeni ile ¢evirisine yonelik elestiride bulundugu son
erek metindir. Yayincinin ortaya koydugu bu ceviri elestirisinin, 6nceki geviriyi bir “6zet” olarak
nitelendirmesi, ¢evirmenin “ideolojik” bir tutumunun oldugunu savlamasi, “hatalarla dolu” ve “geviri
yanliglar1” barindiran bir ¢eviri oldugunu sdyleyerek dogrudan “gevirmenin cevirisi” ve “bizim ¢evirimiz”
seklindeki ceviri karsilastirmasina yonelmesi, iistelik bu elestirilerin ilk erek metin degil de, ilk erek
metin oldugu diisiiniilen metinden hareketle yapilmasi elestirinin ceviri gerceklerine dayanmayarak
temelsiz, yiizeysel, soyut ve 6znel kaldigini diiglindiirmektedir. Dahasi bir “hata avcilig1” ile birlikte ¢eviri
elestirisinde kuralci bir tutum benimsendigi izlenimini uyandirmaktadir. Boyle keskin ve yikici
tutumlardan ziyade, nesnel, dizgeli, islevsel, kapsamli ve yapici geviri elestirilerine ihtiyag vardir. Clinkii
“Ceviri elestirisi adina yiiriitiilen yiizeysel yanlis dogru tartismalar1 da, ¢cok ¢ok, ceviri yapitlara saygiy1
daha da azaltmakla kalir” (Goktiirk, 2010, s. 91).
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