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KUSBURNU YETISTIRICILIGINDE OCAKTAKI GOVDE
SAYISININ BiTKi VE MEYVE OZELLIiKLERI UZERINE
ETKIiSi

Oznur OZ ATASEVER! Resul GERCEKCIOGLU? Siikrii KARAGULS3
OZET

Arastirma, 2015 yiliinda, ‘Gerg¢ekcioglu’ kusburnu cesidinde yiiriitiilmiistiir.
Uygulamalarda, kontrol olarak ocakta 5 govde birakilmasi; diger uygulamalar ise tek
govde, iki govde ve ii¢c govde birakilmasi seklinde olmustur. Meyve agirhiklar1 ve verim,
uygulamalardan etkilenmemis ancak, ozellikle verimin istatistiki sonu¢lar1 6nemsiz olsa
da, 3 govde seklinde yetistiricilikte verim daha fazla tespit edilmistir (1928.15 g).
Meyvedeki cekirdek sayis1i da ortalama 3 adet bulunmus ve uygulamalardan
etkilenmemistir. Teknolojik 6zellik acisindan 6nemli olan randiman, tiim uygulamalarda
yaklasik %90 olmus ve uygulamalarin etkisi 6nemsiz bulunmustur. Ancak, kontrol
uygulamasindaki randiman %94 civarinda tespit edilmis, SCKM ve asitlik bulgulari,
uygulamalara gore onemli bulunmustur. En iyi sonu¢ 2 ana dal ve 3 ana dal birakilan
uygulamalardan alinmistir. Bulgular, sirasiyla %32.93 ve %30.09 olmustur.

Anahtar Kelimeler: ‘Gergekcioglu’ kugburnu ¢esidi, verim, randiman, Tokat ili
ABSTACT

THE EFFECTS OF THE NUMBER OF MAIN BRANCHES IN BUSH ON PLANT AND
FRUIT CHARACTERISTICS IN ROSEHIP CULTIVATION

This research, ‘was conducted on Gercekcioglu’ rose hip variety in 2015. Applications;
control 5 was the main branch. In others, a major and two major and three the main
branch in bush. Fruit weights and fruit yield has not been affected by the application.
However, especially the yield insignificant statistical results, although the yield was more
in the form of 3 main branch (1928.15 g). The number of cores in the fruit was found in
average 3 pieces. Has not been affected by the applications. The output (processed fruit
flesh ratio) in terms of technological capability, which is important in all applications of
approximately 90%. The effect of the application was insignificant. However, in the
application of the control the output (processed fruit flesh ratio)of about 94% is found.
Total soluble solid and acidity, was found to be significant according to the application.
Best results, 2 major and 3 major branch dropped from major applications. The findings,
respectively 32.93% and 30.09%.

Keywords: ‘Gergekcioglu’ rosehip variety, yield, output, Tokat province
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GIRIS

Kusburnu bir¢ok Asya ve Avrupa iilkesinde,
besin ve ila¢ sanayinde degerli bir hammadde

olarak kullanilmaktadir. Ulkemizde de son
yillarda, oOzellikle gida sanayinde kullanimi
yayginlasmustir [6, 7, 10, 26].

Kusburnunun iginde yer aldign giilgiller

familyas1 bitki genetik kaynaklar1 acisindan en
zengin ailelerden biridir. Kusburnu tiirleri i¢inde
1551°de ilk kez R. rubiginosa kiiltiire alinmus,
sonralar1 1737°de R. canina ve 1872’de R. dumalis
bunu izlemistir. R. spinosissima L. (syn. R.
pimpinellifolia L.) ise 17.yy’dan beri bir sis
bitkisi olarak kullanilmaktadir [13]. Kusburnu
Rosaceae familyasi, Rosaideae alt familyasi1 Rosa
cinsine aittir. Rosa cinsi 4 alt cinse ayrilir; bunlar
Hulthemia, Platyrhodon, Hesperhodos ve Eurosa
[27]. Kusburnu bir¢ok Asya ve Avrupa iilkesinde,
besin ve ila¢ sanayinde degerli bir hammadde
olarak kullamlmaktadir. Ulkemizde de 6nemi son
yillarda artmis ve Ozellikle gida sektoriinde
kullanimi1 yayginlagmustir.

Modern meyvecilikte g¢esit standardizasyonu
onemlidir. Ulkemiz ¢ok eski meyvecilik kiiltiiriine
sahip olmakla birlikte kugsburnu gibi baz1 meyve
tiirlerinde, standart cesitler yeni gelistirilmeye
baglanmigtir. Tirkiye’de bilinen ‘yildiz’ [4] ve
‘Gergekcioglu’ [5] kusburnu gesitlerinden bagka
¢esit bulunmamaktadir.

Yapilan seleksiyon ve 1slah galigmalarinda,
kusburnu genotipleri ¢esitli 6zellikler bakimindan
gelistirilmekte, ¢cekirdeksizlik 6zelligi olan tiplere
ise ¢ok az rastlanmaktadir. Simdilik sanayi triinii
seklinde degerlendirilen kusburnu meyvelerin, bol
cekirdekli ve i¢inin tliylii olmasi nedenleriyle taze
tiikketimi yaygin degildir. Oysa asil besleyiciligi ve
saglik iizerine olumlu katkilar1 taze tiikketilmesi
durumunda miimkiindiir. Cekirdeksiz kusburnu
tiplerine az da olsa rastlanmakta ya da
cekirdeksizlige meyilli olan geneotiplerde farkli
bitki biiylime diizenleyici maddeler uygulayarak,

cekirdeksiz  meyve olusturma  caligmalar
yapilmaktadir.

Prosser ve Jackson [25], R. rugosa, R.
spinosissima ve R. arvensis tiirlerinin
meyvelerinde cekirdeksizligin, o—

naphthaleneacetic acit, a—naphthaleneacetamide
ve 2, 4, 5-trichlorophenoxyacetic acit ile
uyarildigim belirtmislerdir. Jackson ve Blundell
[15]  gibberellinlerin  ¢ekirdeksiz ~ meyve
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olusumunda aktif rol oynadigini bildirmislerdir.

Kadioglu ve Atalay [16] ise yaptiklari
calisgmalarinda, kusburnu (Rosa canina L.)
bitkilerine  erken  ¢iceklenme  sathasinda

gibberellik asit (GA)’in 200 ve 500 ppm, indol-3—
asetik asit (IAA)’in 10 ppm ve 100 ppm uygulanan
dozlarinda, ¢ekirdeksiz meyve olusumu iizerine,
GA uygulamasinin  daha etkili oldugunu
belirtmislerdir. Oz Atasever ve Gergekgioglu [24],
yaptiklari aragtirmada c¢ekirdek sayisi olduk¢a az
olan ‘60CKRDKSZ01’ genotipinde IBA ve GAs’
iin farkli dozlarmin ¢ekirdeksiz meyve olusumu
ile diger meyve ozelliklerine etkisini belirlemeye
calismiglardir. Bu amagla iki ayri donemde
IBA’nin 200 ppm, GAs’in 200 ppm ve iki
hormonun kombine dozlarmi uygulamslar.
Uygulamalarda GAs ve  kombine doz
uygulamalar1 ¢ekirdeksiz meyve orani iizerine
etkili olmus; cekirdeksiz meyve orani sirastyla
%30.95 ve %39.69 olarak bulunmustur. Yukarida
belirtilen kaynaklarda da goriilecegi tizere
cekirdeksizligi olusturulan kusburnu genotipleri
olmakla birlikte, bu genotiplerin meyveleri
oldukga kiigiiktiir. Bununla birlikte, gercekcioglu
cesidinin ise meyveleri oldukga iri olup [12],
genetik olarak ¢ekirdeksizlik meyli vardir.

2015 yilinda yiiriitiilen calismada,
‘Gergekcioglu”  kusburnu  ¢esidinin;  ocak
seklindeki yetistiriciliginde, ocakta birakilan

govde sayisinin bitki ve meyve Ozelliklerine
etkileri aragtirilmustir.

MATERYAL VE METOT
Materyal

Arastirmanin materyalini, 1999 yilinda Tokat
ekolojisinden secilen ve 2007 yilinda tiir teshisi
yapilan, tirii Rosa montana Chaix subsp.
woronovii (Lonacz) O. Nilsson L. olan, 2004
yilindan beri de gozlemleri alinan ve 2015 yilinda
tescil edilen ‘Gergekcioglu’ kusburnu ¢esidi
olusturmustur [5].

Metot

Calismada; kontrol olarak ocakta 5 govde
birakilmasi; diger uygulamalar ise tek govde, iki
govde ve li¢ gdovde birakilmasi seklinde olmustur.
Bitkiler, 2x3 m araliklarla dikilmis, zamanla sira
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iizeri bitkiler birbirlerine yaklasarak, ocak
aralarinda  0.50-0.75m  bosluklar  kalmustir.
Kiiltiirel uygulamalar titizlikle takip edilmistir.
Ticari giibre yerine, 3 ton/dekar (34 yilda bir
tekrarlanarak) olacak sekilde yalnizca koyun
giibresi kullanilmistir.

Fenolojik gozlemler

Ciceklenme baslangict (Bitkilerde ¢igeklerin
%5-10’unun agtign tarih); tam ¢iceklenme
(Bitkilerde ¢igeklerin %50-60’min acgtig1 tarih);
cigeklenme sonu (Bitkilerde ¢igeklerin %90-95
‘inin agtig1 tarih) belirlenmistir. Meyvelerin hasat
tarihi ise, meyvelerin ilk hasada geldigi
kaydedilmistir. Hasat kriteri olarak ta meyvelerin
en az %’lnlin orijinal turuncu rengini aldig1
donem dikkate alinmustir.

Bitkisel ve pomolojik gézlemler

Aragtirmada; meyve boyutlari (en ve boy; mm
olarak), ¢ekirdekli meyve agirligi (g), ¢ekirdeksiz
meyve agirhigt (g), meyve et randimani (%),
cekirdek sayist (adet/meyve), 100 cekirdek
agirhgr (g), meyve et kalinhigi (mm), meyve
randimani (%) ve ocak verimi (g) gibi bulgular
yaninda; meyve kimyasal oOzelliklerinden suda
¢ozilinebilir kuru madde miktar1 (SCKM-%), pH
ve asitlik (%-—malik asit cinsinden) degerleri de
olmustiir [1, 2, 3, 6, 12, 14].

Meyve pomolojik analizleri her tekerriirde 30
meyve de yapilmig; caligma tesadiif bloklari
deneme desenine gore 3 tekerriirli olarak

yiriitiilmiis, sonuglar LSD’ye gore
gruplandiriimistir [8].
BULGULAR VE TARTISMA

Kusburnu yetistiriciliginde halen kapama
bahgeler bulunmamaktadir. Bahge kurulmasi
durumunda da Oncelikle atil ve birinci sinif
olmayan tarim arazileri tavsiye edilir. Gida
sektoriinde  islenen  kusburnu  meyvelerin
neredeyse tamami dogadan toplanmaktadir. Bahge
kurulmasi1 durumunda da yetistiricilik bilgilerine
yonelik, ¢ogaltma caligsmalar1 disinda ¢aligmalara
pek rastlanmaz. Bu galigma, bu amagla yiiriitiilen
ilk c¢aligmalardan biri oldugundan, biitiin
sonuglarin karsilastirilmasi yapilamamustir.

Fenolojik bulgular Cizelge 1’de verilmistir. Bu
cesit kendi ekolojisinde ge¢ olgunlasan bir cesittir.
Cigeklenmesi ilkbahar ge¢ donlarindan sonra
gerceklestigi icin don riski yoktur. Cig¢eklenme
stiresi olduk¢a uzun olup (yaklasik 20 giin), yillara
gore, ayni ¢esitte bile farklilik gosterir [12, 24].

Meyve agirliklart ve ocak verimi (Cizelge 2),
uygulamalardan etkilenmemistir. Ancak, 6zellikle
ocak verimi istatistiki sonuglart 6nemsiz bulunsa
da; 3 govde seklinde yetistiricilikte verim daha
fazla bulunmustur (1928.15 g). Ilerleyen yillarda,
bu wuygulamanin daha iyi sonu¢ verecegi
disiiniilmektedir. Cekirdek sayilar1 da ortalama 3
adet olacak sekilde, istatistiki olarak Onemsiz
bulunmustur (Cizelge 3).

Teknolojik 6zellik agisindan 6nemli olan
randiman, tiim uygulamalarda yaklagik %90
olmus ve uygulamalarin etkisi Onemsiz
bulunmustur. Ancak, kontrol uygulamasindaki
randiman %94 civarinda tespit edilmistir (Cizelge
4). Bu duruma meyvelerdeki g¢ekirdek sayisinin
azhiginin  neden olabilecegi diisliniilmiistiir.
Meyve randimani bulgulari, bu haliyle bile, bu
konuda yapilan ¢aligmalarda ki ¢ok sayidaki
genotipin  degerlerinden  oldukg¢a  yliksek
bulunmustur [11, 14, 20, 21, 22, 23].

SCKM ve asitlik bulgulari, uygulamalara gore
onemli bulunmustur. En iyi sonug¢ 2 gévde ve 3
govde uygulamasindan alinarak, sirastyla %32.93
ve %30.09 olarak belirlenmistir (Cizelge 5). Bu
uygulamalardan ileriki yillarda daha diizenli ve
dogru sonuglar alinabilecegi tahmin edilmektedir.
Benzeri calismalar ile karsilastirildiginda;
sonuglarin daha iyi oldugu goriilmektedir [9, 17,
18, 19].

Sonug olarak, yetistiricilik adina yapilan ilk
caligsmalardan biri oldugu i¢in, ilerleyen yillarda
daha saglikli sonuglar alinacagi 6ngdriilmektedir.

Tek yillik bulgulara gore, yine de 2-3 gdvde
yetistiriciligi yapilan uygulamalarin sonuglarinin
olumlu oldugu disiiniilmektedir. Tek govde
yetistiriciliginde, her yil siirekli dip siirgiinii
temizleme gibi iscilik giderlerinin yogunlugu
sorun olusturacaktir. 5 govdeli yetistiricilikte ise
Ozellikle hasat zorlugu yaninda, kiiltiirel
uygulamalarin da etkili olamamasi nedenleri ile
tercih edilmeyecegi diisiiniilmektedir. Elde edilen
bulgulara  goére, yetistiricilikte 3  govde
birakilmasinin uygun olacag diistiniillmektedir.
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Cizelge 1. ‘Gergekcioglu’ kusburnu ¢esidinde fenolojik tarihler
Table 1. Phenological dates in ‘Gergekcioglu’ rosehip variety

Fenolojik gozlemler 2015 Yilt
Phenological observations 2015 Year
Tomurcuk kabarma tarihi

Swelling buds date 03/04/2015
Clge':klf?nme baslanglcl 21/05/2015
Beginning of flowering
Tam ¢igeklenme tarihi

Date of full flowering 28/05/2015

Cigeklenme sonu
End of flowering 08/06/2015
Hasat tarihi
Date of harvest 01/09/2015

Cizelge 2. ‘Gergekcioglu’ kusburnu ¢esidinde uygulamalara gére meyve agirhigi, cekirdeksiz meyve
agirligi, cekirdek agirligi ve ocak verimi degerleri

Table 2. Fruit weight, seedless fruit weight, kernel weight and bush yield according to the applications
in ‘Gergekcioglu’ rosehip variety

Govde sayist Meyve agirhigi (g) (ekirdeksiz (m)eyve agirligt Ce(kl/rfglg Zgértl)lgl Ocak verimi (g)
Number of bunch Fruit weight (g) 9 g . Bush yield (g)
Seedless fruit weight (g) Kernel weight
Kontrol (5 govde)
Control (5 branchs) 3.28 3.06 6.68 966.66
Tek govde 2.78 251 6.90 1582.66
One branch
ki govde 3.43 2,01 7.28 1760.66
Two branch
Uc govde
Three branch 3.20 2.97 7.50 1928.15
arta'ama 3.17 2.86 7.09 1559.53
verage
LSD (0.536): OD LSD (0.427): OD LSD (0.944): OD | LSD (1463.04):0D
N.S. N.S. N.S. N.S.

OD: Onemli degil N.S.: Nonsignificant

Cizelge 4. ‘Gergekcioglu’ kusburnu ¢esidinde uygulamalara gére meyve boyutlar: (mm), meyve sekil
indeksi ve randiman (%) degerleri?
Table 4. Fruit size (mm), fruit shape index and the yield (%) values according to the applications in
‘Gergekcioglu’ rosehip variety-

Govde sayisi Meyve eni (mm) Meyve boyu (mm) Meyve sekil indeksi Randiman (%)
Number of bunch Fruit width (mm) Fruit length (mm) Fruit shape index Yield (%)
Kontrol (5 gévde)

Control (5 branches) 16.30 25.47 1.56 a 94.51
Tek govde 16.16 23.78 147¢ 93.86
One branch
T:/lv((l) gb‘;;ﬂih 16.86 25.09 1.49 be 92.05

Ug govde
Three branch 16.93 25.84 1.53ab 89.11
ac::zg": 16.56 25.05 1.51 92.38
LSD (1.098): OD LSD (2.227): OD . LSD (5.591): OD
NS NS LSD (0.059) NS

zSiitunlarda farkli harfle gésterilen ortalamalar arasindaki fark %S5 (*) seviyesinde nemlidir. OD: Onemli degil

“Mean separation within columns by LSD multiple test at, 0.05 level. N.S.: Nonsignificant
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Cizelge 5. ‘Gergekcioglu’ kusburnu ¢esidinde uygulamalara gore SCKM, pH ve asitlik degerleri*

Table 5. Solible solid, pH and acidity values according to applications in ‘Gerg¢ekcioglu’ rosehip

variety-:

Govde sayist SKCM (%) pH Asitlik (%)
Number of bunch Solible solid (%) pH Acidity (%)
Kontrol (5 govde)

Control (5 branches) 2310¢ 3.40 4.31a
Tek govde

One branch 29.45b 4.19 2.06 b
Iki govde

Two branch 32.93a 4.12 255b
Ug govde

Three branch 30.09 ab 3.33 3.69a
Ortalama

Average 28.89 3.76 3.15
LSD (2.829)** LSD (1.195): OD N.S. LSD (0.81)**

zSiitunlarda farkli harfle gésterilen ortalamalar arasindaki fark %1 (*) seviyesinde nemlidir. OD: Onemli degil
“Mean separation within columns by LSD multiple test at, 0.01 level. N.S.: Nonsignificant
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