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Bu calisma, dini temsiliyetin 6nemli tasiyicilarindan olan din
gorevlilerinin din, Tanr1 ve dini temsil algilarinin incelenmesini
konu edinmektedir. Arastirmanin amaci, Diyanet Isleri Bagkanhgi
biinyesinde aktif olarak gorev yapmakta olan din gorevlilerinin din
ve dindarhk anlayislarini, Tanri tasavvurlarini ve dini temsiliyete
yaklasimlarini analiz etmektir. Calismada nitel paradigma icerisinde
yer alan fenomenolojik ¢oziimleme modeli kullanilmistir. Veriler,
on sekiz din gorevlisinden miilakat yontemiyle elde edilmis ve
arastirmacilar tarafindan cesitli temalar altinda gruplandirilarak
analiz edilmistir. Analizler neticesinde katilimcilarin ¢ogunun
kendisini dindar olarak niteledigi, i¢sel bir dinl yonelime sahip
oldugu, Allah’a biiyiik bir giliven hissettigi, dini hiikiimleri ictenlikle
kabul ettigi, sekiz kisinin goniillii olarak dini etkinliklere katilirken
beser kisinin gorevi geregi katildigi ve katilmadigi, biri disinda
ibadetlerde manevi duygular hissettigi tespit edilmistir. Tanr1
tasavvuru baglaminda, Allah isminin kullanilmasini tercih ettikleri
ve Allah’in hem kendileriyle hem de dlemle yogun bir iliski icerisinde
oldugunu diisiindiikleri ¢alismanin bulgular1 arasindadir. Dini
temsil agisindan sekiz katilimc, tebligi temsille es anlamli goriirken;
alti katihmc, tebligde yeni arayislara gidilmesini savunmustur.
Katilimcilarin 6nemli bir kismi, dini temsil agisindan kendisini yeterli
gormekte; bir kismi ise, yetersizlik endisesi tasimakta ve kendisini
ideal din gorevlisi acisindan orta diizey olarak nitelemektedir.

Anahtar Kelimeler
Din Psikolojisi, Temsiliyet, Dini Temsiliyet, Tanr1 Tasavvuru, Dindarlik.

*Arastirma verilerinin toplanabilmesi gerekli olan etik kurul izni alinmigtir. (Selguk
Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Bilimsel Etik ve Degerlendirme Kurulu tarafindan
oybirligi ile verilen 25/06/2025 tarihli ve 2025-09 karar say1li etik kurul izni.)
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Abstract

This study examines the perceptions of religion, God, and religious
representation among religious officials, who are important bearers
of religious representation. The aim of the research is to analyze the
understanding of religion and religiosity, God concept and approach
to religious representation of the religious officials who are actively
working under the Presidency of Religious Affairs. The study
employs a phenomenological analysis model within the qualitative
research paradigm. The data were obtained from 18 religious
officials by interview method and were analyzed by the researchers
by grouping them under various themes. The analysis revealed that
most participants describe themselves as religious, possess an inner
religious orientation, feel a great sense of trust in God, and sincerely
accept religious rulings. It was found that 8 participants voluntarily
engage in religious activities, while 5 participate due to their official
duties and another 5 do not participate; moreover, exceptfor one, they
felt spiritual feelings during worship. The study’s findings include
that they prefer the name Allah in the context of their conception
of God and believe that God has an intense relationship with both
themselves and the universe. In terms of religious representation,
8 participants view preaching as synonymous with representation,
while 6 argue for new approaches in preaching. A significant number
of participants consider themselves adequate in terms of religious
representation, while some express concerns about inadequacy and
describe themselves as average in terms of being an ideal religious
official.

Keywords

Psychology of Religion, Representation, Religious Representation,
Conception of God, Religiosity.

*The necessary ethics committee approval for the collection of research data was
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Giris

Diyanet isleri Baskanligi biinyesinde c¢esitli iinvanlarda ¢alisan din gorevlileri halka dini
konular1 anlatmak, onlarin sordugu sorulara cevap vermek ve ibadetler konusunda halka yardimci
olarak yol gostermek gibi sorumluluklara sahiptir. islam dininde hak ve sorumluluklar a¢isindan
farkli yetkilere sahip, dini temsil makaminda bir din gorevlisi sinifi olmasa da s6z konusu gorev ve
sorumluluklar din gérevlilerinin halkin géziinde dinin temsilcisi olarak algilanmasini beraberinde
getirmektedir. Bu durum din gorevlilerinin dini acidan yetkin olmalarini, halka dogru bir dini
teblig ve iyi bir dini 6rneklik sergilemelerini gerekli kilmaktadir. Bu agidan din gérevlilerinin din

ve dindarlik anlayisi, Tanri tasavvurlar ve dini teblig ve temsile yaklasimlari 6nem arz etmektedir.

Bu ¢alisma, dini temsiliyetin 6nemli tasiyicilarindan olan din gorevlilerinin din, Tanr1 ve dini
temsil algilarinin incelenmesini konu edinmektedir. Calismanin temel problemi halkin géziinde
dinitemsil makaminda olan din gorevlilerinin din ve dindarlik anlayislarinin, Tanri tasavvurlarinin
ve dinl temsile yaklasimlarinin nasil oldugunu arastirmaktir. Bu problemden hareketle
arastirmanin amaci, Diyanet Isleri Baskanhig1 biinyesinde aktif olarak gérev yapmakta olan din
gorevlilerinin din ve dindarlik anlayislarini, Tanri tasavvurlarini ve dini temsiliyete yaklasimlarini
analiz etmek seklinde ifade edilebilir. Calismada din gorevlilerinin kendilerini dini acidan nasil
tanimladiklari, ne kadar yetkin gérdiikleri, nasil bir dini yonelime sahip olduklari, dini etkinliklere
katilim durumlari, bu etkinlikler sirasinda yasadiklar1 duygu durumu, dini hiikiimleri sorgulama/
icsellestirme diizeyleri, yaraticiy1 niteleme bicimleri, yaratici ile birey ve dlem arasindaki iliskiye
dair diistinceleri, sorulan sorular kapsaminda kendilerine ne 6l¢iide yetkin hissettikleri ve kendi
tanimlarindan hareketle kendilerini ideal din gorevlisi agisindan hangi seviyede gordiikleri ortaya
koyulmaya calisilmistir.

Halk nazarinda dinin sahadaki yasayicilar1 konumunda goriilen din gorevlilerinin sahip oldugu
din, dindarlik, Tanr1 tasavvuru ve dini temsile dair goriis ve yaklasimlarini ortaya koymanin
hem akademik alana hem de sahaya 6zgilin bir katki sunacagi diisiiniilmektedir. Bu ¢alisma, din
gorevlilerinin muhtemel eksikliklerinin erken fark edilmesi ve giderilmesine zemin hazirlayarak

dinin bitiinctl algisin1 koruma hedefi dogrultusunda énem arz etmektedir.
1. Kavramsal Cerceve

1.1. Din ve Dindarhk

Dinin ¢ok yonlii karmasik yapisi, onun kapsayici bir bicimde tanimlanmasini gii¢lestirmektedir.
Bugiine kadar yapilan farkl din tanimlari arasinda ortak bir uzlasi saglanamamistir. Yaparel'e
gore, herkesin uzlastig1 bir din tarifi yapillamamasinin sebepleri; a) dinin mahiyeti, b) tarif edenin
kendi kisiligi (duyuslari, diinya goriisii, mesgul oldugu saha) ve c) tarifin yapildigi donemin
umumi havasi veya o anda hakim olan temayiillerdir.! Ayrica yapilan tanimlar, cogu zaman dinin
yalnizca tek bir yoniinii esas aldigindan, dinin btiinciil dogasini yansitmakta yetersiz kalmaktadir.
Tanimlarda bir uzlasma olmasa da bir¢ok aragtirmaci dini tanimlama yoluna gitmistir. Yapilan bu
tanimlarda bazen dinin i¢glidiisel tabii yoniine dikkat ¢ekilirken,? baz1 tanimlarda Tanri fikrine

yer verilmeksizin din, “bir grup tarafindan paylasilan ve o grubun kendilerini adayabilecekleri bir

1 Recep Yaparel, “Dinin Tarifi Miimkiin mii?”, Dokuz Eyliil Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi 4 (1987), 405.
% Carl Gustav Jung, Psikoloji ve Din, ¢ev. Remziye Karabey (igtanbul: Okyanus Yayinlari, 1998), 106.; Abraham Maslow,
Dinler, Degerler ve Doruk Deneyimler, ¢ev. H. Koray Sonmez (Istanbul: Kuraldis: Yayinlari, 1996), 36-50.
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hedef ve onlara ortak bir davranis bicimi sunan diislince sistemi” olarak tanimlanmais;? bazilarinda
ise, “insan yasaminin nihai problemlerini ¢6zmek i¢in var olan bir inang¢ ve pratikler sistemi”
olarak agiklanmistir.* Dini olgularin merkezinde genellikle insaniistii veya tabiatiistl bir varliga
duyulan inancin yer almasi onu diger kiiltiirel kurum ve yapilardan ayiran 6zgiin nitelik olarak
One cikar. Kiiltiirel baglamda degerlendirildiginde din; sembolik bir sistem, sosyal bir kurum ve
bireyin 6znel diinyasinda sekillenen bir yasanti bigimi olarak degerlendirilmektedir.® Dindarlk
ise, belirli bir dinin inang¢ ve 6gretilerinin birey ya da toplum tarafindan belirli sartlar altinda
yasanma bicimini ifade eder. Kisinin dine olan baghlik diizeyi, inan¢larini ne 6lgtide i¢sellestirip
glnliik hayatina yansittigiyla iliskili olup bu yo6niiyle dindarlik, yasanan ve pratige dokiilen
olarak degerlendirilir. Tek bicimli olmayan bu olgu, bireysel farkliliklar ve yasam kosullarina
bagh olarak degiskenlik gosterir. Dini baglilik zamanla artabilir ya da azalabilir; dolayisiyla
dindarlik hakkinda kesin yargilarda bulunmak giictiir.® Allport ve Ross, bireylerin dindarliklarinin
degerlendirilmesinde davranislarin gériinen yoniinden ziyade bireyin dini inang ve degerlerini
yasama bicimine odaklanmak gerektigini savunurlar. Bu kapsamda bireylerin dini yonelimlerini
temelde i¢sel ve dissal (i¢ glidiimlii ve dis giidiimlii) seklinde ikiye ayirirlar. Bu ayrima gore icsel
dini yonelime sahip bireylerde din, diger seylerden 6nceliklidir ve bu kisiler dini inang, uygulama
ve degerlere siki sikiya baglidir. Yasamlarinda dini merkeze alirlar ve yasamin diger unsurlarini
buna gore sekillendirirler. Dissal dinf yonelime sahip bireyler ise bunun aksine dini bir arag olarak

gorirler ve daha ¢ok fayda saglamasina gore dini davranis sergilerler.”

Dindar bir bireyin veya toplulugun dini yasantisini anlamak, yalnizca inang sistemine ya
da ibadet etme sikligina odaklanmakla sinirli kalmasi halinde eksik bir degerlendirme ortaya
¢ikaracaktir. Bu dogrultuda din psikolojisi arastirmalari, bireyin dini yasantisini ¢ok boyutlu bir
perspektifle ele alma gerekliligini 6n plana ¢ikarmakta; Glock ve Stark tarafindan gelistirilen ve
literatlirde yaygin kabul goren siniflandirmaya gore, dindarlik bes temel boyutuyla ele alinmaktadir.

Bu boyutlar; ideolojik, ibadet, tecriibe, zihni ve etki boyutu olarak siralanmaktadir.®

Dindarlik, bireyin i¢ diinyasinda filizlenen ve toplumsal etkilesimle gelisen bir siiregtir. Din,
yalnizca inang ve ibadet sisteminden ibaret olmayip ayni zamanda bir sosyal aliskanlik ve birlikte
yasama kiiltiiriidiir. Bu kiiltiiriin strdiriilebilirligi, dini teblig ve temsil konumunda bulunan
kisilerin dindarlik algilariyla dogrudan iliskilidir. Dini bilgiyi topluma aktaran ilim adamlar1 ve
goniilliiler, bireylerin birlikte yasama becerilerini kazanmasinda ve uygulamasinda kritik bir rol
istlenmektedir. Bu rol; dindarligin i¢sellestirilmesi, toplumsal vicdanda karsilik bulmasi ve giinliik

yasama yansimasi agisindan 6nem arz etmektedir.’
1.2. Tanr1 Tasavvuru

Insan zihni, bir seyi dogrudan algiladiktan sonra o deneyim sona erse bile geride onun bir

yansimasinl tasimaya devam eder. Bu zihinsel izler, gegcmiste deneyimlenen bir varhigin ya da

3 Erich Fromm, Psychoanalysis and Religion (New Haven: Yale University Press, 1978), 21.

* Ejder Okumus, Mesrutiyet Ekseninde Din ve Devlet (istanbul: Pinar Yayinlari, 2023), 60.

5 Hayati Hokelekli, Din Psikolojisi (Ankara: Tlrkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2020), 69-71.

¢ Hokelekli, Din Psikolojisine Giris, 44.

7 Gordon W. Allport-]. Michell Ross, “Personal religious orientation and prejudice”, Journal of Personality and Social
Psychology 5/4 (1967), 432-443.

8Hokelekli, Din Psikolojisi, 74.

? Semseddin Kiris-Serkan Dilek, “Dini Teblig ve Temsil Edenlerin Dindarlik Algis1”, Turkish Studies-Comparative Religious
Studies 19/4 (2024), 552.
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durumun yeniden diisiiniilmesini ve tasavvur edilmesini miimkiin kilar. Zihinde olusan imgeler,
bunun birer tiriintidir. Sozliikte “goz oniine getirme, hayal etme, zihinde canlandirma, tasarim”*?
olarak tanimlanan tasavvur, daha dnce fark edilen ya da algilanan unsurlarin zihinde tekrar anlam
kazanmasi siirecidir. Bununla birlikte insan, dogrudan tecriibe etmedigi bir varlig1 da hakkinda
sahip oldugu bilgiler araciligiyla zihinsel bir bicime sokabilir. Bu da gosterir ki tasavvur, yalnizca
gecmis deneyimlerin degil, dolayl bilginin de zihinsel bir yansimasi olarak ger¢eklesmektedir.!!
Nelson’a gore, temel bir Tanr1 imgesi bebekler tarafindan tli¢ilincii yillarinin sonunda yaratilir. Bu
ilkel Tanr1 imgesi, kendi benlik olusumlarinin psikolojik ihtiyaclarini tatmin etmek icin olusur ve

bu imge kendilerinin bakicilariyla yasadiklari tecriibeyi yansitir.'?

Tanrr’'y1 zihinde tasavvur etmek, bilissel ve duygusal bir¢ok yonii bulunan, ayrica bireysel ve
sosyal faktorlerin miidahil oldugu genis bir alan1 kapsamaktadir.’® Bireyin Tanr1’ya iliskin bilingli
olarak ya da biling¢dis1 edindigi bilgi, diisiince, duygu ve yasantilarin i¢sel bir siizgecten gecirilerek
yeniden anlamlandirilmasidir. Tanr1 tasavvurunda 6n plana ¢ikan unsur, Tanri’'nin nesnel bilgisi
ya da ontolojik mahiyetinden ziyade, kisinin yagsaminda Tanri’ya dair deneyimlerinin 6znel ve
dinamik siirecidir.'* Bu yoniiyle Tanr1 tasavvurunun oncelikle duygusal temelli oldugu soylenebilir.
Ister inansin ister inanmasin her bireyin zihninde, bir Tanr1 imgesi ya da semasi vardir. Bireyin
zihninde bir Tanr1 algisi olusurken, kuskusuz onun cevresi, sahip oldugu inancj, kisiligi ve bireye
aktarilan bilgiler o bireyin Tanri'ya yonelik algisinin olumlu veya olumsuz yénde gelismesini
etkileyebilmektedir.!> Tanri tasavvuru, bireyin Tanri olduguna inandigl varliga dair yasadigi
icsel deneyimlerin bir yansimasi olarak 6znel bir karakter tasir ve kisisel tecriibelerin yani sira
icinde bulunulan kiiltiirel ve toplumsal baglamdan da etkilenerek bicim kazanir. Bu dogrultuda,
bireyin dini yonelimlerinin ve inan¢ diinyasinin sekillenmesinde Tanr1 tasavvurunun belirleyici
bir rol tstlendigi goriilmektedir.’® Ayn1 zamanda Tanri ile kurulan en temel iliskinin yansimasi
olarak Tanr1 tasavvuru din psikolojisinin en temel inceleme alanlarindan birini olusturmaktadir.’’
Bu cercevede Tanr1 tasavvuru, Tanr1 hakkinda bireyin i¢ diinyasinda olusan duygu, diisiince ve

imgelerin dinamik oriintiist olarak ifade edilebilir.'®
1.3. Temsiliyet

Temsiliyet kelimesi kok itibariyla “temsil” kelimesinden gelmekte olup temsil; birinin, bir seyin
yahut bir grubun adina davranista bulunmayi, bir baskasi yerine konusma ve vekalette bulunmay1
ifade eden bir kavramdir.’® Bu kavrama din perspektifinden yaklasildiginda, dini gruplar ve genel

olarak islam dini adina davranista bulunan kesimi din gérevlilerinin olusturdugu gériilmektedir.

Dinlere bakildiginda, 6z itibariyla dini yapilarin mutlak hakikat olan Tanr1'y1 temsil ettikleri

10 Siikrti Haltik Akalin vd., Tiirkge Sozliik (Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 2011), 2275.

1 Hiiseyin Peker, Din Psikolojisi (Istanbul: Camlica Yayinlari, 2013), 97.

12 C. Ellis Nelson, “Tanr1 Temsilinin Olusumu”, ¢ev. Abdulvahid Sezen, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 9/2
(2009), 228.

' Hizir Hacikelesoglu-Faruk Karaca, “Ebeveyn Tutumlarinin Tanr1 Tasavvuru ile Iliskisi Uzerine Bir Arastirma”, Dokuz
Eyliil Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 53 (2021), 195.

1* Giilliisan Gocen, Kavram Atlasi Din Psikolojisi 1 (Ankara: Gazi Kitabevi, 2020), 204.

15 Ali Riza Aydin, “Tanr1 Algisina Junggu Bir Bakis”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 28 (2010), 54.
16 Vehbi Unal - Murat Yildiz, “Tanr1 Tasavvuru ile Engellilige Yénelik Tutumlar Arasindaki iliski”, Insan ve Toplum Bilimleri

Arastirmalar1 Dergisi 6/4 (2017), 9; Hayati Hokelekli, Din Psikolojisine Giris (Istanbul: Degerler Egitimi Merkezi Yayinlar1,
2016), 115.

17 Akif Hayta, Baglanma Kurami ve Tanr1 Tasavvuru Arasindaki Iliski Uzerine Bir Arastirma (Bursa: Uludag Universitesi,
Doktora Tezi, 2017), 13.

18 Hacikelesoglu-Karaca, “Ebeveyn Tutumlarinin Tanr1 Tasavvuru ile iliskisi Uzerine Bir Arastirma”, 201.
19 [lhami Giiler, “Islam’da ‘Temsil’ ve Tiirkiye’de ‘Dini Otorite’ Sorunu”, flhamiyyat (26 Aralik 2018).
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goriilmektedir. Bu baglamda; peygamberlerin bile dinin mutlak temsilcisi olmadigi, dolayisiyla
fani bir insanin bu temsiliyeti listlenmesinin miimkiin olmayacagi diistiniilmektedir. Bu durumda
soz konusu olabilecek en ileri diizeydeki konum, “6rnek” ya da “rol model” olmaktan ibaret
gorilmektedir?® Dinl temsilin, Yahudilikte ve Hristiyanlikta kurumsal anlamda mesruiyet
kazandig1 anlagilmaktadir. Yahudilikte dini temsil eden bir ulema grubu vardir. Yahudilere gore bu
grup, Yahudiligin kutsal kitab1 Tevrat’i, yani Tanr1’'nin vahyini dogru anlama ve oradaki muradini
dogru yorumlama yetkisine sahiptir. Hristiyanlikta ise, kurum olarak kilise ve onun yetkisini
temsil eden papaz veya papalar bulunmaktadir. Bunlar, Hz. isa’y1, onun yoluyla da Allah’1 temsil
ediyorlardi. Genelde Hristiyanlikta hiyerarsik olarak Hz. isa Allah’in, kilise Isa’nin, papalar da
kilisenin temsilcisi durumundadir. Dolayisiyla Papa bir anlamda Allah’in temsilcisidir. Bu iki dinde,
Tanri’'nin insanlarin inang, ibadet ve fiilleri hakkindaki iradesi ve tasarrufunun, bu kutsallastirilan

kisiler veya kurumlar araciligiyla temsil edildigine inanilir.2!

Islam hukuku acisindan temsil, bir sahsin bir hukuki muameleyi baska bir sahsin nam ve
hesabina yapmasi ve muamelenin hukuki sonuglarinin temsil ettigi sahis lizerinde dogmasi
anlamina gelir.?? Bu agidan bakildiginda din gorevlilerine, dinin mutlak temsilcileri gibi topyekiin
bir sorumluluk yiiklemek gerek islam inancinin ilkeleri gerekse insan dogasinin sinirlarini dikkate
alan psikolojik yaklasimlar agisindan hatali bir tutum olarak degerlendirilmektedir. Nitekim,
hangi dinden olursa olsun, bdyle bir yetkinin Allah tarafindan insanlara verilmedigi inanci bir
yana; bu tiir bir temsil iddias), dini istismar etme ihtimalini dogurmakta ve miiminlerin irade ve
vicdanlarin yaniltarak onlar diisiinsel anlamda etkisiz hale getirme riski tasimaktadir.?® islam’da
-bir¢ok dinde bulunan- inananlar arasinda dini yiikiimliiliikler agisindan bir ayrim yoktur. Baska
bir ifadeyle islam’da ruhbanlik/din adamlar1 sinifi bulunmamaktadir. Ancak dini egitim alanlar,
dini kurumlarda calisanlar, kilik kiyafetleriyle dini bir goriintii sergileyenler (basortiisii, sarik,
sakal, clippe vb.) ve herhangi bir kitle iletisim araciyla insanlara dini konularda yol gosteren kisiler
halkin goziinde dini temsil konumunda gériilmektedir. Bunlar arasinda ézellikle Diyanet Isleri
Baskanlig1 calisanlar1 halka dini konular1 6gretmek ve dini uygulamalari yapmalarina yardimci

olmak gibi sorumluluklari oldugu icin 6rnek ya da rol model konumunda bulunduklari séylenebilir.
2. Yontem
2.1. Katilimcilar ve Nitelikleri

Arastirmaya katilacak bireylerin kimlerden olustugu ve bu kisilerin ne sekilde secildigi,
arastirmanin giivenirligi ve elde edilecek verilerin derinligi acisindan kritik bir 6neme sahiptir.
Bu baglamda, ¢alismanin amacina uygun, anlaml ve zengin veriler elde edebilmek adina amagh
ornekleme yontemlerinden élgiit 6rnekleme stratejisi benimsenmistir. Olgiit 6rnekleme, belirli
bir niteligi tasiyan, yani 6énceden tanimlanmis bir veya birden fazla 6lciitii karsilayan bireylerin
ornekleme dahil edilmesini esas almaktadir.?* Yiritiilen arastirma, gelisimsel bir donemi temel
almadigindan yasa iliskin herhangi bir 6lciit belirlenmemistir. Bunun yerine, 6rneklem belirleme

stirecinde tek 6lgiit olarak Diyanet Isleri Baskanlig1 biinyesinde “din gérevlisi” {invaniyla aktif

20 Giiler, “Islam’da ‘Temsil’ ve Tiirkiye’de ‘Dini Otorite’ Sorunu’”.

*! Sénmez Kutly, “Karizmatik Otorite ve Temsil Sorunu Mehdilik”, Dini Temsil Sorunu Sempozyumu (28-29 Nisan 2017)
Tebligler, ed. Kirkkilic Ahmet-Sahin Hanifi (Erzurum: Atatiirk Universitesi Yayinevi, 2018), 107.

22Murtaza Kése, “Islam Hukukunda Temsil Kavrami ve Vekalet-Temsil {liskisi”, EKEV Akademi Dergisi 12/34 (2008), 224.
23 Giiler, “Islam’da ‘Temsil’ ve Tiirkiye’de ‘Dini Otorite’ Sorunu”.

24 Sener Biiyiikoztirk vd., Bilimsel Arastirma Yontemleri (Ankara: Pegem Akademi, 2021), 94-95.
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olarak gorev yapmak esas alinmistir. Katilmcilarin demografik bilgilerini iceren tablo asagida

sunulmustur.
Tablo 1: Katihmcilarin Demografik Ozellikleri
Katilimci Yas Cinsiyet Birim Kidem Egitim
K1 44 Erkek Daire Bagkani 23 Lisans
K2 51 Erkek Miiftii 28 Doktora
K3 44 Kadin Miiftii Yardimcisi 21 Doktora
K4 65 Erkek Miiftii Yardimcisi 30 Lisans
K5 55 Erkek Sube Miidiiri 38 Yiiksek Lisans
K6 49 Erkek Sube Mudiiri 28 Lisans
K7 36 Kadin Murakip 13 Lisans
K8 46 Erkek Murakip 20 Lisans
K9 47 Erkek Vaiz 20 Yiiksek Lisans
K10 47 Kadin Din Hizmetleri Uzmani 18 Doktora
K11 34 Erkek Din Hizmetleri Uzmani 12 Lisans
K12 47 Erkek Imam Hatip 28 On Lisans
K13 47 Kadin Kur’an Kursu Ogreticisi 12 Ortadgretim
K14 53 Erkek Miiezzin Kayyim 34 On Lisans
K15 60 Erkek Miftiilik Sefi 35 Lisans
K16 48 Erkek Akademi Midiri 24 Yiiksek Lisans
K17 40 Kadin Uzman Vaize 18 Yiiksek Lisans
K18 43 Kadin Vaize 20 Yiiksek Lisans

Diyanet [sleri Bagkanliginda ¢ok gesitli tinvanlarda ¢alisan personel bulunmaktadir. Bu calisma
nitel bir arastirma olmasi ve miilakat yontemiyle gerceklestirilmesi sebebiyle Baskanligin biitiin
personelinin goriislerini yansitacak sayida kisiye ulasma gibi bir amag giidiilmemistir. Bununla
birlikte s6z konusu farkli iinvanlarda calisan personelden her birine 6rnek olusturacak sekilde
farkli iinvanlardaki bir ya da iki kisiyle goriisiilmeye calisilmistir. Bu dogrultuda, Konya, Ankara,
Karaman illerinden secilen ve tegkilatin on ti¢ farkli pozisyonunda gérev yapmakta olan toplam on
sekiz katilimciyla gortismeler gergeklestirilmistir (Tablo 1). Arastirmadan elde edilecek verilerin
cesitliligini ve derinligini artirmak amaciyla, katilimcilarin gesitli agilardan miimkiin oldugunca
farkli ozellikler tasimasina 6zen gosterilmistir. Tablo 1 incelendiginde, katilimcilarin sadece
bir kisinin ortadgretim diizeyinde egitimi oldugu; ikisinin 6n lisans, yedisinin lisans mezunu
oldugu, bunun yaninda bes kisinin ytiksek lisans, ii¢ kisinin ise doktora yaptig1 gériilmektedir.
Bu dagilimdan hareketle, katilimcilarin egitim seviyelerinin Baskanlik personelinin egitim
cesitliligine ornek olusturdugu sdylenebilir. Diyanet personelinin din hizmetleri sinifinda daha
cok erkek calisanin olmasi beklenen bir durumdur. Ciinkii imam-hatiplik miiezzin-kayyimlik
gibi tinvanlarda sadece erkekler ¢alisirken kadinlarin ¢alisabildigi tinvanlarda da erkek personel
bulunmaktadir. Bu duruma 6rnek olusturur sekilde ¢alismaya bir Kur’an kursu 6greticisi olmak
tizere dort kadin katilimci dahil olmustur. Yas dagilimina bakildiginda katilimcilarin ikisinin
kirk yas altinda, ikisinin altmis ve tizeri yasta oldugu, kalan on bes kisinin ise kirk ile altmis yas
arasinda dagildig1 goriilmektedir. Buna gore katilimcilarin genel olarak belirli bir siire Bagkanlik
biinyesinde calisan tecriibeli personel oldugu anlasilmaktadir. Nitekim Tablo 1'de en diisiigii on
iki, en yiiksegi otuz sekiz olmak iizere katilimcilarin kidemlerinin yiiksek oldugu goériilmektedir.

Baskanlik’ta personelin biiyiik kisminin imam-hatip, miiezzin-kayyim ve Kur’an kursu 6greticisi
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gibi lnvanlarda goéreve baslaylp zamanla murakip, vaiz, miiftii yardimcisi ve miifti gibi
tinvanlara yiikseldigi diisiintildiigiinde; farkl tinvanlara sahip kisilere ulasilmak istendiginde, yas

ortalamasinin yiikselmesi beklenen bir durumdur.
2.2. Veri Toplama Araci

Nitel paradigma, veri toplama yontemlerinden goriisme, gozlem gibilerini kullanarak olaylarin
veya olgularin genis bir ¢cercevede anlasilmasina olanak saglayan arastirma tiirii olarak ifade
edilebilir.?® Nitel arastirmalarda en yaygin kullanilan desenler kiiltiir analizi, fenomenoloji, kuram
olusturma, durum ¢alismasi ve eylem arastirmasidir.?® Bu calismada nitel paradigma icerisinde
yer alan fenomenolojik ¢éziimleme modeli kullanilmistir. Bu model farkinda oldugumuz ancak
derinlemesine bir anlayisa sahip olmadigimiz olgular lizerine odaklanmaktadir. Bu nedenle,
modele 6zii goriintilleme yontemi de denilir. Oze ulasma ¢abasi yasant1 ve deneyimlerin gercek
anlaminin ne olduguna odaklanir.?’ Dolayisiyla 6ze ulasmak i¢in olgunun bireyde olusturdugu algi,
duygu ve diisiince incelenir. Bu yontemde bireyin s6z konusu olguyu nasil yorumladig: baska bir

ifadeyle olgunun birey i¢in ne anlama geldigi 6nemlidir.

Milakat olarak da bilinen goriisme teknigi; bireylerin diisiince diinyalarini, yasantilarini
ve duygusal siireclerini derinlemesine anlama noktasinda gli¢lii bir ara¢ oldugundan, nitel
arastirmalarda en yaygin kullanilan veri toplama yontemlerinden birini olusturur. Bu ydntemin
temel 6zelligi, s6zli etkilesime dayali bir iletisim bi¢gimi olmasidir. Goriisme sorular1 hazirlanirken,
yanitlarin énceden 6ngortlebilir olmasindan ya da kisa ve ylizeysel cevaplara yol acabilecek soru
tlrlerinden kaginilmasi gerekmektedir.?® Bu dogrultuda goriismeler yapilandirilmis ve agik uglu
on bes sorudan olusan bir form aracilifiyla gerceklestirilmistir. Gortisme formunda yer alan

sorular asagida siralanmistir.

Tablo 2: Goriisme Sorulari

Numara Sorular

1 Dinin hayatinizdaki yer ve 6nemi nedir?

Kendinizi dini bakimdan nasil tanimlar ve dindarliginiza 1 ve 10 arasindan kag puan verirsiniz?

Dinin emir ve tavsiyelerini ne siklikla yerine getirirsiniz?

Dini kurumlarda bulunur ve dini etkinliklere katilir misiniz?

Ibadet ettiginizde veya Allah’'in ad1 anildiginda ne gibi duygular yasarsiniz?

U1 | D W (N

Giinliik yasantinizda Allah’in size yakin oldugunu ve dualarinizaicabet ettigini ne siklikla diistinmektesiniz?

Dinin kadin ve erkek hakkindaki hiikiimlerine bakisiniz nedir, bu hususlarda kalbiniz tam anlamiyla

7 mutmain midir?

8 Tanr1 kelimesine kelime baglaminda bir antipa_ltiniz bulur_lu_r mu, gorlismeye Tanr1 ifadesiyle devam
etmeme itiraz eder misiniz?

9 Tanrr'y1 size en kapsamli bicimde ¢agristiran ismi nedir, en ¢ok hangi yonii sizi etkiler?

10 Tanrr’'nin size karsi nasil bir tutum iginde oldugunu/olacagini diisiinmektesiniz?

11 Tanr1’'nin insan ve dlemle nasil bir iliski igcerisinde oldugunu diisiinmektesiniz?

12 Toplum tarafindan size dini bir soru yoneltildiginde bu durum sizde nasil bir duyguyu beraberinde getirir?

13 Teblige yiiklediginiz anlam nedir ve tebligin ne sekilde yasatilabilecegini diislinliyorsunuz?

% Ali Yildirim-Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri (Ankara: Segkin Yayincilik, 2016), 41.

26 John W. Creswell, Arastirma Deseni: Nitel, Nicel ve Karma Yontem Yaklasimlari, cev. Selguk Besir Demir (Ankara: Egiten
Kitap, 2013).

7 Ali Simgek, “Arastirma Modelleri”, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yéntemleri, ed. Ali Simgsek (Eskisehir: Anadolu
Universitesi, 2012), 97.

28 Ali Yildirim-Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri (Ankara: Segkin Yayincilik, 2016), 119-120.
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14 Uzerinize diiseni yaptiginizda bunun Tanr icin yeterli olacagim diisiiniir miisiiniiz yoksa yetersizlik
diisiinceniz mi baskindir?
15 ideal din gérevlisi nasil olmalidir, siz kendinizi bu hususta nasil degerlendirmekte ve 1-10 arasinda nasil
bir puanlama yapmaktasiniz?

Miilakat icerisindeki ilk yedi soru, katiimcilarin dine bakisini ve dindarlik diizeyini
belirlemeye yonelik olarak yapilandirilmis; sekizinci sorudan on birinci soruya kadar olan
boliimde ise katilimcilarin Tanr1 tasavvurlarinin anlasilmasi hedeflenmistir. On iki, on g, on
dort ve on besinci sorularla ise katilimcilarin dinf yeterlilik ve temsiliyet anlayislarina dogrudan
ulasilmasi amaglanmistir. Miilakat sorularinin olusturulmasinda, mevcut nitel arastirmalarda
kullanilan sorulardan yararlanilmis; ayrica bazi nicel ¢alismalarda yer alan 6l¢ek sorularindan
da sinirh olciide istifade edilmistir.?® Calismanin biitiiniinde “Tanr1” kavrami tercih edilmekle
birlikte, 6zellikle sekizinci soruya iliskin olarak katilimcilardan bir kisminin talebi iizerine bazi
goriismelerde yalnizca “Allah” ifadesi kullanilmistir. Ayrica, kimi katilimcilarin talebi {izerine bazi

sorular, gerektiginde 6rneklendirilerek ve izah edilerek daha ayrintili sekilde yoneltilmistir.
2.3. Verilerin Toplanmasi

Goriismeler; cevrimici ve ylz ylze gerceklestirilmistir. Toplamda on sekiz din goérevlisiyle
2025 y1li temmuz ve agustos aylarinda yiiriitiilen ¢alismada, katilim tamamen goniilliiliik esasina
dayandirilmistir. Goriismeler 6ncesinde, arastirmanin kapsami ve amaci hakkinda katilimcilara
ayrintili bilgi verilmis; siirecin seffaf ve giivenilir bir sekilde yiiriitiilmesi adina gerekli tim
aciklamalar yapilmistir. Katilimcilarin kendilerini daha rahat ifade edebilmelerini saglamak
amaciyla goriismelerin tercih edilen herhangi bir ortamda gerceklestirilebilecegi belirtilmis ve
On sohbetin ardindan goriisme sorularina gecilmistir. Dini hassasiyetlerin gozetildigi bu siirecte,
katilimcilarla birebir miilakat gerceklestirilmistir. Goriismeler sirasinda, katilimcilara ses kaydi
alinacagi bilgisi iletilmis; bu kayitlarin yalnizca arastirmaci tarafindan analiz amagh kullanilacag,
hi¢bir kisi veya kurumla paylasilmayacagi belirtilmistir. Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu kayit
durumuna onay verirken ses kaydina onay vermeyen bir katilimciyla tiimiiyle not alma yontemiyle
goriisme gerceklesmistir. Milakat siirecinde, katilimcilarin herhangi bir yargillanma veya
degerlendirilme kaygisi yasamamalari adina, sorularin dogru ya da yanlis cevaplarinin olmadigy;
calismanin yalnizca din gorevlilerinin perspektiflerini anlamaya yonelik oldugu acikca ifade
edilmistir. Goriismelerden elde edilen veriler yeterli ve istenen yonde geldiginden tiim katihimc

verileri analiz stirecine dahil edilmistir.
2.4. Verilerin Analizi

Gergeklestirilen goriismeler kayit altina alindiktan sonra arastirmacilar tarafindan dinlenerek
bilgisayar ortamina aktarilmis ve her bir personelle yapilan goriismeye islevsel olmasi amaciyla
numara verilmistir. Ulasilan verilere icerik analizi uygulanmistir. icerik analizinin temel amaci,
toplanan verileri acikliga kavusturabilecek kavramlar ve iligkiler aracilifiyla anlamlandirmak olup
bu siireg, derinlemesine bir inceleme gerektirir. Temelde, icerik analizinde yapilan islem, benzer

verilerin belirli kavramlar ve temalar ¢ercevesinde gruplandirilmasi ve bunlarin, okuyucunun

2 (zlem Giiler, “Tann Algis1 Olgegi (TA): Gegerlik ve Giivenirlik Calismas1”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 48/1 (2007), 123-133.; Hacer Harlak-Mehmet Eskin, “Dini Yénelim ve Dindarlik Olgeklerinin Gelistirilmesi ve
Psikometrik Ozelliklerinin incelenmesi”, Yeni Symposium 56/2 (2018), 24-32.; Ali Ulvi Mehmedoglu, Tanriy1 Tasavvur
Etmek (Istanbul: Camlica Yaymlari, 2011).
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anlayabilecegi sekilde diizenlenip yorumlanmasidir®® Bu dogrultuda din psikolojisi alaninin
kavramsal cergevesi merkeze alinarak bazi temalar olusturulmus ve bu temalar ¢ergevesinde
katilimcilarin verdigi cevaplar gruplandirilmistir. Bu kapsamda katilimcilarin din ve dindarlik
anlayisi cercevesinde, kendilerini dini acidan nasil degerlendirdikleri, dini yonelim bicimleri ve
dinin ¢ok boyutlu bir fenomen olan dogasini yansitir sekilde olusturulan temalar tablolar halinde
sunulmus ve alt gruplara ayrilarak yorumlanmistir. Tanri tasavvuru cergevesinde katilimcilarin
yaraticiya Tanri denilmesine nasil baktiklari, O'nu daha ¢ok hangi isimlerle niteledikleri ayrica
yaratici ile birey ve alem iliskisi hakkindaki degerlendirmeleri analiz edilerek yorumlanmistir.
Bulgularin son asamasinda ise dini temsil kapsaminda katilimcilarin teblige yaklasimlari, sorulan
sorular karsisinda kendilerini ne kadar yeterli hissettikleri ve ideal din gorevlisini tanimlayarak
kendilerini bu a¢idan hangi seviyede gordiikleri incelenmis ve onlarin verdikleri cevaplar belirli
alt gruplara ayrilarak yorumlanmistir.

3. Bulgular
3.1. Katilimcilarin Din ve Dindarhik Anlayisi

Dinle olan iliskinin genel anlamda degerlendirilmesinin amaglandig ilk kisimda katilimcilara
“Dinin hayatinizdaki yer ve 6nemi nedir?” sorusu yoneltilmistir. Oransal olarak bakildiginda
katilimcilarin yarisindan fazlasinin (on iki kisi, %66,7) dinin yalnizca bir yon degil hayatin tiimiinii
kapsayan bir 6ge oldugu yaklasiminda bulundugu tespit edilmistir. Din bu baglamda bireylerin
yasamlarini sekillendiren, her adimda kisiye rehberlik eden temel bir unsur olarak tanimlanmistir.
Bu kategoriyi K4’iin “Din hayatimda her seydir. Din olmadan insan adim atamaz. Hayatimizda
attifimiz her adimda dinden faydalaniriz. Din olmadan hareket etmenin miimkiin oldugunu
diisiinmiiyorum. Din hayatimizin her noktasinda bulunur.” ifadesi olduk¢a kapsaml bir bicimde

O0zetlemektedir.

Katilmcilarin bir kisminin (iki kisi, %11,1) ifadesine gore din, varolussal bir ihtiyac¢
olarak tanimlanmis; bazi cevaplarin analizinde dinin dogustan sahip olunan bir ihtiyac olarak
degerlendirildigi ve bu manada varliginin mecbur kilindig1 kanisina ulasilmistir. Diger iki (%11,1)
katiimcinin degerlendirmesine gore din, insanin sorumluluk ve hata yapma kaygisi ile iligkisi
baglaminda tanimlanmis, birey lizerine sorumluluk yiikleyen ve yanlis uygulamalar hélinde ciddi
sonuglarayol acabilecek temel bir yapi olarak diistiniilmiistiir. Bu baglamda K8'in temsiliyet temelli
“Bizim hayatimiz hem bir Miisliiman olarak hem de bir din gorevlisi olarak dinin tamamen icerisinde
bulunmaktadir. Ben hayatimi daima dini 6gretiler dogrultusunda yasamak mecburiyetindeyim.

Benim yapacagim bir hata dinin tiimiine mal olabilir” ifadesi dikkat cekmektedir.

Olusturulan son kategoride dinin, bir miras olarak ele alinmasi s6z konusu olmustur. Dinin
bazi katilimcilar (iki kisi, %11,1) tarafindan bir kiiltiirel miras olarak kabul edilmesi dinin bir
anlamda gelenege indirgenmesi diisiincesini beraberinde getirmistir. K2’'nin ifadeleriyle bu
durum su sekilde ifade edilmistir: “Biz Musliiman bir toplumda diinyaya gelmisiz. Anne babamiz
Miisliiman ve bu durum, yani din esasinda bize aktarilan bir mirastir. Bu bakimdan ben kendimi

oldukea sansli hissederim.”

Katilimcilarin kendi dindarliklarini tanimlama ve puanlamalarinin istendigi Tablo 3’te esasinda

30 Remzi Altunisik vd., Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri SPSS Uygulamali (Sakarya: Sakarya Kitabevi, 2004), 234.;
Yildirim-Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, 227.
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dindarligin hangi boyutlardan ibaret goriildiigliniin tespit edilmesi ve kisilerin degerlendirmeleri
baglaminda kendilerini hangi noktaya yerlestirdiklerinin belirlenmesi amac¢lanmistir. Ayrica Tablo

3’lin ikinci kisminda katilimcilarin dindarlik yonelimlerinin ortaya koyulmasi hedeflenmistir.

Tablo 3: Katihmcilarin Oznel Dindarlik Analizi ve Dini Yonelimleri

Kategori Katilimcilar Say1 Oran
2 Dindarlik puanlanabili.r, orta-yiiksek diizey- | K1, K3, K5, K10, K11, K12, K13, K14, 12 %66.7
E TE IS deyim. K15, K16,K17,K18 ’
S 'E ;é Dindarlik puanlanabilir ama eksiklerim var. K4, K6, K7, K8 4 %?22,2
e Dindarlik puanlanamaz, bu Allah’in takdiridir. K2, K9 2 %11,1
igsel dini yonelim K2, K3, K6, K7, K8, K9, K11, K15, K16 9 %°50
E % Temel ibadetlere odakl istikrarl dindarlik K10, K12, K13, K14, K17 5 %27,8
A § Dissal dini ynelim K1, K5, K18 3 %16,7
Deger merkezli dindarlik K4 1 %5,6

Tablo 3 incelendiginde, katilimcilarin ¢ogunun (on iki kisi, %66,7) kendini dini bakimdan
yeterli diizeyde gordigii tespit edilmistir. Bu noktada, puanlandirmalarin alt1 ila dokuz arasinda
dalgalanmakta oldugu goriilmistiir. K11'in ifadesi bu kategorinin genel gértiniimiinii su ifadelerle
Ozetler niteliktedir: “Esasinda dinin boyutlarina gore farkli puanlandirmalar s6z konusu olabilir.
Her ne kadar toplumumuzda dindarligi, ibadete indirgeme durumu s6z konusu olsa da genel

anlamda baktigimizda ben kendi dindarligima sekiz puan verebilirim.”

Katilimcilarin bir kisminin (dértkisi, %22,2) degerlendirmesinde, ¢esitli noktalarda hissedilen
eksiklikhallerinin, puanlamalari ortadiizeye cekme yontinde bir etki yarattigi sonucuna ulasilmistir.
Bu baglamda, ilk grupla bir kiyaslama yapildiginda, birinci grubun bazi noktalardaki eksikliklerini
kabul etmekle beraber bu durumu dindarlik boyutuna ikinci grup diizeyinde yansitmadig tespit
edilmistir. Nitekim bu grupta yer alan K7'nin “Genel anlamda kendimi dindarlik hususunda
yetersiz buldugumu sdyleyebilirim ve puan olarak da dindarligima en fazla 5 diyebilirim...” ifadesi

bu grubun kendilerine eksik puan vermesinin sebebini ortaya koymaktadir.

Olusturulan tciinc bir kisimda (iki kisi, %11,1) dindarhigin 6l¢iimiiniin kul tarafindan
yapilamayacagi ifade edilmis ve puanlamaya gidilmemistir. Esasinda diger iki grup icerisinde yer
alan bazi katilimcilarin da 6l¢iim noktasinda tereddiitleri bulunmussa da puanlama yaptiklar:
goriilmiis, bu kategoride yer alan iki katilimci dogrudan puanlama yapmama yoniinde bir yaklasim
sergilemistir. K2, dindarligin; icerisinde bulunulan ortama gére farklilasabilecegini, ayni kisinin
ayni dindarlikla girdigi ortama gore evliya seviyesinde de Miisliimanlig1 sorgular bir seviyede
de olabilecegini savunarak puanlandirmanin dogru olmadigini ifade etmis ve esas dindarligin,
cevrenin bireyde genel itibarda gordiigii ve Allah’in takdiri oldugunu ifade etmistir. K9 ise 6l¢timiin,

dogrudan kulluga aykiri oldugu degerlendirmesinde bulunmustur.

Katilimcilarin dini yonelimlerinin degerlendirilmesinin hedeflendigi bu boliimde katilimcilara
“Dinin emir ve tavsiyelerini ne siklikla yerine getirirsiniz?” sorusu yoneltilmis ve ¢ogunlugun
emir ve tavsiyeleri i¢sellestirme gayretiyle ele aldig1 ve bu davranislarini istikrarli bir bicimde
strdiirdiigii tespit edilmistir. Bu grupta (dokuz kisi, %50) yer alan bireylerin yalnizca farz olanlara
degil, diger meselelere yaklasim hususunda da hassas olduklari dikkat cekmis; adeta peygamber
ornekligi iizerine insa edilen bir dini yasanti siirdiirme gayretinin oldugu gézlemlenmistir. I¢sel

bir dinl yonelime sahip oldugu anlasilan bu grubun goriislerini K15’in “Oldukg¢a sik bir sekilde
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yerine getirmeye gayret ederim. Siinnet ve nafilelerin bile benim hayatimda 6nemli bir yeri vardir.
Mesela kusluk namazimi kilmadigim giin bir seylerin yolunda gitmeyecegini diisiiniiriim.” ifadeleri

aciklar niteliktedir.

Bir diger grup (bes kisi, %27,8), daha ¢ok temel ibadetlere odakl bir dindarlik sergilemekte
olan katilimcilardan olusmustur. Bu katilimcilarin, farzlari yerine getirme noktasinda hassasiyet
gostermekle birlikte diger uygulamalar hususunda ayni oranda istikrar sergilemedikleri tespit
edilmis; bu farkliliga ragmen grup icerisindeki katiimcilarin dini anlamda belli dl¢iide istikrar
sahibi oldugu gorilmistiir. Bu kisilerin ifadelerinden i¢sel ya da dissal bir yonelime sahip
olup olmadiklar1 net olarak anlasilamamaktadir. Clinkii bu grup farz olan ibadetlerini i¢sel bir
motivasyonla yapiyor goriinseler de daha fazla ibadet etmeye dair bir istek duymamalar1 ve
ibadeti i¢sel motivasyondan ziyade bir sorumluluk duygusuyla yapmalari digsal bir yonelime de

sahip olduklarini diistindiirmektedir.

Olusturulan diger bir kategori K1, K5 ve K18’in ifadeleri baglaminda, bilgi sahibi olunmasina
ve dinf konularin dillendirilebilmesine ragmen uygulama konusunda zaman zaman eksikliklerin
bulundugunun ifade edilmesiyle olusturulmustur. K18’in “Maalesef istemesem de anlattifim her
seye riayet edemiyorum. Ozellikle baz1 tavsiyeleri yerine getirme hususunda géreve giderken
daha dikkatli oluyorum ¢tinkii temsiliyetim var...” ifadeleri temsiliyet durumuna dikkat ¢cekildigini
ve bu grubun dissal bir dini yonelime sahip oldugunu gostermektedir. Nitekim bu grupta yer alan
K1’in bireysel biling ve toplumsal baski arasinda kalarak dénem dénem toplumsal baskilarin
ve beklentilerin emirleri 6nceledigini ifade eden yaklasimi da dissal dindarlik ve bireysel biling
arasindaki tezathiga isaret etmesi bakimindan olduke¢a dikkat gekici gériinmektedir: “Farzlar
siklikla yerine getirmeye calisirim ancak her noktadaki tavsiyelere uyma konusunda ayni bilingte
oldugumu soyleyemem. Bu noktada maalesef ¢cogu zaman toplum dayatmasi Allah’'in emirlerini

onceleyen bir hal alabiliyor”

K4’iin ifadesi baglaminda olusturulan bir diger kategoride emir ve yasaklarin yalnizca
ibadetlerle sinirlandirilmadan deger merkezli bir sekilde tanimlandigi ve bu baglamda
temellendirmenin ahlaki degerler baglaminda gerceklestirildigi goriilmustiir:

Elimden geldigince harama bulasmam ve emredilenlere uymaya dikkat ederim. Fakat ben bu emir

ifadesinden yalnizca Islam’in 5 sartini anlamiyorum. Cok daha dnemli degerlerimiz oldugunu

diisiinliyorum. Yalan sdylememek, insanlar1 aldatmamak, gilivenlerini sarsmamak seklinde

siralanabilecek durumlar vardir dikkat edilmesi gereken. Ben de bunlara miimkiin mertebe riayet
ederim.

Katilimcilarin dini ydnelimlerini daha detayll bir sekilde ortaya koymak amaciyla “Dini
kurumlarda bulunur ve dini etkinliklere katihr misiniz?” ve “Ibadet ettiginizde veya Allah’in
adi anildiginda ne gibi duygular yasarsimiz?” sorular1 sorulmus ve dini etkinliklere katilma
motivasyonlarindan ve ibadet sirasinda yasadiklar1 duygulardan hareketle dini yonelimlerinin
degerlendirilmesi hedeflenmistir. Katilimcilarin bu sorulara verdikleri cevaplardan hareketle

olusturulan gruplar Tablo 4’te ortaya koyulmustur.
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Tablo 4: Katihmcilarin [badet ve Dinf Etkinliklere Katihm Durumlari ve Yasadiklar: Duygular

Kategori Katilmcilar Say1 Oran
® Gorev disinda da gf)nullu ve diizenli katilim K3, K4, K5, K6, K9, K12, K15, 8 %444
- ﬁ g saglayanlar K16
= =
AE g Gorevi geregi katilim saglayip goniillii olmayanlar K2, K8, K14,K17,K18 5 %27,8
= Katilimi diistik olup goniillii olarak bulunmayan K1, K7, K10, K11, K13 5 %27.8

veya uzak duranlar

58 e k& Yiiksek duygusal bag ve derin manevi hissiyat | K6, K7, K12, K13, K15, K16 6 %33,3
TEET K2, K3, K4, K5, K8, K9, K10

o - an o : ’ ) ) ’ ) ) ) 0,

< E % 2 Degisken duygular, dalgalanan maneviyat K11, K14, K17, K18 11 %61,1
o =

=& ™A Manevi bir duygu hissetmeyenler K1 1 %5,6

Dini kurum ve etkinliklere katilim diizeyinin sorgulanmasiyla toplumsal diizeyde dindarlik ve
aidiyet bilincinin tespitinin amaclandigi bu boéliimde gelen cevaplar dogrultusunda katilimcilarin
cogunun (sekiz kisi, %44,4) gorev halinde veya haricinde diizenli bir katilim sergiledikleri
gorilmiistiir. Bu kapsamda cevaplandirma yapan katilimcilarin yalnizca gérev geregi olmayip
goniilli olarak da dahil olduklar1 sohbet ortamlari, tarikat benzeri yapilara meyyal bir
yonelimlerinin bulunmasi; dinf aidiyetin saglam bir diizeyde temellendigi sonucunu beraberinde
getirmistir. K9’un “Elimden geldigince her durumda dini kurumlarda ve dini etkinliklerde
bulunmaya gayret ederim. Tarikat baglaminda bir mensubiyetim bulunmasa da olumsuz bir bakis

acimin oldugunu séyleyemem.” ifadeleri kategoriyi 6zetler niteliktedir.

Cevaplar dogrultusunda olusturulan bir diger kategori icerisine, icra edilen gorevin neticesi
olarak cesitli dini faaliyetlerde bulunduklarini ifade eden katilimcilar dahil edilmistir. Bu kapsamda
degerlendirilen katilimcilarin (bes kisi, %27,8) kurumsal baglamdaki din{ faaliyetlere karsi 1limh
bir yapida olsalar da bunun disinda cemaatler, tarikatlar veya tasavvufi yapilara karsi mesafeli bir
tutum icerisinde olduklar1 gézlemlenmistir. Netice olarak bu grup icerisinde bulunan katilimcilarin
sahip olduklari aidiyet bilincinin gonulltliikten ziyade meslek merkezli olarak kurumsal temelde
kaldig1 sonucuna ulasilmistir. “Gérevim geregi daima dini kurumlarda bulunurum. Tarikat tiirevi
kurumlara ise diizenli olarak katilmay1 dogru bulmam.” (K14) ifadesi bu kategorinin goriisiinii
acik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Son kategoride (bes kisi, %27,8) katiimcilarin, dini kurumlara katilimi son derece sinirl
tutmakta oldugu; cesitli sebeplerle dinl amach olusum gosteren yapilardan uzak kalmayi tercih
ettikleri tespit edilmistir. Belirtilen tercih, mesleki yorgunluk, yogun yasanti, kisisel mesafe ve
giivensizlik gibi sebeplerle a¢iklanmistir. Bu minvalde yapilan degerlendirme dogrultusunda din
gorevlilerinde belli bir kesimin bireysel manada dindarligini devam ettirmekle beraber goriiniir
aidiyet bilincinde zayiflik bulundugu sonucuna ulagilmistir. K7’nin “Yaptigim is, dini kurumlarda
bulunmama ve dini etkinliklere katilmama engel oluyor diyebilirim.” ifadesiyle din gorevliligi
mesleginin gonilli katilim baglaminda bu faaliyetlere engel oldugunu gostermektedir. K10 ise
dini etkinlere gorevi disinda ¢ok fazla katilmadigini “Agikgasi ¢ok sik bulundugunu séyleyemem.
Ornegin teravihe hi¢ gitmem. Disaridaysam ve denk gelmisse dyle bir durumda bulunurum...”

ifadeleriyle ortaya koymaktadir.

Tablo 4’te, ayrica ibadet halinde yahut Allah'in ad1 anildiginda yasanilan duygu durumunun
O0grenilmesiyle maneviyata yonelik duygusal bag analizi hedeflenmektedir. Bu boliimde
katilimcilarin tigte birlik kesiminin (alt1 kisi, %33,3) derin ve tutarl bir manevi hissiyat icerisinde

bulundugu tespit edilmistir. Derin ruh hélleri yasadigini cesitli ifadelerle degerlendiren bu grup
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icerisindeki katilimcilar, duygusal bagin en gii¢lii temsilcisi olarak degerlendirilmistir. Bu grupta
yer alan katthmcilarin yogun bir i¢sel din yonelime sahip oldugu soylenebilir. Ozellikle K6'nin
vermis oldugu cevap degerlendirildiginde var olan duygunun yogunlugu dikkat ¢cekicidir: “Esasinda
bu gibi konular ulu orta konusulacak konular olmayip insanin 6zelidir diye diisiiniiyorum. Ancak

genel anlamda bu gibi durumlarda géziimiin yasardigini, kalbimin hiiziinlendigini sdyleyebilirim.”

Katilimcilarin yarisindan fazlasi (on bir kisi, %61,1) bu gibi durumlarda sabit bir ruh halinden
bahsetmemis, icerisinde bulunulan duruma gore farkli duygularin baskin olabilecegini ifade
etmistir. ifadelerden hareketle bu grubun zaman zaman i¢sel zaman zaman ise dissal bir dini
yonelim sergiledigi soylenebilir. Bu durum katilimcilarin bazi ibadetlerde ve ortamlarda i¢sel bir
dini yonelim sergilerken bazen de digsal bir dinf yonelim sergileyebilecegini 6rneklendirmektedir.
Degisken ruh hallerinden bahsetseler de s6z konusu grubun maneviyatla bagini korudugu
sonucuna ulasilmistir. K3’lin ifadesi, kategoriyi 6zetler mahiyettedir: “Bu noktada sabit bir hdlden
bahsedemeyiz, farkl1 zamanlarda farkli duygu durumlari s6z konusu olabilir. Ancak genel anlamda
baktigimda, tiim evrenin bir ibadet halinde oldugunu diisiiniir ve kendimi de bu biitiinlin bir
parcgasi gibi hissederim. Boyle bir biitiiniin parg¢asi olmak da bende haz ve huzur duygusunu

beraberinde getirir”

Olusturulan son kategori icerisinde, bir katilimcinin maneviyata karsi daima yakinlhk
icerisinde olmadigl goériilmiis ve bu durum maneviyatla bag hususunda duygusal bir kopus
ihtimalini beraberinde getirmistir. Temellendirme bi¢cimine de bakildiginda K1’in bu anlamdaki
ifadesi olduke¢a dikkat ¢ekici goriinmektedir:

Hig¢bir sey hissetmiyorum. Cok bilmek, insandaki safligin yitimine yol agiyor. Bundan olsa gerek
yaptigim ibadetlerde artik hi¢bir haz aldigimi hissetmiyorum, ¢ogu zaman namazda hangi sureleri
okudugumun dahi farkinda olamiyorum. Annem okula gitmis degildir mesela fakat benden daha
samimi bir ruh haliyle ibadetlere y6neldigini diisiiniiriim.

Katilimcilarin dindarlik ve dini ydnelimleriyle ilgili sorularin sonunda katilimcilara, Allah’a
yakinlik hisleri, Allah’a dair giiven duygular1 sorulmus ve ardindan dini hiikiimlere karsi zihinsel

ve duygusal tatminlikleri kadin-erkek iliskisi konusu tizerinden degerlendirilmistir.

Tablo 5: Katilimcilarin Maneviyata Yénelik Giiven Bicimleri

Kategori Katilimcilar Say1 Oran
Q7 . " - . K3, K6, K7, K10, K11, K12, K13, K14, K15
> v a ] y ) ) ) ] ] ) ) 0,
g = E Yiiksek ve stirekli gliven hali K16, K17 11 %61,1
% E § Inang temelli giiven hali K4, K5 2 %11,1
£ Kosullu giiven hali K1, K2, K8, K9, K18 5 %27,8
. - Ars K2, K3, K4, K5, K6, K7, K9, K10, K11, K12, o
.E E - Tam mutmain, kesin inang hali K14, K15, K16 13 %72,2
E E S § Belirsiz, gercekle celisen K1, K8 2 %11,1
a Bl -]
% %3 Siiphe ve diisiince hali K13 1 %5,6
Doénemsel degerlendirme K17,K18 2 %11,1

Katilimcilarin Allah’a yakinlik ve dua/cevap iliskisinde maneviyata dair giiven diizeylerinin
analizinin amag¢landig1 bu boéliimde ilk grubu olusturan kesimin (on bir kisi, %61,1) yiliksek
bir oranla daimi bir gliven anlayis1 gelistirmis oldugu tespit edilmistir. Bu grup biinyesindeki
katiimcilar, Allah'in kendilerine daima yakin oldugunu diisiinmekle kalmayip, s6z konusu
yakinlig1 giinliik yasamlarinin ¢esitli boyutlarinda hissettiklerini ifade etmis ve bu dogrultuda

katilimcilarin maneviyata karsi kuvvetli bir giiven icerisinde bulundugu sonucuna ulasiimistir.
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Bu dogrultuda K14’lin ifadesi su sekildedir: “Her haliikarda bu yakinlig1 diisiiniirim. O’'nu her an
yanimda hissederim ve yanimizda oldugunu samimiyetle hissettigimizde daima dualarima icabet

ettigini bilirim. Benim her génliimden gecen kabul olmustur mesela.”

Bir diger kategori icerisinde degerlendirilen katihmci (iki kisi, %11,1) goruslerine gore,
Allah’in yakinlig1 ve dualara icabet hususu, daha ¢ok imani bir gergeklik olarak degerlendirilmistir.
Gruba gore bu durum, bir diisiince olmaktan 6te Miisliimanligin temel inan¢ unsurlarindan biri
olarak degerlendirilmistir. Bu anlamda gliven diizeyinin analizinde yalnizca tecriibi degil, teolojik
anlamda bir i¢sellestirme halinin oldugu sonucuna ulasilmistir. K4’{in “Disiiniir miisiiniiz sorusu
biraz yabanci kaliyor sanki. Ciinki biz Allah’in bize yakin olduguna da dualarimiza her an icabet

halinde olduguna da inanmak zorundayiz.” ifadesi bunu gostermektedir.

Olusturulan tgiincii grupta (bes kisi, %27,8), katilimcilarin bir kisminin giiveninin daha
kosullu ve reflektif bir yapida oldugu gozlemlenmistir. Kategori biinyesinde Allah’a duyulan
glivenin zedelenmis oldugu soéylenmeyip bu dogrultuda akli bir sorgulamanin s6z konusu oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bu baglamda K1’in ifadesi oldukga dikkat cekici bir gériinlim sunmaktadir:
“Allah’1 elbet yani basimizda hissederiz fakat dua hususunda kendi dualarimdan ziyade temiz
dudaklardan yapilan samimi dualara icabet edilecegini diisinmekteyim. Hatta bu husustaki

inancim o denli ytiiksektir ki: ‘Ben annemin duasiyim.” desem abartmis olmam.”

Dini hiikiimler noktasinda var olan inang¢ analizinin hedeflendigi bu boéliimde giintimiizde
farkli mecralarda tartisma konusu edilmesi ve cesitli gruplar tarafindan dine ve Kur’an’a
dair elestirilerde siklikla merkeze koyulmasi sebebiyle Kur’an'daki kadin erkek iliskisi 6rnek
secilmistir. Katilimcilarin bu konudaki kalbi mutmainliginin saglanip saglanmadiginin tespit
edilmesine ¢alisilmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda katilimcilarin biiyiik bir kesiminin (on
¢ kisi, %72,2) ilgili hiikiimlere dair herhangi bir siiphesinin bulunmadig1 ve mutlak bir inang¢la
kalplerinin mutmain oldugu goériilmiistiir. Bu sonug, katilimcilarin dinf hiikiimlere derin bir giiven

duydugunu ve Allah’a tam bir teslimiyet gosterdigini ortaya koymaktadir.

Olusturulan bir diger kategoride (iki kisi, %11,1) ilgili hiikiimler dogrultusunda kabul olsa
da toplum nezdinde s6z konusu uygulamalarda bazi belirsizliklerin yasandig1 ifade edilmistir.
Bu dogrultuda gelen cevaplar inan¢ baglaminda bir tehlikeye isaret etmemekle beraber dini
hiikiimlerin pratikteki uygulanisina dair gerekli hassasiyetin gosterilmesi gerektigi, aksi halde
ilgili hiiktimlerin dogrudan dine mal edilecegi yaklasimini destekler niteliktedir. Bu durumu K8'’in
“Allah’in koymus oldugu bir hiitkme karsi mutmain olmama gibi bir durum elbette s6z konusu
degildir. Fakat bu noktada ‘Dinden degil, kisilerin yasayisindan kaynakli bir mutmain olmama
halim vardir’ diyebilirim.” ifadesi 6zetlemektedir.

Ugiincii  kategori, bir katilimcanin (K13, %5,6) siiphe ve diisiince hali baglaminda
olusturulmustur. Bu dogrultuda katilimci, uygulamanin bazi hususlarda kafa Kkaristirici
olabilecegini belirtmis ve bir anlamda ikinci kategoride ifade edilen tehlike boyutu K13'tin “Bu
hiikiimler noktasinda rahatsizligimin oldugunu séyleyebilirim. Kalbim tam anlamiyla mutmain
degildir. Dindeki yeri elbette biliyoruz fakat uygulama noktasinda var olan durumlar kafami
karistirtyor, insanlar bu hiikiimleri aleyhe cok rahat kullanabiliyorlar diye diisiiniiyorum.”

ifadelerinde somutluk kazanmistir.

Analiz baglaminda ele alinan son kategori icerisinde katihmcilar (iki kisi, %11,1), bazi
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ayetleri o giiniin sartlariyla degerlendirmis ve giiniimiizde bazi hiikiimlerin farkli bicimlerde
yorumlanabilecegini ifade etmistir. Bu baglamda, K17'nin goriisleri su sekilde 6érnek verilebilir:

Bazi durumlara karsi hicbir sekilde mutmainligimin olmadig1 bir ddonemdeydim. Ta ki bazi durumlari
orf ve medeniyetle aciklayana dek. Insanlk ilerliyor ve bu da islam hukukunu sekillendiriyor.
Giiniimiizde halen Arap geleneginden gelen fetvalar veriliyor. Fakat bugiinkii dini yasanmaz héle
getirmenin, Islam’1 7. yiizyila hapsetmekten kaynaklandigini diye diisiiniiyorum.

3.2. Katilimcilarin Tanri Tasavvuru Anlayisi

Tablo 6: Katilimcilarin Yaraticinin Tanimlanmasina Yaklasimlari

Kategori Katilimcilar Say1 Oran
© Tanr1 kelimesinin kullanimini uygun K1 K2 K3. K6. K9. K17 K18 7 %389
E = bulanlar P T ’ 07
£? E & i ini
£ dé = _g- Allah ve Tz{nrl l.(ellm.elfarmm anlam K4, K5, K10, K12, K14 5 %27.8
EESE farkinin gozetilmesini savunanlar
Cicka ; ihi
2 Tanr1 kellmesmlp kullanilmasina K7, K8, K13, K15, K11, K16 6 %333
mesafeli olanlar
I'-E Allah K1, K4, K6, K9, K11, K13, K14 7 %38,9
g Rahman-Rahim K2, K3, K7, K8, K12 5 %27,8
S
LE“ g Tim yonleriyle K15 1 %5,6
he Cemal K10 1 %5,6
€5 Miintekim K5 1 %5,6
g5 Kadir K18 1 %5,6
s Rezzak K16 1 %5,6
<
> Mevla K17 1 %5,6

Bu béliimde katilimcilarin Allah’a Tanri ifadesinin kullanilmasina dair yaklasimlari ile Allah’y
en kapsamli bicimde ¢agristiran ve Allah’in katilimcilari en ¢ok etkileyen yonii/ismi incelenmistir.
Tablo 6'ya gore ilk grup dahilindeki katilimcilarin (yedi kisi, %38,9) ifadeleri baglaminda dilsel
sadakatin inan¢ diizeyinde bir anlam barindirmayacagi, ifade farkhliklarinin Tanr tasavvuru
hususunda bir kirilmaya yol agmayacagi sonucuna varilmistir. K9’un “Higbir antipatim ve hicbir
itirazim bulunmaz. Tanr1ilahin bizzat karsiligidir. Bu noktada antipatisi bulunanin ilminde eksiklik

oldugu diistincesindeyim.” ifadesi, kategoriyi 6zetler mahiyettedir.

Ikinci grubun, (bes Kisi, %27,8) Tanr1 kelimesini kullanmaya kars: inan¢sal manada problem
gormemekle beraber cesitli sebeplerden o6tiirii olumsuz bir yaklasim sergiledikleri gorilmiistir.
Bu minvalde anlamsal diizeyde mesru goriilen Tanr1 kelimesi duygusal dilizeyde yetersiz olarak
degerlendirilmistir. Bu grup icerisinde K5'in goriisii dikkat cekmektedir: “Tanr1 kelimesi esasinda
ilah kelimesine karsilik gelebilmekteyse de Allah yerine Tanr1 ifadesi kullanmak bana daima soguk

gelir”

Olusturulan son grup biinyesindeki katiimcilar (alt1 kisi, %33,3) Tanr1 kelimesini agik¢a
reddetmis, kavramin ¢ok anlamli yapisinin sirk cagrisimi yapmasi diisiincesiyle kelimeyi
kullanmaktan kacinmistir. Bu grup, Tanri1 kavraminin kullanimi hem itikadi hem de duygusal
bakimdan hatali olarak degerlendirmektedir. Bu meyanda K16'nin ifadesi son derece dikkat
cekicidir: “Tanr1 kavrami bana c¢ok sektiler gelir. O, kendini Tanr1 olarak isimlendirmemis ki ben
ona Tanr1 diyeyim. Baska dinin yiikledigi anlami ben kendi yaraticima ytiklemem; benim Tanri'm

yok, Allah'im var.”

Bu boéliimde ikinci olarak katilimcilara “Tanr1’'y1 size en kapsamli bicimde ¢agristiran ismi nedir
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ve en cok hangi yoniiyle sizi etkiler?” sorusu yoneltilerek yaraticinin kisiye olan yansima boyutu
degerlendirilmeye alinmistir. Bu baglamda katilimcilarin ¢ogunun (yedi kisi, %38,9) cevabinda
yaraticiy1 biricik ve yegine kabul etmelerinin etkili oldugu goriilmistiir. Katihmcilar, diger
isimlerden farkli olarak Allah isminin mutlak bicimde onu ifade etmesi sebebiyle kendilerinde bir
etki hali uyandirdigini ifade etmistir. K6'nin ifadesi bu baglamda kategoriyi 6zetler niteliktedir:
Elbette her isminin kendince bir degeri bulunmakta, fakat ben 6zel olusundan, dogrudan yalnmzca
onu ifade edisinden, biricikliginden dolay1 bu soruya Allah olarak cevap verebilirim. Diger isimleri

nispeten kullarda da bulunabilmekte fakat Allah lafzi, etimolojik olarak bastan sona onu ifade
etmektedir.

Ikinci kategori, katilimcilarin yaratictyr merhamet eksenli degerlendirdiklerini; bu anlamda
yaraticinin en ¢ok Rahman ve Rahim isimleriyle cagrisim yaptigini belirtmesi baglaminda
olusturulmustur. Katilimcilarin (bes kisi, %27,8) cesitli durumlardan otiirii bu isme vurgu
yapmalar1 kategori biinyesinde dahi farkli yaklasimlarin bulundugunu gostermistir. K3'iin

yaklasimi kategori blinyesinde 6zglin bir yaklasim sunmasiyla dikkat cekmektedir:

Kendime en yakin buldugum yoniine deginecek olursam belki de kadin olmam sebebiyle Rahman
ve Rahim diyebilirim. Ciinkii kadinda da bir rahim, bir merhamet vardir. Rahim de dogurganlik
demektir esasinda ve kadin da bu anlamda Cenabi-1 Allah’in bereketini ve merhametini temsil eder.

Bir katilimci “Allah her yoniiyle etki uyandirir. Tek bir yoniinii 6ne ¢cikarmak diger esmalarina
saygisizliktir sanki. O bana tek bir yoniiyle ¢agrisim yapmaz.” (K15) ifadesiyle yaraticinin biitiinctil
olarak degerlendirilmesi gerektigini, tek yoniine odaklanmanin uygun olmadigini ifade etmistir.
Kalan bes katilimci1 yaraticiy1 Cemal, Miintekim, Kadir, Rezzak ve Mevla gibi farkl isimlerle cesitli
boyutlariyla degerlendirmistir. Bu kapsamda kategori ¢esitliligi goz 6éniinde bulunduruldugunda
katilmcilarin ortak inanc¢ ekseninde sekillenen cesitli tasavvur bicimleri gelistirmis olduklar
sonucuna ulasilmaktadir. Bir ¢alismada katilimcilarin en ¢ok etkilendikleri isimler incelenmis ve
ilk sirada yirmi kisiyle Sekir isminin geldigi, onu on iki kisiyle Zii'l-Celali ve’l-ikram ve on Kisiyle
Halik ve Hakim isimlerinin takip ettigi, Rahman ve Rahim isimlerinin ise sekiz kisiyle bunlardan
sonra geldigi gorilmiistir.3!

Tablo 7: Katihmcilarin Yaraticinin Kendileriyle ve Alemle Kurdugu liskiye Dair Gériisleri

Kategori Katilimcilar Say1 Oran
5 o Merhamet temelli gliven ve limit K6, K7, K8, K12,K17, K18 6 %33,3
E _2 % Amel ve adalet dengesine dayali iimit K1, K2, K4, K5, K10, K13, K14, K15 8 %44,4
m =
ST = Zan ve ayet temelli timit K3, K9, K11, K16 4 %22,2
Daimi ve aktif 111§k1-her an yaratma ve K3, K4, K6, K9, K10, K11, K15, K16, K18 9 %50
£ midahale
0 T A . .
= Insanla yakin, aleml_e b_e11r51z veya K7, K8, K12, K13 4 %22,2
~ g dolayh iliski
5]
ﬁ E Teorik kabul-pratikte belirsizlik K1, K2 2 %11,1
St
S Temsili iliski-halifelik vurgusu K5, K14 2 %11,1
Cevapsiz K17 1 %5,6

Yaraticiya yonelik timit halinin analizinin hedeflendigi bu boliimde, katilimcilardan yaraticinin
kendilerine yénelik tutumu hususunda degerlendirmede bulunmalari istenmistir. Ik grubun (alti

kisi, %33,3) cevaplarindan hareketle yaraticinin merhametli olmasi temeliyle bir {imit halinin

31 Ayse Nur Ozkan, Esma-i Hiisna Icerikli Psikoegitim Modelinin Bireylerin Tanri Tasavvuru, Dini Basa (ikma Diizeyi ve
Psikolojik Saghklarina Etkisi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2024), 154.
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s6z konusu oldugu goriilmiistii. Bu grup icerisinde yer alan katilimci grubu, yaraticinin daima
sefkatle ve affedicilikle kendilerine yaklasacagini diisiinmekte; bu minvalde Allah’in Rahman ve
Rahim isimlerine sikca vurgu yapmaktadir. Bu dogrultuda K7’nin ifadesi kategori icin temsiliyet
niteligi tasimaktadir:
Ben acziyetimle daima ona yalvaris halinde bulunarak onun da sonsuz rahmetiyle muamele
edecegi kanaatindeyim. Ben bu hususta daima “Ey glinah isleyerek kendilerine yazik eden kullarim!
Allah'in rahmetinden iimidinizi kesmeyin! Ciinkii Allah, biitiin giinahlar1 bagislar. Siiphesiz O, ¢cok

bagislayicidir, engin merhamet sahibidir” buyrulan Zimer 53. ayeti kendime rehber edinirim,
nitekim ayette acik bir timit hali tavsiye edilir.

Olusturulan ikinci grup (sekiz kisi, %44,4), katilimcilarin Allah’in adaletine dayali bir timit hali
icerisinde oldugunu géstermektedir. Bu kategori biinyesinde katilimcilar sergiledikleri amellerin
Allah'in adaleti hususunda degerlendirilecegini ve kendilerini iyi bir noktaya stiriikleyecegini
benimsemis gériinmektedir. K15’in “Ogrenci dersini calisiyorsa notlar1 da iyi olacaktir. Bu
baglamda ben de ibadetlerimi yapiyorsam, ahiretim de iyi olur timidi icerisindeyim.” ifadesi

kategoriyi 0zetler niteliktedir.

Yaraticinin, kulunun zanni iizere olusu hadisinden yola ¢ikan bir grup (dort kisi, %22,2)
katilimcinin sahip olduklari iimit halini dogrudan bireysel niyet ve diisiincelerine dayandirdiklari
gorilmiistir. Bu hususu K3'iin “Allah kulunun zanni iizeredir. Bu noktada iimit halinde oldugumu

ifade edebilirim. Ingallah cennetligizdir diisiincesindeyim.” ifadesi ortaya koymaktadir.

Tablo 7'nin yaraticinin alemle iliskisinin analiz edilmesinin hedeflendigi ikinci boliimiinde bir
grup (dokuz kisi, %50), yaraticinin hem insanla hem de dlemle stirekli ve aktif bir iliski icerisinde
oldugunu belirtmistir. Kategori biinyesinde 6zellikle Rahman suresinin 29. ayetine vurgu yapilmis

ve Tanr’'nin her an yaratma halinde oldugu bilhassa belirtilmistir.

Ikinci grupta yer alan katilimci grubunun (dért kisi, %22,2), yaraticinin insanla iliskisini net
bicimde kabul etmekle birlikte dlemle olan iliskisi hususunda belirsizlik icerisinde bulundugu
tespit edilmistir. Kategori biinyesinde yaraticinin kisiye sah damarindan daha yakin olusuna veya
kulunu diisiinmesine vurgu yapilmistir. Bu dogrultuda K7’nin ifadeleri séyledir: “Allah’in insanla
dogrudan ve siiregelen bir iliski icinde oldugunu diisliniiriim. Fakat su an alemle iliskisi noktasinda

net bir fikrim bulunmamakta.”

Yaraticinin yarattigiyla iliski icinde oldugunu teorik diizlemde kabul etse de pratik anlamda
bu iliskiyi hissedemediklerini belirten grup (iki kisi, %11,1) baglaminda dordiincii bir kategori
olusturulmustur. Bu kategori, bir elestiri mahiyetinde yaraticinin miidahalesinin soyut diizeyde
kaldig1 ve yasamsal deneyime tam manasiyla aktarilamadigi fikrini benimsemis goériinmektedir.
K1’in ifadesi “Tanri’nin gerek alem gerekse insanla daimi bir iliski halinde oldugunu kabul ediyoruz
ancak yasamsal noktada bu miidahaleyi benimsemis oldugumuzu diistinmiiyorum.” ifadesi bu

durumu yansitmaktadir.

Yaratici-yaratilmis iliskisinin daha c¢ok temsili diizeyde ele alinmasindan hareketle
olusturulan bu son grupta (iki kisi, %11,1) Allah-alem iliskisinde insanin halifelik rolii tizerinden
anlamlandirmanin yapildig1 goriilmektedir. Bu yaklasim, varlikla kurulan iliskinin, yerytiztiindeki
temsil aracilifl olan insanla dogrudan veya dolayli bir bicimde siirdiigii temeli lizerinde
sekillenmistir. K14'lin ifadesi su sekildedir: “Ben Allah’in kulla dogrudan iliski icerisinde oldugunu

diistiniiriim. Kirklar, Yediler, Ucler gibi her donem var olan dogrudan silsileler vardir fakat bizler
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bilemeyiz, goremeyiz o baska.” Bir kisi, bu soruyu cevapsiz birakmistir.

3.3. Katilimcilarin Dini Temsiliyet ve Yeterlilik Anlayis:

Tablo 8: Katilimcilarin Dinf Teblige Dair Gériisleri

Kategori Katilimcilar Say1 Oran

Teblig temsildir. K1, K6, K8, K11, K12, K15, K16, K17 8 %44,4

Tebligde yeni arayislara gidilmelidir. K3, K7, K9, K10, K2, K18 6 %33,3

Teblig bireysel cabaya dayalidir. K13, K14 2 %11,1

Tebligde egitim temelli kurumsal bir yaklasim K4 1 %5.6
olmalidir.

Teblig bitmistir. K5 1 %5,6

Tablo 8de goriildigu gibi katiimcilarin teblig anlayislarinin incelendigi bu béliimde alinan
cevaplar dogrultusunda bes kategori olusturulmustur. ilk grupta yer alan katiimcilarin (sekiz
kisi, %44,4) tebligi temsil siireci olarak anlamlandirdigl, sdylem ve eylem arasindaki tutarlilik
arayisinin bu grupta on plana ciktig1 goriilmiistiir. Bu dogrultuda Ké6'nin 6zelestiri vurgulu ifadesi,
kategoriyi 6zetler niteliktedir: “Teblig, temsildir. Bizler bugiin her ne kadar teblig makaminda
olsak da temsil makaminda olabildigimizi diisiinmiiyorum. Tebligimizi ne kadar temsil edebilirsek

toplum nazarindaki yankisi da o denli yiiksek olacak.”

Ikinci grubun (alti kisi, %33,3) ifadesine gore, giiniimiizde klasik temelli teblig anlayisinin
islevsizligi belirtilmis, sartlara uygun olarak gilincel metotlarla tebligin yasatilabilecegi
benimsenmistir. Bu kategori dahilindeki katilimcilarin genel anlamda tebligi, kati anlatim
bi¢cimlerinden aritilmis ve daha iliskisel bir gaye olarak tanimladiklar1 gorilmistiir. Bu minvalde
K3'ln ifadeleri dikkate deger niteliktedir: “Ben tebligi anlatim olarak degerlendirmiyorum.
Degisen sartlarla benim teblige yiikledigim anlam yoldas olmak seklinde anlamlaniyor. Teblig artik
el ele olma bilincidir. Didaktik tislubun gecerliligini yitirdigi kanaatindeyim, bu durum kardesligi

zedeliyor ve ardinda kibir tasiyor.”

Olusturulan bir diger kategoride iki katilimci (%11,1) tebligin sorumlulukla baglantili oldugunu
vurgulamis ve tebligi bireylerin kendi ¢abasina indirgemistir. K13, kategoriyi “Ben tebligin artik
bireylere indirgendigi kanaatindeyim. Bu dogrultuda teblig dedigimiz sey bence artik bireyin
kendisine bakiyor. Bireyler kendi okumasi ve cabasiyla kendi tebligini kendisine kendisi saghyor.”

ifadeleriyle 6zetlemektedir.

Yalnizca bir katilimcinin benimsedigi bir diger yaklasim dogrultusunda teblig, érgiin egitim
kapsamina dahil edilmesi gereken bir yapi olarak ele alinmistir. Bu dogrultuda K4, tebligin egitim
sureci icerisinde ilkokula, ortaokula, liseye ve diger egitim kademelerine ilgili dersler koyularak ve

resmi egitime dahil edilerek gerceklestirilmesi gerektigini savunmustur.

K5, giiniimiizde Allah’in ayetlerinin ulasmadigl kimsenin kalmadigini diisiinerek tebligin

sturdiiriilmesine gerek olmadigini benimsemistir. Bu goriise gore teblig misyonu sona ermistir.

Ndme



Din Gorevlilerinin Dindarlik Yénelimleri, Tanr1 Tasavvurlari ve Dinf Temsiliyetleri Uzerine Bir inceleme

Tablo 9: Katilimcilarin Dini Temsiliyetle Basa Ctkma Bicimleri

Kategori Katilimcilar Say1 Oran

% E Endise duyulmamasi K1, K3, K4, K5, K6, K7, K13, K15, K16 9 %50
(é _Ea é Yanlis yonlendirme temelli endise K8, K10, K11, K18 4 %22,2
a E Z,, Dinf sorumluluk temelli endise K2,K12, K17 3 %16,7
= a Uygulama noktasinda endise K9, K14 2 %11,1
x Yeterlilik hissedenler K2, K3, K4, K5, K10, K15, K17, K18 8 %44,4
E E Futri yf]tjrr;fsllilky‘;;::ﬁ;i;’asy on K1, K6, K9, K11, K12 5 %27,8
> Yetersiz hissedenler K7, K8, K13, K14, K16 5 %27,8

Tablo 9’da katilimcilarin dini temsiliyetle basa ¢ikma ve dini yeterlilik diislinceleri analiz
edilmistir. Buna gore katilimcilarin yarisinin (dokuz kisi, %50) kendi bilgi birikimine giivendigi ve
dini sorulara rahatlikla cevap verebilecegi dolayisiyla basarili bir basa ¢ikma tutumu sergiledigi
gorilmiistir. Bu anlamda K5’in goriisi su sekildedir:

Kendimden bir endise duymam c¢iinkii sorulara cevap verebilecegimi disiiniiriim. Meslegimde
basarili olduguma inanirim ve meslegimin basindan beri olasi sorulara karsi herhangi bir stiphem,
herhangi bir korku halim bulunmaz. Tabii ki her seyi bilebilmemiz miimkiin degil. Bilemedigimiz
durumlar da olur, her seyi bilen yalnizca Allah’tir.

Bir diger kategori (dort kisi, %22,2), bilgisine glivenmesine ragmen karsidakini yanlis
yonlendirme hususunda endise tasiyan ve dini temsilde kaygi durumunu dile getiren katilimcilarin
verdigi cevaplarla olusturulmustur. Bu yaklasimla s6z konusu katilimcilarin olumsuz bir basa
cikma stratejisi izledigi soylenebilir Bu yaklasimi K10'un “Yanlis y6nlendirme korkusundan,
bilgisizlikten 6tilirii mahcup olma durumundan ve vebal altinda kalmaktan 6tlri bazi endise

hélleri meydana gelmekte.” ifadesi 6zetler goriinmektedir.

Olusturulan bir diger kategoriyi dini temsil hususunda ideolojik bir bakis acisina sahip
katilimcilarin olusturdugu goriilmiistiir. Bu kategori icerisinde yer alan katilmcilarin (¢ kisi,
%16,7) gorevlerini yerine getirirken fazlaca sorumluluk bilinci icerisinde oldugu tespit edilmistir.
Bu baglamda K12’'nin “Bizler din gorevlisi olarak peygamberlik makamini teskil ederiz esasinda.
Bu hususta bize bakan; Allah’i, bize bakan peygamberi hatirlar” seklindeki cevabinda gegcmekte

olan “peygamberlik makami” anlayisi bu idealistligi acik bir sekilde gostermektedir.

Baz1 katilmcilarin (iki kisi, %11,1) uygulama hususunda yasamakta olduklar1 eksiklikler,
bilgi hususunda giivenleri bulunsa da endise halini beraberinde getiren bir durum olarak
degerlendirilmistir. S0z konusu farkliliin ve beraberinde gelen kusku durumununsa basa
¢ikma hususunda birtakim problemler getirecegi dolayisiyla olumsuz basa ¢cikmanin baska bir
yansimasini sergiledigi gériilmektedir. Bu kategori, K9'un su ifadesiyle daha anlasilir olmaktadir:
“Bilgi noktasinda bir endisem bulunmaz fakat kendimin uygulama noktasinda eksik oldugu bir
hususla alakali soru geldiginde ¢ok rahat cevaplandiramam, bdyle noktalarda bir endise halimin

oldugunu soyleyebilirim. Yapmiyor oldugum seyi tavsiye etmek bana agir gelir”

Katilimcilarin bireysel dini yeterlilik degerlendirmesinde bulunduklari Tablo 9un ikinci
kisminda ilk grup (sekiz kisi, %44,4), vecibeleri yerine getirdiklerinde tam bir yeterlilik hali
hissettigini ifade etmis, tevekkdl halinin gerekliligini vurgulayarak ileri boyutun vesvese olacagini

belirtmistir.
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Ikinci gruba (bes Kisi, %27,8) bakildiginda icerisinde bulunulan durum, tam bir yetersizlik hali
olarak ifade edilmese de kulun daima fazlasini yapma hususunda caba halinde olmasinin gerektigi
ifade edilmis ve daha fazlasini yapma diirtiisiiniin kisiye dini faaliyetleri yapma konusunda
motivasyon saglayacagi dile getirilmistir. K9’un ifadesi kategoriyi 6zetler niteliktedir: “Daima
yeterli degil diye disiintiriim. Dogru olanin da bu olduguna inaniyorum. Bunu bir vesvese olarak
diisiinemeyiz. Bizler efendimizi 6rnek aliyoruz ve bu dogrultuda her zaman daha fazlasini yapma

motivasyonunun bu sekilde saglanabilecegi kanaatindeyim.”

Olusturulan son kategori icerisinde yer alan katilimcilarin (bes kisi, %27,8) dini vecibeleri
yapma hususunda daimfi bir yetersizlik diisiincesinde olduklar1 gortilmiistiir. Bu grup bilinyesinde
yer alan katilimcilarin yetersizlik durumunu ikinci gruptan farkl olarak mutlak bir eksiklik
hali olarak degerlendirdikleri ve motivasyon baglaminda bir isarete dikkat ¢ekmedikleri tespit
edilmistir. K7’nin ifadeleri su sekilde kategoriyi yansitmaktadir: “Ben 6zlimde zaten pimpirikli
bir yapiya sahibim. Bu nokta dine uyarlandiginda da goriliyor ve daima ibadetlerimde
yetersizlik diistincem bulunuyor. Haricen ben kullugun ger¢ekten tam anlamiyla yapilabilecegini

diisiinmiiyorum. Isimizin Allah’in rahmetine kaldig1 kanaatindeyim.”

Arastirmanin son asamasinda, katilimcilardan ideal din goérevlisini tanimlamalar: ve yapilan
tanim baglaminda kendilerini degerlendirmeleri istenmistir. Katilimcilarin yapmis olduklari ideal

din gorevlisi tanimlar1 Tablo 10’da sunulmustur:

Tablo 10: Katihmcilara Gére Ideal Din Gérevlisi Algist

Katilimci ideal Din Goérevlisi

K1 ideal din gérevlisi halkla bir olmal, toplumla 6zdeslesmelidir.

ideal bir din gérevlisi, bireysel olarak var olmaktan ziyade din gérevlisi oldugu suurunu her
zaman tasimall ve boyle bir kimlikle var olmalidir. Bu kimlikle de yanlislardan miimkiin mertebe

k2 kaginmalidir. Aksi halde yalnizca kendimize zarar vermekle kalmayiz, ait oldugumuz dine ve mensubu
oldugumuz kuruma da zarar vermis oluruz.
K3 ideal din gorevlisi, daima temsiliyet bilincini tasimahdir.

ideal din gérevlisi, dinin éniinde bir yaptirim diisiinmeden hareket etmelidir. Birilerinin kurallarina gére
K4 degil, dogrudan dinin kurallarina gére yasamini siirdiirmeli ve bu noktada bir temsiliyet olusturmalidir.
Din gorevlisi Miisliimanca yagsamali ve her adiminda Hz. Muhammed’i taklit hdlinde olmahdir.

Bir din gorevlisinin isinin ger¢ekten uzmani, gercekten ehli olmasi gerektigini diistinliyorum.
K5 Bu noktada uzmanlik yalnizca anlasilmakla olacak olan bir sey de degildir. Bir din gorevlisinin
anlattiklariyla paralel bir durusunun olmasi gerektigini diisiiniiyorum.

ideal din gérevlisi toplum ayristirmayan aksine birlestiren, biitiinlestiren bir tutum icerisinde olmalidr.
K6 Bu birlestirmenin de islam semsiyesi altinda gerceklesmesi gerekmektedir. Aynmi zamanda bir din
gorevlisinin teblig ettigi seyleri cok iyi temsil etmesi gerekir. Bizim sarigimiz beyazdir, leke gotiirmez.

ideal din gérevlisi verici olmali ve hesapsiz bir hizmet bilinci bulunmali ayrica daima dert sahibi

K7 olmahdir.

K8 Ideal bir din gérevlisi halk icinde var olmali, halk ile i¢ ice olabilmelidir.

K9 Bir din gorevlisinin daima “Ben nasil davranabilirim ki peygamberligin vekaletine yakisirim.”
diisiincesinde olmasi gerekir.

K10 ideal bir din gérevlisi ahlaken cok iyi diizeyde donanim sahibi olmahdir.

K11 ideal din gdrevlisi bugiin dini temsil eden kisi olarak genel kiiltiir hususunda kendisini son derece

yetistirmis olmalidir diye diistiniiyorum. Olumsuz davranislarin 6rnegi yahut i¢ rahatlaticis1 olmamaldir.
ideal din gérevlisi yalnizca bulundugu kurum icerisinde degil, her noktada daima dini yansitan kisi
K12 . : . L
olmalidir. Toplumun her kesimine hitap edebilmelidir.

K13 ideal din gorevlisi, degerleriyle, giyimiyle, durusuyla daima temsiliyeti yansitan, topluma
davranislariyla model olandir.

K14 Bir din gorevlisi daima mihraptadir. Tatili de olmaz, emekliligi de olmaz. Temsiliyetinin bilincinde

olmal, yaptiklarinin dine mal edilebilecegini 6ngérmelidir.
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K15 ideal din gérevlisi anlattigin1 yasamali; yasadigini da anlatarak érnek olmalidir.

K16 ideal din gérevlisi rol model olarak Hz. Muhammed’i 6rnek alip ona yakin bir hayat yasamalidir.
Kur’an ve siinnete karsi samimiyet icerisinde bulunmalidir.

K17 ideal din gérevlisi dini temsiliyet tasimali, gorgii ve bilgi sahibi olmal ve tezat igerisinde bulunmamalidir.

K18 ideal din gérevlisi giinceli takip etmeli, ilmi anlamda kendini yetistirip ahlaki anlamda érneklik tegkil

etmelidir.

Kategorizasyonun puan dereceleri baglaminda yapildigi bu kisimda ilk grup (bes kisi, %27,8),
kendi temsiliyet dlizeyinden oldukca memnun olan ve yaptiklari ideal din gérevlisi tanimina biiyiik
olciide yaklagtigini diisiinen katiimcilardan olusmustur. Bu grupta yer alan K13'iin “ideal din
gorevlisi, degerleriyle, giyimiyle, durusuyla daima temsiliyeti yansitan, topluma davranislariyla
model olandir. Ben de bu hususta kendime dokuz puan verebilirim.” ifadesi kendilerine neden

yliksek puan verdiklerini gostermektedir.

Din gorevliligi konusunda yaptiklar1 tanim ¢ercevesinde kendini orta diizeyde ideal bulan
fakat daha fazlasini yapma arzusunda olan katimcilar (sekiz kisi, %44,4) ikinci kategoriyi
olusturmustur. Bu grup, temsiliyet bilincine sahip olsa da her zaman daha iyisini yapma y6niinde
bir anlayis gelistirmistir. K4’lin ifadeleri soyledir:

Ideal din gérevlisi dinin éniinde bir yaptirim diisiinmeden hareket etmelidir. Birilerinin kurallarina

gore degil, dogrudan dinin kurallarina gore yasamin siirdiirmeli ve bu noktada bir temsiliyet

olusturmalidir. Din gorevlisi Miisliimanca yasamali ve her adiminda Hz. Muhammed’i taklit halinde
olmalidir. Kendime bu noktada alti puan veririm. Ayrica benim dindarligim bulundugum mevkiye
bagh degildir. Ben hangi pozisyonda bulunursam bulunayim dinin gérevlerini yapmakla ve Hazreti

Muhammed'’i rol model almakla gérevliyim.

Bir diger kategori, tanimini yaptig1 ideal din gorevlisi standardina bulundugu mevki itibariyla
kendini katmayan iki katiimcinin (%11,1) gorisleri dogrultusunda olusturulmustur. Bunlardan
biri, kendini kendi ideal tanimindan son derece uzak gorerek su sdylemle durumu aciklamistir:
“Ideal din gérevlisi halkla bir olmali, toplumla 6zdeslesmeli, Bense yaptigim is neticesinde yani
insanlarla icli disli olmaktan o6tiirii insanlardan koptugumu hissediyorum. Eski gorevimdeyken
(imam) dokuz puanlik bir degerlendirme yapabilirdim lakin su anki pozisyonumda bu puan ikinin

iizerine ¢ikmaz.”

Olusturulan son grup icerisinde yer alan katilimcilarin ideal bir din gorevlisi tanimi yapsa da
puanlamadan uzak durduklar1 gériilmiis, bu katihmcilar kendilerini bu hususta sayisal bir 6l¢ciimle
konumlandirmay1 dogru bulmamislardir. K2'nin ifadeleri soyledir:

Derece olarak ifade etmeyi dogru bulmuyorum. Ancak bir din gérevlisi bireysel olarak var olmaktan
ziyade din gorevlisi oldugu suurunu her zaman tasimali ve bdyle bir kimlikle var olmalidir. Bu
kimlikle de yanlislardan miimkiin mertebe kacinmaliyiz, aksi halde yalmizca kendimize zarar
vermekle kalmayiz, ait oldugumuz dine ve mensubu oldugumuz kuruma da zarar vermis oluruz.

Sonug

Peygamberlerin manevi mirasgilar1 kabul edilen alimler, dini bakimdan sahip olduklari
sorumluluklar1 6zenle yerine getirirken toplumun dindarlik diizeyinin muhafazasinda merkezi
bir 6neme sahip goriinmektedir. Bu dogrultuda toplumsal dindarligin saglikli bir devamliliginin
olmasi adina halk nazarinda giiniimiizde alim niteligiyle degerlendirmeye alinan din gérevlilerinin
dini degerleri dogru ve etkili bicimde temsil etmeleri son derece 6nemli goriinmektedir. Cagin

geldigi durum ve sartlar goz oniinde bulunduruldugunda din gorevlilerinin temsiliyet misyonuna
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olan gereksinimin dinin biitiinli adina hayati bir nitelik tasimakta oldugu gortlecektir.

Yapilan ¢alismada din gorevlilerinin dindarlik anlayislari, Tanri tasavvurlari ve dini temsiliyet
anlayiglar ele alinmustir. ilk kategori olan din ve dindarlik anlayisi baghkh kategori altinda din
gorevlilerinin cesitli sekillerde anlamlandirmalar yaptigi, bunun yaninda gelen cevaplarin genel
anlamda birbiriyle 6rtiismekte oldugu tespit edilmistir. Yapilan degerlendirmelerde din, bireyin
kimligini olusturan ¢cok yonlii bir unsur olarak dne cikmistir. Katilimcilardan gelen cevaplara
bakildiginda dinin kusatici, varolussal bir ihtiya¢ ve bir miras olarak tanimlanmasi katihmcilar
nazarinda dinin zaruri bir kurum olarak algilandigina isaret etmektedir ki bu da hedef kitlenin

beklenen anlamlandirma igerisinde bulundugu sonucunu dogurmaktadir.

Katilimcilarin 6znel dindarhik ve dini yonelimlerinin incelendigi kisim igerisindeki genel
duruma bakildiginda dikkat ceken husus, hi¢cbir personelin kendi dindarligini ortalamanin altinda
degerlendirmedigidir. Bu, katilimcilarin bireysel dini yeterlilik algilarinin yliksek olduguna isaret
etmektedir. Dini yonelimlerin incelendigi kisimda katilimcilarin yarisinin igsel dinl yonelimde
oldugu, bir kisminin i¢sel veya dissal yonelim hususunda belirsiz kaldigi, oransal olarak az bir
kisminin dissal ve deger merkezli bir yonelimde oldugu sonucuna ulasilmistir. Dini yonelimlerin
detayll olarak ortaya koyulmasi amaciyla dini etkinliklere katilma motivasyonlar1 ve ibadet
halindeki duygular1 degerlendirmeye alinmis; kurumsal aidiyet ve goniillii katilimin genel olarak
dini aidiyet bilincini gili¢clendiren bir durum olarak ele alindig1 tespit edilmisse de olduk¢a az
bir kesimin kurumsal aidiyet sebebiyle genel dini aidiyetlerinde diisiis yasadiklarini belirtmesi,
calismaya farkl bir perspektif kazandirmistir. ibadet esnasinda yasanan duygularin incelendigi
kapsamda dalgalanan duygu durumunun baskin olmasi katilimcilarin zaman zaman i¢sel, zaman
zaman da dissal dinl yonelimde olabilecegini gostermistir. Sonu¢ olarak katihmcilarin %50°lik
kisminin i¢sel dini yonelimi benimsedigi goriilse de gerek degisen ruh héllerinden gerekse
icinde bulunulan zaman ve mekéanlarin farklilasmasindan otiirii daimi olarak i¢sel yonelimin

korunamadigi neticesine ulasiimistir.

Maneviyata yonelik giiven bi¢cimlerinin degerlendirilmesinin hedeflendigi b6liim kapsaminda,
katilimcilarin yaraticiya yakinlik hisleri ve glincelde siklikla tartisma konusu olarak karsilasilan
Kur’an'in kadin ve erkek iliskisi konusundaki hiikiimlerine karsi tatmin durumlar incelenmistir.
Yaraticiya duyulan giivenin incelendigi boliimde siirekli, inan¢ temelli ve kosullu olmak tizere
gruplara ayrilsalar da katilimcilarin tiimiiyle bir gliven halinde olduklar1 goriilmiistir. Gliven
bigimlerinin incelendigi ikinci kisimda katilimcilarin biiyiik cogunlugunun tam bir kabul halinde
olmasi, dinf hiikiimlere yonelik derin gliveni yansitmaktadir. Az da olsa katilimcilarin bir kisminin
isaret ettigi cikar amach kullanimlarin zaman zaman pratikte sorunlar yaratmasi hususu, inang
ve pratik arasinda donem donem ortaya cikan gerilimlere isaret etmektedir. Bir katilimcinin
ifadesiyle bu gerilimin neticesi olarak tam mutmainsizlik hali gértilmistiir. Olusturulan bir diger
kategori altinda ise katilimcilarin tarihsel degerlendirmelerde bulunduklar1 gériilmiistiir. Netice
itibariyla bu baglamda pratiksel mutmainsizlik halinin inan¢ mutmainsizligine evrilmemesi adina
var olan pratiklerin; verilen hiikiimlerin amacina uygun olmasi ve ¢arpitilmamasi, biitiin olarak

dinin zarar gorecegi bir hususun erken alinacak bir tedbirle 6niine gecilmesi 6nerilmektedir.

Katilimcilarin yaraticiy1 tanimlamaya yonelik yaklasimlarinin incelendigi boliim altinda Tanri
kelimesinin kullanimina dair yaklasimlar ve onu c¢agristiran yonler/isimler degerlendirilmistir.

Dilsel ifadeler ve inang¢sal bakimdan degerlendirmelerin yapildigi kisimda Tanri kelimesinin
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kullaniminda herhangi bir inangsal eksiklik bulunmadiginin ifade edilmesinin yani sira genel
tercihin cesitli sebeplerle “Tanr1” kelimesinin kullanilmamasindan yana sekillendigi sonucuna
ulasilmistir. Béliimin ikinci kisminda, yaraticinin biriciklik ve merhameti tizerinde yogunlasmalar
olsa da kisisel deneyim, cinsiyet rolleri ve giincel olaylarin etkisiyle cesitlilik goriilmiis, bununla
beraber katilimcilarin tiimiiyle olumlu Tanr tasavvurunda bulunduklar1 sonucuna ulasiimistir.
Dolayisiyla yaraticinin tanimlanmasinin hedeflendigi boliim altinda katilimcilarin biiyiik oranda

asinaliktan otiirii onu “Allah” seklinde tanimladiklar: neticesine varilmistir.

Tanri tasavvuru algisinin incelenmesinin hedeflendigi bir diger boliim altinda yaraticinin birey
ve alemle kurdugu iliskiye yonelik katilimcilarin yorumlari ¢éziimlenmis ve yaratici-birey iligkisi
baglaminda farkli hususlara dayandirilan genel bir giiven halinin oldugu tespit edilmistir. Yaratici-
yaratilan iliskisinin analizinin amag¢landig1 béliimde genel olarak, katilimcilarin yaraticiyla iliski
kurma bicimlerinin inan¢ ve deneyim acisindan cesitlilik arz ettigi goriilse de bakisin teistik
dizlemde gerceklestigi goriilmektedir. Genel itibariyla katiimcilarin yaraticiya karsi derin
bir umut ve giiven halinde olmasi hedef kitlenin tevekkiil bilincinin agik bir tezahiirii olarak

goriilmektedir.

Arastirmanin son kismi olan dini temsiliyet ve yeterlilik algis1 kapsaminda ilk olarak
katilmcilarin dini teblige yonelik goriisleri alinmis ve tebligde temsiliyet bilincinin canh
tutuldugu goriilmiistiir. Bu genel yaklasim, 6zellikle din gorevlilerinin toplumdaki davranislarinin
ve goriintimlerinin bir teblig araci olabilecegini benimsemeleriyle belirginlesmistir. Bu durum ise
calismanin problemini olusturan esas husus noktasinda din goérevlilerinde 6nemli diizeyde bir

farkindalik oldugu sonucunu beraberinde getirmistir.

Katilimcilarin dini temsiliyetle basa ¢ikma ve dini yeterlilik diisiincelerinin degerlendirildigi
kisimda katilimcilarin yarisinin endise halinde olmayan saglikli bir basa ¢cikma tutumu sergilerken
diger yarisinin ¢esitli temellere dayandirdiklar1 endiseler yasadig1 goriilmiistiir. Katilimcilarin
bireysel dini yeterliliklerine yonelik yaptiklari agiklamalar neticesindeyse tam bir yeterlilik halinde
bulundugunu ifade eden katilimcilarin yaninda fitrata dayandirarak veya dayandirmayarak bir
yetersizlik halini ifade edenler de goriilmiistiir ki bu noktada katilimcilarda giiven temelli bir Tanr1
tasavvurunun bulundugu dikkat cekmektedir. Bu baslik altinda katilimcilarin genel olarak endise
halinde olmamasi; olsa dahi bunu bilgi boyutuna dayandirmamasi, katilimcilarda dindarligin bilgi
boyutunda eksiklik tasimadig1 varsayimini destekler niteliktedir. Bunun yani sira var olan endise
hallerinin yanlis temsiliyet algisina zemin hazirlayacag: diisiincesi yine katilimcilarda var olan

farkindaliga isaret eden 6nemli bir veri olarak degerlendirilmistir.

Din gorevlilerinin ideal din gorevlisi tanimi ve kendi degerlendirmelerini yaptigl son kisimda;
degerlendirmelerin orta boyutta yogunlastigi goriilmiistiir. Bu sonug¢ katilimcilarin biyiik bir
kisminin yaptiklar1 din gorevlisi tanim1 kapsamina kendisini dahil etmedigini gdstermistir.
Katilimcilarin kapsama dahil etmese de bir gayret halinde bulunduklarini ifade etmeleri, sahip

olunan farkindalik bakimindan dikkat ceken 6nemli bir hususa isaret etmektedir.

Yapilan calisma genel olarak, din gorevlilerinin din algisi ve temsiliyet anlayisinda ¢ok boyutlu
ve dinamik bir yapinin oldugunu ortaya koymustur. Katilmcilar dini baglilig1 sadece ritiiellerle
sinirll gérmeyip yasamin tamamimi kusatan bir rehberlik sistemi olarak benimsemektedir.

Dindarlik algis1 bireysel, ahlaki ve mesleki sorumluluklarla sekillenirken, temsiliyet bilinci vicdani
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yuklerle birlikte 6nemli bir rol oynamaktadir. Ayrica, manevi deneyim ve Tanr1 tasavvuru kisisel
farkliliklar gosterse de bu alanlarda esnek ve kisiye 6zgii destek ihtiyaci 6ne cikmaktadir. Teblig ve
dinfaidiyet ise geleneksel ve cagdas yaklasimlar arasinda cesitlilik arz etmekte, kurumsal katilimin
aidiyet duygusunu gii¢lendirdigi gozlenmektedir. Bu bulgular dogrultusunda, din gorevlilerinin
egitim ve destek programlarinda ¢ok boyutlu dini anlayislarin, manevi deneyimlerin ve iletisim
bigimlerinin dikkate alinmasi; mesleki ve kisisel gelisim i¢in stirekli rehberlik saglanmasi
Onerilmektedir. Ayrica, temsiliyet ve teblig sorumluluklarinin dengeli yonetimi icin psikososyal

destek mekanizmalarinin gligclendirilmesinin faydali olacagi diisiiniilmektedir.
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