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ANLAM VE ANLATIM BOZUKLUKLARI ACISINDAN KUR'AN
MEALLERi!

Abdutilcelil BILGIN2

0z: Bu makalede, meal okurlarmin karsilastig1/karsilasacag zor-
luklar tizerinde durulacaktir. Bize gére, meal okurunun Kur'an’i
anlamasim zorlastiran bircok engel bulunmakla birlikte btitiin
bunlarn anlam ve anlatun bozukluklar seklinde iki baslhik altinda
6zetlemek muimkiindiir. Bu makalede, Kur'an1 dogru bir sekilde
anlamamiz1 zorlastiran adi gecen iki engeli, bircok ornekle ele al-
maya c¢alisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Kur'an, meal, anlatim bozuklugu, anlam bo-
zuklugu.

Abstract

TRANSLATIONS OF the QURAN IN TERMS OF MEANING AND
EXPRESSION DISORDERS: In this article, it will be examined the
problems that readers of Quran translations have encountered
with. In my opinion, although there are many obstacles making
harder to understand Quran, we can classify all of these as mean-
ing and expression disorders. In this study, we try to deal with two
obstacles mentioned above in the light of many examples.

Key Words: Qur'an, translation of the Qur'an, meaning disorder,
expression disorder

Giris
Kur’ani, Turkce cevirilerinden okuyacak bir okuyucunun karsila-

sacag1 muhtemel zorluklar su sekilde 6zetlemek miimktindir: Ttrkce
meallerdeki anlam ve anlatun bozukluklart.

Anlam bozuklugunu, kisaca kaynak metnin hedef dile cevirisinde
yapilan yanhshklar/hatalar seklinde tanimlamak mumktndtr. M-
tercimin, cogunlukla kendisinden kaynaklanan cesitli nedenlerle ayeti
veya ayetin herhangi bir boltimiint, eksik ya da hatal bir sekilde ter-
ciime etmesi, orijinal anlamimn bozulmasina/eksik kalmasma neden
olur. Dolayisiyla bu eksiklikler, okuyucunun Kur’ant hatah bir sekilde
anlamasi sonucunu dogurur. Adi gecen hata ve eksiklikler, mecazi
yénu 6n planda olan deyim ve benzeri s6zvarligl unsurlarinda daha
yogun ve acik bir sekilde kendini his ettirir.

1  Bu makale, agirhikh olarak Kur’andaki Deyimler ve Zemahseri'nin Kessaf1i, Kur'an Me-
allerindeki Anlatim Bozukluklart ve Kur’an-1 Kerim’i Tiirk¢e Cevirilerinden Okurken Kar-
slastigumiz Anlama ve Alglama Eksikliklerinin Temel Nedenleri adli calismalarimiz esas
alinarak hazirlanmistir.

2 Dog. Dr., Mus Alparslan U. Islami ilimler Fakiiltesi DKAB Béliimii Ogretim Uyesi (e-mail:
a.bilgin.deyim@gmail.com.)
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Kisaca, anlatilmak istenilenin anlatilamamas olarak aciklayabile-
cegimiz anlatim bozukluklariun ¢esitli sebepleri vardir. Dilbilimciler,
anlatim bozukluklarini bu sebeplerden hareketle siniflandirmaktadir-
lar. Dilbilimcilerin tizerinde anlasmaya vardigl bir siniflandirma bu-
lunmamakla beraber anlatim bozukluklarinin en énemlilerini su se-
kilde siralayabiliriz: Ozne, tiimleg ve ytiklem yanlhslari, Yapilart yanhs
olan sozcukler, kanistirilan soézcuikler, okuma, yazma, séyleme yanhs-
lar1, yanlis anlamda kullanilan sézctkler, gereksiz sozctik ve yardimei
eylemler, celisen sozler, tamlama yanlislari, yanhs yerde bulunan soz-
cuikler, atasozlerinde ve deyimlerde yapilan yanlislar, diistince/man-
tik hatalarindan dogan yanlslar...? vb.

Bu makalede, Ates, Bilmen, Bulac, Cantay, D.I.B, Eliacik, Elmall,
Eryarsoy-Agirakca, Hayrat, Oztuirk, Piris, Unal, Varol, Yavuz, Yildirim
ve Yuksel gibi muitercimlerin cevirilerini eksen alarak; Kur'an mealle-
rindeki anlam ve anlatim bozukluklarindan bazilarinin meallerde na-
s1l tezahtr ettigini bircok érnek vererek gostermeye calisacagiz.

I. Kur'an Meallerindeki Anlam Bozukluklariyla ilgili Baz1
Ornekler

So6z dagarciginin yetersizligi, kelimelerin anlamlarinin tam olarak
bilinmemesi gibi nedenler, duygu ve diistinceleri anlatmaya calisirken
anlamli ciimleler kuramamaya ve kelimeleri konulduklar1 anlamlara
paralel kullanamamaya neden olmaktadir. Boylece kurulan ctimleler-
de anlam bozukluklar1 meydana gelmektedir.

Kur'an meallerindeki anlam bozukluklarinin, kaynak dille ilgili
kimi bilgi eksikliklerinin yani sira Tlrkceye vukufiyyetin yeterli dtizey-
de olmamasindan da kaynaklandigini séylemek mumkiindir. Kaynak
dildeki deyim vb. mecaz gruplarina ait unsurlarin farkina varamamak
yahut bunlar, Turkceye, kelimelerin tasidiglr gercek anlamlarla ter-
ciime etmek, cogu zaman referans metindeki anlamin eksik veya bo-
zuk bir sekilde aktarilmasina neden olmaktadir. Anlamin olusmasini
etkileyen edat vb. unsurlan goéz ardi etmek, kelimelerin tasidigi an-
lamlardan baglamla uyumlu olmayamimni tercih etmek de bozuk veya
eksik bir ceviriyle sonuclanabilmektedir. Kur'’an meallerinde, yanhs
terciime edilmis bircok ifade ile karsilasmak mumktndtir. Konunun
teorik temellerinde kaybolmadan ilgili 6rnekleri, bir makalenin imkan
verdigi 6lctide ve problemin énemini gozler éntine sermeye yetecek bir
sekilde irdelemeye calisacagiz. S6z konusu ornekleri degisik mealler-
den secmemizin nedeni, problemin yayginlgi konusunda ilgililere fikir
vermektir.

3 Aksoy, Omer Asim, Dil Yanhslart, Ogretmen Yay. , Istanbul, 1991.
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I.1. Mesed - 4: s_Jan‘ HIFES iﬁjlj

Klasik tefsir kulliyatinin rivayet ve dirayet yéntemleriyle yazilmis
eserlerine baktigimizda yukandaki ifadeyle ilgili yorumlarn iki farkh
sekilde gelistigini goértrtiz. Bunlardan birincisi, ad1 gecen sahsin Ebu
Cehil'in karis1 Ummi Cemil oldugu, bu kadimn geceleri cali, ¢irp1, di-
ken vb. seyler ytiklenip Resulullah’in gececegi glizergaha biraktig1 ve
bu yéntemle onu rahatsiz etmek istedigi, yukaridaki ifadenin de bu
duruma isaret ederek adi gecen kadinin, ahirette kocasiyla beraber
cezalandirilacag: seklindeki yorumdur.* Digeri ise ifadede, mecazi bir
tema bulundugunu imleyen ve bunu 6nceleyen yorumdur. Buna gore
ayet, indigi ortamda Araplarn siir ve nesirde kullandig, tedaviildeki
yahmilu’l-hatabe beynehum/aralarindaki atese odun taswjor/yangmna
Ioriikle gidiyor seklindeki deyimden alinmistir ve fesatlic, dedikodu,
laf tasuimal, iftira gibi anlamlara gelmektedir.5 ikinci yoruma gore aye-
tin 6n plana cikarilmasi gereken yonu, ondaki ickin metaforik yone-
limdir.

Bizler, yukandaki iki yorumdan herhangi birini benimseyip ayeti
ona gore tercime etme ve temellendirme imkanina sahibiz. Odun ha-
malt olan/odun taswyan esi vb. sekillerde terciime ettigimizde birinci
yorumu; dedikoducu, laf tasyan, miifteri kadwn diye terctime ettigimiz-
de ise ikinci yorumu temel almis oluruz. Yani ¢evirideki tercihimiz, yu-
karidakilerden hangisi olursa olsun bunu gerekcelendirme imkanina
sahibiz. Ornegin kendi adimiza, ayetteki metaforik temanin digerine
gore daha tercih edilebilir oldugunu duistintiyor ve bunu cesitli refe-
ranslardan hareketle gerekc¢elendirebiliyoruz.® Sonucta yapilan ceviri-
lerin, ayetlerle ilgili rivayetler toplamindan ya da onlarin etimolojik ve
semantik baglamindan kopuk olmamasi énemlidir.

Bu miinasebetle yukarndaki ayetin, ilgili rivayetlerden ve dilsel bag-
lamdan kopuk oldugunu diisindtigiimiiz bir c¢evirisini kritik etmeye
calisacagiz. S6z konusu ceviri su sekildedir: Cenesi diistik karist da
yanunda olacak.” Bu ceviriye bakarak miutercimin, ayeti onun metafo-
rik ydnunu 6nceleyerek terctime ettigini diistinebiliriz. Zira bdyle bir
cevirinin, ayetin literal anlaminin ve onu cevreleyen tarihsel olay ve

4  et-Taberi, Muhammed ibn-i Cerir, Camiii’l-Beyan fi Te vili'l-Kur’an, Daru’l-Kutubi’l-ilmiy-
ye, Beyrut, 2009, XII/735-736-737; Zemahseri, Ebu’l-Kasim Mahmud b. Omer, el-Kessaf
an-Hakaiki’t-Tenzil ve Uyuni’l-Ekavil fi Vucuhi’'t-Te'vil, Tahkik ve Tahric: Adurrezak el-
Mehdi, Dar-u fhya-i Ttirasi’l-Arabi, Beyrut, 1997, IV/221; Beydavi, Abdullah b. Omer,
Envaru’t-Tenzil ve Esraru’t-Te'vil, Daruw’l-Kutubi’l ilmiyye, Beyrut, Liibnan, 2008, 11/630.

5 et-Taberi, a. g. e., XII/735-736-737; Beydavi, a. g. e. , I1/630; Zemahseri, a. g. e. , IV/221.

6  Bkz. Bilgin, Abdulcelil, Kur'an’dalki Deyimler ve Zemahseri'nin Kessaf1i, Ankara Okulu
Yaymlari, Ankara, 2008, s. 169-170-171; Kur’an’da Deyimler ve Kur’an’in Anlasumasin-
dalkci Rolii, Pinar Yayimlar, istanbul, 2003, s. 65-66-67-68-69.

7  Eliacik, R. ihsan, Yasayan Kur’an: Tiirk¢e Meal/Tefsir, insa Yaymlari, istanbul, 2007.
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muhtevanin etkisiyle yapilmadig1 asikardir. Miitercimin, ayetin me-
taforik yoniini 6nceleme egilimi, yukarida da belirttigimiz nedenlerle
anlasilabilir ve saygiyla karsilanmasi gereken bir tutumdur. Bunun-
la beraber, mutercimin ceviride isabet edip etmedigi ise tartismaya
aciktir. Zira herhangi bir tercihe gore yapilan cevirinin zorunlu olarak
dogru oldugu iddia edilemez. Yani muitercimin, ayeti metaforik yontiy-
le ele almasi ve buna gore terciime etmek istemesindeki tercihi dogru
olsa da bu durum, yaptig1 cevirinin kesin olarak dogru oldugu sonu-
cunu dogurmaz.

Cenesi distik seklindeki deyimsel ceviriyi tahlil ettigimizde bu-
nun dogru bir tercih olup olmadig: aciklifa kavusacaktir. Kaynaklara
baktigimizda cenesi diisiik ifadesinin su anlamlara geldigini goruriz.
Cenesi diismek: Yerli yersiz cok konusur olmak... Cenesi diisiik:
Geveze, cok konusan, disuk ceneli: Cok ve gereksiz seyler konusan,
susmak bilmeyen; cenesi kuvvetli...® Alintilardan da anlasildig1 gibi
cenesi diisiik deyimi, yerli yersiz, ¢cok konusan kisiler i¢in kullanilan
bir ifadedir ve haddizatinda bunun dedikodu, iftira, fesat vb. seylerle
dogrudan ya da dolayh bir ilgisi bulunmamaktadir. Asir1 yorumlama
yolunu deneyerek, cenesi diisilk olanin konuskan 6zelligi nedeniyle
dedikodu da yapabilecegini, dolayisiyla ifadenin bu sekilde de anlasi-
labilecegini ileri stirsek bile bu, her dedikoducunun veya mufterinin
ayni zamanda cenesi diisiik oldugu sonucunu dogurmaz. Zira ¢enesi
diistiik olan kisi icin s6z konusu edilebilecek dedikodu yapma ihtima-
li, az konusan kisi icin de gecerlidir. Kisi az konusarak da dedikodu
yapabilir. Goruldtiga gibi cenesi diisiik olmakla dedikoducu, mufteri
veya fesatc¢i olmak arasinda saglikh bir bag kurmak mtmkuin degildir.
Dolaysiyla miitercimin cevirisi, kanaatimizce ac¢ik bir anlam bozuk-
lugu ile maluldiar. Cunkli sonucta, bu ceviri mevcut haliyle ayetin
anlamlarindan herhangi birini yansitmamaktadir.

I.2. Cevirisinde anlam bozuklugu bulundugunu du@undugumuz
bir ba@ka ifade ise Yunus - 37. ayetin su bélimudur: ol J,A\ s OB L X
AL 593 S }w Ol Sz konusu bslitmiin yanlis cevirisi su sekildedir: Bu
Kur’an, Allah’tan baskast tarafindan yalan olarak uydurulmus degil-
dir...%

Allah’tan baskast tarafindan yalan olarak uydurulmus degildir de-
mek, Allah tarafindan uydurulmus, demektir. Son derece yanlis ve
bilerek okundugu takdirde kisinin itikadi pozisyonunu tartismaya

8  Ayverdi, ilhan, Misalli Biiyiik Tiirkce Sézlitk, Kubbealt1 Yayinlari, istanbul, 2008, 1/564;
Aksoy, Omer Asim, Deyimler Sézliigii, Inkilap Kitabevi Yayin Sanayi ve Tic. A.S. Istanbul,
s. 691.

9  Bulag, Ali, Kur'an-t Kerim ve Tiirkce Anlami, Cira Yaymlar, istanbul, 2009.
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acacak bir ifadeyle karsi karsiya oldugumuz gercegi goz éntindedir.
Dolayisiyla burada, yanhs c¢eviriden kaynaklanan bir anlam bozuklu-
gu bulundugunu séylemek mumkundr.

Ayetin Arapcaya ait tasarimina gore yapilmis bu cevirideki anlam
bozuklugunu herhangi bir tefsir eserine bakarak anlamak mumkiin-
dar. Clinku tefsir kitaplarinda one ¢ikan ilgili anlam; yaratilmislarin
sozlerine benzemiyor olmasi gibi nedenlerle Kur'an'in kaynaginn Al-
lah’tan baskasi olamayacagl, ona asilsiz isnatlarla baska kaynaklar
aramamak gerektigi seklindedir.'®

Diger bir hata ise yalan olarak uydurulmus ifadesindedir. Clink
bu ifadeye bakarak soOyle bir soruyu sorma hakkina sahibiz: Yalan
olmayan uydurma da m var? Ya da yalanin oldugu yerde uydurma,
uydurmanmin bulundugu yerde yalan zaten yok mudur? Ceviriyi su
sekillerde diizenlemek miumkuindir:

Bu Kur’an, Allah tarafindan indirilmis olup, baskas1 tarafindan uy-
durulmus degildir. Bu Kur’an, Allah’in s6zii/kelamdir; baskasi tara-
findan uydurulmus degildir.

I.3. Kanaatimizce Yusuf - 24’teki 4 Ol 5 ifadesinin Rabbinin delili'!
seklindeki cevirisinde de anlam bozdklugu bulunmaktadir. Zira Rab-
binin delili seklindeki isim tamlamasi, Rabbe ait delil demektir. Yani
boyle bir tamlama, ortada bir delil varsa baskasinin degil Rabb’indir,
anlamina gelmektedir. Oysa bu ayette Rab’den gelen/mensei Rab olan
ama Rab i¢in olmayan bir isaret/delil s6z konusudur. Dolayisiyla bu,
Rabbe degil; Hz. Yusufa gosterilen bir delilidir. Delilin kaynag1 Rab’dir
ama bunu kendisine degil, Hz. Yusufa gostermistir. Nitekim delil, Hz.
Yusufun isine yaramistir. Allah’tan gelen isaret Hz. Yusuf icin delil
olmus ve onu kadina yoénelik eyleminden ali koymustur.!? Dolayisiyla
ceviride anlam bozuklugundan kaynaklanan bir yanhshktan soéz et-
mek mumkinduir. Su sekildeki bir ceviri, anlam bozuklugunu gide-
recektir:

Eger Rabbinden gelen delili/isareti gbrmeseydi...

I.4. Hucarat - 11'deki (.3\.,..;7 | j},.if N3 ifadesinin kendi kendinizi
ayplamaymn'® seklindeki cevirisinde de bariz bir anlam bozukluguyla

10 ibn-i Kesir, imaduddin Ebu’l-Fida ismail, Muhtasar-u Tefsir-i Ibn-i Kesir, {htisar ve Tah-
kik: M. Ali es-Sabuni, Daru’l-Kalem, Beyrut, 1986, 11/194; Begavi, Ebu Muhammed el-
Huseyn b. Mes'ud, Mealimii't-Tenzil, Daru’s-Selam, Suudi Arabistan, t.y. , s. 407.

11 D.I.B., Altuntas, Halil-Sahin, Muzaffer, Kur’an-t Kerim Meali, D. i. B. , Ankara, 2007.

12 er-Razi, Fahru'd-Din, et-Tefsiru'l-Kebir/Mefatihu'l-Gayb, Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye, Liib-
nan, 2009, XVIII/95.

13 Eryarsoy, Besir-Agirakca, Ahmed, Kur’an-1 Kerim ve Tiirk¢e Meali, Buruc Yayinlari, {stan-
bul, 1997.
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karsilasmaktayiz. Clinku kendi kendine zarfi, kimseye danismaksizin,
kendi basina; baskalarinin mutidahalesi olmaksizin; yalniz, yapayal-
ni1z; kendine, sahsma’* gibi anlamlara gelip birinci tekil sahislan im-
lemektedir. Nitekim kendi kendine gelin giivey olmalk deyimi, ikinci
ve Ucuncl sahislara/baskalarina danismadan, onlar anlayip dinle-
meden, hentiz bir sonuca varmadan bir isi olmus bitmis saymak!® gibi
anlamlara gelmektedir. Yani kendi kendine zarfinda sadece birinci sa-
hislar s6z konusudur.

Ayetteki ibarede ise vurgulanan, kisinin kendisini degil baskalarini
ayiplamamasidir.'® Kendi kendimize dustinmekle baskasini distin-
mek ayni seyler olmadig: gibi, kendi kendimizi ayiplamamakla bas-
kalarnm ayiplamamak da aym sey degildir. Kendi kendimizi ayipla-
mamak birinci sahislarla/bizlerle; baskalarini ayiplamamak ise ikinci
ve Ucuncli sahislarla/baskalarnyla ilgilidir. Yukandaki ceviri, ayetin
baskalarmi ayiplamamak konusundaki uyarisini yansitmadig: icin
anlamca bozuktur.

I.5. Hud - 3'teki (._i..l:« SLa u.;b ibaresinin sizi korkuturum'” seklin-
deki cevirisi de kanaatimizce dogru degildir. Ctinkii korktu, anlamna
gelen hafe fiili, ala harf-i cerriyle kullanildiginda, korkutmalk anlamina
gelmez; aksine baskasi icin korkmak, endiselenmek, kaygi duymak
gibi anlamlara gelir.'® Mtitercim, muhtemelen ehafu fiilini, mazi ehafe
nin muzarisi olarak anlamis olacak ki yukaridaki geviriyi tercih etmis.
Oysa korkuttu anlamindaki ehafe fiilinin muzarisi ehafu degil, uhev-
vifudur. Nitekim Al-i imran/175'te uhevvifu fiilinin muzarisi olan yu-
hevvifu/korkutur fiili kullamilmis ve ayn1 mutercim tarafindan dogru
bir sekilde terctime edilmistir.'® Kisacasi1 mtitercim, ifadeyi korkmak
yerine korkutmak seklinde terctime etmistir ki ikisinin ayni sey ol-
madigini tartismaya dahi gerek yoktur. Nitekim ulasabildigimiz baska
meallerde boyle bir ceviriyle karsilasmadik. Mtitercimler ve miifessir-
ler bu ifadeyi, korkkmalk, endiselenmek, kaygt duymalk vb. sekillerde
terctime etmislerdir.2°

14 Ayverdi, a. g. e. , 11/1665.

15 Ayverdi, a. g. e., I1/1665.

16 Beydavi, a. g. e., 11/417.

17 Oztirk, Yasar Nuri, Kur’an-1 Kerim Meali (Tiirkce Cevirisi), Yeni Boyut, istanbul, 2008

18 Penrice, John, Kur'an Sézligii, Cev. : Omer Aydin, isaret Yayinlari, istanbul, 2010, s. 97.

19 Ozturk, Y.N., a. g. e.

20 Bayrakh, Bayraktar, Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’an Tefsiri, Bayrakli Yaymlari, istan-
bul, 2008, IX/118; Esed, Muhammed, Kur’an Mesajt (Meal-Tefsir) Terc. : Cahit Koytak,
Ahmet Erturk, Isaret Yaymlari, istanbul, 2002; Oztirk, Mustafa, Kur'an-1 Kerim Meali,
Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri, OTTO, Ankara, 2008; Elmalili, Hamdi Yazir, Kur'an-t
Kerim ve Meali, Islamoglu Yay. , Hazirlayan ve Notlandiran: Diticane Ctindioglu, Istanbul,
1993.; Yildirim, Suat, Kur’an-1 Hakim ve Actklamalt Meali, Isik Yay. , Istanbul, 2002.
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1.6. Enbiya - 36 ve 60’daki jS .,b kelimesi i¢in 6ngorulen; anip duran,?!
lafint eden?? tlirti gevirilerin dogru tercihler olmadigini dastntiyoruz.
Zira zikr kelimesi, baglamina goére 6vgl ya da yergi anlamina gele-
bilmektedir. Zikreden dostsa 6vgli; diismansa yergi s6z konusudur.
Fulanun yezkuru fulanen tabiri, falanca falan ayipliyor, demektir. Fu-
lanun yezkurullahe ibaresi ise falanca, Allah’1 ta’zim ediyor, demektir.2
Bu kelimeyi, diline doluyor, ileri geri konusuyor, ayyplyor, gibi ceviri-
lerle Turkceye aktarmak miimktndur.

I.7. Taha - 39'daki o2& dLo deyiminin géziimiin éniinde®* seklindeki
cevirisi de ibarenin dogru karsihg: degildir.

Goéziimiin oniinde ifadesinin kaynaklanms olabilecegi deyimler
sunlardir: G6z éniinde: gorme ve bakma anlamindadir. Géz énit: go-
rulebilen yakin yer demektir. G6z éniinde tutmak (veya bulundurmalk):
herhangi bir durumun nasil bir sonuca yol acacagini hesaba katmak,
dikkate almak anlamindadir. Géziiniin éniinde olmalc: stirekli denetim
altinda olmak, hi¢ unutmamak, oldugu gibi hatirlamak gibi anlam-
lara gelir.?® Gortildugu gibi, Eliacik'in terctimesine kaynak olabilecek
hicbir deyim, orijinal ibaredeki, koruma, gézetme anlamlarim tasima-
maktadir. Eliacik’in s6zt1 edilen ifadesini, kaynaklarindan soyutlaya-
rak kendi basina bir ctimle olarak ele alirsak yine alegorik ¢cagrisimi
olmayan, somut bir géz éniinde olma durumuyla karsi karsiya kalaca-
81z. Oysa ibarede s6z konusu olan; korumak, muhafaza etmelk, dikkat
gbéstermek, himaye etmek, énem vermek gibi anlamlariyla 6ne c¢cikan
gozetmelk kelimesidir.?¢ Netice itibariyle boyle bir terctimenin, ibarenin
deyimsel karsilif1 olamayacag aciktir. Ibarenin su sekildeki cevirileri-
nin daha dogru oldugunu dustiniyoruz: Gozetimim, korumam, kon-
troltim, nezaretim, murakabem altinda (diledigime uygun bir sekilde).?”

1.8. Yusuf - 21’deki 3! }*" < J.%i ifadesinin onun mevkiine giizelce ri-
ayet et,?® seklindeki cevirisinde de anlam bozuklugu bulunmaktadir.
Cunku bu ifade; ona iyi bak, deger ver. Onu hos tut. Onu raz et,
memnun et. (Yiyecek, icecek, giyecek, yatip kalkacagi yer konusunda)
onu hos tut,?® gibi anlamlara gelmektedir.

21 Elmall, a.g.e.

22 Davudoglu, Ahmed, Kur’an-1 Kerim ve Izahli Meali, Celik Yaymevi, istanbul, Tarihsiz.

23 ez-Zemahseri, a.g.e. , 11I/117,118; el-Beydavi, a.g.e. , I1/70; el-Bagavi, a.g.e. , s. 600.

24 Eliacic, a.g.e.

25 T.D.K., a.g.e., “gdoz” maddesi.

26 Dogan, D. Mehmet, Bilyiik Tiirkce Sézliik, iz Yayincilik, Istanbul, 1996, “g6z” maddesi.

27 ez-Zemahseri, a. g. e. , IlII/65; el-Beydavi, a. g. e. , 11/47.

28 Bilmen, Omer Nasuhi, Kur'an-t Kerim ve Tiirkce Meali Ali’si, Ak¢ag Yayinlari, Ankara,
1996.

29 ez-Zemahseri, a. g. e. , 11/428; el-Beydavi, a. g. e. , I/480; el-Bagavi, a. g. e. , s. 446.
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1.9. Yusuf - 23’te gecen L:;\ ):.p u*“"\ seklindeki ifade, meallerde be-
nim makarmuma iyilikte bulundu seklinde terciime edilmistir ki dogrusu
su sekildedir: Bana iyi bakti, bana deger verdi, beni hos tuttu. Beni
razi/memnun etti.3°

1.10. En'am - 135, Kasas/37, Ra'd/22, 23, 42. ayetlerdeki ,I| :ch
seklindeki kalip ifadenin yurdun (diinyanin) sonu...3! Seklindeki cevi-
risi eksik bir ceviridir. Zira kaynaklarda, ilgili ifade su sekilde aciklan-
mustir: Giizel, mutlu son... Oviilmeye deger son.?> Hem diinyada hem
de ahirette gtizel, 6vgliye deger, hayirhh son. Cennet.?

I.11. Tevbe - 29'daki J; ;¢ deyimini, kendi elleriyle** seklinde ¢e-
virdigimizde onun iletmek istedigi mecazi icerigi ihmal etmis oluruz.
Kaynaklarda bu deyim sdyle aciklamr: gontil rahathgi/hosnutlugu ol-
madan, kerhen verilen seyler icin an yedin tabiri kullanilir. Burada
kars1 tarafi aciz ve zor durumda birakmak; hor ve hakir gorerek ver-
meye mecbur etmek s6z konusudur.3®

Kars1 koymadan, direnmeden, boyun egerek, zelil ve aciz bir sekilde...

1.12. Had - 44, 59, 95 v.d. yerlerdeki \u\,u’ ifadesini, uzalk olsun®®
diye terciime ettigimizde ondaki; hiisrana ugrasinlar, helak olsunlar,
yok olsunlar, 6lstinler,3” gibi vurgulu beddualar1 géremeyiz.

Kur'an'in farkli meallerinden derledigimiz bu 6rneklerin, ceviriler-
deki anlam bozukluklarn ile ilgili kanaat olusturmaya yetecegini du-
sunuyoruz.

II. Kur'an Meallerindeki Anlatim Bozukluklariyla ilgili Baz1
Ornekler

Bu bashk altinda, meallerde sik sik karsilastigimiz bazi anlatim
bozukluklarim inceleyecegiz.

II.1. Ozne Eksikligi

Ozne, fiilin gosterdigi kilis ile dogrudan ilgili olan kisi ya da seye
verilen ad; bir olus ve kilisin gerceklesmesini saglayan kimse veya
sey,3® demektir. Bir baska kaynakta ise 6zne, geleneksel dilbilgisinde,

30 el-Beydavi, a. g. e. , 1/480; el-Bagavi, a. g. e. , s. 447.

31 T.D.V. Kur’an-t Kerim ve Aciklamalt Meali, T.D.V. Yayin Matbaacilik ve Ticaret Isletmesi,
Haz. : Kurul, Ankara, 1993

32 ez-Zemahseri, a. g. e. , 11/64.

33 el-Beydavi, a. g. e. , 11/193; el-Bagavi, a. g. e. , s. 711.

34 Eryarsoy-Agirakea, a. g. e.

35 ez-Zemahseri, a. g. e. , 11/249-250; el-Beydavi, a. g. e. , 1/401-402.

36 Unal, Ali, Allah Kelami Kur’an-t Kerim Ve Ac¢iklamali Meali, Define Yay. , Istanbul, 2007.

37 ez-Zemahseri, a. g. e. , 11/376; el-Beydavi, a. g. e. , 1/458; el-Bagavi, a. g. e. , s. 426.

38 Korkmaz, Zeynep, Gramer Terimleri Sozliigil, T. D.K. Yay. , Ankara, 1992, s. 119.
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eylemin belirttigi olusu gerceklestiren ya da bu olusa konu olan 6g8e;
cagdas dilbilimde, ytiklemi gerceklestiren ve onunla birlikte en kiictik
sozceyi olusturan 6genin sdzdizimsel islevi; ad dizimiyle eylem dizimin-
den kurulu cekirdek ttimcede ad diziminin dilbilgisel islevi,3® olarak
tanimlanmistir. Dolayisiyla 6zne, ctimlenin temel 6g8elerinden biridir.
Cunki gizli yahut acik 6zne olmadan eylem, eylem olmadan ctimle
olmaz. Okulun onarumu ti¢c ay icinde bitecek ve egitime baslayacalktir.
Bu ctimlede bitecek olan okulun onarumudir. Egitime baslayacak olan
ise okuldur. ikinci ctimlenin 6znesi olan okul sézctigi kullanmilmadig
icin ctimlede anlatim bozuklugu olusmustur.*® Asagidaki 6rneklerde
de gortilecegi tizere Kur'an meallerinde, 6znenin bulunmamasinin yol
actigl anlatim bozukluklar1 mevcuttur.

isra - 68: Kara tarafindan sizi yerin dibine gecirmeyeceginden veya
lizerinize tas yiginlan yiiklil bir kasirga géndermeyeceginden emin mi-
siniz? Sonra kendinize bir vekil bulamazsuuz.*!

Bu ceviride, yerin dibine gecirme, tas yiiklii kasugalart génderme
gibi eylemlerin 6znesi bulunmamaktadir. Onceki ayetlerin, aynm mii-
tercime ait c¢evirilerine baktigimizda, 66. Ayette 6znenin/sizin Rabbi-
niz, zikredildigini 67. Ayette ise O zamiriyle 6zneye isaret edildigini
goruriiz. Fakat ele aldigimiz 68. Ayette gizli ya da acik 6zne veya ona
isaret eden her hangi bir 68e bulunmamaktadir.

Rahman - 7: Ve gok. Yiikseltti onu. Ve koydu sasmaz 6l¢tiyil/dengeyi.*?

Rahman Suresi 7. Ayetin birbirinden bagimsiz ti¢ ctimle kurgula-
narak terctime edildigi gértilmektedir. Cimle niyetiyle kurgulanan yu-
karidaki ifade birimlerinin ne tek baslarina ne de bir arada birer ctim-
le olamadiklarini sdyleyebiliriz. Zira bunlarn ister tek baslarina ister
bir arada degerlendirelim su sorularin cevabini géremeyiz: Kim neyi
yukseltti, sasmaz 6lctiyti kim koydu. Ve gék. Seklindeki ifadenin ise
hicbir sekilde ctimle/ctimlecik oldugunu séyleyemeyiz. Eger bu ifade
Ve gék... Seklinde tic nokta ile bitirilmis olsaydi biraz daha anlasilir
hale gelebilirdi.

Ayni ayetin bir baska cevirisinde de ayn1 hata s6z konusudur:

Semayt yiikseltti ve mizant vaz’ etti.*?

39 Vardar, Berke, Aciklamali Dilbilim Terimleri Sézliigit, Multilingual Yay. , istanbul, 2002. s.
157.

40 Pilanci, Hulya, Anlatun Bozukluklart, Anadolu Univ. Yay. http: //www. aof. anadolu. edu.
tr/kitap/IOLTP/2272. /unite 12, s. 225. pdf.

41 Bulag, a. g. e.

42 Ozturk, Yasar Nuri, a. g. e.

43 Bilmen, a. g. e.



Bir 6nceki ciimlenin devami olarak tasarlanmayan bu ibarede 6zne
bulunmamaktadir. Zira miistakil bir ctimle olarak kurgulanan bu ifa-
dede, kimin semay1 ytlikselttigi ve mizani vaz’ ettigi belli degildir.

I1.2. Nesne Eksikligi

Nesne, ctimlede 6znenin, dolayisiyla fiili gecisli olan yuklemin et-
kiledigi sahs1 veya seyi gosteren, yalin veya ytlikleme hali eki almis
kelime** demektir. Bir baska ifadeyle nesne, timcede ytiklemi btitiin-
leyen, eylemsel ytklemin olanakli yayilimlar1 arasinda yer alan, ge-
cisli fiillin varhigim zorunlu kildig1 ttimlectir.*> Ctimlenin 6gelerinden
biri olan nesne, olmasi gerektigi halde bulunmazsa ctimlede anlatim
bozuklugu meydana gelir. Babast ogluna giiveniyor ve okula génderi-
yordu. Bu ciimlede nesnenin eksik birakilmasindan kaynaklanan bir
anlatim bozuklugu s6z konusudur. Dogrusu soyledir: Babas1 ogluna
guveniyor ve onu okula génderiyordu.*® Nesne eksikligi, asagidaki bazi
orneklerde de gorulecegi gibi meallere acik bir sekilde yansimistir:

Tin - 5: Sonra da cevirdik Esfel-i Safilin’e kaktik.*” Sonra asaguarin
asagisina cevirdik.48

Cevirilerde, kimden so6z edildigi belli degildir. Cevirdik kelimesi yan-
lis bir tercihtir. insan asagilarin asagisina cevrilmez; atilir veya diisti-
raltr. Dolayisiyla her iki ¢eviride onu zamirinin olmamasindan kay-
naklanan nesne eksikligi; Bula¢'n cevirisinde ise cevirdik kelimesinin
seciminden kaynaklanan karistudan sézciik hatas1 s6z konusudur.
Halbuki sonra onu/insant asagilarin en asagisina attie/distirdiik,
seklindeki bir ifade daha anlasilir olacaktir.

A’raf - 115: Sihirbazlar: Ey Musa, ya sen at ya da biz atalun, de-
diler.*® (Biyticiiler): ‘Ey Musa! Sen mi atacaksin yoksa énce atan biz
mi olalim?’ dediler.?° Dediler ki: Ey Musa (ilkin) sen mi atmalk istersin,
yoksa biz mi atalum?°!

Yukaridaki cevirilerde atilacak/sergilenecek seyin ne oldugu belli
degildir, yani neyi? Sorusunun cevab1 bulunmamaktadir. Dolayisiyla
ciimlelerin nesnesi eksiktir. Yapilacak baska bazi degisikliklerin yam
sira ctimlenin nesnesi de belirlenerek ifadeyi anlatim bozuklugu ol-
maksizin terciime etmek miimkundir:

44 Korkmaz, a.g.e.,s. 111.

45 Vardar, a. g. e. , s. 147.

46 Kavruk ve digerleri, a. g. e. , s. 131.

47 Elmalil, a. g. e.

48 Bulag, a. g. e.

49 Piris, Saban, Kur’an-t Kerim'in Tiirkce Anlamu, lkbahar Yay. , istanbul, 1998.
50 Varol, Ahmet, Kur'an-1 Kerim Meali, Madve Yay. , Istanbul, 1997.

51 Bulag, a.g. e.
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Dediler ki: Ey Musa (ilkin) sen mi yetenegini/htinerini gostermek/
sergilemek istersin, yoksa biz mi (yetenegimizi/htnerimizi) gostere-
lim/sergileyelim?

I1.3. Yiiklem ve Fiilimsi Eksikligi

Yuklem, cimlede hareketi, olayi, isi, yargiy1 bildiren, fiil ¢cekimine
girmis kelimenin ctimle bilgisindeki adidir. Cltimlenin biittin 6gelerini
kendine baglayan temel 68e durumundaki ytiklem, fiil veya isim soylu
bir kelime olabilir.52 Yuklem ctimlenin ana unsurudur. Diger unsur-
lar, ytiklemin anlaminmi desteklemek tizere ciimlede bulunur.’® Var-
dar’in, ttimcede biitiin 6gelerin islevlerini kendisine gore belirledikleri,
sozdizimsel a¢idan tiimcenin temelini olusturan ve hic¢bir 6geye bagh
olmayan, ortadan kalkmasiyla da tiimcenin yok olmasma yol acan
0ge,%* seklindeki tanimi, ytiklemin ctimledeki 6nem ve islevini agik bir
sekilde ortaya koymaktadir: Dolayisiyla ctiimleyi ctimle yapan, kendisi
olmaksizin ciimle olusmayan 6nemli bir 6g8enin eksikligi, elbette ki
anlatim bozukluguna sebep olacaktir.

Fiilimsi ise fiilden taretilen, olumsuzu yapilabilen mastar, sifat-fi-
il, zarf-fiil vb. tarleri bulunan ad, eylemsi,*® demektir. Bazt é6grenciler
test, bazt égrenciler ders calisyyordu,” ctimlesindeki ytklem eksikligi
test kelimesinden sonra coéziiyor kelimesi getirilerek giderildiginde,
cimlede anlatim bozuklugu kalmayacaktir: Baz1 68renciler test ¢ozii-
yor, baz 6grenciler ders calistyordu.>® Yuklem ve fiilimsi eksiklikleri-
nin cevirilere yansidiginmi gormek mimkuindiir:

Fatiha 6-7: Bizi dogru yola ilet; Kendilerine nimet verdiklerinin yolu-
na, Gazaba ugrayanlarn ve sapnuslarinkine degil.>”

Bu ceviriye gore biz, Allah’tan, bizi gazaba ugrayanlarin ve sapmis-
larin yani sira kendilerine nimet verdiklerinin yoluna da iletmemesi-
ni istemis oluyoruz. Boyle bir yanlhsi ortadan kaldirmak i¢in, 6. ayetin
sonundaki ilet ytiklemini 7. ayette bulunan yoluna kelimesinden son-
ra yazmaliy1z: Bizi dogru yola, kendilerine nimet verdiklerinin yoluna
ilet; Gazaba ugrayanlarin ve sapmislarinkine degil...

Mevcut anlatim bozuklugunu ctimle sayisinm ikiye ¢ikararak da or-
tadan kaldirabiliriz. Bunu yapabilmek i¢in yoluna kelimesinden sonra
virgtil degil de ti¢ nokta kullanmak yeterli olacaktir. Buradaki ti¢ nok-
ta sonuna eklendigi ctimleye ve benzerleri anlami katacaktir:

52 Korkmaz, a. g. e., s. 174.

53 Karahan, Leyla, Tiirk¢cede S6z Dizimi, Ak¢ag Yay. , Ankara, 1999, s. 46.
54 Vardar, a. g. e. , s. 226.

55 T.D. K., http://www.tdkterim.gov.tr/bts/ Giincel Tiirk¢e Sozliik.

56 Kavruk ve digerleri, a. g. e. , s. 131

57 Bulag, a. g. e.
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Bizi dogru yola ilet; kendilerine nimet verdiklerinin yoluna... Gaza-
ba ugrayanlarin ve sapmislarinkine degil.

Kasas - 7: Musanin anasma: Onu emzir, ona karst sana bir tehlike
gelirse kendisini denize burak, (bogulacagindan) korkma, (firalkiindan)
kederlenme.’® Musa’min annesine: Onu emzir, onun icin korktugun za-
man onu nehre at. Korkma ve tizillme.?® Miisa’muin annesine, Onu emzir,
baswma bir sey gelmesinden korktugun zaman onu denize (Nil’e) burak,
Icorkma, tiziilme.%°

Yukaridaki cevirilerde bulunan yiiklem eksikligi, ifadeler nokta ile
bitirilmeyip virgille ayetin sonundaki diye ilham ettikc/vahyettik yuk-
lemine baglansaydi mevcut eksiklik giderilmis olacakt.

II.4. Ozne-Yiiklem Uyumsuzlugu

Cumledeki unsurlarin birbiriyle uyum halinde olmamalarina
uyumsuzluk denir. Fiil ile 6znenin veya ctimlenin diger unsurlar ara-
sinda cesitli uyumsuzluklara rastlanmaktadir. Ozne tekil ise ytiklem
de tekil olur: Ahmet, zamaninin kiymetini bildigi icin basardi. Ozne,
insan ve cogul ise yuklem de cogul olur: Hasan, Nedim ve Huseyin
calismanin basariya etkisini tartistilar.

Ozne, hayvan ismi, esya ismi, topluluk ismi, belirsizlik zamiri, or-
gan isimleri, zaman adi, hareket bildiren kelimeler ise ytiklem tekil
olur: Otlaktaki koyunlar, eve déndii. Yorganlar, yastiklar ortalikta
duruyordu. Millet, Kurtulus Savasinda el ele verdi. Insanlarin bir-
c¢ogu, yardim etmeyi sever. Kollarim, ti¢ aydir yerinden koparcasina
agriyor. Yillar ne ¢abuk gecti. Bu ayki isler aksam bitti. Oznelerin
fertleri toplu olarak duistintlmusse yuklem tekil olur: Arkadaslari
daha iyi calisirdi. Ozne tekil olsa da ifadeye sayg1 katmak icin ytiklem
cogul olabilir: Sayin hocam evdeler mi? Yok, var kelimeleri, ytiklem
ise cogul - 6zne cogul olsa da- olarak kullanmilmazlar: Sirada yara-
mazlik yapan 6grenciler var. Ozneleri say1 olan ctimlelerin ytiklemleri
tekildir: Ytiz 6grenci tiniversiteyi kazandi. Bitki, hayvan, cansiz var-
Ik kisilestirilerek 6zne olarak kullanilirsa, ytuklem cogul olur: Sari
tamburalar inliyorlardi.®!

Ozne ve ytiklem uyumsuzluguyla ilgili meallerde gecen bazi érnek-
ler su sekildedir:

58 Cantay, Hasan Basri, Kur’an-t Hakim ve Meal-i Kerim, Nasiri: Mtrsid CANTAY, Istanbul,
1990.

59 Piris, a. g. e

60 D.IB.,a.g.e

61 Kavruk ve digerleri, a. g. e. , s. 132-133
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Miinafikun - 10: ...Ictenligimi belgelemek icin bir seyler vererek iyi-
lilc ve baris sevenler olsaydun! ...52

Bars sevenler tamlamasinin kullanilmasi iki agidan dogru degildir:
I. Baris seven/ler diye bir kelime/tamlama bulunmamaktadir. Bunun
dogrusu, baris¢t, bariscu, sulhcu, sulhsever, sulhperver gibi anlamlara
gelen barissever®® kelimesidir. II. Konusan tekil oldugu halde tamla-
mann baris sevenler seklinde cogul formuyla kullanilmasi yanhstir.
Bars sevenler terkibinde gereksiz ve yanlis tamlama; baris sevenler
olsaydum ifadesinde ise 6zne - yliklem uyusmazligi vardir.

Hucurat - 11: ... Kim ki tévbe etmez, iste béyleleri zalimlerdir.%* Kim
de tévbe etmezse, iste onlar zalimlerin ta kendileridir.?® Kim de tevbe et-
mezse, iste onlar kendilerine zulmedenlerdir.?® Kim tévbe etmezse iste
onlar tam zalim kimselerdir.’” Kim tevbe etmezse, iste onlar, zalimdirler.5

Yukaridaki ifadelerde hem uyumsuzluk hem de fazlalik bulunmak-
tadir. Kim - zalimler, seklindeki tekil — cogul eslesmesinde 6zne - yuk-
lem uyumsuzlugu bulunmaktadir. Bu durumda kullanilmasi gereken
kelime Kim degil kimlerdir. Ctimleyi su sekilde diizenleyerek hatalar
giderebiliriz: Tévbe etmeyenler, zalimlerin ta kendileridir.

I1.5. Kip, Kisi ve Cati1 Uyumsuzlugu

Eylemler, zaman ve anlam 0zelliklerine gore ek alarak degisik bi-
cimlere girerler. Eylemlerin girdigi s6z konusu bicimlere kip denir.®®
Baska bir deyisle kip; fiil kdk veya govdesinin gosterdigi olus ve kilisin
zaman ve sahis kavramlarina bagh olarak ne sekilde yapildigini veya
oldugunu goésteren gramer kategorisi demektir. Ttirkcede, bildirme ve
istek olmak tzere iki tir kip vardir.”’ Eylemlerin nesnelerine ve 6z-
nelerine gore degisen o6zelliklerine ise cati denir.”! Baska bir ifadeyle
cati, 6zne veya nesnenin fiilin gerceklesmesindeki farkli durumlarin
belirtmek tizere, fiil tabanina, ¢cekimden 6nce fiilden fiil ttireten be-
lirli eklerin getirilmesiyle meydana gelen degisik gortintislerdeki fiil
sekli demektir.”? Tilirkgcede bir ctimlenin anlatim bozukluklarindan
uzak olabilmesi icin gerekli sartlardan biri, kip, kisi ve catt agisindan

62 Oztirk, Y.N., a. g. e.

63 T.D.K., http://www.tdkterim.gov.tr/bts

64 Oztiurk, Y.N., a.g.e.

65 D.i.B.,a.g. e

66 Yavuz, A. Fikri, Kur'an-1 Kerim ve Meal-i Ali’si, Sénmez Nesriyat, Istanbul, 1974.
67 Yildirim, Suat, Kur'an-t Hakim ve Actklamalt Meali, Isik Yay. , istanbul, 2002.
68 Ates, Stileyman, Kur’an-t Kerim ve Yiice Meali, Kili¢ Kitabevi, Ankara, Tarihsiz.
69 Gencan, Tahir Necat, Dilbilgisi, Ayra¢ Yay. , Ankara, 2001, s. 304.

70 Korkmaz, a. g.e., s. 103.

71 Gencan, a. g. e. , s. 360.

72 Korkmaz, a. g. e. , s. 35.
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uygunluk arz etmesidir. Tek diisiincemiz dersimize calismarmuz ve st-
nift gecmektir, cimlesindeki uyumsuzluk, tek diisiincemiz, dersimize
calismak ve sinifimizt gecmektir, seklinde diizeltilebilir. Ev temizlenip
esyalar taswdik, cimlesindeki uyumsuzluk ise evi temizleyip esyalart
tasidik, seklinde duzeltilebilir.

Bazi sifatlarla, niteledikleri isimler arasinda da uyumsuzluk gérul-
mektedir. Tarkcede sayi sifatlarindan sonra gelen isimler tekil olurlar:
Sekiz defterler, otuz 6grenciler gibi yanlis ifadeler, Sekiz defter, otuz
ogrenci, seklinde duzeltilebilir.

Ozel isim haline gelmis bulunan say1 sifatlar ¢cogul olarak kullani-
labilir: Beyaz Evler, Kirk Haramiler, U¢ Silahsorlar gibi.

Belirsiz sifatlardan (birkac, her, herhangi bir) sonraki isimlerin co-
gul olarak kullanmilmasi da uyumsuzluk olusturur: Birka¢ adamlar,
her insanlar, herhangi bir ¢cocuklar gibi.”® Bu tiir uyumsuzluklarin me-
allerdeki tezahtirlerine asagidaki cevirileri 6rnek verebiliriz:

Had - 3: ...Eger yliz cevirirseniz, ben sizin aduuza biiytik bir gtiniin
azabindan korkuyorum.™

Cevirirseniz ile korkuyorum, kelimeleri arasinda, kip uyumsuzlugu
bulunmaktadir. Cevirirseniz kelimesi, daha genis bir zaman dilimine
isaret ederken; korkuyorum kelimesi, simdiki zamana isaret eder. Do-
layisiyla sart bildiren cevirirseniz kelimesinin cevabi, korkuyorum sek-
lindeki bir fiil olmaz. Cevirirseniz ile korkuyorum kelimeleri arasinda
su sekilde eslestirme yapmak mtmktindr:

Cevirirseniz... korkarim.
Nur - 19: ... Allah bilir, siz ise bilmiyorsunuz.”

Genis zamanh bilir fiili ile simdiki zamanh bilmiyorsunuz fiili ara-
sinda zaman agisindan uyumsuzluk vardir. Bilir - bilmiyorsunuz sek-
lindeki bir eslesmede, en azindan biri digerine gore yanlis olan fiil ce-
kimi s6z konusudur. Anlatimi, bozukluktan kurtarmak icin ilgili iki
fiili zaman acisindan uyumlu hale getirmek gerekmektedir:

Allah bilir, siz bilmezsiniz. Ya da Allah biliyor, siz bilmiyorsunuz.
I1.6. Diisiince /Mantik Hatalarindan Dogan Anlatim Bozukluklar1

Turkcenin gerek sozlti ve gerekse yazili anlatiminda, yer yer man-
tik hatalariyla iliskilendirilebilecek anlatim bozukluklaryla karsilas-

73 Kavruk ve digerleri, a. g. e. , s. 132-133.
74 D.iB.,ag.e
75 Bulag, a. g. e.
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mak mumkiindiir. Ornegin biitiin bildiklerimi ve bilmediklerimi ogluma
ogretmelk istiyorum, ctimlesinde; insan ancak bildiklerini 6gretebilir,
bilmediklerini 6gretemez gerceginden hareketle, mantik hatasi bulun-
dugunu soyleyebiliriz. Ilk kez gerceklesen gésteriye katilun rekor dii-
zeydeydi, ciimlesinde de mantik hatas1 vardir. Ctinkti ilk kez gercek-
lesen bir gosterideki katilim diizeyini karsilastirabilecegimiz ikinci bir
gosteri s6z konusu degildir.”® Meallerdeki dtistiince/mantik hatalarini
asagidaki orneklerle somutlastirabiliriz:

Fecr - 18: Yoksulu yedirmek konusunda birbirinizi tesvik etmiyor-
sunuz.”” Miskini de yedirmege birbirinizi tesvik etmezsiniz.” Ve yolksulu
yedirmeye, birbirinizi tesvik etmiyorsunuz!”

Buradaki mesele, yoksulu birilerine yedirmek midir yoksa yoksulu
doyurmalk mudir? Cevirilere gére insanlar, birbirlerini yoksulu yedir-
meye tesvik etmedikleri icin elestirilmektedir. Oysa burada elestirilen
konu, insanlarn birbirlerini yoksulu doyurmak konusunda neden tes-
vik etmedikleridir. Yoksulu yedirmek ifadesinde mantic hatast vardir.

Su sekildeki bir ceviri daha mantikh olacaktir: Yoksulu doyurmak
konusunda birbirinizi tesvik etmiyorsunuz.

Tur - 39: Yoksa kwizlar O'nun da, erkek - cocuklar sizin mi?*° Yoksa
Iazlar O’nun da erkel coculklar sizin mi?%!

Kiz kelimesi icin degil de sadece erkel kelimesi icin erkelc-cocuklar
seklinde bir ifade kullanilmis olmasi, mantike yanlhisligindan kaynak-
lanan bir anlatim bozukluguna sebep olmustur. Oysa cocuk kelimesi,
bebeklik ile erginlik arasindaki gelisme déneminde bulunan kuctik
yastaki erkekler ve kizlar icin kullanilir.®? Géruldugu gibi, cocuk ile
ilgili tamimda kiz-erkek ayrimi bulunmamaktadir. Dolayisiyla kiz ke-
limesi icin, eksik birakilan tamlanan diyebiliriz. Mantik yanhshgini,
tamlayan-tamlanan eksikligini ve ¢cocuk kelimesinin her iki cinsi de
iceren 6zelligini goz ontinde bulundurarak yukardaki ¢eviriyi su se-
kilde tashih edebiliriz:

Yoksa kizlar O'nun; erkekler sizin mi? Veya Yoksa kiz cocuklar
O'nun; erkek cocuklar sizin mi?

76 Pilancy, a. g. e. , s. 228.

77 D.AB.,a.g.e

78 Yavuz, A. Fikri, Kur'an-1 Kerim ve Meal-i Ali’si, Sénmez Nesriyat, Istanbul, 1974.

79 Hayrat Nesriyat {lmi Arastirma Merkezi Meal Heyeti, Kur’an-1 Kerim ve Muhtasar Meali,
Hayrat Nesriyat, Istanbul, 2001.

80 Bulag, a.g. e.

81 Piris, a. g. e.

82 T.D.K., http://wwuw.tdkterim.gov.tr/bts, Giincel Tiirkce Sézlilk.
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I1.7. Atasozleri ve Deyimlerin Yanlhis Kullanilmasi

Deyimler ve atasozleri, kaliplasmis sézlerdir. Deyimlerin ve atasoz-
lerinin sozctikleri degistirilip yerlerine aym anlamda da olsa baska
sozctikler getirilemez ve bunlarin s6zdiziminde her hangi bir degisiklik
yapilamaz. Ayikla pirincin tasuu deyimi, ayikla bulgurun tasuu, diye
degistirilemez. Tut kelin perceminden ifadesi; kelin perceminden tut,
diye degistirilemez.5® Asagidaki ceviriler, meallerdeki atasézleri ve de-
yimlerle ilgili yanhsliklara 6rnek verilebilir:

Hicr - 15: Gozlerimiz doéndiutildi,.. .5

Miitercimlerin cogunun ifadeyi yukandaki sekilde terciime etmis
oldugunu gérmekteyiz. Fakat biz, fiziki cagrisimlar ve mecaza uzakli
nedeniyle dondiiriildii kelimesinin hatal bir tercih oldugunu distni-
yoruz.

Doéndurtilmek, kendi mihveri veya baska bir sey etrafinda hareket
ettirilmek; dalavere, dolap, entrika; bir tarafa yoneltilmek; smifta bi-
rakilmak; dondurme isine konu olmak demektir. Dondiirmek ise dén-
mesini saglamak, basarisiz saymak, geri cevirmek, bltikmek demektir.®®
Yukarnida gecen ayette ise, fiziki bir durumdan 6te, miiptela olunan du-
rumun mecazi ifadelerle tasviri s6z konusudur. Burada deyim yanls-
gt vardir. Eger, gozlerimiz baglandi ya da géremez, secemez olduk gibi
deyimler kullanilsaydi herhangi bir problem s6z konusu olmayacakti.

Sebe’ - 3: Kiifre sapanlar séyle dediler: Kyyamet saati bize gelmez!
De ki: Hayr, 6éyle degil. Gaybt bilen Rabbime andolsun ki, o size mut-
laka ve mutlaka gelecelktir!®® Bize o saat gelmeyecelktir. De ki: Hayrr,
gaybt bilen Rabbime andolsun ki elbette size gelecektir.8” O Sa’at bize
gelmez, dediler. De ki: Haywr, gaybt bilen Rabbim halkla icin o, mutlaka
size gelecelktir.%® Bize kwyamet gelmez dedi(ler). De ki: Hayu! Gaybt hak-
Ieyla bilen Rabbime yemin ederim ki, (kiyamet) size mutlaka gelecelktir!®®

Ceviri, kiyamet saati bize gelmez degil de basumza kyamet kopmaz
seklinde olmaliydi. O size mutlaka ve mutlaka gelecelktir! yerine, mut-
laka lkwamet kopacalktir, denilmeliydi. iki kullamimda da deyim yanls-
ligr yapilmistir. Ctinkti ifadenin dogrusu kwyamet kopar /kopmaz sek-
lindedir. Kiyamet gelir/gelmez seklinde bir deyim bulunmamaktadir.®

83 Aksoy, Deyimler Sézligil, a. g. e., s. 15 ve 38.

84 D.IB.,a g.e, Varol, a. g. e., Bulag, a. g. e., Elmall, a. g. e., Ozttirk, Y.N. , a. g. e. v.d.
85 Ayverdi, a. g. e, 1/765; T.D.K, http://www.tdkterim.gov.tr/bts

86 Ozturk, Y.N., a.g.e.

87 Bilmen, a. g. e.

88 Ates, a.g.e.
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90 Aksoy, Deyimler Sézliigii, a. g. e. s. 932.
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I1.8. Gereksiz Kullanilan Sozciikler/Sozciiklerin Gereksiz Yere
Tekrarlanmasi

Esanlaml soézcuklerin ayni ctimle icinde bir arada kullanilmasi ya
da gereksiz bir s6zctige ctimlede yer verilmesi anlatimin giictinti azaltir
ve sOylenilenin kolayca anlasilmasina engel olur. Zamanlama ¢ok yan-
lis bir vakte denk geldi. Ciimlesinde, zamanlama ve vakit kelimelerinin
birlikte kullanilmis olmasi anlatim bozukluguna sebep olmustur. Za-
manlama yanlis oldu seklindeki bir ctimleyle, gereksiz sézctikler atila-
rak anlatim bozuklugu giderilebilir.®* Bazen bir s6zctigltin Turkcesiyle,
yabanci dillerden gelen seklinin ayni ctimlede kullanilmasiyla da an-
latim bozuklugu meydana gelebilir. Ilgi ve alakanizt esirgemeyeceginizi
biliyorum. Kendini diisiinen egoist insanlardan korkarim. Bu ctimlele-
rin birincisinde ilgi ve alaka kelimeleri; ikincisinde ise kendini diisti-
nen ifadesi ile egoist kelimesi es anlamhdir. Bu kelimelerden herhan-
gi birisinin atilmasiyla ctimleler gereksiz tekrarlardan kurtulacaktir.®?
Meallerde de bol miktarda gereksiz tekrar bulunmaktadir:

Ahzab - 42: Ve O’nu sabah ve aksam tesbih edin.”> Ve O’na sabah
ve alkcsam tesbihte bulunun.®* O’nu sabah ve aksam tesbih edin, yticel-
tin.% Ve O’nu sabah ve aksam tesbih edin.?®

Yukaridaki cevirilerde ve baglacina gerek yoktur. Ctinkti sabah ak-
sam zarfi, her vakit, daima, stirekli, devaml gibi anlamlara gelmekte-
dir.®” Eger bu iki kelime arasma ve baglacin yerlestirirsek hem zarf
olmaktan cikarlar hem de streklilik bildirmezler; sadece sabah ve ak-
sam olmak Uzere iki vakitle sinirli kalirlar. Nitekim kaynaklarda da
sabah ve aksam seklinde sureklilik bildiren herhangi bir kalip ifade
bulunmamaktadir. Gereksiz bagla¢ durumundaki ve'yi ctimleden c¢i-
kardigimizda, herhangi bir anlam kaybiyla karsilasmayacagimiz gorti-
lecektir: Ve O'nu sabah aksam/stirekli tespih edin.

Maide - 49: ... seni sasutmamalar icin diye onlardan sakn...%

Icin ve diye kelimelerinden biri fazladir. Nitekim bu iki kelimeden
sadece birini kullandigimizda, digerine gerek kalmayacaktir. ...seni
sasirtmamalari i¢in onlardan sakin... Veya ...seni sasirtmasinlar diye
onlardan sakin...

91 Pilancy, a. g. e., s. 222.

92 Pilancy, a. g. e., s. 222.

93 Bulag, a. g. e.

94 Bilmen, a. g. e.

95 Yavuz, a. g. e.
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98 Bulag, a. g. e.
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I1.10. Sozciik ve Sozciik Obeklerinin Yerinde
Kullanilmamasindan Dogan Anlatim Bozukluklar

Cumlede kelimelerin, kelime gruplarnmn uygun olmayan yerlerde
bulunmasi, 6nce gelmesi gereken unsurlarin sonra, sonra gelmesi ge-
rekenlerin 6nce kullanilmasina sira yanlishgi denir.®® Bir baska de-
yisle, ctimle icinde s6zctikler, bulunmasi gereken yerde bulunmazsa
anlam karisikligi/karmasasi, anlatim bozuklugu ortaya c¢ikar, anlam-
da belirsizlik meydana gelir.!® izinsiz stuftan ¢kilmaz, yerine smiftan
izinsiz cikdmaz; yeni eve gelmisti, dinleniyordu, yerine, eve yeni gelmis-
ti, dinleniyordu, demeliyiz.!!

Ciimlenin sonunda bulunmas: gereken ytiklemin yerini lizumsuz
olarak degistirmek de anlatim bozukluguna yol acan bir hatadir. Ko-
nuyla ilgili verecegimiz 6rnekler, meallerdeki hatalar1 somut bir sekil-
de gormemize vesile olacaktir.

Tevbe — 7: Allah’a ortak kosanlarin Allah katinda ve Restlilt yanin-
da bir ahdi nasu olabilir?'%?

Katinda ve yaninda kelimelerinden sadece bir tanesi tercih edilmeli
ve bir defa kullanilmahdir. Katinda ve yaninda kelimeleri disinda bas-
ka bir kelime de tercih edilebilir.

Nasu kelimesinin ctimledeki yerinin dogru olmadigini diistintiyo-
ruz. Nasu kelimesi, ahdi kelimesinden 6nce zikredilmelidir ki ctimle
lUnlem bildiren bir ifadeye déntiserek s6zii edilen seyin imkansizhigini
vurgulayabilsin. Mevcut ctimlede, daha ¢ok, bulundugu varsayilan bir
ahdin niteligi 6n plana ¢ikmaktadir. Dogru kullamim su sekilde olabi-
lir: Allah’a ortak kosanlarin, O'na ve Resuliine gore nasil gecerli bir
ahdi olabilir ki? ...

Tebbet - 3: O, bir alevli atese gireceltir.’® O bir alevli atese yasla-
nacalk.%* O, bir alevli atese girecel.1%

Bu cevirilerde bir kelimesi icin belirlenen yer dogru degildir. O, alev-
li bir atese girecektir. Seklindeki tasarimin daha anlasilir ve dogru ol-
dugunu dustintiyoruz.

99 Kavruk ve digerleri, a. g. e. , s. 132.
100 Pilancy, a. g. e. , s. 227.
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II.11. Olumlu ve Olumsuz Yargilarin Birlikte Kullanimindan
Dogan Anlatim Bozukluklar

Olumlu ve olumsuz yargilarin birlikte kullanmldigr ctimlelerde yar-
gilarn birbirine karismamasina dikkat edilmelidir. Genellikle virgtlle,
noktal virgille; ve, ama, fakat, ancak gibi baglaclarla birbirine bag-
lanan; diistincelerin art arda siralandigl sirali ctimlelerde olumlu ve
olumsuz yargilarin birbirine karistig1 goruliir. Asagidaki érnekler tize-
rinde yapacagimiz incelemeler, konunun daha net bir sekilde anla-
sillmasim1 saglayacaktir. Diisiincelerinde srarli ama inat¢t degildi. Bu
cumlede, degildi ytiklemi inat¢t kelimesiyle birlikte, israrli kelimesinin
de ytiklemi olmustur. Bu durumdaki bir ctimlede anlamin acik oldu-
gunu sodylemek mimkun degildir. Oysa ctimleyi kuralina uygun ola-
rak su sekilde kurdugumuzda durum, olumlu bir sekilde degisecektir:
Diistincelerinde 1srarliydi ama inat¢t degildi. Tereyagi, tam sagliklt ve
yash olmayan kimselerce yenmelidir, ciimlesinde de anlatim bozuk-
lugu vardir. Zira tam saglikl ve yaslh olmayan soézlerinden, maksadi
asacak sekilde saglikcsiz ve gen¢ anlamlar ¢ikmaktadir. Oysa béyle bir
cumleyi kuran kisinin kastettigi sey bu degildir. Ctimle, tereyag: tam
saglikl ve geng kimselerce yenmelidir, seklinde dogru olarak kurul-
saydi, konusanin amaciyla uyumlu olacakti.!?® Bu konuya su ceviriyi
ornek verebiliriz.

Al-i imran-10: Stiphesiz, inkéar edenlere, ne mallart,, ne de evlatlart
Allah’a karst hichbir fayda saglar. Onlar atesin yalkutidurlar.'%7

Ayni ctimle ve baglamda olumsuzluk bildiren hicbir kelimesinden
sonra, olumluluk belirten fayda saglar ifadesini kullanmak dogru
degildir. Ctinkt hichir... saglar seklindeki eslestirme, olumluluk ve
olumsuzluk bildiren iki ifadenin ayni1 kontekste kullanilmasinin mey-
dana getirdigi bir uyumsuzluk olarak anlatimi kusurlu hale getirmek-
tedir. Dogrusu s6yle olmalidir: Hicbir fayda saglamaz.

I1.12. Aykin Kelime Kullanilmasi

Aykin kelime kullanimi, kelimelerin anlamlarim iyi bilmemekten
ve yanhs baglamda kullanmaktan dogan yanhshktir. Ornegin vapur
rthtima yanasti, demek yerine vapur rihtuna yaklasti, demek yanhistir. 1%
Asagidaki cevirilerde de aykin kelimeler kullanilmistir:

Al-i imran - 44: ... Meryem'e hangisi kefil olacalk diye zar atarlar-
kken sen onlarin yaninda degildin; ...1%

106 Pilanci, a. g. e. , s. 226.

107 D.I.B.,a.g. e.

108 Kavruk ve digerleri, a. g. e. , s. 129.

109 Yiiksel, Edip, Mesaj: Kur’an Cevirisi, Ozan Yay. , istanbul, 2000.
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Yukaridaki ayette, mabetteki gorevlilerin/din adamlarinin Meryem’in
bakimim tstlenecek kisiyi belirlemek amaciyla kutsal metinleri yazdik-
lan kalemlerle yahut oklarla c¢ektikleri kuradan bahsedilmektedir.!!°

Kur’a, iki veya daha fazla aday arasmda bir siralama, bir ayirma yapi-
lacag) zaman her birinde bir tek ad yazih kagitlan bir araya getirip karis-
tirdiktan sonra birini cekme veya 6zel bir bilgisayar yazihmiyla adlar be-
lirleme, siralama, ad cekme demektir. Bu isleme ise kura celkkmek denir.!!!

Turkcede, zar atmak, zar almak, zar gelmelk, zar kesmek, zar tut-
malk gibi ifadeler bulunmakla beraber bunlarin hi¢ biri malum kura
cekmelk islemi icin kullanilmamaktadir.!'? Bu nedenle zar atmak ifa-
desinin dogru bir tercih olmamakla kalmayip, aykir1 kullanim 6rnegi
oldugunu da soyleyebiliriz.

Casiye - 5: Geceyle giindiiziin birbiri ardinca gelisinde, Allah’in g6k-
ten bir rnzuc indirip de onunla yerkiireyi 6liimiinden sonra hayata ka-
vusturmaswnda...'’3

Yerkiire kelimesinin dogru bir tercih olmadigin diistintiyoruz. Ctinka
yerkiire, istiinde yasadigimiz gok cismi, yer, yer yuvari, yer yuvarlag,'!*
gibi anlamlara gelmektedir. Yani yerkiire, bir gok cismi olarak dtinyanin
timu i¢in kullanilan bir terimdir. Bunun yerine yeryiizii kelimesi ter-
cih edilseydi, maksat hasil olurdu. Zira yeryiizii s6ézctigli, yer kabugu,
diinya, ' yeryuvarlaginin dis kesimi, yer yuvarlagimin ytizeyi,''¢ gibi an-
lamlara gelmektedir. Gortildtiga gibi yerytizii, kiirenin bir boltimii olup
canlilarin yasadigi kisim icin kullanilan bir terimdir.

Bilgi yanlishg1 nedeniyle yerldire ile yerytizii kelimelerinin kanstiril-
dig1 bu cevirideki anlatim bozuklugunu gidermek amaciyla kullanilmasi
gereken kelimenin yerkiire degil, yerytizii oldugunu diisinmekteyiz.

Sonuc
Bu makaleden cikarilabilecek sonugclarn su sekilde 6zetleyebiliriz:

* Bircok meali kapsayan bu c¢alismada, anlam ve anlatim bozuk-
luklarmin bir¢ok turtyle karsilastigimizi séyleyebiliriz.

* Tuarkce meallerde, daha ¢ok kaynak dilin ctimle kurgusunun ve
gramer yapisinin 6ncelendigini; anlamin ikinci plana itildigini

110 Taberi, a. g. e., I11/266. Beyrut, 2009.

111 TDK, Sézliik, Ankara, 2009.

112 TDK, Sézlilke, Ankara, 2009; Ayverdi, a. g. e.

113 Oztiirk, Y.N. , a. g. e.

114 T.D.K. , http:/ /www.tdkterim.gov.tr/bts; Giincel Tiirk¢e S6zliik.

115 T.D.K. , http://wwuw.tdkterim.gov.tr/bts; Giincel Tiirkce So6zliik.

116 T.D.K. , http://wwuw.tdkterim.gov.tr/bts; Cografya Terimleri Sozliigii; Gokbilim Terimleri
Sozligt.
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ve bu durumun bircok hatanin temel sebebi oldugunu sodyle-
mek mumkiindiir. Oysa Arapca ile Tiirkce hem kéken hem de
yap1 yoniinden yakinligi bulunmayan iki farkh dildir. Arapcadan
Tuarkeeye ceviri yaparken uyulmasi gereken kurallar, hedef dilin
yani Turke¢enin kurallandir. Bu gercegi goz ardi edip Arap¢anin
kurallarina gore Turkce meal yazilmaya kalkisildig: icin cok sayi-
da anlatim ve anlam bozuklugu ortaya ¢cikmistir.

* Ceviri stirecinde, ciimle kurgusunda meydana gelmesi muhtemel
degisiklikler, kaynak metinden uzaklasmak veya anlami tahrif
olarak degerlendirilmemelidir. Zira anlam tasiyan unsurlar, salt
cuiimlelerin sekilleri degil, kelime secimi ve s6z dizimindeki isa-
betli tercihlerdir.

* Kanaatimizce meallerdeki yanlslarin ana sebeplerinden biri,
Turkiye’de yapilan Kur’an cevirilerinin, bireysel ya da genel gecer
bir sistematikten yoksun olmasidir. Mitercimlerin, bastan sona
bagh kaldiklan tutarh bir ydntemden s6z etmek zordur. Bu du-
rumun, bircok olumsuzlukla beraber disiplinsizlige/tutarsizliga
da yol actig1 soylenebilir.

* Tuarkce meallerdeki anlatim ve anlam bozukluklarinin diger
onemli bir sebebi redaksiyon eksikligidir. Mealler, dil konusunda
yetkin kisi veya kuruluslar tarafindan redakte edilse, karsilasti-
gimiz hatalar asgari diizeyde kalacaktir.

* Kur'an metnini, ikinci bir dile cevirirken dikkat edilmesi gere-
ken konulardan biri genel muhatap duzeyidir. Kur'an-1 Kerim,
toplumun sadece belli bir kesimine inmedigi icin, herkesin isti-
fade edebilecegi vasat bir tslupla terctime edilmelidir. Nitekim
Kur'an'in dil ve tislubu ilk muhataplarin rahatlikla anlayabile-
cekleri bir dtizeydedir. Meallerin bdyle bir 6zellige sahip olmad:-
g1 soyleyebiliriz.

* Diger 6nemli bir husus, c¢evirisi yapilan metnin Kur'’an-1 Kerim
olmasidir. Kur’an-1 Kerim herhangi bir metin degildir. Herhangi
bir kitabin ya da metnin cevirisinde yapilacak hatalarla Kur'an-i
Kerim’'in cevirisinde yapilacak hatalarin doguracagi sonug¢larin
ayni olmayacagi agiktir.

* Her cevirinin ilk okuyucusu dogal olarak miitercimin kendisidir.
Mutercim, ceviriyi okurken, urettigi ciimle ve pasajlarin ne an-
lama geldigini ya da herhangi bir anlama gelip gelmedigini, oku-
yucu pozisyonuna girerek oncelikle kendisi test etmelidir. Boyle
yaptiginda, yazdigi bircok ctimleyi muhtemelen gozden gecirip
degistirme geregi duyacaktir.
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