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0oz

Bireylerin iktisadi ve mali konulardaki bilgi diizeyleri, yasadigimiz diinyay1 anlamada, bireysel ve
toplumsal agidan rasyonel kararlar alabilmesinde ve bireylerin karar verme siireclerinde aktif bir rol
alabilmesi acisindan biiyiik nem tagimaktadir. iktisadi ve mali okuryazarlik diizeyinin artmasinda hi¢
stiphe yok ki egitimin rolii cok biiyiiktiir. Bu amacla calismada Bolu Abant izzet Baysal Universitesi
iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi cesitli bélimlerinde egitim géren &grencilere yénelik bir arastirma
yapilmistir. Yapilan arastirmada analiz bulgularina gére iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi 6grencilerinin
ekonomik ve mali okuryazarlik diizeylerinin iyi sayilabilecek, ortalamanin tstiinde bir diizeyde oldugu
tespit edilmistir. Ayrica gruplar arasi karsilastirma yapildiginda, boliimler arasi, akademik basari diizeyi
ve sinif dlizeyi agisindan anlamli farkhliklar oldugu ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Sozciikler: Ekonomik okuryazarlk, Mali okuryazarlk, Vergi okuryazarligi

ABSTRACT

Individuals’ levels of knowledge about economic and fiscal matters are of great importance for them to
understand the world they live in, make rational personal and social decisions, and play an active role
in decision-making processes. Surely, education plays a key role in raising individuals’ levels of economic
and fiscal literacy. In this regard, a study was carried out on students studying in various departments of
Bolu Abant Izzet Baysal University Faculty of Economics and Administrative Sciences. The study found out
that the students attending the Faculty of Economics and Administrative Sciences have an above-the-
average level of economic and fiscal literacy. The inter-group comparison showed significant differences by
department, level of academic success, and grade.
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Giris

Bircok iktisadi yaklasim tarafindan kabul edilen, ekonomi biliminin temel énermelerinden
olan bireylerin, tam bilgiye sahip ve rasyonel oldugu varsayimi, bireylerin iktisadi hayatta
meydana gelen bircok durumu bildigi, anladigi ve buna yoénelik kendisi icin en uygun davranisi
gerceklestirecegini ifade etmektedir. Glinim{iz diinyasinda bilgi ve iletisim teknolojilerinin hizla
artmasi bircok bilgiye ulasimi kolaylastirmaktadir. Ancak birtakim bilgileri anlamak ve onlara
yonelik tutum ve davranista bulunmak uzmanlik ve/veya egitim gerektirebilir. Ekonomik hayatta
meydana gelen degisimleri anlamak ve buna bagli olarak etkin bir tutum ve davranis gostermek,
belirli dlizeyde bilgi birikimi ve egitim ile olabilmektedir.

Okuryazarlik kavrami bireyin, kendisinin ve icinde yasadigi toplumun gelismesine katkida
bulunabilecek derecede okuma-yazma ve hesap yapma becerilerine sahip, grup ve topluluk
icindeki gorevlerini etkin bir sekilde yerine getirebilmesi icin gerekli bilgi ve beceriye sahip
olmasini ifade etmektedir (Glines, 1994:499). iktisadi anlamda genel olarak okuryazarlik kavrami
finansal, ekonomik ve mali okuryazarlik olarak 3 farkli sekilde ele alinabilmektedir. Finansal
okuryazarlk kavrami daha ¢ok finansal bilgi, tirlin ve uygulamalarinda temel diizeyde bilgi sahibi
olmak ve bu konularda finansal kararlar alabilmeyi ifade etmekte kullaniimaktadir. Ekonomik
okuryazarlk kavrami kisilerin temel ekonomik kavramlarin ne oldugunu bilme, karsi karsiya
oldugu ekonomik durum ve problemleri anlama, yorumlama ve ¢6ziimi icin gerekli olan fiili
davranislarda bulunabilme yetenegidir. Mali okuryazarlik ise ekonomik okuryazarligin daha ¢cok
kamu maliyesi kismi ile ilgilenen ve kisilerin vergi, bitce, harcama, bor¢lanma vb. konularda
temel diizeyde bilgi sahibi olma ve bu cercevede meydana gelen degisimlerin sonuglarini
ongorebilme ve buna karsilik kararlar alabilmelerini ifade etmektedir. Ekonomi okuryazarhgi;
icinde yasadigimiz diinyayi anlamamizi kolaylastirmakta, bireyleri daha akilci ve katilimci olmaya
yoneltmekte ve ekonomi politikalarinin sinirlarini ve potansiyelini anlamamizi saglamaktadir
(Gerek & Kurt, 2011: 61).Toplumda ekonomik ve mali okuryazarlik oraninin artirilmasi, bireylerin
karar verme sureglerinde aktif bir rol alabilmesini saglar. Bireylerin ekonominin nasil isledigini
bilmesi demokratik toplumlarda karar verme sirecinde etkin olarak katilabilmesi adina biytik
onem arz etmektedir.

Galismada ekonomik ve mali okuryazarlik kavramlari dikkate alinarak ilk olarak kavramsal
cerceve ele alinmaktadir. ikinci olarak ekonomik ve mali okur yazarlik cercevesinde literatiir
verilmektedir. Son olarak da Universite 6grencilerine yonelik olarak yapilan ampirik arastirma
hakkinda temel bilgiler ve analiz bulgularina yer verilmektedir.

1. Ekonomik Ve Mali Okuryazarlik Kavramlari

Genel olarak guinliik hayatimizda karsi karsiya oldugumuz veya duydugumuz olumlu olumsuz
tim ekonomik faaliyetleri anlama, yorumlama ve buna yonelik tutum ve davranis gelistirme
olarak ifade edilebilen ekonomik okuryazarlik kavrami, arastirmacilar, kurumlar ve yazarlarin
tanimlari ile bircok yerde ve alanda karsimiza birbirinden farkli yonleri ile cikmaktadir.

Ekonomi okuryazarhgi, (North Central Regional Educational Laboratory [NCREL], 2003)’ e
gore, iktisadi hayatta ortaya cikan problemlerin yorumlanmasi ve ¢6ziime kavusturulmasi igin
cesitli ihtimalleri degerlendirebilme, ortaya ¢ikan maliyet ve karlari tanimlayabilme, ekonomik
sartlarda ve kamusal politikalarda meydana gelen degisimleri ve sonuclarini inceleme, kar
ve maliyetleri tartma yetenegidir (Gerek & Kurt, 2011:60-61). Miller (1988) ise ekonomi
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okuryazarhgini, bireylerin sahip olmalari gereken ekonomik diizeyde genel bir bilgi birikimine ve
bu bilgiyi var olan bir durumu ele alirken, karsi karsiya kalabilecegdi yeni sorunlari ¢cdzerken ve akla
uygun kararlar Uretirken etkin bir sekilde kullanabilme bilgi ve becerisine génderme yapmistir.
Remund (2010)'a gore, yasamda meydana gelebilecek olaylari ve glinden gline degisen ekonomik
kosullar da g6z 6éniinde bulundurarak, bireyin bltceleme, tasarruf, bor¢ alma ve yatirm gibi
anahtar kavramlari anlama derecesi olarak ele alinmaktadir. Ayrica bireylerin guinliik yasantisinda
meydana gelebilecek olaylari ve degisen ekonomik kosullari da g6z éniinde bulundurarak uygun
kisa vadeli kararlar alabilmelerini ve kisisel ekonomik ve finansal durumunu en rasyonel sekilde
idare etme kabiliyeti seklinde ifade etmistir.

Mali okuryazarlk denildiginde ilk akla gelen vergi okuryazarligidir. Bir bireyin ya da mukellefin
gelirinin nasil vergilendirildigini, 6demesi gereken verginin nasil belirlendigini, nasil beyanname
vermesi gerektigi vs. gibi vergiyi olusturan unsurlar hakkinda bir takim bilgi ve beceriye sahip
olmasi vergi okuryazarliginin cercevesini olusturmaktadir.

Bireylerin ve toplumun vergiye karsi gostermis oldugu tutum ve davranislar, toplumun
vermis olduklari verginin farkinda olup olmadiklari ve verginin onlar igin ne anlam ifade ettigi
ile alakalidir. Diger bir ifade ile toplumun vergi okuryazarligi ve vergisel farkindaligi, vergiye
uyumu etkileyen temel konulardandir (Yardimcioglu vd., 2014:95). Literatlrde vergi okuryazarlig
Bardai vd. (1992) tarafindan, vergi formunu tamamen doldurma ve vergi ylikumliliklerini
serbest bir sekilde hesaplama yetenegi diye tanimlanirken; Kamaluddin & Nero (2005)'a gore ise
vergi katilimcilarinin vergiye tabi gelirlerini, vergiden kesilebilen ya da indirilebilen tutarlarini
hesaplayabilme ve istenilen verginin nelerden olustugunu bilmesi seklinde tanimlanmaktadir.
Kisaca bireylerin hangi ekonomik faaliyetler sonucu vergiye tabi olacagi ve ne kadar vergi
O0deyecedi, verginin hangi amacla toplandigi ve nerelerde kullanildigi, bunlarin ekonomi
Uzerindeki etkilerini genel olarak bilme, yorumlama ve buna ydnelik tutum ve davranis gelistirme
vergi okuryazarligi olarak tanimlanabilir. Bu tanima kamu kesiminin yapmis oldugu harcama,
bor¢lanma ve biitce gibi konulari dahil ettigimizde kapsami daha da genisletebiliriz. Bu anlamda
mali okuryazarlik, kamu kesiminin ekonomik faaliyetlerinin neler oldugu, bunlarin hangi amagla
yapildigi ve tiim bu faaliyetlerin ekonomik sonuglarinin anlasiimasi ve yorumlanabilmesi olarak
ifade edilebilir.

2. Literatiir

Ekonomik ve mali okuryazarlk alaninda literatlirde yapilan ¢alismalar kronolojik bir bicimde
tablo ile gosterilmektedir. Bu cercevede yapilan ¢alismalarin 6rneklemi, yéntem ve bulgularina
kisaca yer verilmistir. Tablo 1'de ekonomik okuryazarlik literattrii genel olarak verilmistir.

Galismada literatlir taramasi, vergi okuryazarligi ve vergisel farkindalik agisindan literatiirde
daha once yapilan galismalar ¢ercevesinde vergi bilinci bashgi altinda yapilmistir. Vergi bilincine
iliskin literatlirde yapilan kisa bir tanima gore, vergi bilinci, verginin farkinda olunmasidir. Bagka
bir tanimda ise bireylerin vergi ile édevlerini yerine getirmedeki isteklilik diizeyi seklindedir.
Vergi bilincinin tanimina genel olarak bakildiginda, tanimlarin ana temasini bireylerin vergiyi
algilamalari ve bunu davranislarina olumlu sekilde yansitmalari olusturmaktadir (Yardimcioglu
vd., 2014:98). Tablo 2'de mali okuryazarlik literatiirii genel olarak verilmistir.
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Tablo 1. Ekonomik Okuryazarlik Literattra

Taytak, 2010

ilkogretim ikinci
kademe 6grencileri

Yazar/Tarih | Orneklem Bulgu
Okuryazarhgin kékene goére (beyaz, siyah ve Hispanik) farkl
sonuglar verdigini bulmustur ki bunun nedeni beyaz, siyah ve
Lusardi ve . Hispanikler arasinda okullagma oraninin farkliligidir. Universiteye
. Beyaz, siyah . . . N N .
Mitchell, ve Hisoanik gidenlerin genelde ekonomi okuryazarligi daha yiiksektir ve firsat
2005 P esitsizligi nedeniyle tiniversiteye gidemeyen kesimler (Siyah ve
Hispanikler) bu nedenle daha dusiik ekonomi okuryazarhgina
sahiptir.
ilkégretim ikinci kademe dgrencileri sosyal bilgiler dersini
Akhan, N.E. ilkégretim bitirdikten sonra cinsiyet degiskenlerinde bir farklilagma tespit
2010 ogrencileri edilmeden gerekli ekonomik okuryazarlik seviyesine ulastiklari
soylenebilir.
Lusardi & Ekonomi okuryazari olmayan bireylerin emeklilikleri icin daha
Mitchell, Bireyler az yatinm yaptiklari, daha az bilin¢li davrandiklari ve finansal
2007 yeniliklerden daha az faydalandiklari ortaya cikariimistir.
Ekonomi okuryazarligi becerilerini kazandirmaya yonelik derslerin
Gerek & Kurt, | BOTE cogu BOTE 6gretim programinda olmamasindan yola cikarak
2010 ogrencileri BOTE bolimi dgrencilerinin ekonomi okuryazarlig becerilerinin
yiksek dlizeyde olmadigi anlagiimistir.
T Yapilan Anova (Varyans) analizi sonucunda yiiksek lisans
Mercan Universite . L . .
= S mezunlarinin, lise ve Universite mezunlarina gére daha yiiksek
vd.,2012 Ogrencileri ) .
diizeyde ekonomi okuryazari olduklari ortaya ¢ikmistir.
Yildinm, G. Ortaokul Ekonomi og.retlr'rjlvyle ilgili tutum ve deger ag_'lsm.d'an'en sik
oy S vurgulanan icerigin kaynaklari etkin kullanma bilinci ve
2016 Ogrencileri V o
tutumluluk oldugu tespit edilmistir.
Kastamonu Ekonomi egitimi verilen iiBF égrencilerinin ekonomi okuryazarligi
Dilek & Kiiguik, | ¢ =" 0 konusunda kendilerine daha ¢ok guivendikleri ortaya ¢ikmistir.
Universitesi [IBF ) . e
2016 s L Medeni durum, cinsiyet ve yas gruplarina gore istatistiki acidan
ogrencileri . .
onemli bir fark bulunamamistir.
Tablo 2. Mali Okuryazarlik Literat(ri
Yazar/Tarih Orneklem Bulgu
Mukelleflerin vergi reformlarina karsi gliveninde azalma
Scholz & Lubell, | New York'taki olduguzaman vergigelirinde birazalmaoldugunu ve
1998 mikellefler gliveninin arttig, korkunun azaldigi durumlarda vergi
uyumunun arttigi gézlemlenmistir.
Usak ilinde Yapilan calismada 6grencilerin vergi ile kamu hizmetleri

arasindaki bagi dogru sekilde algiladiklari ve vergi bilinci
konusunda ilk adimin aileler tarafindan gerceklestirildigi
sonucuna ulagmistir.

Madi vd., 2010

Calisanlar

Malezya Sabah
ve Sarawak Sehri

Sarawak sehrinde yasayanlarin, Sabah sehrinde yasayanlara
gore Bireysel Miikellefiyet Sistemi (SAS) lizerinden kendi
vergilerinin nasil hesaplanip, doldurulacagini daha iyi bildigi
tespit edilmistir.

102




Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 14, Yil 14, Sayi 1, 2018, ss. 99-120
The International Journal of Economic and Social Research, Vol. 14, Year 14, No. 1, 2018, pp. 99-120

Tablo 2 devam

Katilimcilarin toplam vergi okuryazarligi diizeyinin, ¢cok
yiksek olmadigy, vergi okuryazarlik diizeyinin, cinsiyet, yas,
Maash Calisanlar egitim, gelir, istihdam niteligi ve calisma alani faktérlerinden
etkilenirken, cografi bolge faktériinden etkilenmedigi ortaya
konulmustur.

Vergi okuryazarlik oraninin, meslek gruplarina gore, yas

ve calisma yillarina gére 6nemli farkliliklar oldugu tespit

Bhushan &
Medury, 2013

Yardimcioglu Kahramanmaras ili

vd., 2014 Mikellefler I
edilmistir.
Genel olarak geng yas vergi mukellefi olarak
Teyvare ve Bolu, Eskisehir, siniflandirabilecek bu kitlenin vergi ahlak ve bilinci
Yy Zonguldak iiBF diizeyinin olumlu diizeyde seyrettigi gorilmustir. Egitimin
Kumbash,, 2016 | . - S e . . S
ogrencileri ogrencilerin vergi bilinci ve vergi ahlak diizeyleri Gizerinde

belirleyici oldugu gérialmistar.

Devletin aldigi vergilerin egitim alaninda harcamasi,
bireylerin vergi 6deme gonilliliguni arttirmaktadir. Buna
karsin vergi ile ilgili anayasada yapilacak degisikliklerin
bireylerin vergi 6deme gondlliligiinde etkisinin oldukca az
oldugu tespit edilmistir.

istanbul Vergi adaletsizliginin oldugu ve vergi sisteminin anlasilir
Universitesi, iktisat | olmadigi durumlarda toplumda vergi bilincinin zayif olacag
Fakdultesiogrencileri | tespit edilmistir.

Vergi kanunlarinin anlasilir olmamasi ve vergilerin adil
toplanmadig algisi toplumda vergi bilincini azalttigi tespit
edilmistir.

Vergi kanunlarinin anlasilir olmamasi, vergi yukindn agir
olmasi, alinan vergilerin nerelere ve nasil kullanildiginin
bilinmemesi... vb. gibi vergi ve vergileme hususundaki
durumlar vergi bilincini ve gonillii uyumu olumsuz
etkilemektedir.

Universite

Akkara, §,2016 | ., o
ogrencileri

Gergerlioglu ve
McGee, 2017

Sakarya ili

Altun, vd. 2017 Miikellefler

Besel ve Giirdal, | Kocaeli ili
2017 Mukellefler

3. Arastirmanin Yontemi

Bu calisma ile Abant izzet Baysal Universitesinde 6grenim géren iktisadi ve idari Bilimler
Fakdltesi 6grencilerinin iktisadi ve mali okuryazarlik diizeyinin tespit edilmesi amaglanmaktadir.
Abant izzet Baysal Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi evren olarak kabul edilmistir. Bu
kapsamda, iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesindeki égrencilere toplamda 580 adet anket calismasi
uygulanmistir. Anket calismasi, daha 6nce belirlenmis bir siralamada ve yapida olusturulan
sorulara, cevaplayicilarin karsilik vermesiyle, veri elde etme ydntemi olarak tanimlanabilir
(Altunisik vd., 2010:78). Ulasilamayan ve gecersiz kabul edilen anketler ¢ikarildiginda toplamda
545 anket ile istatistiki analizler yapilmistir. Anketler SPSS programi aracihgiyla ¢6ziimlenmis,
sonuglar frekans analizi yardimiyla yorumlanmustir.

4, Analiz Bulgulari ve Yorumlanmasi

Bu calismada Abant izzet Baysal Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi égrencileri
Uzerinde yapilan anket calismasinda 6grenciler ile ilgili demografik 6zellikler (bolim, cinsiyet,
sinif, 6grenim tirl, akademik basari, gelir seviyesi ve ikamet yeri) iktisadi ve mali okuryazarlik
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seviyesini saptamaya yonelik sorular, ekonomik ve mali nitelikli bazi kavramlar ile bazi glincel
sorular bulgular bolimiinde analiz edilerek yorumlanmaya calisiimistir.

Arastirmada cinsiyet ve 6grenim tlirline gore ayrimlar kapsamindaki ikili karsilastirmalarin
bulundugu tablolar Bagimsiz Gruplar t-Testi (Independent t-Test) yapilarak analiz edilmistir. Yine
arastirmadaki akademik basari, sinif diizeyi, 6grenim goriilen bolim, gelir kaynaklari, aylik gelir
miktari ve 6grenim siresince ikamet edilen yer kapsaminda gruplar arasindaki karsilastirmalarin
bulundugu tablolar Tek Faktorli Varyans Analizi (One Way Anova Testi) yapilarak analiz edilmistir.

Ampirik arastirmanin ilk adimini anket sorularinin gtvenilir olup olmadigini 6lgmek igin
glivenirlik analizi olusturmaktadir. Arastirmada, givenirlik analizini, katiimcilarin demografik
ozellikleri ve sorulara verdikleri yanitlara iliskin tanimlayici istatistikler (frekans analizi ve ylzdelik
dagihmlar) takip etmektedir. Frekans analizinden sonra ise gorlsler Bagimsiz Gruplar Testi
(independent T-Test), Tek Faktérlii Varyans Analizi (One Way Anova Test) ve Tek Orneklem T Testi (One
Sample T-Test) ile test edilmistir.

4.1. Giivenirlik Analizi

Glvenirlik analizi, herhangi bir konuda 6rneklemi olusturan birimler Gzerinden veri toplamak
amaci ile gelistirilen 6lgme aracini olusturan ifadelerin (yargi, 5nerme, soru vb.) kendi aralarinda
tutarliik gosterip gostermedigini test etmek amaci ile kullanilir. Glvenirlik analizi kapsaminda
cesitli yontemler kullanilmakla beraber bu arastirmada, kullanilan analizlerin icinde yaygin olarak
kullanilan Alpha (Cronbach) Testi uygulanmistir. Lee J. Cronbach (1951) tarafindan gelistirilen Alfa
Testi glvenirlik katsayisi, 0 ile 1 araliginda yer almakta ve 1'e yaklastik¢a arastirmanin giivenirligi
artmakta 0'a yaklastik¢a azalmaktadir (Tavakol & Dennick 2011:53).

Calismada istatistiksel analizlere gecmeden 6nce ankette yer alan sorularin i¢sel tutarlihgini
saptamak amaciyla Cronbach Alpha giivenirlik analizi yapilmistir. Bu arastirmada Cronbach
Alpha Katsayisi 0.930 olarak hesaplanmistir. Hesaplanan katsayi sosyal bilimler acisindan yeterli
diizeyde olup siniflandirmada ylksek derecede giivenilir kissmda yer almaktadir.

4.2. Demografik Ozellikler

Katihmcilarin demografik 6zelliklerine iliskin dagilim Tablo 3'de verilmistir. Katihmcilarin
demografik degiskenlerine iliskin dagilimlar cinsiyet, bolim, sinif, katiimcilarin 6grenim tiriine
gore dagilimi, katihmcilarin akademik basarilarina goére dagilimi, katilimcilarin aylk gelirleri ve
ikamet yerleri degiskenlerinden olusmaktadir.

Galismada erkekler 177 kisi ile ylizde 32,5'lik bir orani, kadinlar ise 368 kisi ile yuzde 67,5'lik bir
orani olusturmaktadir. Kadinlarin erkeklere oranla biraz fazla oldugu gériilmektedir. Ogrencilerin
bélimlerine bakildiginda Maliye dgrencileri 195 kisi ile yiizde 35,8'lik, isletme &grencileri 94 kisi
ile ylizde 17,2'lik, iktisat 8grencileri 80 kisi ile ylizde 14,7'lik, Kamu Yénetimi 6grencileri 98 kisi ile
yiizde 18,0’lik ve Uluslararasi iliskiler 6grencileri ise 78 kisi ile ylizde 14,3'liik bir dagilima sahiptir.

Ankete katilan 6grencilerin birinci siniflar 149 kisi ile ylzde 27,3'lik, ikinci siniflari 99 kisi ile
yuzde 18,2'lik, Ggtinci siniflart 115 kisi ile ylzde 21,1'lik ve dordinci siniflari 182 kisi ile ylizde
33,4luk kismini olusturmaktadir. Ogrenim tiiriinde yiizde 69,2 gibi énemli bir kismi érgiin
ogretimden olusmakta iken ylzde 30,8'lik kismi ikinci dgretimden olusmaktadir. Akademik basari
durumunda ise 6grencilerin 236 kisi ile yluzde 43,3'lik kisminin ortalamasinin 2,00 ‘nin altinda
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iken buna yakin diger bir oran olan 206 kisi ile ylizde 37,8'lik kisminin ortalamasi 2,01 ile 2,50
arasindadir. Ogrencilerden ortalamasi 2,51 ile 3,00 arasinda olanlar 78 kisi ile ylizde 14,3'liik bir
paya sahip olurken 3,01 ve {izeri bir ortalamaya sahip olanlar 25 kisi ile ylizde 4,6'lik bir kisimdir.

Tablo 3. Demografik Degiskenler

Tiir Demografik Degiskenler Frekans Yiizde(%)
o Kadin 368 67,5
Cinsiyet
Erkek 177 32,5
Maliye 195 35,8
isletme 94 17,2
Bolim iktisat 80 14,7
Kamu Yonetimi 98 18,0
Uluslararasi iligkiler 78 14,3
1.5inif 149 27,3
2.Sinif 99 18,2
Sinif
3.5mif 115 21,1
4.Sinif 182 334
oo .. |1.0gretim 377 69,2
Ogrenim Turl O
2.0gretim 168 30,8
2 altinda 236 43,3
) 2,01-2,50 arasl 206 37,8
Akademik 5 5173 0 arasi 78 143
Basari
3,01-3,50 arasi 22 4,0
3,51 ustu 3 0,6
Burs 61 11,2
Kredi 150 27,5
Gelir Kaynagi | Aile Destegi 178 32,7
Kendim Calisiyorum 13 24
Herhangi ikisi 143 26,2
500 TL alti 226 41,5
. 501- 1000 TL arasi 252 46,2
Aylik Gelir
1001- 1500 TL arasi 40 7,3
1501 TL Gst 27 5,0
Aile Yaninda 70 12,8
. Tek Basina Evde 17 3,1
Ikamet Yeri
Arkadaslarimla Evde 128 23,5
Yurtta 330 60,6
TOPLAM 545 100,0
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Ogrencilerin gelir kaynaklar soruldugunda %11,2'si burs, %27,5'i kredi, %32,7’si aile destegi
%2,4'U kendisi calisarak ve %26,2'si seceneklerden herhangi ikisi ile gecindiklerini bildirmislerdir.
Aylik gelir seviyesi ile ilgili soruyu cevaplayanlarin % 41,5'i 500 TL alti, %46,2’si 501-1000 TL,
%7,3'0 1001-1500 TL araliginda bir gelire sahip oldugunu belirtmistir. 1501 TL ve Ustl gelire
sahip olanlar ise toplamin sadece % 5'ini teskil etmektedir. Demografik sorulardan sonuncusu
olan ve dgrencilerin bulunduklari ortam ile iktisadi ve mali bilgilerinin degisip degismedigini
6l¢meyi hedefledigimiz ikamet yeri sorusuna, %12,8'i aile yaninda, %3,1'i tek basina evde, %23,5'i
arkadaslanyla evde ve %60,6's1 yurtta kaldigini soyleyerek katilmislardir.

4.3.Tanimlayic istatistikler

Bu kisimda katimcilarin sorulan sorulara verdikleri yanitlarailiskin bazi tanimlayiciistatistikler
verilmektedir. Bu baglamda katilimcilarin gorislerini ifade etmeleri istenen sorular EK 1'de yer
almaktadir.

Tablo 4. Tanimlayici istatistikler ve Frekanslar (Ekonomik Okuryazarlik)

S;;u N | Ortalama S;z:::t T (;rekar(\;;ar (%24) (5) t- degeri | Sig.
S1 545 3,90 734 1,8 3,3 11,6 69,7 13,6 28,578 | ,000
S2 545 3,92 ,690 1.1 3,1 11,9 70,1 13,8 31,240 | ,000
S3 545 4,08 ,765 1.3 2,4 10,8 58,3 27,2 32,848 | ,000
S4 545 3,79 ,844 1.3 6,2 22,2 53,2 171 21,712 | ,000
S5 545 3,76 ,863 1,8 6,2 22,2 534 16,3 20,603 | ,000
S6 545 3,68 ,818 2,2 6,1 23,1 58,7 9,9 19,416 | ,000
S7 545 3,71 ,801 1,5 6,1 24,0 57,2 11,2 20,589 | ,000
S8 545 3,77 ,785 1,5 4,6 22,6 58,5 12,8 22,803 | ,000
S9 545 3,70 ,844 1,7 7,5 229 55,4 12,5 19,237 | ,000
S10 545 4,05 ,796 0,7 4,6 11,2 56,1 27,3 30,724 | ,000
S11 545 3,72 ,932 2,0 9,0 224 48,4 18,2 17,971 ,000
S12 545 3,43 ,954 2,8 13,2 34,1 38,2 11,7 10,502 | ,000
S13 545 3,14 ,990 53 204 35,2 32,7 6,4 3,417 ,001
S14 | 545 3,00 1,122 9,9 24,2 31,0 25,9 9,0 -,038 ,970
S15 | 545 2,98 1,090 9,9 23,5 32,1 27,5 7,0 -393 ,694
S16 545 3,06 1,077 8,8 21,5 31,7 30,8 7,2 1,313 ,190
S17 545 2,85 1,091 10,6 29,4 30,8 22,6 6,6 -3,182 | ,002
S18 545 2,89 1,059 8,1 31,2 30,5 239 6,4 -2,347 | ,019
S19 545 3,44 ,951 4,0 11,6 30,3 45,0 9,2 10,719 | ,000
S20 545 2,53 1,036 15,4 38,3 27,5 15,2 3,5 -10,586 | ,000

Frekanslar: 1. Hi¢ Bilmiyorum, 2. Bilmiyorum, 3. Kararsizim, 4. Biliyorum, 5. Cok lyi Biliyorum.

Ho:/l:3veH7:/l7é3
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Tablo 5. Tanimlayici istatistikler ve Frekanslar (Mali Okuryazarlik)

Frekanslar (%
S;:,u N | Ortalama S;::c:art ) 2) 3) ( (4)) 5) t-degeri | Sig.
S21 545 3,36 1,200 8,4 17,4 21,8 34,7 17,6 6,927 | ,000
S22 | 545 3,47 1,083 4,4 171 21,7 41,1 15,8 10,089 | ,000
S23 | 545 3,61 1,012 3,5 11,7 21,8 45,9 171 14,135 | ,000
S24 | 545 3,57 1,032 4.8 108 | 23,1 | 455 15,8 12,821 | ,000
S25 | 545 3,43 1,011 4,8 12,8 28,6 42,2 11,6 9,919 |,000
S26 | 545 3,05 1,214 12,5 22,0 25,9 27,7 11,9 ,882 ,378
S27 | 545 3,88 941 2,9 51 18,0 49,0 25,0 21,798 | ,000
S28 | 545 3,51 1,092 6,6 11,0 233 42,9 16,1 10,909 | ,000
S29 | 545 3,26 1,040 6,2 17,1 30,1 38,0 8,6 5,768 | ,000
S30 | 545 345 1,017 53 11,2 29,2 42,2 12,1 10,235 | ,000
S31 545 3,36 1,116 6,8 16,3 25,0 38,0 13,9 7,523 | ,000
S32 | 545 342 1,019 4,6 14,1 27,5 42,0 11,7 9,668 | ,000
S33 | 545 3,49 ,965 4,0 11,7 253 48,8 10,1 11,901 | ,000
S34 | 545 3,86 ,901 2,4 6,1 15,8 54,3 21,5 22,384 | ,000
S35 | 545 2,78 1,043 11,6 28,1 36,5 18,7 51 -4,968 | ,000

Frekanslar: 1. Hi¢ Bilmiyorum, 2. Bilmiyorum, 3. Kararsizim, 4. Biliyorum, 5. Cok lyi Biliyorum.
Hy [t =3 veH: [t # 3

Katihmcilarin ifade ettikleri gorislere iliskin tanimlayici istatistikler ve tek drneklem t testi
sonuglari Tablo 4 ve 5'de yer almaktadir. Tablo 4 ve 5 incelendiginde aritmetik ortalamanin en
yuksek 4,08 dederi ile Gguncl soruya ve en dusik 2,53 degeri ile yirminci soruya ait oldugu
gorilmektedir. Sorulan sorulari; iktisadi okuryazarlik ve mali okuryazarlik sorulari olarak
siniflandirarak incelemek mimkandiir.

iktisadi okuryazarligi dl¢meyi hedeflemeye yénelik olan ilk 20 soru incelendiginde,
katilimailarin verdikleri yanitlarin ortalamasinin (3,46), mali okuryazarligi 6lgmeyi hedeflemeye
yonelik olan sonraki 15 soru incelendiginde katilimcilarin verdikleri yanitlarin ortalamasinin (3,43)
oldugu gorilmektedir. Katilimcilarin verdikleri yanitlarin ne yonde oldugunu saptamak icin tek
orneklem t testi uygulanmistir. Tek 6rneklem t testiyle, grup ortalamasina iliskin belirlenen bir
deger ile grup ortalamasi karsilastirilarak, belirli bir anlamhlk diizeyinde test edilir (Ak, 2010:
79). Bu baglamda 0,05 anlamlilik diizeyinde t test degeri 3 olarak belirlenmistir. Buna gore
katihmailarin verdikleri yanitlarin ne yonde oldugu olumlu veya olumsuz olmak Uizere ortaya
koyulabilecektir.

Test degeri olarak verilen 3 degerinin hangi sorularda kabul edilebilir oldugu yukaridaki
tabloda verilmistir. Buradan test degerinin kabul edilmedigi 14. 15. 16. ve 26. sorular disindaki
diger tlm sorularin H hipotezini dogruladigi yorumu yapilabilir. Bu cercevede tek érneklem
t testi sonucunda 6grencilerin temel diizeyde bilgi sahibi olduklari ama ileri bir okuryazarhk
seviyelerinin olmadigi yorumu da yapilabilir.
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Tablo 4 ve 5'den ¢ikan sonuglara gore katihmcilarin 3. 10. 27. ve 34. sorulara ¢ok iyi biliyorum
cevabini verdikleri gorilmektedir. Buradan hareketle arz ve talep, issizlik, vergi gibi kavramlar ile
devletin gelir kaynaklarinin neler oldugu sorularinin ¢ok iyi bilindigi yorumu yapilabilir. Bilinme
oranlari en yiiksek olan sorularin 1. 2. 6. 7. ve 8. sorular oldugu goériilmektedir. Katilimcilarin
iktisadi anlamda yoneltilen bu sorulari genelde biliyorum cevabini verdikleri gdze carpmaktadir.
Buradan hareketle ekonomi, fiyat, ekonomik bliyiime ve tasarruf gibi temel iktisadi kavramlara ve
bu kavramlarin ekonomi tizerindeki etkilerine, genel olarak hakim olundugu yorumu yapilabilir.

Diger yandan 14. 17. 20. 26. ve 35. sorulardan agirlikli olarak bilmiyorum cevabi alinmistir.
Katihmcailarin biylime, issizlik, enflasyon gibi ekonomik gdstergelerin glincel oranlar takip
etmedigi anlasildidi gibi, 6demeler bilancosu ve kalemlerinin neler oldugu ile menkul kiymet
borsasindaki degisimlerin ekonomiye etkisi ve transfer harcamalarinin ne oldugu ve hangi
amacla yapildigi konusunda da yeterli bilgiye sahip olmadiklari yorumu yapilabilir.

5. Gruplar Arasi Karsilastirma

Arastirmada cinsiyet ve 6grenim tlrline gore ayrimlar kapsamindaki ikili karsilastirmalarin
bulundugu tablolar Bagimsiz Gruplar t-Testi (Independent t-Test) yapilarak analiz edilmistir.
Yine arastirmadaki akademik basari ve gelir degiskenleri kapsaminda gruplar arasindaki
karsilastirmalarin bulundugu tablolar Tek Faktorll Varyans Analizi (One Way Anova Testi) yapilarak
analiz edilmistir.

5.1. Ogrencilerin Cinsiyet Ayrimi ve Ogrenim Tiirleri Kapsaminda
Degerlendirilmesi

Tablo 6. Cinsiyete gore Ortalamalar, Standart Sapma ve Standart Hatalar

Cinsiyet Sayi Ortalama Standart Sapma Standart Hata
Kadin 368 3,4051 ,51893 ,02705
Erkek 177 3,5542 ,54553 ,04100

Arastirmada ankete katilan kiz ve erkek 6grencilerin bulundugu degiskenler arasinda, alinan
egitimin ayni olmasi dolayisiyla ciddi diizeyde anlaml bir farklilik beklenmemektedir. Kadinlarin
iktisadi ve mali okuryazarhigi ortalamasi 3.40 iken erkeklerin iktisadi ve mali okuryazarhg
ortalamasi 3.55dir. Test sonucu cinsiyete gore %5 anlamliik diizeyinde iktisadi ve mali
okuryazarhdi agisindan anlamli bir fark bulunmadigini ortaya cikarmistir. (sig:0.345)

Tablo 7. Ogrenim Tiiriine gére Ortalamalar, Standart Sapma ve Standart Hatalar

Ogrenim Tiirii Sayi Ortalama Standart Sapma Standart Hata
Orgiin/Normal 377 3,4318 ,53539 ,02757
ikinci Ogretim 168 3,5022 ,52201 ,04027

Yine ankete katilan 1. ve 2. 6gretim 6grencilerinin bulundugu degiskenler arasinda, alinan
egitimin ayni olmasi dolayisiyla ciddi diizeyde anlamli bir farklilik beklenmemektedir. Veri setinin
normal dagilmasi nedeniyle yine parametrik test tercih edilmistir. Ancak bu sefer iki grup arasi
farkhlik arastinldigi icin Independent Sample T test kullanilmistir. Orgiin 8grenimlerin iktisadi ve
mali okuryazarhgi ortalamasi 3.43 iken ikinci 6grenimlerin iktisadi ve mali okuryazarligi ortalamasi
3.50'dir. Calismada beklenilen yonde gruplar arasinda anlamli bir farklilk tespit edilmemistir.
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5.2. Ogrencilerin Akademik Basari Ayrimi Kapsaminda Degerlendirilmesi

Cinsiyet ve 6grenim tirl degiskeninden sonra verilen cevaplar lizerinde etkisi arastirilan
diger degisken akademik basar degiskenidir. Akademik basar degiskeni; 2,00 altinda, 2,00-2,50
arasinda, 2,51-3,00 Arasinda, 3,01-3,50 arasinda, 3,50 Uzerinde olmak Uizere bes gruba sahip
olmasi nedeniyle degiskenin etkisini incelemek amaciyla tek faktorll varyans analizinden (One-
Way ANOVA) yararlanilmis ve elde edilen sonuglar ile tablolar olusturulmustur.

Tablo 8. Akademik Basari Diizeyine gore Ortalamalar, Standart Sapma ve Standart Hatalar

Sayi Ortalama Standart Sapma Standart Hata
2 altinda 236 3,3373 ,51558 ,03356
2,01-2,50 arasi 206 3,4766 ,51940 ,03619
2,51-3,0 arasi 78 3,6663 ,52791 ,05977
3,01-3,50 arasi 22 3,7610 ,50425 ,10751
3,51 ustii 3 3,2286 ,33685 ,19448

Anova testi sonucunda gruplar arasinda farklilik oldugu ortaya c¢ikmistir. Hesaplanan P
degerleri incelendiginde bazi sorular icin P(Sig.2-tailed) degerlerinin 0,05den kig¢lk oldugu
gorulmektedir. Buise farkli goruslerin arastirildigi ilgili ifadelere katilimcilarin verdikleri cevaplarin
akademik basariya gore farkllik gostermekte oldugu anlamini tasimaktadir. Yani 0,05 anlamlilik
diizeyinde P<0,05 oldugu icin gruplar arasinda bazi goruslerde anlamh fark bulunmaktadir.
Akademik basari diizeyine gore aralarinda anlamli farklar bulunan sorular EK 2'de verilmistir.

5.3. Ogrencilerin Ogrenim Gérdiikleri Boliim Kapsaminda Degerlendirilmesi

Burada katilimcilar 6grenim goérdukleri bolime gore bir ayrima tabi tutulmuslar ve 195 kisi
Maliye, 94 kisi isletme, 80 kisi Iktisat, 98 kisi Kamu Yénetimi bolimi dgrencisiyken 78 kisi de
Uluslararasi iliskiler bélimii 6grencisi oldugunu belirtmislerdir. Veri setinin normal dagilmasi
nedeniyle parametrik test olan One Way Anova tercih edilmistir.

Tablo 9. Ogrenim Goriilen Béliime Gore Ortalamalar, Standart Sapma ve Standart Hatalar

Sayi Ortalama Standart Sapma Standart Hata
Maliye 195 3,6482 ,46930 ,03361
isletme 94 3,2559 ,50261 ,05184
iktisat 80 3,4939 ,58876 ,06583
Kamu Yonetimi 98 3,4373 ,50160 ,05067
Uluslararasi iliskiler 78 3,1839 49623 ,05619

Hesaplanan P degerleri incelendiginde bazi sorular icin P(Sig.2-tailed) degerlerinin 0,05'den
kicuk oldugu gorilmektedir. Bu ise farkli goruslerin arastirildid ilgili ifadelere katilimcilarin
verdikleri bazi cevaplarda 6grenim goriilen bolime gore farklilik gdstermekte oldugu anlamini
tagimaktadir. Yani 0,05 anlamlilik diizeyinde P<0,05 oldugu icin gruplar arasindaki gorislerde
anlamli fark bulunmaktadir. Diger bir ifade ile farkli bélimlerde olan katiimcilarin iktisadi ve
mali okuryazarlik duzeyleri arasinda anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Aralarinda anlamh fark
bulunan sorular EK 3'de verilmistir.
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5.4. Ogrencilerin Sinif Diizeyleri Kapsaminda Degerlendirilmesi

Katilimcilara yoneltilen bir diger degisken sinif diizeyleridir. Bu baglamda katiimcilarin 149'u
1.sinif, 99'u 2.sinif, 115'i 3.sinif ve 182'si 4.sinif 6grencileri olmustur. Veri setinin normal dagilmasi
nedeniyle parametrik test olan One Way Anova tercih edilmistir. Sinif diizeyleri arasinda ortalama,
standart sapma ve standart hatalar asagida verilmistir.

Tablo 10. Sinif Diizeyine gore Ortalamalar, Standart Sapma ve Standart Hatalar

Sayi Ortalama Standart Sapma Standart Hata
1. Sinif 149 3,1916 ,50834 ,04164
2. Sinif 99 3,3899 43208 ,04343
3. Sinif 115 3,4812 47904 ,04467
4, Sinif 182 3,6851 ,52918 ,03923

ilk olarak ankete katilan 6grencilerin sinif degiskeni acisindan, iktisadi okuryazarlik anlaminda
bilgi duzeylerini belirleyen analiz bulgularina yer verilmistir. Daha sonra mali okuryazarlk
dizeyleri sinif degiskeni kapsaminda bakilmistir. Neredeyse her soruda P anlamlilik diizeyi
yakalanmistir. Aralarinda anlamh farklarin bulundugu bu sorular EK 4'de verilmistir. Buradan
hareketle 6grencilerin sinif diizeyleri arttikga iktisadi ve mali okuryazarhdin arttigi yorumu
yapilabilir.

5.5. Ogrencilerin Gelir Kaynaklari Kapsaminda Degerlendirilmesi

Olciilmesi hedeflenen bir diger degisken dgrencilerin geliri elde etme bicimiyle iktisadi ve
mali okuryazarlk arasindaki anlamli sonuglardir. Bu baglamda katilimcilara yoneltilen soruya
61'i burs alarak, 150’si kredi alarak, 178'i kendi calisarak ve 143'G diger herhangi iki secenekle
birlikte gecimini sagladigini ifade etmislerdir. Veri setinin normal dagiimasi nedeniyle parametrik
test olan One Way Anova tercih edilmistir. Gelir kaynaklar arasinda ortalama, standart sapma ve
standart hatalar asagida verilmistir.

Tablo 11. Gelir Kaynaklarina gore Ortalamalar, Standart Sapma ve Standart Hatalar

Sayi Ortalama Standart Sapma Standart Hata
Burs 61 3,4468 ,56132 ,07187
Kredi 150 3,4171 ,50226 ,04101
Aile Destegi 178 3,4069 ,51621 ,03869
Kendim Calisiyorum 13 3,6220 ,52478 ,14555
Herhangi ikisi 143 3,5373 ,56255 ,04704
Toplam 545 3,4535 ,53182 ,02278

Calismada katiimcilarin gelir kaynaginin degismesiyle iktisadi ve mali okuryazarhk arasinda
anlamli iliski bulunamamistir. Anlamli iliskinin oldugu sadece dort soruda P anlamlilik diizeyi
yakalanmis ve bu sorular EK 5'de verilmistir.
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5.6. Ogrencilerin Aylik Gelir Miktarlari Kapsaminda Degerlendirilmesi

Burada katilimcilar aylik gelir miktarlarina gore bir ayrima tabi tutulmuslardir. Katilimcilardan
226'sinin aylik geliri 500 TL'nin altindayken, 252'sinin 501-1000 TL arasi, 40'inin 1001-1500 TL arasi
ve sonraki 27'sinin ise aylik geliri 1501 TL'nin (izerindedir. . Veri setinin normal dagilmasi nedeniyle
parametrik test olan One Way Anova tercih edilmistir. Aylik gelir miktarlarina ait ortalama,
standart sapma ve standart hatalar asagida verilmistir.

Tablo 12. Aylik Gelir Miktarina gore Ortalamalar, Standart Sapma ve Standart Hatalar

Sayi Ortalama Standart Sapma Standart Hata
500 TL Alti 226 3,3997 48576 ,03231
501- 1000 TL Arasi 252 3,4815 ,55937 ,03524
1001- 1500 TL Arasi 40 3,5764 ,59310 ,09378
1501 TL Ustii 27 3,4603 ,52092 ,10025
Toplam 545 3,4535 ,53182 ,02278

Katihmcilarin  elde ettikleri aylik gelirleri ile iktisadi ve mali okuryazarliklarinin
karsilastirimasinda G¢ soru disinda anlamli bir fark olmadigi sonucuna ulasiimistir. P anlamlilik
diizeyini yakalayan bu ¢ soru asagida EK 6'da verilmistir.

5.7. Ogrencilerin ikamet Yerleri Kapsaminda Degerlendirilmesi

Burada 6grencilerin 6grenim siirecinde ikamet ettikleri yer ile iktisadi ve mali okuryazarliklari
arasindaki iliski incelenmistir. Katihmcilarin 70'i ailesi ile birlikte, 17’'si tek basina evde, 128'i
arkadaslan ile evde kalirken 330’u yurtta ikamet ettiklerini belirtmislerdir. Veri setinin normal
dagilmasi nedeniyle parametrik test olan One Way Anova tercih edilmistir. Ogrencilerin ikamet
ettikleri yerlere ait ortalama, standart sapma ve standart hatalar asagida verilmistir.

Tablo 13. ikamet Edilen Yere gére Ortalamalar, Standart Sapma ve Standart Hatalar

Sayi Ortalama Standart Sapma Standart Hata
Aile Yaninda 70 3,4804 45168 ,05399
Tek Basina Evde 17 3,5849 45425 ,11017
Arkadaslarimla Evde 128 3,5547 ,54640 ,04830
Yurtta 330 3,4018 ,54026 ,02974
Toplam 545 3,4535 ,53182 ,02278

ikamet yeri kistasi incelendiginde 6grencilerin aylik gelir miktari ve gelir kaynaklari kistaslarina
oranla anlamli olan daha fazla soruya ulasiimistir. Calismada buradan elde edilen sonuglara gore
P anlamlilik diizeyini yakalayan sorulara asagidaki EK 7'de yer verilmistir.

Sonu¢

iktisadi ve mali gelismeleri anlama ve bu gelismelerin etkilerini yorumlayabilme yetenegine
iktisadi ve mali okuryazarlik denilmektedir. Gliniimuzde gittikce artan okuryazarlik ve bilgisayar
kullaniminin artmasi ile birlikte Universite 6grencilerinin iktisadi ve mali gelismeler hakkinda
ne kadar bilgi sahibi oldugu ayri bir merak konusudur. Bu cercevede calismada Abant izzet

111



Erdogan TEYYARE, Buket AYYILDIZ, Hiiseyin DIRICAN, Bediha Sultan ZIVALI, Betil RENKLI

Baysal Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi 6grencilerinin iktisadi ve mali okuryazarlik
diizeyinin &lcilmesi hedeflenmistir. Bu amacla iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi genelinde
ogrencilere yonelik anket yontemi ile iktisadi ve mali alandaki temel bazi kavramlar ile bazi
glincel sorulardan olusan 35 soruluk bir anket sunulmustur. Ankette bulunan 35 sorunun 20
tanesi iktisadi okuryazarligi 6lcmeyi hedeflemekte iken diger 15 soru mali okuryazarligi Slgmeyi
hedeflemistir. Ankette bulunan 8 adet demografik (boltm, cinsiyet, sinif, 6grenim tlrl, akademik
basari, gelir seviyesi ve ikamet yeri) sorularin amaci ise anketi olusturan temel 35 soru ile bu
gruplar arasinda anlamli iliski olup olmadigini lcmektir. Bu kapsamda, iktisadi ve idari Bilimler
Fakiltesindeki 6grencilere toplamda 545 adet anket calismasi uygulanmistir.

Elde edilen sonuglara gore ilk olarak katiimcilarin verdikleri yanitlarin ne yonde oldugunu
saptamak icin tek drneklem t testi uygulanmustir. iktisadi okuryazarhigi 6lcmeyi hedeflemeye
yonelik olan ilk 20 soru incelendiginde, katilimcilarin verdikleri yanitlarin ortalamasinin
(3,46), mali okuryazarhg 6lcmeyi hedeflemeye yonelik olan sonraki 15 soru incelendiginde
katihmcilarin verdikleri yanitlarin ortalamasinin (3,43) oldugu goérilmektedir. Bu sonuca gore
katihmcilarin ekonomik ve mali okuryazarlik dizeylerinin 5 lzerinden degerlendirildiginde
ortalamanin Ustlinde iyi bir seviyede oldugu ifade edilebilmektedir. Bu ¢cercevede tek érneklem
t testi sonucunda 6grencilerin temel diizeyde bilgi sahibi olduklari ama ileri bir okuryazarlik
seviyelerinin olmadigi yorumu da yapilabilir.

Gruplar arasi karsilastirma yapildiginda ise cinsiyet ve 6grenim tirld acisindan, ikili
karsilastirmalar Bagimsiz Gruplar t-Testi (Independent t-Test) yapilarak analiz edilmistir ve
beklenilen yonde gruplar arasinda anlamli bir farkhlk tespit edilmemistir. Yine arastirmadaki
ikiden fazla olan gruplar arasindaki karsilastirmalar Tek Faktorli Varyans Analizi (One Way Anova
Testi) yapilarak analiz edilmistir. Anova testi sonucunda bazi gruplar arasinda anlamli farkhhk
oldugu ortaya ¢ikmistir. Buna gore sinif dlizeyi ve akademik basari diizeyi arttikca ekonomik ve
mali okuryazarlik diizeyinin arttigi ortaya ¢cikmaktadir. Bolimler arasi karsilastirmada da iktisadi ve
mali okuryazarlik diizeyleri arasinda anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Buna gére maliye bélimi
ve iktisat bolimu 6grencilerinin ekonomik ve mali okuryazarlik dizeylerinin diger bolimlerde
o0grenim gorenlere gore daha yuksek oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu sonuca ulasilmasinda bu
bolimlerin egitim ve 6gretim mifredatlarinda iktisat ve maliye agirlikli derslerin daha yogun
olmasi gosterilebilir. Gelir kaynaklari, gelir miktarlar ve ikamet yerleri kapsaminda gruplar arasi
karsilastirma sonuclarina gore de diger gruplar kadar olmasa da belirli sayida soruda az da olsa
anlamli farkhliklar izlenmistir.

Sonug olarak iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi biinyesinde verilen egitim sonucu ekonomik
ve mali okuryazarlik diizeyinin arttigi, bireylerin ilerleyen siireclerde toplumda iktisadi ve mali
konularda karar alirken gerek bireysel gerekse toplumsal acidan rasyonel kararlar alabilecek
seviyeye ulasabildigi gortlmektedir. Bu karar alma siireclerinde de rasyonel bireylerin topluma
olumlu katkilari olabilecektir. Bu cercevede Universitelerde farkh fakiilte ve boélimlerde de
hayatimizin bir parcasi olan ekonomik ve mali konularda temel diizeyde dersler verilmesi bir
bitin olarak toplum agisindan fayda saglayabilecektir.
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Ekler

Ek 1: Anket Sorulari ve Dagilimi

iktisadi Okur-Yazarlik Sorulan

Ekonomi Kavraminin Ne Oldugunu Ve Ekonomi Biliminin Ne ile ilgilendigini

Fiyatlarin Neyi Gésterdigini Ve Ekonomi Uzerindeki Etkilerini

Ekonomik Anlamda Arz Ve Talep Kavramlarinin Ne Oldugu Ve Neyi ifade Ettigini

Arz Ve Talep Dengesizliklerinin Fiyatlara Nasil Yansidigini

Uretim Faktérlerinin Neler Oldugu Ve Bunlardaki Degisimlerin Ekonomiye Etkilerini
Ekonomik Anlamda Uretim Ve Tiiketim Kavramlarinin Ne Oldugunu Ve Uretim Diizeylerindeki
Degisimin Ekonomi Uzerindeki Etkilerini

7. Ekonomik Anlamda Biiytimenin Ne Oldugunu Ve Nasil Gergeklestigini

8. Ekonomik Anlamda Tasarrufun Ne Oldugunu Ve Ekonomi Uzerindeki Etkilerini

9. Ekonomik Anlamda Yatirimin Ne Oldugunu Ve Ekonomi Uzerindeki Etkilerini

10. Issizlik Kavraminin Ne Oldugu Ve Ekonomik Anlamda Kimlerin issiz Sayildigini

11. Enflasyon Kavraminin Ne Oldugu Ve Géstergelerinin Neler Oldugunu

12. Enflasyon Oraninda Meydana Gelen Degisimlerin Ekonomide Dogurabilecedi Sonuglari
13. Faiz Oranlarinin Piyasaya Olan Etkilerini

14. Biiylime, issizlik Ve Enflasyon Gibi Temel Ekonomik Géstergelerin Giincel Oranlarini

15. D6viz Kuru Kavramini Ve Doviz Kurunda Degisime Yol Acan Faktorlerin Neler Oldugu
16. Déviz Kurlarindaki Degisimin ihracat, ithalat Vb. Ekonomik Unsurlar Uzerindeki Etkilerini
17. Odemeler Bilancosunun Neyi Gésterdigini Ve Hangi Kalemlerden Olustugunu

18. Cari Agik Kavramini Ve Nasil Hesaplandigini

19. Gelir Dagihmi Kavraminin Ne Oldugu Ve Géstergelerinin Neler Oldugunu

20. Menkul Kiymetler Borsasindaki Degisimlerin Sebeplerini Ve Ekonomiye Etkilerini

A e o

Mali Okur-Yazarlik Sorulari

21. Kamu Maliyesi Kavraminin Ne Oldugunu Ve Maliye Biliminin Ne ile ilgilendigini
22. Kamu Kesiminin Neden Ekonomik Faaliyette Bulundugunu

23. Kamu Kesiminin Hangi Mal Ve Hizmetleri Uretip Sundugunu

24. Kamu Harcamalarinin Neyi ifade Ettigi Ve Turlerini

25. Kamu Harcamalarindaki Degisimlerin Ekonomiye Etkilerini

26. Transfer Harcamalarinin Ne Oldugunu Ve Hangi Amacglarla Yapildigini
27.Verginin Ne Oldugu, Tirlerini Ve Hangi Kaynaklardan Alindigini

28. Alinan Vergilerin Nerelerde Kullanildigini

29. Vergi Oranlarindaki Degisimlerin Ekonomik Birimlere Ve Faaliyetlere Etkilerini
30. Devlet Butgesinin Ne Oldugunu Ve Bltcenin Neyi Kapsadigini

31. Denk Biitce, Biitce Fazlasi Ve Biitce Acigi Kavramlarinin Neyi ifade Ettigini

32. Bor¢lanmanin Tirlerini Ve Hangi Yollarla Yapilabildigini

33. Borclanmanin Ekonomi Uzerindeki Etkilerini

34. Devletin Gelir Kaynaklarinin Neler Oldugunu

35. Karsi Karsiya Kalabilecegim Tiim Giincel Vergi Oranlarini Ve Odeyecegim Miktarlari

115



Erdogan TEYYARE, Buket AYYILDIZ, Hiiseyin DIRICAN, Bediha Sultan ZIVALI, Betil RENKLI

Ek 2: Varyans Analizi Sonuclari (Akademik Basari Kapsaminda)

Sd | Ort. Kareler | F Sig. Sd | Ort. Kareler F Sig.
Gruplar Arasi 4 2,020 3,823 | ,004 4 10,883 7,948 | ,000
S1 | Grupici 540 ,528 S21 | 540 1,369
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 1,299 2,766 | ,027 4 11,427 10,423 | ,000
S2 | Grupici 540 470 $22 | 540 1,096
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 2,100 3,653 | ,006 4 6,100 6,181 | ,000
S3 | Grupici 540 ,575 $23 | 540 ,987
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 3,713 5,139 | ,000 4 4,139 3,968 | ,003
S5 | Grupici 540 722 S24 | 540 1,043
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 3,223 4,950 | ,001 4 3,121 3,103 | ,015
S6 | Grupici 540 ,651 S25 | 540 1,006
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 1,867 2,653 | ,032 4 11,249 8,026 | ,000
S9 | Grupici 540 ,704 S$26 | 540 1,402
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 5,145 6,148 | ,000 4 3,879 4,490 | ,001
S11 | Grupici 540 ,837 S27 | 540 ,864
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 4,385 4,953 | ,001 4 3,069 2,606 | ,035
S12 | Grupci 540 ,885 $28 | 540 1,178
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 5,642 4,599 | ,001 4 4,823 4,580 | ,001
S14 | Grupci 540 1,227 $29 | 540 1,053
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 4,378 3,762 | ,005 4 3,810 3,759 | ,005
S15 | Grupici 540 1,164 S$30 | 540 1,014
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 4,674 4,122 | ,003 4 11,522 9,854 | ,000
S16 | Grupici 540 1,134 S$31 | 540 1,169
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 3,138 3,534 | ,007 4 2,471 2,404 | ,049
$19 | Grupici 540 ,888 S$32 | 540 1,028
Toplam 544 544
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Ek 3: Varyans Analizi Sonuglari (Boliim Kapsaminda)

Sd | Ort.Kareler F Sig. Sd | Ort.Kareler F Sig.
Gruplar Arasi 4 5,698 4,646 | ,001 4 20,751 23,714 | ,000
S14 | Grup gi 540 1,226 $25 | 540 875
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 4,025 3,535 |,007 4 24,371 18,684 | ,000
S16 | Grup ici 540 1,139 $26 | 540 1,304
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 11,147 9,993 |,000 4 11,597 14,375 | ,000
S17 | Grup ci 540 1,116 $27 | 540 ,807
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 4,914 4,497 |,001 4 8,209 7,204 | ,000
S18 | Grup ici 540 1,093 $28 | 540 1,140
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 6,118 7,065 | ,000 4 6,839 6,587 | ,000
S19 | Grup i 540 ,866 $29 | 540 1,038
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 3,141 2,969 |,019 4 7,163 7,243 | ,000
$20 | Grup i 540 1,058 $30 | 540 ,989
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 65411 67,757 | ,000 4 11,522 9,854 |,000
S21 | Grup ci 540 ,965 $31 | 540 1,169
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 42,137 48,502 | ,000 4 8,445 8,586 |,000
$22 | Grup ici 540 ,869 $32 | 540 ,984
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 39,693 53,782 | ,000 4 4,958 5,504 | ,000
$23 | Grup ci 540 ,738 $33 | 540 ,901
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 25,340 28,600 | ,000 4 7,741 10,171 | ,000
$24 | Grup ici 540 ,886 S$34 | 540 ,761
Toplam 544 544
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Ek 4: Varyans Analizi Sonuclari (Sinif Diizeyi Kapsaminda)

Sd | Ort. Kareler F Sig. Sd | Ort.Kareler F Sig.
Gruplar Arasi 3 4,289 8,271 | ,000 3 6,110 6,978 | ,000
S1 | Grupici 541 ,519 S19 | 541 ,876
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 3 3,545 7,730 | ,000 3 27,423 21,174 | ,000
S2 | Grupici 541 459 $21 | 541 1,295
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 3 5,967 10,729 | ,000 3 16,330 15,007 | ,000
S3 | Grupici 541 ,556 S22 | 541 1,088
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 3 4,199 6,053 | ,000 3 7,336 7,414 | ,000
S4 |Grupici 541 ,694 S$23 | 541 ,989
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 3 7,205 10,167 | ,000 3 10,518 10,379 | ,000
S5 | Grupici 541 ,709 S24 | 541 1,013
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 3 2,132 3,221 | ,022 3 9,111 9,332 | ,000
S6 |Grupici 541 ,662 S25 | 541 ,976
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 3 2,437 3,858 | ,009 3 26,930 20,205 | ,000
S7 |Grupici 541 ,632 S$26 | 541 1,333
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 3 7,115 10,515 | ,000 3 9,306 11,088 | ,000
S9 | Grupici 541 677 $27 | 541 ,839
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 3 2,019 3,225 |,022 3 3,879 3,296 |,020
S10 | Grup Ici 541 ,626 $28 | 541 1,177
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 3 14,790 18,690 | ,000 3 7,411 7,086 | ,000
S11 | Grup ici 541 ,791 $29 | 541 1,046
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 3 10,392 12,107 | ,000 3 14,155 14,721 | ,000
$12 | Grup ici 541 ,858 S30 | 541 ,962
Toplam 544 544
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Ek 4 devam

Gruplar Arasi 3 4,687 4,881 |,002 3 31,432 29,157 | ,000
S13 | Grup ici 541 ,960 $31 | 541 1,078

Toplam 544 544

Gruplar Arasi 3 13,258 11,117 | ,000 3 8,596 8,626 | ,000
S14 | Grup ici 541 1,193 $32 | 541 ,997

Toplam 544 544

Gruplar Arasi 3 16,043 14,521 | ,000 3 6,599 7,339 | ,000
S15 | Grup ici 541 1,105 S$33 | 541 ,899

Toplam 544 544

Gruplar Arasi 3 14,296 13,151 | ,000 3 4,928 6,241 | ,000
$16 | Grup ici 541 1,087 S34 | 541 ,790

Toplam 544 544

Gruplar Arasi 3 8,067 7,008 | ,000 3 4,466 4,175 | ,006
$17 | Grup ici 541 1,151 S35 | 541 1,070

Toplam 544 544

Gruplar Arasi 3 12,516 11,832 | ,000
$18 | Grup ici 541 1,058

Toplam 544

Ek 5: Varyans Analizi Sonuclari (Gelir Kaynaklari Kapsaminda)

Sd | Ort. Kareler F Sig. Sd | Ort. Kareler F Sig.
Gruplar Arasi 4 3,522 3,011 |,018 4 2,918 2,517 | ,041
S15 | Grup ici 540 1,170 S22 | 540 1,159
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 3,060 2,671 | ,031 4 4,069 3,323 | ,011
S16 |Grupici 540 1,146 S31| 540 1,225
Toplam 544 544
Gruplar Arasi 4 3,262 2,952 | ,020 4 2,884 2,814 | ,025
S18 |Grupici 540 1,105 $32| 540 1,025
Toplam 544 544
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Ek 6: Varyans Analizi Sonuclari (Aylik Gelir Miktari Kapsaminda)

Sd | Ort. Kareler F Sig. Sd | Ort. Kareler F Sig.

Gruplar Arasi 3 2,423 2,818 | ,038 3 4,730 3,858 | ,009
S11 | Grupci 541 ,860 S31 | 541 1,226

Toplam 544 544

Gruplar Arasi 3 4,160 3,554 | ,014
S15 | Grup ci 541 1,171

Toplam 544

Ek 7: Varyans Analizi Sonuclan (ikamet Yeri Kapsaminda)
Sd | Ort. Kareler F Sig. Sd | Ort. Kareler F Sig.

Gruplar Arasi 3 3,322 3,702 | ,012 3 3,456 2,981 | ,031
$12 |Grupici 541 ,898 S$22 | 541 1,160

Toplam 544 544

Gruplar Arasi 3 6,502 5,286 | ,001 3 5,679 3,915 | ,009
$14 | Grupici 541 1,230 $26 | 541 1,451

Toplam 544 544

Gruplar Arasi 3 6,799 5,881 | ,001 3 3,498 2,968 | ,032
S15 | Grup ici 541 1,156 $28 | 541 1,179

Toplam 544 544

Gruplar Arasi 3 8,055 7,181 | ,000 3 3,486 2,827 | ,038
$16 | Grupici 541 1,122 $31/| 541 1,233

Toplam 544 544

Gruplar Arasi 3 5,457 3,851 | ,010 3 4,092 3,818 | ,010
$21 |Grupici 541 1,417 $35| 541 1,072

Toplam 544 544
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