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Research Article 

Abstract: It is widely known that humans, as beings with self-awareness, have always 

strived to surpass themselves and seek perfection throughout the ages. This study 

examines humanity's enduring quest for perfection within the context of artificial 

intelligence philosophy, specifically within the framework of the perfection and 

flawlessness dilemma. The first step examines how the concept of perfection, which 

has developed from ancient times to the present day, has evolved with AI 

technologies. At the same time, it examines whether AI technologies are compatible 

with a performance-oriented, error-free and flawless understanding of perfection. In 

this context, the complex, unpredictable and chaotic processes inherent in the natural 

order are examined for similarities with the functioning of human consciousness. At 

the same time, nature and human elements are discussed in terms of creativity and 

understanding of perfection. The intertwined structure of order and chaos in nature, 

the complexity of human consciousness, and creative processes demonstrate that the 

ideal of perfection is closely related not only to flawlessness but also to the capacity 

for innovation and adaptation. Although AI sometimes demonstrates human-like or 

even superior performance in creativity tests, the lack of intrinsic motivation, 
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experience, and emotional depth in AI's creative processes is noteworthy. This 

situation causes the ‘creativity’ exhibited by AI to remain a simulation or derivative of 

human creativity. In conclusion, it is evident that AI is a tool that enhances human 

production capacity and minimizes errors; however, the indispensable role of human 

consciousness in original creativity and the search for meaning remains intact. 

Keywords: artificial intelligence, human consciousness, perfection, flawlessness, 

creativity. 

Öz: Kendilik bilincine sahip bir varlık olarak insanın, tüm çağlarda kendini aşma ve 

mükemmeli arama eğiliminde olduğu yaygın bir şekilde bilinmektedir. Bu çalışmada 

insanın tarih boyunca süregelen mükemmellik arayışı, yapay zekâ felsefesi 

bağlamında, mükemmellik ve kusursuzluk ikilemi çerçevesinde incelenmektedir. İlk 

adımda Antik Çağ’dan günümüze gelişen mükemmellik kavramının, YZ 

teknolojileriyle nasıl bir yöne evrildiği ele alınmaktadır. Bununla birlikte YZ 

teknolojilerinin performans odaklı, hatasız ve kusursuz bir mükemmellik anlayışı ile 

uyuşup uyuşmadığı irdelenmektedir. Bu kapsamda tabiat düzenine içkin karmaşık, 

öngörülemeyen ve kaosa dönük süreçlerin insan bilincinin işleyişiyle benzer yönleri 

incelenmektedir. Aynı zamanda doğa ile insan unsurları yaratıcılık ve mükemmellik 

anlayışları bakımından tartışılmaktadır. Doğadaki düzen ile kaosun iç içe geçmiş 

yapısı, insan bilincinin karmaşıklığı ve yaratıcılık süreçleri, mükemmellik idealinin 

yalnızca hatasızlıkla değil, aynı zamanda yenilik ve uyum sağlama kapasitesiyle 

yakından ilişkili olduğunu göstermektedir. Yaratıcılık testlerinde zaman zaman 

insana benzer ya da onu aşan performanslar sergilese de YZ’nin yaratıcı süreçlerinde 

içsel motivasyon, deneyim ve duygusal derinlik eksikliği dikkat çekmektedir. Bu 

durum, YZ’nin ortaya koyduğu “yaratıcılığın” insan yaratıcılığının bir simülasyonu 

ya da türevi olarak kalmasına neden olmaktadır. Sonuç olarak YZ’nin insanın üretim 

kapasitesini artıran ve hataları minimize eden bir araç olduğu, ancak özgün yaratıcılık 

ve anlam arayışında insan bilincinin vazgeçilmez rolünün korunduğu görülmektedir. 

Anahtar Kelimeler: yapay zeka, insan bilinci, mükemmellik, kusursuzluk, yaratıcılık. 

1. Giriş 

Tarihin eski dönemlerinden itibaren insan gelişme ve ilerlemeyi kendisine amaç olarak 

edinmiştir. Bununla birlikte insanın mükemmel olanı aramaya yönelen bir varlık 

olduğu dikkat çekmektedir. Söz gelimi Pythagoras (MÖ 570-495) düşüncesinde evrenin 

uyumunu sayılarla kavrama çabası, Öklid matematiğinde bölme ve oran formüllerini 

geliştirmesiyle daha ileri bir seviyeye gelmiştir. Söz konusu anlayış Rönesans’ta estetik 

mükemmelliğin simgesi olarak “altın oran” ifadesi ile anılmaya başlanmıştır (Akı 

Abacı, Kürkçüoğlu ve Şençelikel, 2020: 92). Sanatın yanında ahlak, hukuk ve siyaset 

gibi alanlarda insanlığın ideal olana yönelik arayışı devam edegelmiştir. Filozoflar 

Antik Çağ’dan günümüze değin ideal ve mükemmel olana yönelik fikirleri 

felsefelerinde ele almışlardır. Bununla birlikte insanın kusursuzluk ve mükemmellik 

arayışının temelini evrimsel süreçte aramak gerekmektedir. Evrimsel süreçte insan 

bedeni, beyni, belleği ve bilinci önemli gelişim evreleri kaydetmiştir (Türk, 2021: 79-80). 

İnsanın bedensel ve zihinsel gelişiminin daha iyiyi ve mükemmel olanı arama çabasını 



M
e

t
a

Z
i

h
i

n
 

Y
a

p
a

y
 

Z
e

k
a

 
v

e
 

Z
i

h
i

n
 

F
e

l
s

e
f

e
s

i
 

D
e

r
g

i
s

i 

İnsanın Mükemmellik Arayışında Yapay Zekanın Yeri: 

Kusursuzluk ve Mükemmellik Kavramları Etrafında bir Değerlendirme   

MetaZihin  8 (2) /  Aral ık  2025 

 

 

 

 

 

       191 

da beraberinde getirdiği ortaya çıkmaktadır. Tarih boyunca kültürel yapılar ile felsefî 

anlayışlarda değişimler yaşanırken sanatta güzellik, ahlakta ise erdem ve adalet arayışı 

hep canlı kalmıştır. Mükemmellik ile kusursuzluğa duyulan ilgi çeşitli toplumsal ve 

kültürel dönemlerde farklı biçimlerde kendini göstermiştir. Evrimsel döngüden 

hareketle mükemmele duyulan arzunun temelinde insanın mevcut olanı aşma çabası 

ve anlam arayışı olduğunu söyleyebiliriz. Mükemmele duyulan arayışı bilim ve 

teknolojiden bağımsız düşünmek mümkün değildir. 

İnsanlığın yüzyıllardır peşinden koştuğu mükemmellik arayışı, günümüzde yapay 

zekâ teknolojileriyle birlikte bambaşka bir boyuta taşınmaktadır. Yapay zekâ (YZ)1, 

insan zekâsının bilişsel işlevleri olan öğrenme, akıl yürütme, problem çözme, algılama 

ve dilsel olarak taklit eden bir sistemdir. Bilgisayar teknolojisi ve yazılımlar aracılığıyla 

insan hayatında yer almaktadır. YZ algoritmalar ve büyük veri kullanımı sayesinde 

örüntüleri tanıyabilir, karmaşık analizler yapabilir ve kendi kendine gelişebilen 

sistemler oluşturabilir. YZ alanındaki gelişmeler insanlığın mükemmellik arayışını 

akıllara getirmektedir. Kusursuzluk herhangi bir hata içermemeyi ifade eden bir 

kavram iken mükemmellik mutlak yetkinliği, ulaşılabilecek en üst raddeyi temsil 

etmektedir. Mükemmellik ve kusursuzluk arayışında YZ’nin oynadığı rolün ya da ona 

yüklenen misyonun neliğinin anlaşılması önem arz etmektedir. Elinizdeki çalışma 

insanlığın ilk çağlardan beri süregelen mükemmellik arayışında YZ teknolojilerinin 

seyrinin ne olacağını incelemeyi amaçlamaktadır. Bu çerçevede YZ teknolojisinin 

insanın mükemmellik arayışına hangi yönlerden çözüm olabileceği tartışmaya 

açılmaktadır. Bu amaçla öncelikle mükemmellik ve kusursuzluk kavramları arasındaki 

ayrım ele alınmaktadır. Aynı zamanda yaratıcılık ve kusursuzluk kavramları 

çerçevesinde insan ile YZ ilişkisi mukayese edilmektedir. Bahsi geçen hususların 

haricindeki konular araştırmamız kapsamında yer almamaktadır. Çalışmamız felsefî 

bağlamda metin analizi ve temellendirme yöntemine dayanmaktadır. Bu çerçevede 

insan, doğa ve YZ unsurlarının ilişkiselliği felsefi bir bakış açısıyla analiz edilmektedir. 

Son tahlilde ise YZ, mükemmellik ve kusursuzluk olgusu çerçevesinde bazı bulguların 

oluşturulması amaçlanmaktadır. Böylelikle YZ’nin günümüzdeki seyrine dair felsefi 

anlamda bir katkının sağlanması amaçlanmaktadır. Bu çerçevede öncelikle insanlığın 

tarih boyunca mükemmellik anlayışının nasıl bir gelişim gösterdiğini ele alarak 

başlamamız yerinde olacaktır. 

 
1 Sonraki kısımlarda Yapay Zekâ, kısaltma biçimi kabul gören “YZ” olarak ifade edilmektedir. Aynı zamanda 

Yapay Zekâ (YZ) ifadesiyle, başta robotik sistemler olmak üzere, belirli görevlerde yüksek doğruluk, tekrar 

edilebilirlik ve performans optimizasyonu sağlayan YZ tabanlı teknolojiler kastedilmektedir. Güncel 

sistemlerde görülebilen hatalı çıktı üretimi (ör. yanlış bilgi) bu çalışmanın kapsamı dışında tutulmuş, tartışma 

YZ’nin ideal işleyişi ve bu işleyişe atfedilen kusursuzluk algısı üzerinden yürütülmüştür. 
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2. Mükemmellik ve Kusursuzluk 

Öncelikle “mükemmellik” ve “kusursuzluk” kavramları arasındaki ayrıma değinmek 

faydalı olacaktır. Olgunluk anlamına gelen “kemâl” kökünden türemiş olan 

“mükemmel” sözcüğü, “kemâle erdirilmiş, kemâl bulmuş, tekmîl, tam, olgun, 

kusursuz, eksiksiz” (Devellioğlu, 2012: 838) anlamlarını ihtiva etmektedir. Dolayısıyla 

mükemmellik bir şeyin en üst düzeyde kemâle ulaşmış, tam, olgun ve eksiksiz olması 

anlamında kullanılmaktadır. “Kusursuzluk” ise eksiklik, sakatlık, özür, kabahat ve 

ihmal (Devellioğlu, 2012: 608) gibi anlamlara gelen “kusur” kelimesine, “-suz” 

olumsuzluk eki getirilerek oluşturulmuştur. Buna göre “kusursuzluk” eksiklik, 

kabahat, hata, ihmal vb. durumların olmamasını ifade etmektedir. Her iki kavram da 

köken olarak eksiklik ve tamamlanma, eksiksizlik ve yetkinlik anlamlarını 

içermektedir. Ancak arada önemli bir ayrım görülmektedir. “Kusursuzluk”, eksik ve 

hataların mevcut olmaması biçimde tarif edilebilir. “Mükemmellik” ise kusursuzluğun 

ötesinde kendi doğasına uygun olarak potansiyeline tamamen ulaşmış olana işaret 

etmektedir. Mükemmel olan, aynı zamanda kusursuz olabilir ya da kusurlarını kendi 

bünyesinde uyumla ve işlevsel olarak potansiyelini besleyen şekilde barındırarak farklı 

bir tamlığa ulaşmış olabilir. Mükemmel olan, sadece mevcut hatalardan arınmış 

olmakla kalmaz, aynı zamanda bulunduğu koşullara en iyi şekilde uyum sağlayabilen, 

kendini aşabilen ve özgün bir değer taşıyan anlamına gelir. Başka bir deyişle, 

kusursuzluk durağan bir son durumu ifade ederken mükemmellik dinamik bir süreçtir, 

gelişime ve değişime açıktır. Mükemmellik kavramı; ahlaki, akli, estetik, bedensel, 

yaratıcı, ruhsal ve toplumsal boyutlara sahiptir. Bu boyutların tamamı, insanın 

potansiyeline ulaşma ve yetkinleşme arayışının farklı yönleri olarak değerlendirilebilir.  

İnsanın mükemmellik arayışı, farklı boyutlarda kendini gösterse de aslında bütünsel 

bir gelişim ve potansiyelinin tam anlamıyla hayata geçirme çabasının tezahürüdür. 

Ahlaki mükemmellik; erdem, adalet, ölçülülük, iyilik, vicdan gibi değerlerin 

yaşanmasıyla bireyin karakterinin olgunlaşmasını ve erdemli bir yaşam sürmesini 

önemsemektedir. Bu anlayış Antik Çağ filozofları olan Sokrates (M.Ö. 469-399), Platon 

(M.Ö. 428-348) ve Aristoteles’te (M.Ö. 384-322) olduğu gibi, insanın iyiye ulaşması için 

önem arz etmektedir (Özlem, 2019: 46-59). Aklî ya da bilişsel mükemmellik ise, insanın 

bilgiye ulaşma, eleştirel düşünme, öğrenme ve rasyonel karar alma kapasitesini en üst 

düzeye çıkarma arzusunu ifade etmektedir. Platon’un İdealar Dünyasına ulaşma hedefi 

ya da Immanuel Kant’ın (1724-1804) aklın özerkliği vurgusu, söz konusu yaklaşıma 

örnek olarak gösterilebilir. Estetik mükemmellik ise sanat ve güzellikte ideal uyuma 

ulaşmayı, mimariden müziğe kadar yaratılan her eserde en iyi formun arayışını 

içermektedir ve Rönesans’tan itibaren altın oran gibi kavramlarla simgeleşmiştir. 

Bedensel veya fiziksel mükemmellik; insanın sağlığını, gücünü ve dayanıklılığını 

geliştirme, bedeniyle kendi sınırlarını aşma çabasıdır (Akı Abacı, Kürkçüoğlu ve 

Şençelikel, 2020: 93). Bu ideal, Antik Çağ’daki olimpiyatlardan günümüze kadar 

önemini korumuştur. Yaratıcı ve yenilikçi mükemmellik; insanın yeni fikirler üretme, 

özgün çözümler bulma ve var olan sınırları aşma becerisi ile ilgilidir. Özellikle modern 
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ve postmodern düşünce akımlarında, yaratıcılık mükemmelliğin önemli bir boyutu 

olarak kabul edilir. Ruhsal ya da manevi mükemmellik ise kişinin kendi iç dünyasında 

huzur, anlam ve bütünlük arayışı ile ilgilidir. Mistik ve dini geleneklerde Tanrı’ya 

yakınlaşma, kendini aşma ve ruhsal tekâmül hedefleri bu kategoriyi oluşturur. 

Dolayısıyla bahsedilen bütün mükemmellik türlerinin tamamı, insanın potansiyeline 

ulaşma arayışının farklı boyutları olarak değerlendirilebilir. Tarihsel süreçte değişen 

mükemmellik anlayışları da insanın potansiyelini gerçekleştirme yolları ve hedefleri 

üzerinden şekillenmiştir. Tüm bu çabaların ortak paydası, insanın kendi yetilerini en 

üst düzeye çıkarma ve kendine özgü bir bütünlük ve anlam bulma gayretinde 

birleşmektedir.  

3. Antik Çağ ve Mükemmellik  

Antik Çağ’da Yunan ve Roma toplumlarının kültürel ve felsefi açıdan oldukça gelişmiş 

oldukları bilinmektedir. Yunan şehir devletlerinde felsefe geleneğinin yanında politika, 

hukuk, sanat, mimarlık vb. alanlarda da önemli gelişmeler yaşanmıştır. Ahlaki ve akli 

mükemmellik çabası ile birlikte sanat ve mimaride estetik mükemmellik arayışının 

olduğu dikkat çekmektedir. Mükemmellik denildiğinde Platon’un Mağara Alegorisi ilk 

akla gelen örneklerden biridir. O, Devlet adlı eserinde doğduklarından beri karanlık bir 

mağarada elleri ve başları zincirli halde duvara bakarak yaşayan insanlardan söz 

etmektedir. Bu insanlar mağaranın dışında yanan ateşin önünden geçen nesnelerin 

gölgelerini gerçek sanarak yaşarlar (Platon, 2012: 231-233). Mağara, gündelik yaşamı ve 

eksik bilgiler ile yanılsamaları simgelerken mükemmellik ise zincirlerinden kurtulup 

ideaların saf bilgisine ulaşmayı arzulayan öznenin durumudur. Buradaki 

mükemmelliği varlığın gerçek özünü ifade eden yetkinlik durumu olarak düşünmek 

mümkündür. Platon kusur ve eksiklerle dolu olan duyusal dünyanın aldatıcı 

gölgelerinin ötesinde, değişmez ve ebedi olan idealar dünyasından söz etmektedir. 

Dolayısıyla mükemmellik, insanın duyuların ötesine geçip akılla kavranabilen hakikate 

ulaşmasıyla gerçekleşebilecektir (Platon, 2012: 234-264). Platon’a göre mükemmel olana 

ulaşmanın yolu iyi örgütlenmiş bir devlet yapılanmasında, iyi bir eğitim yoluyla 

sağlanabilecektir. İnsanda en yetkin biçimiyle bulunan öğrenme yeteneği, karanlıktan 

uzaklaşıp aydınlık olanı görebilmesi için, bütün ruhuyla birlikte geçici olana sırt çevirip 

varlığın iyi tarafına yönelmelidir. Bu anlamda eğitim, ruha görme gücünü vermek 

değil, ruhun bu gücünü iyiden yana çevirmektir ve bunun en kolay, en şaşmaz yoludur 

(Özkan, 2018: 4). Siyaset, ahlak ve eğitimde iyiye yönelmek, mükemmele ulaşmanın 

temelini oluşturur. Platon düşüncesinde mükemmellik, kişinin aklını geçici olandan 

(gölgeler dünyası) daimî olana (idealar dünyası) çevirmesi anlamında ele alınan fikir 

olarak karşımıza çıkmaktadır.  
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Aristoteles ise Nikomakhos’a Etik adlı eserinde mutluluğun insana özgü işlevin (ergon) 

en yetkin şekilde gerçekleştirilmesi olduğunu ileri sürmektedir. İnsanın mükemmelliği 

onun en yüksek yeteneği olan theoria ile hakikate ulaşma çabasıdır. Pratikte ortaya bir 

şey koyma amaçlı techneden farklı olarak theoria akla, bilime ve sezgiye dayanır. Theoria 

düşünme ve eylemenin bir araya geldiği faaliyettir (Aristoteles, 2024). Bununla birlikte 

ahlaki anlamda mükemmelliğe ulaşmak altın orta (orta yol) olarak ifade edilen 

“ölçülülük” ile mümkün olabilecektir (Büyükdüvenci, 1993: 43-44). Onun altın orta 

ilkesi kendisinden sonra ortaya çıkmış düşünceleri önemli ölçüde etkilemiştir. Stoacı 

felsefeye göre ise mükemmellik, akıl ve erdemle ilişkili olup doğaya ve akla (logos) 

uygun yaşamakla mümkündür. Marcus Aurelius (121-180) Düşünceler adlı eserinde 

doğaya uygun yaşamayı evreni yöneten ussal yasayla bütünleşmek olarak nitelendirir. 

Böyle bir insan, tutkulardan uzak, adil, yazgısını seven, acılardan etkilenmeyen, iyiyi 

seçen bir kişidir (Aurelius, 2013: 42-146). Görüleceği üzere Platon mükemmelliği geçici 

olandan kalıcı olana yönelmekte bulurken, Aristoteles için mükemmellik akıl, erdem 

ve ölçülülüğün uyumundadır. Stoacı felsefeye göre ise mükemmellik, akıl ve erdemle 

yaşamak, doğaya ve usa uygun davranmakla mümkündür.  

Antik Çağ’daki insanî erdem temelli mükemmellik düşünceleri Orta Çağ’da Tanrı 

merkezli bir kusursuzluk arayışına dönüşmektedir. İnsanın kusursuzluğu Tanrı’ya 

benzeme ve ona yaklaşma kavramları ile birlikte ele alınmıştır. Mükemmellik, insanın 

aslî eksikliğini kabul etmesi ve Tanrı’nın iradesine kendini teslim etmesi bağlamında 

tanımlanmaktadır (Cevizci, 2017: 20-33). Bu nedenle mükemmellik için gösterilen 

yetkinlik çabasından ziyade, belirli teolojik normlara uyum sağlama doğrultusunda bir 

kusursuzluk hedefinden söz edilebilir. Rönesans önemli ölçüde Antik Çağ’a dönüşü ve 

sanatta dönüşümü temsil etmektedir. Bu dönemde ve Yeni Çağ’da mükemmellik fikri 

bakımından önemli gelişmeler söz konusudur. Endüstri Devrimi ile yaşanan gelişmeler 

özellikle Aydınlanma Dönemi’nde önemli fikirlerin ortaya çıkmasına yol açmıştır.  

4. Aydınlanma Çağı ve Mükemmellik  

Aydınlanma Çağı kişinin kendi aklını ve özgür iradesini rehber edindiği bir döneme 

tekabül etmektedir. Bu süreçte mükemmellik fikri bakımından akıl minvalinde 

gelişmelerin olduğu görülmektedir. Kişinin düşünce ve eylemlerinde rasyonel olmaya 

çalışarak hatalarını azaltabileceği ve böylece mükemmel olana yönelebileceği fikri 

ağırlık kazanmıştır. Bu bağlamda kişisel irade ve çabanın önem arz ettiği 

anlaşılmaktadır. Böylesi bir anlayışta Tanrısal bir ölçüte bağlılıktan ziyade insanın 

kendi sınırları içinde gerçekleştireceği bir gaye söz konusudur. Kant’a göre 

aydınlanma, kişinin başkalarının yönlendirmesi olmadan kendi aklını kullanma 

cesaretidir. Zihinsel özerklik arayışı ve kişinin kendisinin neden olduğu boyun 

eğmişlikten çıkma, aydınlanmanın temel unsurlarıdır. Eğitim ve akıl, insanı bağımsız 
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düşünmeye ve hareket etmeye yetkin kılar, böylece insan; yetilerini geliştirerek 

entelektüel ve ahlaki anlamda bir ilerleme, kendi mükemmelliğine doğru bir çaba 

gösterebilir (Kant, 1984: 213). Bununla birlikte Kant’ın “Aklını kendin kullanmak 

cesaretini göster!” (Kant, 1984: 213) fikri Aydınlanma Çağı’nın temel mottosu haline 

gelmiştir. Bu dönemde mükemmellik, ilerleme sağlanabilmesi, sürekli olarak bireyin 

kendini aşma çabası olarak görülmektedir. İnsanın doğuştan getirdiği ve toplumda 

edindiği kusurların akıl ve eğitim yoluyla düzeltilebileceğine dair yaygın bir kanaat söz 

konusudur. Böylece mükemmellik, durağan bir son durumdan ziyade, sürekli bir 

gelişim, özerklik ve evrensel değerlerle bütünleşme arayışı halini almaktadır. 

Kant Ahlak Metafiziğinin Temellendirilmesi adlı eserinde, bireylerin hem kendi teorik hem 

de pratik yeteneklerini geliştirmelerini, yani kendilerini mükemmelleştirme 

gerekliliğini görev olarak tanımlar. Ancak bu mükemmelleşme görevi “mükemmel 

olma” değil, sürekli olarak daha iyiye gitme çabasıdır. Çünkü insan, doğasının sınırları 

gereği tam mükemmelliğe ulaşamaz ve insanın esas sorumluluğu sadece bu yolda çaba 

göstermektir. Akıl sahibi varlık olarak insana yakışan, olanaklı amaçlar için verili 

yetilerini geliştirmesi, böylelikle iyiye doğru tekâmül etmesidir (Kant, 2020: 40). 

Dolayısıyla aydınlanma ve mükemmellik arayışı iki ayrı fikir gibi görünse de Kant’a 

göre birbirini tamamlayan, yakından ilişkili kavramlardır. Hem teorik-pratik 

yeteneklerin geliştirilmesi hem de insan onurunun korunması, her iki kavramda da 

merkezi bir rol oynamaktadır (Baumann, 2022: 284-285). Bu yüzden Aydınlanma Çağı 

insanın akli mükemmellik arayışının yoğunlaştığı bir dönem olarak kabul edilebilir. 

Sonraki dönemlerde ise mükemmellik, mutlak/nesnel standartlar ile değil, yorum ve 

bağlama göre değişen bir anlayış ile ele alınmaya başlanmıştır. Bu cereyanın belirgin 

bir yansıması estetik mükemmellik alanında görülmektedir. Sanatta doğanın bire bir 

taklidi yerine sanatçının özgün bakışı ve yaratıcılığı önemsenmeye başlanmıştır. Estetik 

anlayışta biçimci anlayış (eserin içsel ve biçimsel özelliklerine odaklanan) yerine 

bağlamsalcı anlayış (belirli fikirlerin ifadesinin kilit bir rol oynadığını ve bu fikirler 

hakkında düşünmenin, onların estetik deneyimlerinin uygun ve önemli bir yönü 

olduğu kabul eden) revaçta olmuştur. Kant’ın estetik anlayışı, estetik hazza dayanması 

ve çıkarsız oluşu bakımından biçimselci yaklaşımı temsil ederken, John Dewey ile 

başladığı düşünülen bağlamsalcı düşünce, özellikle XX. yüzyılda yaygınlaşmıştır. 

Böylelikle sanatın sadece biçimiyle değil içerdiği fikir ve bağlamla anlam kazandığı 

düşüncesi ön plana çıkmıştır (Uçar, 2023: 147). Estetik alanda güzellik ve uyum ikinci 

plana itilirken kuralsızlık, karmaşıklık ve düzensizlik sanattaki yerini alır (Hacızade 

Kerimov, 2011: 63). Bununla birlikte modernlik dönemine tepki olarak ortaya çıkmaya 

başlayan postmodernist akımda nesnel ölçütlere karşı eleştirel bir tutum söz 

konusudur.  
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Postmodernizmin sanat başta olmak üzere birçok alanda yansımaları ile karşılaşmak 

mümkündür. Artık tek bir hakikat ile mutlak doğru anlayışı yerine, görecelik, algı ve 

görsel temsillerin ön plana çıktığı bir yaklaşım yaygınlaşmıştır. Çağdaş dönemde 

yaygınlaşan posthümanist düşünceyle beraber öznenin kendini merkeze alarak tabiata 

ve diğer canlılara tahakküm kurma eğilimine eleştirel bir bakış gelişmiştir. Çok 

merkezliliğe paralel olarak, çok sesliliği ve farklılıkları dikkate alan kapsayıcılık ile 

çevresel sürdürülebilirlik gibi değerler daha fazla önem kazanmaktadır. Bununla 

birlikte günümüzde mükemmellik ile kusursuzluk kavramlarının, birçok durumda 

karıştırıldığından söz edilebilir. Mükemmellik adı altında kusursuzluk anlayışı çağdaş 

teknoloji, üretim ve sosyo-ekonomik yapının gereği olarak şekillenerek, gittikçe daha 

hatasız ve daha hızlı, performans odaklı bir hal almıştır. Byung Chul Han’ın bahsettiği 

performans öznesi, kendi potansiyeline ulaşmanın peşinde olmaktan ziyade, daha 

kusursuz bir üretkenliğe sahip olmaya çalışan, tükenmişliğe yüz tutmuş bir öznedir 

(Han, 2021). Ayrıca dijitalleşmenin ve otomasyonun hızla arttığı bir dünyada 

“mükemmellik” kavramı yalnızca bireysel çabaların ürünü olmaktan çıkarak, 

teknolojik araçların sunduğu olanaklarla yeniden tanımlanmıştır.  

Teknolojinin sağladığı yöntem ve imkanların insanın düşünüş ufkunu genişletmekte 

olduğunu inkâr etmek mümkün değildir. Sürekli iyileştirme, Kanban, Yalın Altı Sigma 

gibi metodolojiler ve düşünüş biçimleri kusursuzluğa giden stratejilere verilebilecek 

başlıca örneklerdir. Diğer taraftan insanın beden olarak mükemmelliğini amaçlayan 

transhümanizm akımı da gelişmiştir. Böylesi bir evrede karşımıza bazı temel sorular 

çıkmaktadır: “Çağımızda optimize edilmiş olan YZ teknolojilerinin ortaya çıkması, 

insanın mükemmellik arayışının cevabı ve son durağı olacak mıdır?”, “İnsan da YZ’yi 

taklit ederek gittikçe daha algoritmik, daha verimlilik odaklı ve hata payı minimize 

edilmiş bir yaşamı mı seçecektir?”, “Teknolojinin ve yapay zekânın ulaşabileceği 

“kusursuzluk”, insanın kültürel, duygusal ve etik katmanlarla örülü eksik ve kırılgan 

doğasının yerine geçebilir mi?” gibi soruları cevaplayabilmek için mükemmellik 

konusunu öncelikle tabiat minvalinde ele almak önem arz etmektedir. 

5. Kusursuzluk ve Mükemmellik Ekseninde Tabiatın Düzeni 

Tabiatın mükemmel olup olmadığı sorusu, binlerce yıldır filozofların ve bilim 

insanlarının zihnini meşgul etmiştir. Antik Çağ’dan günümüze değin doğa, çoğu zaman 

uyumlu, dengeli ve kendi içinde işleyen bir bütünlük olarak idealize edilmiştir. Ancak 

modern bilimsel çalışmalar, tabiatın işleyişinin çoğu zaman kaotik, öngörülemez ve 

rastlantısal olduğunu göstermiştir. Shkliarevsky’nin ifadesiyle gerçeklik “denge ile 

dengesizlik arasında ebediyen dengelenmiş” bir yapıya sahiptir ve bu dinamik evrim, 

doğanın sürekli değişimi ve dönüşümünü mümkün kılmaktadır (2011: 20). Tabiat, çoğu 

zaman kusursuz bir düzen gibi görünse de içinde barındırdığı kaos, rastlantı ve 
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beklenmedik durumlar, onu ideal anlamda kusursuz olmaktan çıkarmaktadır. 

Doğadaki canlıların yaşam döngüsünde hastalıklar, afetler, mutasyonlar ve 

beklenmedik değişimler, bu kusurluluğun ve tamamlanmamışlığın izleri olarak 

okunabilir. Yine de bu eksiklikler ve düzensizlikler, tabiatın yaratıcılığının ve 

çeşitliliğinin kaynağıdır, doğanın gücü belki de tam da bu “kusursuz olmama” 

halinden gelir.  

1970’lerde Karmaşıklık Teorisi’nin ortaya çıkması ile birlikte evren; determinist, 

doğrusal, tahmin edilebilir mekanizmalar yerine, öngörülebilir olmayan karmaşık 

sistemlerle açıklanmaya başlamıştır (Sayğan, 2014: 413-415). Bu çerçevede karmaşık 

sistemlerin girdilerindeki küçücük farkların büyük değişiklik ve çalkantılara neden 

olabileceği ortaya konulmuştur. Kendi kendini örgütleyen sistemler, dışsal bir 

müdahale gerekmeden, kendiliğinden işlevlerini yerine getirmekte ve düzenli duruma 

ulaşmaktadırlar. Ayrıca bu sistemler çevre ile etkileşim içinde birlikte gelişip 

evrimleşmektedirler. “Kaosun eşiği” kavramı, bir sistemin dengeden uzaklaşarak 

düzensiz bir duruma düştükten sonra içinden yeni bir düzenin ortaya çıkmasını ifade 

eder (Sayğan, 2014: 417). Kaosun eşiğinde yer alan sistemler; dinamik, yaratıcı ve 

değişime açıktır. Karmaşık ve uyumcul (adaptive) olarak adlandırılan sistemler, kendi 

yapılarını dış çevredeki özelliklere göre uyarlayarak adapte edebilirler. İnsan beyni de 

bu sistemlere örnektir (Sayğan, 2014: 419). Evrendeki mevcut kaotik düzenin insan 

beynine etkileri söz konusudur. Beyindeki mevcut nöronların çeşitli uyaranlar 

aracılığıyla yeni sinaptik bağlar üretmesi anlamına gelen “nöroplastisite”ye göre 

beyinde yapısal ve işlevsel değişimler gerçekleşmektedir (Çoban Kapuoğlu, 2023: 456). 

Böylece her yeni deneyim veya öğrendiği bilgi ile birlikte nöronlar arasındaki 

bağlantılar güncellenerek artar ya da azalır. Beyin bu sayede kendini yaşamdaki 

değişim ve dönüşümlere adapte etmektedir.  

Görüleceği üzere doğada gözlemlenen kusursuz olmama hali, aslında hem çeşitliliğin 

hem de yeniliğin kaynağıdır. Canlıların evrimsel süreçlerde karşılaştığı rastlantılar, 

uyum sağlama ve yenilik üretme kapasitesini artırır ve bu sayede yaşam, sürekli 

değişen koşullara karşı esnek ve dirençli kalabilir. Ayrıca doğanın kendiliğindenliğine 

içkin olan karmaşa, insan yapımı sistemlerde çoğu zaman görülemeyen bir uyum ve 

dayanıklılık yaratır. Bu bağlamda doğal olanın avantajı, katı bir düzenden ziyade 

değişime açık, kendini yeniden kurabilen ve bütünsel bir dengeye ulaşabilen bir yapı 

sunmasında yatar. İnsan ve teknoloji her ne kadar doğayı modellemeye çalışsa da doğal 

olanın içsel yaratıcılığı ve kendiliğindenliği, çoğu zaman ilham kaynağı ve yeniliğin 

itici gücü olarak önemini korur. Böylece doğa, mükemmellik ile kusursuzluk 

kavramları açısından ele alındığında, kendi kusurluluğu içerisinde bir mükemmellik 

sergilediği öne sürülebilir. Bir doğa varlığı olan insan için, benzer şekilde 
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kusurluluğundan beslenen bir mükemmellikten bahsedilebilir mi? Söz konusu yapıyı 

doğa ve insan bağlamında da ele almak önem arz etmektedir.  

6. Doğanın Parçası Olarak İnsan 

Yaşamı gereği insanı doğadan ayrı düşünmek mümkün değildir ve bu yüzden insan 

doğanın ayrılmaz bir parçasıdır. Bununla birlikte doğadaki kusursuz olmama halinin 

insana da yansıdığını ifade etmemiz gerekmektedir. Şu hâlde doğanın parçası olarak 

insan onun bir devamı mahiyetindedir. Tıpkı doğadaki rastlantı, eksiklik ya da kaotik 

unsurların yeni yaşam biçimlerinin, evrimin ve çeşitliliğin yaratıcı gücüne kaynaklık 

etmesi gibi, insana özgü eksiklikler de bireysel ve toplumsal ilerlemenin temel itici 

güçleri mahiyetindedir. Çünkü insanın kusurları, yalnızca birer eksiklik olarak kalmaz, 

aynı zamanda öğrenmenin, denemenin ve yeniliğin önünü açarlar. Bu bağlamda kusur 

hem bireysel yaratıcılığı hem de toplumsal dönüşümü besleyen bir dinamizm üretir. 

Bilimsel ilerlemeler, sanatsal keşifler ve teknolojik inovasyonlar çoğu zaman mevcut 

bilgimizin veya yeteneklerimizin sınırlarından, yani “kusursuz olmayan” durumdan 

yola çıkar. İnsan, eksiklikleriyle yüzleşirken kendi sınırlarını aşmaya, farklı bakış açıları 

geliştirmeye ve her seferinde yeniden yaratmaya yönelir. Dolayısıyla insan bilinci 

tabiattaki karmaşıklık benzeri düzensizlikten beslenen bir işleyişe sahiptir. 

Görüleceği üzere insan bilincinin zaman zaman kaotik özellikte işleyiş gösterdiği 

düşünülmektedir. Laycraft’a göre (2009) bir sistemin parametrelerinde küçük bir 

değişiklik olduğunda, sistemin davranışında ani ve niteliksel bir değişim meydana 

gelmesine çatallanma (bifurkasyon) denir. Kaos teorisinde sistemin düzenli 

davranıştan kaotik davranışa geçişi genellikle bifurkasyonlarla olur. İnsan tarafından 

üretilen farklı fikirler ve inovasyon bu kavram ile yakından ilişkili görülmektedir. İnsan 

zihni aynı zamanda dissipatif2 bir yapıya sahiptir. Öyle ki zihnimiz, enerji ve bilgi akışı 

sayesinde kendiliğinden organize olan, açık bir sistem gibi davranır. Kaotik sistemlerde 

her şey negatif ve pozitif geri beslemeler aracılığıyla birbirine bağlıdır. Negatif geri 

besleme, şeyleri kontrol altında tutar ve bir sistemin istikrarını düzenler. Pozitif geri 

besleme ise sistemi değişime zorlar, daha fazlası daha fazlasına, daha azı daha azına 

yol açar (Laycraft, 2009). Böylece insan zihni kaos ile düzen arasında bir denge ya da 

geçiş halinde düşünülebilir. Düşünceler, imgeler ve anılar arasındaki sürekli 

etkileşimler, yeni düşünce süreçlerinin ve bilinç durumlarının ortaya çıkmasına olanak 

tanır. Bu süreçler hem bireysel yaratıcılığı hem de bilinçteki yenilik ve çeşitlenmeyi 

destekler.  

 
2 Dissipatif sistemler, enerji ve madde alışverişine açık olup bu alışveriş sayesinde düzenini koruyup yeniden 

üretebilen sistemlerdir. 
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Yetenekli olarak sınıflandırılan bireylerin dışsal etkenlerden içsel olarak yüksek 

düzeyde etkilenmesi ile ilgili birçok araştırma mevcuttur. Dabrowski’nin öncülüğünde 

aşırı uyarılabilirlik (overexcitability) kavramı, insandaki yaratıcılığın içsel ve dışsal 

uyaranları ne derece yoğun deneyimlediği ile doğru orantılı olduğunu göstermektedir 

(Alias vd., 2013). Safán-Gerard yaratıcı süreçte kişinin içinde olduğu kaos ve kontrol 

arasındaki ilişkiyi tartışmaktadır. Aynı zamanda yaratıcı kişiler algıda belirsizliğe, 

yaratıcı olmayan kişilere kıyasla daha hoşgörülü davranmaktadırlar. Bu kişiler, 

kişiliklerinin yeterince anlaşılmamış yönlerinden ve kaostan daha az korkarlar. Fazla 

kontrolcü bir yaklaşım, eserin sanatçıdan ayrılarak yaratıcı sürece girmesini önleyebilir. 

Eser, sanatçının ona vermek istediğinden ibaret olduğunda, bağımsız bir hakikat 

kazanamaz. İnsanın her türlü yaratıcı sürecinin özünde, kendisi ile kendinden farklı 

olanın diyalektik ilişkisi belirleyici görünmektedir. Bu karşılıklı sürecin kontrolcü 

anlayışta yeşermesi pek mümkün görünmemektedir (Safán-Gerard, 1985: 134-135). 

Böyle düşünüldüğünde insanın tamamlanmamışlığının, zihinsel karmaşıklık ve 

kaosun içsel devinimi ile birlikte özgünlüğün ve yaratıcılığın kaynağı olduğu 

anlaşılmaktadır. Doğa ve insandaki söz konusu durum karşısında YZ’nin durumunu 

belirlemek gerekmektedir. 

7. YZ Mükemmel mi, Kusursuz mu? 

Kusursuzluğun hata ve eksik barındırmamayı ifade ettiğinden söz ettik. Mükemmellik 

ise kendi amacına ve doğasına uygun olarak yetkinliğe ulaşmış olana işaret etmektedir. 

Mükemmel olan, aynı zamanda kusursuz olmak zorunda olmayıp, kendi bünyesinde 

hataları ve eksikleri uyum içinde barındırabilir. Çağımızda YZ’nin erişebildiklerine 

baktığımızda, öncelikle teknik alanlarda ortaya çıkan kusursuza yakın sonuçlarla 

karşılaşılmaktadır. Veri analizi ve örüntü tanıma becerilerinde insanı geride bırakmıştır 

ve üretimde hatasızlığa ulaşmak için optimize edilmiş süreçler yaratmıştır. Aynı 

zamanda karmaşık problemlere saniyeler içinde çözüm üretebilir hale gelmiştir (Çam 

ve Yaldır, 2025). Otomasyonun ve makine öğreniminin gelişmesiyle birlikte, hata payı 

minimuma indirilen sistemler sayesinde sağlık, finans, otomotiv, lojistik gibi 

sektörlerde daha güvenilir ve etkin sonuçlar elde edilmektedir (Yastıoğlu, 2023). Ayrıca 

YZ, belirli görevlerde insanın ötesinde hız, doğruluk ve tutarlılık sergileyerek 

“tekrarlanabilir başarı” kavramını neredeyse kusursuz şekilde hayata geçirir. Görüntü 

tanıma, dil işleme veya strateji oyunları gibi alanlarda, makine algoritmalarının kendi 

kendini yeniden yapılandırma ve geliştirme kapasitesi, sürekli iyileştirme idealini 

teknolojik düzleme taşımaktadır.  

Öte taraftan YZ, algoritmik karar mekanizmaları sayesinde önyargıların azaltılması, 

büyük veri kümelerinden anlamlı içgörülerin çıkartılması ve hızlı aksiyon alınması vb. 

hususlarda kusursuzluğa bir adım daha yaklaştırır. Çağımızın performans odaklı 
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toplumlarında kusursuzluk kriterlerinden birçoğunun YZ tarafından karşılandığını 

görmekteyiz. Bununla birlikte YZ’nin yapabildiği işler dikkate alındığında mükemmele 

yönelen bir sistemden ziyade kusursuz bir düzen olduğunu söylemek daha doğru 

olacaktır. Çünkü YZ, insanın yaparken hata yapabileceği süreçleri kusursuz bir biçimde 

icra etmektedir. Mükemmellik daha idealize bir duruma işaret ettiğinden YZ’yi bu 

ifade ile tanımlamak pek mümkün gözükmemektedir. Bununla birlikte Antik Çağ’dan 

beri mükemmellik anlayışında süregelen işlevsel kusursuzluk, kendi işlevleri 

bağlamında YZ tarafından fazlasıyla karşılandığı görülmektedir. Böylece insan, tabiat 

ve teknolojinin birlikte oluşturduğu bağlantısallık ağı3 içinde YZ’nin kusursuzluğu ile 

insan karşılaştırıldığında, insanın işlevinin ne olacağı konusu, önemli bir soru olarak 

karşımıza çıkar. YZ biçimsel olarak düzen, simetri ve öngörülebilirlik üzerine inşa 

edilmiş olsa da işleyişinde, öğrenme süreçlerinde ve ürettiği çıktılarda doğanın kaotik, 

rastlantısal ve belirsiz karakterini yeniden üretmektedir. Böylece YZ hem düzenin hem 

kaosun taşıyıcısı olarak doğanın kendisine benzer bir ikili yapıyı barındırır. Bunun 

yanında insanın kendine özgü ayırt edici yanı, kaosu ve belirsizliği kendi amaçları 

doğrultusunda yönlendirebilme yetisidir. İnsan niyet ve irade sayesinde bilinçli olarak 

yenilik ortaya koyabilir. Oysa YZ’de rastlantısallık ve kaos yalnızca amaçsız bir 

üretkenliğe dayanır ve YZ’nin bu çerçevedeki yaratımı, herhangi bir bilinçli amaç veya 

yönelim taşımamaktadır. Görebildiğimiz kadarıyla YZ insanın mükemmellik arayışını 

karşılamaktan ziyade belli işleri kusursuz/otomatikleşmiş olarak yapmaya göre 

programlanmıştır. Mükemmellik ve kusursuzluk fikirleri çerçevesinde ele alınması 

gereken diğer bir husus ise yaratıcılıktır. 

8. Yapay Zekâ ve Yaratıcılık 

Günümüzdeki YZ sistemleri, özellikle makine öğrenimi ve üretici modeller sayesinde 

karmaşık modellerdeki desenleri yakalayabilmekte, kendiliğinden öğrenebilmekte ve 

dışsal verilere uyum sağlayabilmektedir. YZ, insan tarafından tanımlanmış kuralların 

ötesine geçerek, kendi deneyimleriyle yeni örüntüler oluşturabilmektedir. Fakat bu 

süreçler, temelde matematiksel modellemelere ve veri kümelerine dayandığı için, 

Dreyfus’un vurguladığı gibi bedensel deneyimden ve ayrıca deneyimlerden doğan 

bağlamsal arka plan ve anlamlandırmadan yoksundur (Dreyfus, 1992: 234). Yaratıcılık 

ise genel olarak yeni, özgün ve değerli bir şey üretme kapasitesi olarak 

tanımlanmaktadır (Mutlu, 2024: 427). YZ karmaşık ve uyarlanmış sistem özellikleri 

sergileyebilir, çok çeşitli girdilerle yeni kombinasyonlar üretebilir ve bazen insanı 

şaşırtan sonuçlar verebilir. Nitekim Paul Torrance tarafından yaratıcılığı ölçmek üzere 

geliştirilen, yaratıcı düşünme testlerinde GPT-4’ün, özgünlük ve beklenmedik fikirler 

 
3 Bağlantısallık enerjiden meydana gelen evrende, her noktanın hassas bir biçimde bir diğerine bağlılığı 

anlamına gelir (Başkurt Sabaz, 2024).   
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üretme alanlarında en az insan kadar iyi bir performans sergilediği gözlemlenmiştir 

(Guzik, Byrge ve Gilde, 2023: 6-8). Fakat YZ’de niyet, içsel motivasyon, kişisel deneyim, 

duygusal katılım gibi süreçlerden yoksun olduğu için insani anlamdaki yaratıcılık 

tartışmalıdır (Mutlu, 2024: 429). Ayrıca bir yapay zekâ modelinin eğitilmesi, verilerin 

seçilmesini ve temizlenmesini içeren insan emeği sürecini gerektirmektedir. Bu nedenle 

YZ’nin poiēsis olarak yaratıcılığından bahsederken, yaratıcılık sürecindeki insan emeği 

olan techné’nin de bir bütün olarak düşünülmesi gerekir (Barker, 2024). Boden’e göre 

(1998) yaratıcılık, birleştirici, keşifsel ve dönüştürücü aşamaları olan bir süreçtir. Buna 

göre yaratıcılık ise kavramsal alanın temel yapısını değiştirmektedir. YZ’nin 

dönüşümsel yaratıcılıkta başarısız olduğu, birleştirici ve keşifsel yaratıcılık açısından 

daha başarılı olduğu gözlemlenmiştir (Mutlu, 2024: 432-433). Mutlu’ya göre (2024) 

YZ’nin yaratıcı kabul edilmesi ancak geleneksel yaratıcılık tanımları ve kalıplarının 

değişmesi, daha esnek ve kapsayıcı bir hale gelmesi ile mümkün olabilecektir. Mevcut 

kavramlar içinde kalındığında, YZ’nin yaratıcılığı, insan yaratıcılığının ve doğanın içsel 

dinamizminin ancak bir simülasyonu olarak düşünülebilir.  

Diğer taraftan Frankfurt Okulu’nun temsilcilerinden T. W. Adorno (1903-1969) ve M. 

Horkheimer’in (1895-1973) teknolojinin sanatı metalaştırarak özgünlüğünü zayıflattığı 

görüşünü de göz önünde bulundurmak faydalı olacaktır (2014: 186-214). Buna göre YZ 

sanat üretiminde estetik sonuçlar verse bile, yaratıcı bir bireyin öznel deneyim, derinlik 

ve eleştirel yansıtımlarını taşımadığı için yüzeysel tüketim nesnesine dönüşme riskini 

taşımaktadır. Görüleceği üzere YZ insan zihni ya da doğadaki kaotik ve kendiliğinden 

yaratıcı süreçler gibi, gerçek anlamda rastlantısal, tamamlanmamışlıktan beslenen, hata 

ve belirsizlik üzerinden kendini yeniden kurabilen bir özgünlükten uzak 

gözükmektedir. Ayrıca öznel deneyim, niyet ve kişisel derinlikten de yoksundur. 

Dolayısıyla YZ’yi yaratıcılık ve mükemmellik fikri bağlamında ele almaktan ziyade 

üretim süreçlerinde insani anlamda kusurları gideren bir sistem olarak görmek yerinde 

olacaktır. Bunun yanında yaratıcılık beklemekten ziyade insan yaratıcılığını 

destekleyen bir rol üstlenmesi mümkün olabilecektir. Bu nedenle, YZ’nin 

kusursuzluğunun yaratıcılık alanındaki sınırları belirginleştirilmeye çalışılmıştır. 

8. Sonuç 

Evrimsel sürecin bir yansıması olarak insan türünün kusursuzluk ve mükemmellik 

arayışına yönelen bir varlık olduğu ortaya çıkmaktadır. Tarihsel süreç içinde insanın 

mükemmellik arayışı incelendiğinde çağların kültürel gelişimlerine paralel olarak 

şekillendiği anlaşılmaktadır. Mükemmellik ve kusursuzluk kavramlarının ayırt 

edilmesi ve insan ile YZ’nin karşılaştırılmasında bu farkların doğru şekilde anlaşılması 

önem arz etmektedir. İnsanlığın YZ ile birlikte alacağı yolda mükemmelliğin yerine 

kusursuzluğa odaklanması beraberinde mekanikleşme, robotlaşma, yaratıcılıktan 
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yoksun, verimlilik ve performans odaklı bir yöne evrilmesine neden olacaktır. Oysaki 

çağımızda mükemmellik anlayışının her şeyin belirlenmiş olduğu bir tamlıktan ziyade, 

tıpkı doğanın eksik ve rastlantısal yapısı gibi, kusurlarından beslenerek, onları 

dönüştürerek ortaya çıkan yaratıcı bir yaklaşıma doğru evrilmesi önem arz etmektedir. 

Bu argümanın temel dayanağı ise doğanın bizatihi kendisi ve insan doğasının 

işleyişidir. İçinde yaşadığımız evren ve doğa mükemmellik bakımından incelendiğinde 

sanılanın aksine tartışmalı bir durum ortaya çıkmaktadır. Tabiattaki düzenin 

üretkenliği ve yaratıcılığı, simetrik bir düzen yerine, karmaşık, esnek, değişken ve 

kaotik süreçleri içermektedir. Bununla birlikte doğanın bir parçası olan insan bilinci de 

benzer özellikler göstermektedir. Özellikle insanla ilgili yaratıcı süreçler incelendiğinde 

bu benzerlik, daha da ileri boyutlarda göze çarpmaktadır. İnsan zihni, kaotik ve 

karmaşık sistemler gibi işleyerek, düzen ile düzensizlik arasında sürekli bir denge 

kurmaya çalışmaktadır. Söz konusu denge arayışı yeni düşüncelerin, özgün buluşların 

ve yaratıcı eserlerin ortaya çıkmasını sağlamaktadır. Fazla kontrolcü yaklaşımlar 

yaratıcılığı kısıtlarken, belirsizlik ve karmaşaya açık olmak yaratıcılığın gelişiminde 

önemli bir rol oynamaktadır. Mükemmelliğin özellikle çağımızda yalnızca hatasız bir 

sonuca ulaşmak değil, karmaşık ve öngörülmez koşullara yaratıcı yanıtlar verebilmekle 

bağlantılı olması gerekmektedir. Yaratıcılığın olmadığı bir mükemmellik anlayışı hem 

insanı hem de onu çevreleyen dünyayı anlamaktan uzak, yüzeysel bir idealden öteye 

geçemeyecektir. 

Bu durumda mükemmellik ile kusursuzluk ekseninde, kusursuzluk tarafına yakın 

konumlanan YZ’nin insan karşısındaki konumu kendiliğinden ortaya çıkmaktadır. 

İnsanın kendisini yapılması gereken birtakım işler karşısında yetersiz hissetmesi 

durumunda YZ; ölçülebilir, şeffaf, optimize edilmiş bir mekanik kusursuzluk 

sunmaktadır. Yaratıcılık bağlamında YZ teknolojileri analiz edildiğinde karmaşık 

örüntüleri tanımlama ve kendiliğinden öğrenme kapasitesiyle yenilikçi sonuçlar 

üretebilmekte olduğu anlaşılmaktadır. İnsan tarafından tanımlanan kalıpların ötesine 

geçerek yeni kombinasyonlar oluşturabilmektedir. Ancak bu türden üretim süreçleri 

temelde matematiksel modellere ve mevcut verilere dayandığı için, insan zihninde 

rastlanan kaotik, öngörülemez ve rastlantısal yaratıcılığın bire bir karşılığı değildir. Şu 

hâlde YZ özgünlük, değer ve yenilik kriterlerinde etkileyici sonuçlar sunabilse de niyet, 

öznel deneyim ve duygusal katılım gibi insana özgü boyutlardan yoksun bir sistemdir. 

Bu nedenle YZ’nin yaratıcı olarak kabul edilip edilemeyeceği, yaratıcılığın tanımına ve 

kapsamına bağlı olarak değişim göstermektedir. Geleneksel tanımlar çerçevesinde 

YZ’nin insan yaratıcılığını hızlandıran ve destekleyen bir rol üstlendiği, fakat henüz 

insanın içsel derinliğe sahip yaratıcı süreçlerine erişemediği anlaşılmaktadır. 

Çalışmamızın “Giriş” kısmında ele alınan sorunsala geri dönüldüğünde, YZ’nin 

kusursuzluk ve mükemmellik ekseninde taşıyacağı yer, çoğunlukla hata oranlarını 

azaltma, hızlı ve verimli işlem yapma, büyük veri analizi ve karmaşık sorunlara 
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optimizasyon getirme alanlarıyla sınırlı kalmaktadır. Böylece teknik kusursuzluk ve 

işlem performansı gibi pratik boyutlarla öne çıkan YZ, insanın yaratıcılık, özgünlük ve 

anlam arayışında ise ancak ikincil bir destek sunmaktadır. Bu desteğin sınırları ve ne 

ölçüde genişleyebileceği bu çalışmanın kapsamı dışında olmakla birlikte, gelecekteki 

gelişmelerle birlikte daha net bir şekilde ortaya konulabilir hale gelecektir. 

Bununla birlikte insanın mükemmellik arayışı da artık mutlak ve değişmez bir ideale 

ulaşmaktan çok, belirsizlik ve tamamlanmamışlıkla barışık, esnek ve uyumlu bir sürece 

evrilme ihtiyacındadır. Gerçek mükemmellik, hatasızlığın değil hata, rastlantı ve 

beklenmeyen ile baş edebilmenin, karmaşık koşullara yaratıcı yanıtlar üretebilmenin 

gücünde saklıdır. Modern bilim, insana kusursuzluk idealinin artık düz bir çizgi değil, 

sonsuz olasılıklar arasında yolunu arayan bir keşif yolculuk olduğunu 

hatırlatmaktadır. Bu bağlamda düşünüldüğünde YZ’nin insan yaşamına verimlilik, 

sistemlilik ve hız ekseninde destek sağlayan bir teknoloji olduğu görülmektedir. 

Yaratıcılık gerektiren karmaşık ve öngörülemeyen hususlarda insan bilincine 

gereksinim duyulduğu aşikardır. Dolayısıyla YZ’nin insanın mükemmellik ve 

yaratıcılık arayışına karşılık geleceği yönündeki beklentilerin çok doğru olmadığı 

ortaya çıkmaktadır. İnsan bilincinin ve öngörüsünün sağlayabileceği yenilikleri YZ’den 

beklemek yerine ancak bu süreçte destek almak mümkündür. Dolayısıyla insanın 

YZ’nin kusursuzluğunu taklit etmek yerine, bu teknolojiden de destek alarak yeni bir 

mükemmellik arayışına doğru ilerleyeceği öne sürülebilir. 
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