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Eylem Umit Atilgan’in Haksiz Tahrik: Bir Erkeklik Hakki kitabi Glkemizde
son zamanlarda artan kadin cinayetlerinde mahkemelerin verdigi kararlari,
cinsiyet normlarindaki yansimasi baglaminda incelemektedir. Mahkemelerin
verdigi kararlar; erkekligin onuru ve kirilganhigi s6z konusu oldugunda faile
verilecek ceza ‘haksiz tahrik indirimi’ ile yeniden dizenlenmekte ve toplumun
kadinin  giyimine, davraniglarina ve soOylemlerine atfettigi anlami
sekillendirmektedir. Hukuk sosyolojisi ve toplumsal cinsiyet esitligi alaninda
calismalar yapan Atilgan, uygulamada mahkemelerin bu kararlari verirken
kadinin giyiminin, davranisinin ve sdylemlerinin erkeklik gururuna etkisini géz
ondnde bulundurdugunu aktarir. Dahasi, kadin cinayetlerinde haksiz tahrik
indiriminin bir erkeklik hakki gibi gorildigind sdyler ve bunu hukuk kiltirt, hukuk
sosyolojisi, toplumsal cinsiyet esitligi ve erilligin tahakkimu baglaminda tartisir.
Atilgan’a gore ‘haksiz tahrik indirimi’ uygulamada erkegi koruyup, kadina siddeti
mesrulastirmaktadir. Bu dogrultuda Atilgan, vyizlerce mahkeme kararini
toplumsal cinsiyet perspektifinden derinlemesine inceleyerek okuyucuya guglu bir
bicimde aktarmistir. Bununla birlikte, kitap hukuk literatGrinin kuramsal
cergevesi Uzerine insa edilmistir. Bu nedenle hukuk literatliriine yeterince asina
olamamak, kavramsal tanimlarda ve metnin géndermelerini anlamada zorlayici
olabilmektedir. Buna ragmen, yazarin hukuk literatiriindeki kavramlara 6rnek
teskil edecek mahkeme kararlarini ayrintil bir bicimde vermesi okuyucunun
ilgisini canli tutmaktadir. Hukuk sosyolojisi ve toplumsal cinsiyet ¢alismalarina
cok 6nemli bir katkida bulunan bu kitabin degerlendirilmesi, bu incelemenin temel

amacini olusturmaktadir.
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Book Review
Unjust Provocation: A Right of Masculinity
Abstract

In her book Unjust Provocation: A Male Privilege, Eylem Umit Atilgan
examines the court decisions in recently increasing femicides in our country
within the context of their reflection on gender norms. The courts’ decisions, when
the honor and fragility of masculinity are at stake, restructure the punishment of
the perpetrator through the “unjust provocation reduction” and shape the
meanings that society attributes to women’s clothing, behavior, and statements.
Atilgan conveys that in practice, the courts take into account the impact of a
woman’s clothing, behavior, and statements on male pride when issuing these
decisions. Moreover, she states that the unjust provocation reduction in femicide
cases is seen as a male right, and she opens this discussion to evaluation within
the contexts of legal culture, sociology of law, gender equality, and the domination
of masculinity. According to Atilgan, the unjust provocation reduction, in practice,
protects men and legitimizes violence against women. In this direction, Atilgan
conveys to the reader a powerful account by examining hundreds of court
decisions in depth from a gender perspective. At the same time, the book is built
upon the theoretical framework of legal literature. Insufficient familiarity with legal
literature may make it challenging to understand the conceptual definitions and
references in the text; however, the author’s detailed presentation of court
decisions exemplifying concepts in legal literature maintains the reader’s
attention. This review aims at evaluating the book’s contribution to the sociology
of law and gender studies.

Keywords: Femicide, Unjust Provocation, Sociology of Law, Masculinity,
Masculine Domination

Girig

Eylem Umit Atilgan’in kaleme aldi§i Haksiz Tahrik adli kitap, Haziran
2024’te iletisim Yayinlari tarafindan yayimlandi. 347 sayfa olan kitap, birinci
bolimde “Hukuk Kultiriinde Erkeklik indirimini Anlamak”, ikinci bélimde ise
“Yargi Kararlarinda Erkekligin Halleri” bagliklarina yer veriyor. Turkiye
Gazeteciler Cemiyeti’'nin Sedat Simavi Oddllerinde 2024 yili “Sosyal Bilimler
Arastirma Oduli’ne layik gérilen kitap, kisa siirede biiyik ilgi uyandirarak ikinci
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baskiya girdi. Hukuk sosyolojisi, hukuk felsefesi, toplumsal cinsiyet esitligi, cocuk
adalet sistemi, ¢cocuk suclulugu, eril siddet ve kadin cinayetlerinde cezasizligin
rolii gibi konularda c¢alismalar yapan bir hukukgu ve akademisyen olan Atilgan,
Haksiz Tahrik’te inceledigi yuzlerce dava dosyasindan hareketle ‘haksiz tahrik
indiriminin’ Turk Hukuk Sistemi’'ndeki yerini, nasil uygulandigini ve yol agtig
sonuglari okuyucuya c¢arpici bir sekilde aktariyor. Kadin cinayetlerindeki dava
dosyalarinda kadin aleyhine isleyen haksiz uygulamalara dikkat geken Atilgan,
hakimlerin, 6ldirulen kadinlara neredeyse 6ldurilmeyi hak etmigler gibi “ayrimci”
bir anlayigsla yaklagmalarinin ve faillere indirimli ceza kararlari vermelerinin
ardinda yatan derin ataerkilligi analiz ediyor.

Yazar, lletisim Yaymnlar’'nin Youtube kanalindaki séylesisinde, bu
konuda calismaya baslamasinda 20 Mart 2021'de Tirkiye’'nin istanbul
Sozlesmesi’nden gekilmesinin ve Tirkiye’de kadin cinayetlerini dnlemek icin etkili
ve kararl bir devlet politikasinin bulunmamasinin etkili oldugunu ifade etmis.
Hukuk sosyolojisi, hukuk felsefesi ve toplumsal cinsiyet alanlarinin kesisiminde
yer alan bu ¢ok kapsamli arastirma Atilgan tarafindan, Turkiye’de &rnegi
neredeyse hi¢ olmayan; mahkemelerde bizzat bulunarak yapilan gézlemler ve
goérusmeler dogrultusunda bir tir mahkeme etnografisi olarak kurgulamis. Yazar
bunlara ek olarak, 1978'den 2015’e kadar haksiz tahrik yargilamasi yapilan
kararlari incelemis; bu cercevede 680 yuksek yargi, 156 birinci derece
mahkemesi karari ve 48 iddianameyi dederlendirmis ve 2015’ten bu yana gecen
yaklagik 10 yilda mahkemelerin haksiz tahrik indirimini bir ‘erkeklik hakkr adi
altinda vermeye devam ettiklerini tespit etmis (Atilgan, 2024, s.9). ‘Eril Siddet’
davalarinda mahkemelerin indirimli cezalar vermesinin amacini, bunu yaparken
izledikleri gizelgeyi; kitabi iki bélime ayirarak, ayrintili bir sekilde okuyucuya
sunmus.

Peki, yazarin sayfalarca agiklamaya ¢alistigi ve birgok yargi kararinda
gerekge olarak gosterilen haksiz tahrik ne demek? Hukuk profesort Yilmaz, bu
soruya su yaniti veriyor: “Bir kimse, haksiz bir tahrikin ortaya ¢ikarttigi gazap ve
siddetli bir elemin (GzUntdsinin) etkisi altinda sug islerse, tahrikin agirhgina gére
isledigi sug icin 6ngdrilen ceza azaltilarak verilir’ (Yilmaz, 1996, s.310). Kanun
ise bu durumu sdyle ifade ediyor: 5237 sayili TCK Madde 29’a gére, “Haksiz bir
filin meydana getirdigi hiddet veya siddetli elemin etkisi altinda sug isleyen
kimseye, agirlastiriimis muebbet hapis cezasi yerine on sekiz yildan yirmi doért
yila ve miebbet hapis cezasi yerine on iki yildan on sekiz yila kadar hapis cezasi
verilir. Diger hallerde verilecek cezanin dortte birinden dortte Uglune kadari
indirilir.” (12.10.2004 tarih ve 25611 sayili Resmi Gazete) Atilgan, kitap boyunca
5237 sayili Turk Ceza Kanunu’nun, literatlirdeki haksiz tahrik taniminin ve TCK
diizenlemelerinin, haksiz tahrikin kapsamini bitintyle karsilayip karsilamadigi
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sorusuna ek olarak bircok baska soruyu da tartisiyor: Haksiz tahrik indiriminin
anlamini karsilayabilmesi icin gecerli kosullar nelerdir? Bu kosullar hakimin
inisiyatifine ve erkegin kirilganligina goére neden degiskenlik gosteriyor? Bir
kadin, yalnizca “Sen ne bigim erkeksin?”, “Sen de adam misin?” dedigi icin 6Imeli
mi? Bu sdylemler, bir kadinin éldurtlmesini hakh gésterebilir mi? Hukuk da bu
kadar kirilgan m1? Enerjimizi kanunlari degistirmeye mi, kaldirmaya mi, yoksa
uygulamayi dénustirmeye mi harcamaliyiz? Daha bitmek bilmeyen onlarca soru
eklenebilir listeye. Peki, yazar sordugu sorulara nasil cevaplar veriyor? En
6nemlisi bu sorularin net bir cevabi gergekten var mi? Bu baglamda, toplumsal
cinsiyete dayali ayrimciligin kendini her kurumda; aile, evlilik ve hukuk sisteminde
gostererek yeniden insa etmesinin toplumsal ve kdiltlrel anlami ne olur? Simdi
bunlari ele alalim.

Atilgan, kitaba Turkiye’nin giindeminde uzun siire kalan ve hafizalarda
yer edinen iki kadin cinayetinin (Ozgecan Aslan ve Pinar Giiltekin) haksiz tahrik
indirimine konu olmasini érnek vererek basliyor. Bu érneklerle, garpici bir bicimde
haksiz tahrik indiriminin kosulunun ‘6ldtrilen kadinin ataerkil makbul kadin testini
gecmesi’ oldugunu iddia ediyor. Bunu kisaca agiklamak gerekirse; toplum, erkek
ve kadin igin belirli roller tanimliyor. Her iki cinsiyetin de bu rolleri layikiyla yerine
getirmesini bekliyor. Esasinda erkek, kadin (izerinde ne kadar hakimiyet kurarsa
o kadar “erkek”, kadin ne kadar itaatkar olursa o kadar “kadin” olarak kabul
ediliyor. Yani bu anlayigsa goére kadin; oturmasini kalkmasini bilmeli, esine ve
cocuguna sadik kalmalidir. Kadin, eger bu sadakate ragmen olduralirse onu
olduren adam, haksiz tahrik indirimini alamiyor; ¢lnki haksiz tahrik indirimi,
toplumsal cinsiyet normlarina gére sekilleniyor. Bu durumda kadin, bu normlara
uymadiginda erkegi tahrik ettigi dusundliyor. Atilgan’a gore bu baglamda
Ozgecan Aslan, ataerkil makbul testini gegmis fakat Pinar Giiltekin bu testi
gecememistir (Atilgan, 2024, s.11). Pinar Gultekin’i 6lduren faile ise haksiz tahrik
indirimi uygulanmigtir; ¢linki Giiltekin, izmirde, evinde yalniz yasayan, isyankar
geng bir kadin olarak mahkemenin goéziinde ataerkil makbul kadin testini
gecmemistir. Atilgan bu durumu sdyle ifade ediyor: “itaatsiz, isyankar kadinlari
olduren erkeklerin o kadar da suglu olmadigi, yani ¢cok az cezayi hak ettigi kabull
Uzerine kurulu bir haksiz tahrik indirimi s6z konusudur. Bazi kadinlar éldirilmeyi
hak ediyor diyen bir kiltiriin o kadinlari lanetlemesidir aslinda bu indirimler.”
(Atilgan, 2019). Dolayisiyla, kadin herhangi bir erkegin itaatsizlik sinavinin
yaninda, toplumun algi sinavini geg¢me yukimluliginid de omuzlamis
durumdadir.

Yazar, kitapta birinci bélimde “Hukuk Kiiltiirinde Erkeklik indirimini
Anlamak” bashgi altinda, hukuk kultlrd, eril tahakkiim ve haksiz tahrik anahtar
kavramlarini tartisiyor (Atilgan, 2024, s.45). Atilgan, hukuk kdltiri kavramini ele
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alirken, Clifford Geertz’e referansla hukukun toplumun degerlerinden
ayrilamayacagini, toplumsal olaylari normatif bir ¢ercevede degerlendirdigini,
bdylece hukukun toplumda olan ile olmasi gerekeni bir arada barindirdigini ifade
ediyor. Atilgan (2024), Clifford Geertz'in hukukun toplumsal yapiyr sadece
yansitmakla kalmayip, ayni zamanda onu insa da ederek kurucu bir rol
ustlendigini sdyliyor. Haksiz tahrik indiriminin aslinda cinsiyetgiligi nasil yeniden
Urettigini ve toplumsal iligkilerdeki eril tahakkiim( nasil birlestirdigini anlayabilmek
icin, hukukun kultirel analizine de ihtiyacimiz oldugunu belirtiyor ve haksiz tahrik
ile hukuk kulturd arasindaki iligkiyi bu baglamda kuruyor (Atilgan, 2024, s.46-52).
Buna bagli olarak Turkiye'de yaygin bicimde goérilen kulttirde, erkegin onuru,
erkegin namusu ve erkegin kadini gibi disunceler hakim ise, mahkeme
kararlarinda da boylesi bir hukuk kalttrinin etkisinden bahsetmek gerektigini
disunuyor. Eril tahakkim ise yazarin kullandidi bir diger kritik kavram. Atilgan,
ele aldigi yargi kararlarinin arka planinda yatan toplumsal cinsiyet temelli iktidar
mekanizmalarini anlamak igin eril tahakkim teorisine ihtiyacimiz oldugunu iddia
ediyor (Atilgan, 2024, s.65). Bu dogrultuda, Bourdieu’nun eril tahakkim
analizinden yararlanarak, erkeklik ve kadinligi sabit birer “kimlik” degil, bir stire¢
olarak ele almayi 6neriyor (Atilgan, 2024, s.71). Atilgan boylelikle kadin ve erkek
arasindaki esitsizligin dogallastirimasina olanak saglayan kiltirel, toplumsal ve
ideolojik mekanizmalarin ortaya ¢ikmasinda ideal erkeklik tanimina dair kurulan
baskinin, eril tahakkim teorisinde yer aldigi gérisinu benimsiyor. Buna gére, eril
tahakkiim, erkegin baskinhdini anlatir ve haksiz tahrik bu tahakkimden
ayrilamaz; ¢unku haksiz tahrik erkege bir imtiyaz olarak sunulan indirim olarak
anlagiliyor. Kitapta deginilen bir diger kavram, kitaba ismini veren haksiz tahrik.
Atilgan, haksiz tahrik kavramini inceledigi ylzlerce mahkeme kararindan
ornekler vererek ayrintili bir bicimde agikhyor. Haksiz tahrikin kavramsal
sinirlarini ortaya koyup kavram Uzerindeki tartismalardan yola ¢ikarak, kavramin
hukuk sistemindeki kullanimini erkeklik ve eril tahakkiim baglamiyla okuyucuya
aktariyor (Atilgan, 2024, s.73). Yazar, hukukun tanimladigi haksiz tahrik
kavraminin uygulamada neye dénistidund, kavramin kanundaki tanimina ve
unsurlarina yakindan bakarak kavrami dogru anlamlandirmamizi saglyor.
Dolayisiyla, ceza hukuku bakimindan failin kusuru, cezayH sart kosan bir
unsurken haksiz tahrik; failin kusur oranini azaltan dolayisiyla cezanin daha az
verilmesini gerektiren durumlarda uygulanan bir indirim haline geliyor.

Atilgan, kitabinda haksiz tahrikin uygulanabilmesi icin gerekli gorilen
kosullara da dikkat ¢ekiyor. Haksiz tahrik icin gereken ilk kosul, magdurun
gergekten haksiz bir filde bulunmus olmasidir. Bu durumda, failin esinin kendisini
aldattigina dair tahmin ya da inang, haksiz tahrik olarak nitelendiriimemelidir. Aksi
halde erkegin soyledigi her stze itibar edilmesi, kadinin hukuktaki yerini
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sorgulatmaktadir. Ayni sekilde, tahrik fiilinin hukuka aykiri olmasi gerekir. Yani,
hukuk dizenince tasvip edilmeyen bir fiilin olmasi gerekir. Peki, tasvip edilmeyen
fiilin kosulunu kim belirler? Magdurun fiilinin &rf adete aykiri olmasi halinde, faile
haksiz tahrik indirimi verilmesi gegerli bir kosul mudur? Bu noktada yazar, kadinin
belirli bir toplumda kabul gérulen toplumsal degerlere uygun davranmadigi
durumda da fiilin haksiz goéraldigund belirtiyor. Bu durumda, kadin toplumun
gériinmeyen siddet bigimine de maruz kaliyor. ilk iki kosulun bir arada bulundugu
bir diger unsur, psikolojik unsurdur. Yazar, hiddet ve siddetli elemin buhran
seviyesine ulasmasinin iyi arastiriimasi gerektigine deginiyor ve erkekliginin
sarsildigini, hiddetli bir anda sug isledigini séyleyen her failin tahrik indirimini
almamasi gerektigini belirtiyor. Hukuk dgretisinde yer alan bir diger unsur, tepki
sugu olma unsurudur. Failin, sugu tahriki yaratan kisiye yoneltmesi gerekir. Yani
failin isledigi sugun igcine siriklendigi elemin sonucunda gergeklestirdigi bir tepki
olmasi gerekir. Hukuk ogretisinde tanimlanan son unsur, tahrik teskil eden
hareketle isleyen su¢ arasinda nedensellik badinin bulunmasidir. Failin sug
niteligindeki fiili, nefret, intikam alma ve hayal kirikhdi gibi sebeplerden dolayi
gerceklestirmis olabilecegi géz 6nidnde bulundurulmalidir. Bu noktada Atilgan,
tahrikten dolayi islenen fiilin 6fke duygusunun diger tim sebeplerin 6niine
gecmesi gerektiginden bahseder ve haksiz tahrikteki ‘gizli eril 6zneye’ dikkat
ceker. Ek olarak, bu maddede erkegdin ‘tepesinin tasinin artmasi’’ sonucunda
isledigi suca verilen haksiz tahrik indirimini sorgularken; kadininin karsi cinse
karsi ayni sebeple isledigi su¢ varsayiminda, ayni indirimden yararlanip
yararlanmadigi sorusunu da tartismaya acar (Atilgan, 2024, s.73-87).

Kitap genel olarak, kadinin hangi eylemlerinin erkegi tahrik eden unsurlar
olabilecegini ve bu unsurlarin kadinin dldurdimesi igin hukuken gerekli gerekgeler
sunup sunmadigini incelikli bir sekilde analiz ederken; kadin-erkek iligkilerine,
Tlrkiye'de hakim olan kultirdeki erkeklik olgusuna ve namus meselesine de
deginiyor. Yazar, haksiz tahrik indirimlerinde mahkemelerin verdigi kararlari akici
bir dil ile 6zellikle de eril tahakkimun varhgini vurgulayarak aktarirken ayrintilara
indigi ikinci bolime okurlarin gecisini de bilingli bir sekilde kolaylastiriyor. Kitabin
ikinci bélumunde “Yargi Kararlarinda Erkekligin Halleri” bashgi altinda birgok
dava tutanagi aktariliyor. Atilgan, ikinci bélimde kitapta taniklik ettigimiz hicbir
vakanin yalnizca hukuk teknigi agisindan ele alinamayacagini; bu vakalarin
toplumsal, hukuksal ve kiltirel oldugu kadar politik de oldugunu dile getiriyor.
Kitabin her alt bagliga 6rnek teskil eden mahkeme kararlariyla baslamasi da
okuyucunun ilgisini ¢ekiyor ve metne dinamik bir giris sagliyor. Ayrica yazar, alt
basliklara ismini veren bazi climlelerin derinine iniyor; bu da bir ifadenin nasil
farkli baglamlarda anlasilabilecegini gormemizde etkili oluyor.
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Atilgan, kitabi namus ve tére kavramlarinin ceza hukukunda haksiz tahrik
indirimiyle bir araya geldiginde, yeniden sekillenebilecedini vurgulayarak
sonlandiriyor. “Safligi korumak kadina disen bir yikimliliktir: Namus yahut
Tore” alt bashgi altinda, kadina yonelik siddeti, islenen suglari ve mahkemenin
failin igledigi suca verdigi karari, toplumun karara karsi verdigi tepkileri ve
elestirileri birlikte tartisiyor. Kitap genel gecer yargilar ile toplumun yerlesik
algilarini bir kenara birakarak; olayi, olaydaki duygu durumunu ve karari butin
seffafligi ile aktariyor; bdylece okuyucuyu kendi gorislyle bas basa birakarak
¢ok yonlu bir dustinme firsati sunuyor. Son bdlimde ayrica erkegin erkekligini
ispatlamasi ugruna kadinin kendini feda ettigini, erkegin de toplumun ‘namus’
kavrami adi altinda 6zgurliginin kisitlandigini goriyoruz. Nitekim yazarin da
yararlandigi temel kaynaklardan biri olan Eril Tahakkiim’de, Bourdieu, bu durumu
soyle dile getiriyor: “Kendilerini algaltma ve yok saymaya egilimli bir
toplumsallasma ugrasina boyun egdirilen kadinlar; feragat, teslim ve sessizlik gibi
olumsuz erdemler 8grenirken, erkekler de mitehakkim temsilin mahkdmu hatta
sinsice kurbanidir” (Bourdieu, 1998/ 2023, s.67). Ataerkil toplumda yetisen birey
toplumsal rollerini igsellestirmeden rahata eremez; ¢linki her alanda kendisini
sikistiran bir cinsiyet ayrimiyla karsilasir. Erkek, dogdugu andan itibaren
geleneklerinin, yasadigi toplumdaki egemen anlayisin etkisiyle kurulan
tahakkimu kaybetmek istemez. Erkekligini kanittamakla yitirilen bir murde higbir
erkek kendini tam olarak erkek hissedemez. Maddi giicl elinde olan, koruyucu,
hayatindaki kadina kargi szl gegen, sert mizacl vb. olarak nitelendirilen erkek,
kendisine atfedilen rolleri gerceklestirememe kaygisi duyar ve bu kaygi hiddete,
hiddet de kadin cinayetiyle sonuglanir.

Atilgan, erkegin hiddetinin sebeplerinden biri olarak ekonomik etkenlere
de deginiyor. Ona goére erkekler, ekonomik yetersizlikle birlikte erkekliklerinin
sarsildigi dislincesine kapiliyorlar. Bu duslinceye yol agan etkenlerden biri,
kadinlarin maddi beklentisini karsilayamama durumunda kalmalari (Atilgan,
2024, s.131). Atilgan’in tartismasi, erkegin yillarca kazanmaya calistigi erkeklikle
belirlenen sayginlik, hayatindaki kadin yuzinden zedelenince kadini éldirmek
sayginligi belki de tekrar kazanmak i¢in bagvurulacak kolay yol haline geldigini
gOsteriyor (Atilgan, 2024, s.295). Bununla birlikte, toplumun deger verdigi aile,
evlilik gibi kurumlarin sadece erkegin sorumlulugunda olmasinin, toplumun kendi
degerlerini de bir tir yok saymasi anlamina gelip gelmedigini de tartismak
gerekiyor. Toplumun énemsedigi husus, evlilik ve aile gibi kurumlarin korunmasi
mi, yoksa cinsiyet esitsizligine bagli olarak bir evlilikte erkedin erkekligini
korumasi mi? Bu duruma 6rnek olarak, kitapta, evlilik kurumunu ayakta tuttugu
disutnilen cinselligin, sadece erkege atfedilmesine de deginiliyor. Kitapta
aktarilan birgok vakada evli bir kadinin kocasi ile cinsel birlikteligi istemesi onu
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hafif, ahlak yoksunu kilarken, bu durum ayni zamanda erkegin toplumda kabul
edilen erkeklik tanimiyla bigimlendirdigi erkekliginin hedef alinmasi, tehdit
edilmesi anlamina da geliyor. Yazarin deyimiyle, “pasif-itaat eden konumundan
cikip talepkar olan bir kadin, ataerkil toplum i¢in her bakimdan tehdit.” (Atilgan,
2024, s.145) olusturuyor. Dolayisiyla, kadin gug¢li konumda oldugunda
kirllmayan bir erkeklik onurundan séz ettigimiz takdirde, toplumsal cinsiyet
normlarinin her bakimdan yeniden tanimlanabilecegini sdyleyebiliriz.

Sonug olarak, kitabin genelinde eril dizenin hala agik bir bigimde
surdugu ve hukuk diizeninde erkeklerin korundugu ortaya konuyor. Atilgan kitaba
Pinar Giltekin Davasi ile baglamisti, 6yleyse bu metni de bu dava ile
sonlandirmak yerinde olacak. Dava haksiz tahrik indiriminin ‘yeterince’
uygulanmadigi gerekgesiyle tekrar giindeme geldil. Bu durum ‘haksiz tahrik’
indirimin toplumsal cinsiyet baglaminda nasil isledigini bir kez daha sorgulatt.
Oyle géruniiyor ki haksiz tahrik indirimi, erkeklik indirimi adi altinda uygulandigi
muiddetge bu yasal dizenlemenin anlamini karsilayabilecek gergekgi bir
toplumsal kosuldan bahsetmek muimkin degil. Bir kadinin o6ldirilmesinin
gecerliligi ve erkeklige atfedilecek evrensel bir nedeni de olamaz. Connell’in
deyimiyle, toplumlarda farkli bigimlerde gériinmesine ragmen, ayni kavramla
ifade edildidi i¢in genelleme yapabilecegdimiz bir ‘erillik’ kavrami yoktur. Nitekim
her toplumda yasanan olaylarin anlamlandiriimasi farkhidir (Connell, 2015/2023,
s.95). Bu nedenle, evrensel boyutta var olduguna inanilan erkeklik, kadinlarin
oldurdimesinin acgiklamasi olamaz ve yerel kiltirel degerlere ve kadina iligskin
toplumsal cinsiyet normlarina dayanarak kadinin davranisini, Uslubunu,
soylemlerini cinayetine gerekce gdstermek asla mesrulastirilamaz.

Cikar Catismasi Bildirimi: Yazar, ¢ikar catismasi bildirmemisgtir.
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