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Ozet: Bu calisma, Fransa Merkez Bankasi’nin (Banque de France) Bati ve Orta Afrika iilkelerinde olusturdugu parasal
diizenlemelerin, bagimlilik kurami ¢ergevesinde nasil bir finansal ve mali bagimlilik iliskisi tirettigini analiz etmeyi
amaglamaktadir. Caligmanin temel motivasyonu, somiirgecilik sonras1 dénemde resmi bagimsizliklarini kazanan Afrika
tilkelerinin, para politikalar1 ve finansal yonetisim mekanizmalari araciligiyla yeni-somiirgeci bagimlilik iliskileri iginde
kalmaya devam edip etmediklerini ortaya koymaktir. Calisma, nitel ve disiplinlerarasi bir analitik ¢cerceve benimseyerek
tarihsel analiz, elestirel Uluslararasi Politik Tktisat yaklagimi ve bagimlilik kuramuni birlikte kullanmaktadir. Yontemsel
olarak, Fransa’nin somiirgecilik ddneminden giiniimiize uzanan parasal ve kurumsal diizenlemeleri tarihsel siireklilikler
cercevesinde incelenmis; 6zellikle CFA frang: sistemi, finansal bagimlilik ve mali egemenlik kavramlar1 baglaminda
degerlendirilmistir. Calismanin bulgulari, CFA frangi araciligiyla siirdiiriilen parasal yapinin, Bati ve Orta Afrika
tilkelerinin para politikas1 Ozerkligini sinirladigini, dis finansman bagimliligini derinlestirdigini ve ekonomik
entegrasyon siireclerini merkez iilke lehine sekillendirdigini ortaya koymaktadir. Ayrica bu parasal diizenin yalnizca
ekonomik gostergeler iizerinde degil, politik karar alma mekanizmalar1 ve kalkinma stratejileri lizerinde de belirleyici
etkiler yarattig1 tespit edilmistir. Bu yoniiyle ¢aligma, finansal bagimliligin giincel parasal mekanizmalar araciligiyla
nasil yeniden {Uretildigini gostererek, bagimliik kuraminin ¢agdas finansal iliskiler baglaminda yeniden
degerlendirilmesine katki sunmaktadir. Ayn1 zamanda, Afrika iilkelerinin parasal egemenlik arayislari ve bolgesel
ekonomik biitiinlesme politikalarina iligkin elestirel politika ¢ikarimlar gelistirmeyi hedeflemektedir.
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Abstract: This study aims to analyze how the monetary arrangements established by the French Central Bank (Banque
de France) in West and Central African countries have generated relations of financial and fiscal dependency within the
framework of dependency theory. The main motivation of the study is to examine whether African countries that
formally gained political independence in the post-colonial period have continued to remain embedded in neo-colonial
dependency relations through monetary policies and mechanisms of financial governance. Adopting a qualitative and
interdisciplinary analytical framework, the study combines historical analysis, a critical International Political Economy
perspective, and dependency theory. Methodologically, France’s monetary and institutional arrangements from the
colonial era to the present are examined through the lens of historical continuities, with particular emphasis on the CFA
franc system in relation to financial dependency and fiscal sovereignty. The findings indicate that the monetary structure
sustained through the CFA franc significantly constrains the monetary policy autonomy of West and Central African
countries, deepens their dependence on external financing, and shapes regional economic integration processes in favor
of the core country. Moreover, the study reveals that this monetary arrangement exerts substantial influence not only on
economic indicators but also on political decision-making mechanisms and development strategies. In this respect, the
study contributes to the contemporary reassessment of dependency theory by demonstrating how financial dependency
is reproduced through modern monetary mechanisms. At the same time, it seeks to develop critical policy implications
concerning African countries’ pursuit of monetary sovereignty and regional economic integration strategies.
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Giris

Somiirge sonrasi lilkelerin ekonomik, politik ve sosyal yapilarmin sekillenmesinde
sOmiirge miras1 onemli bir rol oynamistir. Afrika’da 16. ylizyildan itibaren koéle ticareti ile
baslayan somiirgecilik faaliyetleri zamanla ¢esitlenmis, somiirge iilkelerinin yer alt1 ve yer iistii
kaynaklarinin tamaminin yagmalanmasina dayanan bir siirece evrilmistir (Rodney, 2011).
Avrupa imparatorluklarinin somiirge elde etme miicadelelerinin bir sonucu olarak ¢ikan Birinci
Diinya Savasi sonrasi kurulan kirillgan baris ¢ok uzun siirmemis ve yeni bir diinya savasini
dogurmustur (Carr, 2016). Bu savasta birbirlerini tiiketen somiirgeci giigler, ylizyillardir kontrol
ettikleri somiirge topraklarindan ¢ikarken yeni tiir bir somiirgecilik yaratacak mekanizmalar
kurmayr ihmal etmemislerdir (Kitchen, 2014). Fransa’'nin Bati ve Orta Afrika’daki eski
sOmiirgeleri arasinda Fransa Merkez Bankasi (Banque de France) araciligiyla kurdugu parasal
sistem bunun en ag¢ik 6rneklerinden birini sunmaktadir. Dekolonizasyon siireci ile sz konusu
iilkeler bagimsizliklarin1 resmi olarak kazansalar da Fransa’nin kurdugu finansal yap1 yeni tiir
bir bagimlilik iligkisinin dogmasina neden olmustur (Pigeaud ve Sylla, 2020). Bu calisma
Fransa Merkez Bankasi’nin yaratti31 ve CFA (Communauté Financiere Africaine-Afrika Finans
Toplulugu) frangi olarak adlandirilan para bdlgesi aracilifiyla eski somiirgeler iizerinde
kurdugu finansal bagimliligi bagimlilik kurami ¢ercevesinde incelemektedir. Bu konunun
secilme gerekgesi, Fransa’nin sOmiirgecilik sonrast doénemde Bati ve Orta Afrika’da
olusturdugu parasal diizenin, ekonomik islevlerinin Gtesinde politik bir ara¢ olarak da
kullanilmas1 ve bu yoniiyle yeni-somiirgecilik tartigmalarini somut bir 6rnek tizerinden analiz
etmeye elverisli bir ¢erceve sunmasidir. Boylece calisma, hem bagimlilik kuramimin ¢agdas
yansimalarini tartisarak kuramsal literatiire katki saglamay1 hem de CFA bdlgesindeki parasal
bagimlilik yapilarinin giincel siyasal ekonomiye etkilerini goriiniir kilmay1 hedeflemektedir. Bu
cercevede ¢alismanin temel arastirma sorusu su sekilde formiile edilmektedir: Fransa Merkez
Bankasi araciligiyla siirdiiriilen CFA frang: sistemi, Bat1 ve Orta Aftrika iilkelerinde parasal
egemenlik ve finansal 6zerklik iizerinde nasil bir yapisal bagimlilik iliskisi iiretmektedir? Bu
ana soruya bagli olarak calisma, s6z konusu parasal diizenlemenin tarihsel siireklilikler
icerisinde nasil kurumsallastigini ve merkez-cevre iligkileri baglaminda nasil yeniden
iiretildigini incelemektedir.

26 Aralik 1945°te piyasaya siiriilen CFA frangi, 14 Afrika tilkesini Fransiz Hazinesi ve
Euro Bolgesi’ne baglamaktadir. Basta Fransa yonetimi olmak {izere modernlesmeci kuramcilar
tarafindan parasal istikrar ve diisiik enflasyon sagladigi gerekcesiyle savunulsa da Afrika
devletlerinin mali ve parasal egemenligini kisitlayan bir yeni-somiirgeci kontrol aract olmakla
elestirilmektedir (Kim, 2024). Fransa Merkez Bankasi’nin bu iilkelerdeki déviz kuru
politikalarimi, rezerv gereksinimlerini ve parasal yonetisimi belirlemedeki rolii bagimlilik
kuraminin 6ne sirdiigii sekilde bir merkez-cevre iligkisini akla getirmektedir. Bu baglamda
bagimlilik kuraminin temel varsayimlarindan yola ¢ikan bu ¢alisma, CFA frangi bolgesindeki
parasal yonetisim yapisinin, az gelismislik ve finansal bagimlilik kosullarini yeniden iiretmeye
hizmet ettigini iddia etmektedir. Andre Gunder Frank, Samir Amin ve Theotonio Dos Santos
gibi akademisyenlerin ¢aligmalariyla sekillenen bagimlilik kuram, kiiresel sistemle entegre
olmanin kalkinmay1 zorunlu olarak tesvik ettigi varsayimina meydan okumaktadir (Frank,
1967; Amin, 1974; Dos Santos, 1970). Bunun yerine somiirge ge¢cmisine dayanan ticaret,
finansa ve sermaye akislarindaki yapisal dengesizliklerin, Kiiresel Giiney pahasina Kiiresel
Kuzey’e fayda saglamaya devam ettigini ileri siirmektedir.

Calisma, tarihsel analiz, elestirel Uluslararasi Politik iktisat (UPI) ve bagimlilik kuramini
birlikte kullanan nitel ve disiplinleraras1 bir analitik ¢erceve benimsemistir. Bu g¢ercevenin
temel dayanagi, finansal bagimlilik iligkilerinin yalnizca ekonomik gostergelerle degil, tarihsel
ve kurumsal baglamiyla birlikte ele alinmasi gerekliligidir. Tarihsel analiz ydntemi,
somiirgecilik doneminden giiniimiize uzanan siireklilikleri izlemeyi miimkiin kilarken; elestirel
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UPI yaklasimi, Fransa-Afrika iliskisinin devletler aras1 giic iliskileri, iktidar yapilar1 ve ¢ikar
dinamikleri gercevesinde ¢oziimlemesine olanak tanimaktadir. Bagimlilik kurami ise merkez-
cevre kavramsallagtirmasi araciligiyla ¢evre iilkelerin, merkez {ilkelerin ¢ikarlarina hizmet
edecek sekilde sistemde konumlandirildigini vurgulamasi agisindan son derece onemlidir.
Calisma 6zelinde odaklanilan finansal bagimlilik kavrami, Fransa ile Afrika tilkeleri arasindaki
esitsiz iliskinin yalnizca teknik bir para birimi diizenlemesi degil ayn1 zamanda dekolonizasyon
sonrasi donemde ekonomik bagimliligin yeniden iiretildigi kurumsal bir mekanizma oldugu
gercegini aciga c¢ikarmaktadir. Bu {i¢ yontemin birlikte kullanilmasi, CFA frangi sistemini
yalnizca teknik bir para politikas1 meselesi olarak degil, tarihsel-siyasal bir bagimlilik yapis1
olarak degerlendirmeyi saglamaktadir. Belirlenen bu metodolojik ¢erceve dogrultusunda,
analizde kullanilan veri ve belgeler hem tarihsel siireklilikleri hem de kurumsal dinamikleri
goriinlir kilacak bigcimde secilmistir. Bu calismada kullanilan teorik yaklagim, pozitivist
nedensellik varsayimina dayali nicel bir test modeli yerine, elestirel ve tarihsel-sosyolojik bir
metodolojik zemine dayanmaktadir. Bagimlilik kurami, yalnizca agiklayict bir teorik gergeve
olarak degil; aym1 zamanda tarihsel siireklilikleri, kurumsal gili¢ asimetrilerini ve yapisal
esitsizlikleri analiz etmeye imkan tanityan elestirel bir yontemsel perspektif olarak
kullanilmaktadir. Bu baglamda calisma, ontolojik olarak uluslararasi ekonomik diizeni
hiyerarsik ve yapisal bir gii¢ iligkileri alan1 olarak kabul etmekte; epistemolojik olarak ise
finansal diizenlemelerin teknik nétrliikten ziyade politik iktidar iligkileri i¢inde sekillendigi
varsayimina dayanmaktadir. Metodolojik tercih, tarihsel kurumsalci analiz ile elestirel
Uluslararas1  Politik  Iktisat yaklasiminin  birlestirilmesine ~dayanmaktadir. ~Tarihsel
kurumsalcilik, somiirgecilik sonrasi parasal yapilarin siirekliligini ve dontigiimiinii izlemeye
olanak saglarken; elestirel UPI yaklasimi, para politikast ve finansal yonetisimi teknik
diizenlemelerden ziyade gii¢c ve egemenlik iligkilerinin bir uzantis1 olarak degerlendirmektedir
(Cox, 1981; Gill, 2003). Bu nedenle CFA frang: sistemi, salt bir para politikas1 diizenlemesi
olarak degil, merkez-cevre iliskilerinin kurumsallagsmis bir tezahiirii olarak analiz edilmektedir.

Birincil kaynaklar arasinda politika belgeleri, anlasmalar, Fransa Merkez Bankas1 verileri
yer almaktadir. Bunun yaninda gerek Afrika liderlerinin gerekse de bdlge disi aktorlerin
aciklamalarina yer verilmistir. Bagimlilik kurami, Afrika tarihi, Afrika politik ekonomisi
iizerine akademik literatiirden ikincil kaynaklar kullamilmistir. Somiirgecilik doneminden
giiniimiizdeki Fransa finansal miidahalesine Afrika’daki siirekliligi ve doniisiimii ortaya
koyacak tarihsel-kurumsalci bir yaklagim benimsenmistir.

Bu caligsma ii¢ ana boéliimden olugmaktadir. Calismanin kuramsal ¢ergevesi bagimlilik
kuramina dayanmaktadir ve Fransa Merkez Bankasi’nin Bati ve Orta Afrika iilkeleri tizerindeki
yeni-somiirgeci rolii bu ¢erceve i¢inde analiz edilmektedir. Kuramsal ve kavramsal ¢ercevenin
ele alindig1 birinci boliimde bagimlilik, az gelismislik, finansal kiiresellesme ve finansal
bagimlilik kavramlari ele alinmaktadir. Burada Fransa ile eski somiirgeleri arasindaki giincel
finansal iligkilerin analiz edilebilecegi kavramsal bir bakis agis1 olusturmak amaciyla bagimlilik
kuraminin varsayimlari ve elestirileri tartisgtimaktadir. Ikinci béliimde, Fransa’nin Bat1 ve Orta
Afrika’daki somiirge tarihi ele alinmakta ve dekolonizasyon ile ortaya ¢ikan somiirgecilik
sonrast donemin gelismeleri incelenmektedir. Son boliimde ise bagimsizlik sonrasi parasal
diizenlemelere Ozellikle de CFA franginin evrimine ve varligim siirdiirmesindeki etkenlere
deginilmektedir. Bolgede Fransa Merkez Bankasi’nin bir yeni-sdmiirgeci mekanizma olarak
etkisi elestirel bir perspektiften analiz edilmektedir. Bu ¢ercevede calisma, bagimlilik kuramini
yalnizca aciklayic1 bir kuramsal referans olarak degil, ayn1 zamanda giiniimiiz kiiresel finansal
diizeninde egemenlik ve kalkinma tartismalarini yeniden degerlendirmeye imkan taniyan
elestirel bir arag¢ olarak kullanmaktadir. Bu yaklagim, 6zellikle Afrika’daki finansal yonetisim
bi¢imlerinin digsal bagimliliklar yoluyla nasil stirdiiriildiigiinii analiz ederek, gelismekte olan
tilkelerin mali 6zerklik arayislarina iligkin politika ¢ikarimlari da sunmaktadir. Calisma, Fransa

594



Torun & Yavan / Journal of Economics and Administrative Sciences, 27(2): 592-617, 2026
DOI: 10.37880/cumuiibf.1811313

Merkez Bankasi’nin para politikasi iizerindeki etkisinin Afrika iilkelerinin mali egemenligini
nasil kisitladigina 11k tutarken hem ekonomik kalkinma teorileri literatiirline hem de post-
sOmiirgecilik tartismalarina teorik bir katki saglamay1 hedeflemektedir. Elde edilen bulgularin,
Afrika tlkelerinin parasal egemenlik stratejilerinin ve bolgesel ekonomik biitiinlesme
politikalarinin yeniden diisiiniilmesine katki saglayacagi dngoriilmektedir.

Kavramsal ve Kuramsal Cerceve: Bagimhilik Kurami ve Finansal Bagimhihk

Fransa Merkez Bankasi’'nin Bati ve Orta Afrika’nin finansal dinamiklerini
sekillendirmedeki roliinii anlamak i¢in gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki esitsiz
iliskileri ve bu iligkiler sonucu olusturulan yapisal bagimliligi mercek altina alan bagimlilik
kuramint kullanmak oldukg¢a faydali goriilmektedir. Dolayisiyla bu bdliimde oncelikli olarak
bagimlilik kavramina giris yapilacak, Bagimlilik Okulu’nun temel varsayimlaria yer
verilecektir. Bagimlilik kavraminin daha iyi anlasilabilmesi i¢in az gelismislik ve modernlesme
kavramlar1 incelenerek, calismanin O6rnek olaymma uygun olarak finansal kiiresellesme ve
finansal bagimlilik kavramlari ele alinacaktir.

Fransa Merkez Bankasi, Afrika ekonomileri {izerindeki tarihsel ve siiregelen etkisi
sayesinde bu az gelismisligin siirdiiriilmesinde, para politikasin1 kontrol etmede ve Afrika
devletlerinin Fransiz ¢ikarlarina olan ekonomik bagimliliginin devam etmesini saglamada kilit
bir oyuncu olarak hareket etmektedir. Bu iliski gelismekte olan iilkelerin finansal bagimliligin
daha da kdatiilestiren kiiresellesme ve finansal kiiresellesme olgusuyla da baglantilidir. Fransa
Merkez Bankasi'nin eski somiirgelerdeki finansal politikalar1 sekillendirmedeki rolii;
kiiresellesmenin ve finansal sistemlerin bagimlilig1 nasil siirdiirebilecegini, Afrika tilkelerinin
egemenligini ve kalkinma potansiyelini sinirlayan esitsiz bir kiiresel ekonomik diizenin nasil
yiiriitiilecegini 6rneklemektedir.

Bagimhilik Kavrami

Bagimlhilik kavrami ilk olarak 1928’de Komiinist Enternasyonel’in 6. Kongresi’nde
Ekvadorlu Ricardo Paredes’in yaptig1 konusmada giindeme gelmistir. Bu konugmada Paredes;
bagimli, yari-somiirge ve somiirge terimlerini kullanmistir. Yine 1928’de Marksist tarihgi
Werner Sombart bagimli kelimesini, kapitalist devletlerin ekonomik uydusu konumundaki
bolgeleri tanimlamak i¢in kullanmistir (Love, 1990: 144-145). Thetonio Dos Santos, bagimlilik
kavrami ile belli {ilke ekonomilerinin tabi olduklar1 bagka ekonomilerin gelisme ve
genislemelerine kosullu olarak gelisim gdstermelerini kastettigini belirtmektedir. Dos Santos’a
gore li¢ tiir bagimlilik bulunmaktadir: Birincisi; 6ziinde ticaret ve mal ihracatina dayanan, ticari
ve mali sermayenin somiirgeci devletle is birligi icerisinde oldugu ‘somiirgeci bagimlilik’,
ikincisi 19. yiizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan, temel 6zelligi metropollerdeki biiyiik sermayenin
egemenligi ve bu egemenligin hammadde ve tarimsal alanlara yapilan dis yatirimlar yoluyla
genislemesi olan ‘mali-sinai bagimlilik® ve sonuncusu ise az gelismis iilkelerin pazarlarina
ilistirilmis sanayilere yatirim yapma egilimindeki ¢okuluslu sirketlere dayanan ‘teknolojik-
sinai bagimlilik (Dos Santos, 1975: 39-40).

Bagimlilik analizinin, Birlesmis Milletler (BM) desteginde 1948’de kurulan Latin
Amerika Ekonomik Komisyonu (Economic Comission of Latin America - ECLA) ile iligkili
iki ekonomik diisiince gelenegi olan Marksiszm ve Latin Amerika yapisalcilifindan beslendigi
diisiiniilmektedir (Love, 1990: 143). Bagimlihik kavrammmn gelisiminde Ikinci Diinya
Savasr’nin bitti§i ve basta Ingiltere olmak iizere 19. yiizyilin somiirgeci devletlerinin
somiirgelerinden c¢ekilmeye basladigl 1940’larin sonu 6nemli bir donemi ifade etmektedir. Bu
donemde ECLA Bagskan1 Arjantinli Raul Prebisch’in onciiliigiinde bir grup iktisat¢1 bagimlilik
kavrami baglaminda Latin Amerika tilkelerinin gelismis tilkelerle olan iligkilerini mercek altina
almigtir. Bagimlilik kavrami {izerinden okunan diinya ekonomisi, aslinda yeni bir somiirii
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diizenine de isaret eden merkez-cevre anlayisi iizerinden ¢6ziimlenmeye calisilmistir
(Wallerstein, 1974: 2). Bunun yaninda 1964’te gelismekte olan iilkelerin diinya ticaretine
katilimin1 artirmak ve kalkinmalaria katki sunmak i¢in kurulan Birlesmis Milletler Ticaret ve
Kalkinma Konferanst (United Nations Conference on Trade and Development - UNCTAD)
bagimlilik kuramecilar i¢in 6nemli bir platform olmustur. ECLA ve UNCTAD c¢er¢evesinde bir
araya gelen ve cogunlugu Latin Amerikali ya da Ugiincii Diinya’dan olan akademisyenlerin
temel ilgisi kendi cografyalarinda kapitalist modernlesme kuramlarinin neden basarisiz oldugu
ve Bati’daki sonuclar1 vermedigi olmustur (Viotti ve Kauppi, 2010: 193). Merkez-cevre
iliskisinde dikkat edilmesi gereken bir diger unsur ise Johan Galtung’un da isabetli bir sekilde
isaret ettigi gibi merkezin merkezi ile g¢evrenin merkezi arasindaki ¢ikar uyumudur. Yani
merkez ulustaki merkezin, ¢evre ulusta iyi secilmis destekgileri vardir. Bunlar ¢evre ulustaki
seckinler olarak tanimlanmakta, ¢evrenin ¢evresinin merkez ulusun yararina somiiriilmesinde
is birlike¢i rolii oynamaktadirlar (Galtung, 2004: 30). Bu durum calismanin 6rnek olay1 olarak
secilen Bati ve Orta Afrika’daki finansal bagimlilik 6zelinde onemli yapisal sonuglar
dogurmaktadir. Bunlara ilerleyen boliimlerde deginilecektir.

Bagimlilik kavrami 6zilinde esitsiz bir iligskiyi barindirmakta, bu iligski bi¢imi taraflardan
birinin digerine olan bagimlilig1 {izerinden siirekli yeniden {iretilmektedir. Bagimlilik
kuramcilarina gore bagimlilig1 yaratan yalnizca cevre iilkelerdeki kotii yonetisim degildir.
Aksine bagimlilik, merkez-¢evre arasindaki ticaret iliskileri, yabanci yatirimlar ve sermaye
akis1 yoluyla yaratilan esitsizligin ve bu esitsizligi her firsatta yeniden iireten kiiresel bir
sistemin sonucudur. Gelismekte olan iilkelerin uluslararasi sistemde karsi karsiya kaldigi
dezavantaj genellikle merkez {ilkelerin lehine isleyen ticaret hadlerinden kaynaklanmakta,
cevreden merkeze siirekli bir servet akisina neden olmaktadir. Bir diger deyisle merkez
iilkelerin kalkinmasi icin yiritiilen faaliyetler ¢evre iilkelerin az gelismisliginin dogrudan
nedenidir. Bu esitsiz iliskide bagimli olan taraf az gelismis ya da gelismemis olarak
tanimlanirken, bagimlilik iligkisi lizerinden ekonomik ve siyasi ¢ikar saglayan taraf gelismis,
sanayilesmis, modern gibi kavramlarla iligkilendirilmektedir. Dolayisiyla bagimlilik kavrami
iizerinden yapilacak bir analizde anlasilmasi gereken elzem kavramlardan biri ‘az gelismislik’
olmalidir.

Az Gelismislik Kavrami

Az gelismislik kavramu, iizerinde tam bir uzlasmanin bulunmadigy, tarihsel ve goreli bir
icerik tasiyan ¢ok boyutlu bir olgudur. Diinya Bankas1 ve Birlesmis Milletler tarafindan uzun
stire kisi basina diisen Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) temel bir 6lgiit olarak kullanilmis; ancak
bu gostergenin gelir dagilimi, toplumsal refah ve kurumsal kapasite gibi unsurlari
yansitmaktaki yetersizligi zamanla kabul edilmistir. Bu nedenle okur-yazarlik orani, egitim ve
saglik hizmetlerine erisim, yasam stiresi gibi sosyal gostergeler gelismislik degerlendirmelerine
dahil edilmistir (Todaro ve Smith, 2020: 46-51). Amartya Sen’in de vurguladig: {izere, egitim
diizeyi yalnizca bireysel refah agisindan degil, toplumsal verimlilik ve kurumsal yetenekler
bakimindan da belirleyici bir faktordiir (Sen, 1999: 39). Bunun yani sira altyapr eksiklikleri,
kay1t dis1 istthdam ve toplumsal cinsiyet esitsizlikleri gibi yapisal sorunlar da az geligmisligin
derinlesmesinde dnemli rol oynamaktadir (Sachs, 2005).

Az gelismislik; diisiik gelir diizeyi, yavas biiylime, bolgesel dengesizlikler, yiiksek
igsizlik, disa bagimlilik, hammadde ve islenmemis tarim iiriinlerine dayali iiretim yapisi ile
siyasal ve kiiltiirel marjinallik gibi 6zelliklerle kendini gostermektedir. Buna yetersiz beslenme,
hastaliklar ve diislik okur-yazarlik orani gibi sosyal gostergeler de eslik etmektedir (Canpolat,
2004: 22). Bu c¢ok boyutlu goriiniim, az gelismisligin yalnizca ekonomik biiylime ile
asilabilecek gecici bir sorun degil, tarihsel ve yapisal bir kalkinma sorunsali oldugunu ortaya
koymaktadir.
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Az gelismisligin nedenlerine iliskin tartismalar temelde iki farkli yaklasim etrafinda
sekillenmektedir. Modernlesme kuramlari, az gelismisligi iilkelerin i¢ dinamiklerine ve
gelismenin erken bir asamasinda bulunmalarina baglamakta; Bati’nin izledigi kalkinma
yolunun izlenmesi halinde bu sorunun asilabilecegini savunmaktadir. Bu yaklagimin en bilinen
orneklerinden biri olan Rostow, ekonomik gelismeyi geleneksel toplumdan kitle tiiketimi
asamasina uzanan bes evreli bir siire¢ olarak ele almistir (Rostow, 1959: 1-8).

Buna karsilik Bagimlilik Okulu ve Latin Amerika yapisalcilari, az gelismisligi kapitalist
diinya ekonomisinin merkez-¢evre iliskileri icinde iiretilen yapisal bir sonug¢ olarak
degerlendirmektedir. Bu yaklasima gore az gelismislik, cevre tilkelerin i¢sel yetersizliklerinden
degil; uluslararasi ticaret, sermaye hareketleri ve kurumsal diizenlemeler araciligiyla merkezin
cikarlarina gore isleyen kiiresel sistemden kaynaklanmaktadir. Raul Prebisch (1963),
karsilastirmali Gistiinliikler kuraminin aksine, uluslararasi ticaretin sanayilesmis iilkeler lehine
isledigini ve cevre iilkelerin siirekli olarak aleyhine sonuglar dogurdugunu ortaya koymustur.
Dolayisiyla az gelismislik, tarihsel olarak yeniden iiretilen bir bagimlilik iliskisi i¢inde ele
alinmali; 6zellikle finansal ve parasal mekanizmalarin bu siireci nasil derinlestirdigi analiz
edilmelidir.

Finansal Kiiresellesme ve Finansal Bagimlilik

Kiiresellesme, bagimlilik yaklagiminin ele aldigi kiiresel esitsizligi derinlestiren 6nemli
bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Raymond Williams, belirli bir tarihsel donemde
ortaya ¢ikan kelime dagarcigi ve anlamlar biitiinii i¢cin adeta bir katalizor gorevi géren bazi
‘anahtar kelimeler’ oldugunu 6ne siirmektedir (Williams, 2015). Steger’e gore kiiresellesme 21.
ylizyilin baginda bu gorevi gorecek kadar 6nemli bir anahtar kelimedir (Steger, 2024: 5). Ulus-
devletin tarihsel islevini sona erdiren bir biitiinlesme siireci olarak ifade edilen kiiresellesme
(Savran, 2008: 22), diinya sistemleri kuramcilarinca Avrupa’nin feodalizmden kapitalizme
gectigi 16. ylizyila kadar dayandirilmaktadir (Viotti ve Kauppi, 2010: 201).

20. yiizyila damgasimi vuran bir kavram olarak kiiresellesme, onemli bir doniisiim
slirecine isaret etmektedir. Ekonomiden, siyasete, kiiltlirden sosyal yapiya ve giindelik yasama
kadar genis bir yelpazede gozlemlenmesi miimkiin olan bu doniisiim kiiresel anlamda esitsizligi
beslemis, Kuzey-Giliney iliskilerindeki adaletsizligi derinlestirmis ve yeni somiirii diizeninin
olusmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Kiiresellesme siklikla, batililagsma, uluslararasilagsma,
evrensellesme, liberallesme kavramlarina isaret edecek sekilde kullanilmaktadir. Bazen de
ilkesel smirlarim anlamini yitirmesine, iilkesel egemenlik kavramini asinmasia atifla
iilkesizlesme (deteritorialization) ile iliskilendirilmektedir (Ghender, 2016: 173). Bu baglamda
zaman ve mekan kavramlarinin eski 6nemini yitirdigi giiniimiiz diinyasinda kiiresellesmeyi,
kapitalizmin tiim diinyaya yayilma siireci olarak okumak hi¢ de yanlis olmayacaktir. Yalnizca
ekonomik bir yayilma siireciyle sinirli olmamakla birlikte kiiresellesmenin temelinde ekonomi
ve ticaretin zaman ve mekan kavramindan bagimsiz gelisimi yer almaktadir. Zira Soguk
Savas’in sonuna dogru merkez iilkelerde yer alan akademisyenler, gazeteciler ve entelektiieller
de kiiresellesme kavramini ticaretin serbestlestirilmesi ve piyasalarin diinya c¢apinda
biitiinlestirilmesiyle iliskilendirmislerdir (Steger, 2024: 23).

Ekonomik kiiresellesmenin en 6nemli sa¢ ayaklarindan birini ise finansal kiiresellesme
olusturmaktadir. Bu ¢alismanin temel argiimanlarindan biri olan Fransa Merkez Bankasi’nin
Bat1 ve Orta Afrika’da olusturdugu finansal bagimlilik iligkisi, finansal kiiresellesme siireci ile
mimkiin olmustur. Finansal kiiresellesme, siir Gtesi finansal akislar yoluyla artan kiiresel
baglantilara atifta bulunan bir biitiinsel kavramdir. Finansal kiiresellesmenin olugmasi i¢in
oncelikli olarak gerekli olan finansal entegrasyondur. Finansal entegrasyon diinya ¢apinda
ekonomilerin birbirine olan artan bagimliligin1 ve ulusal finansal piyasalarin uluslararasi
piyasaya eklemlenmesini ifade etmektedir (Prasad vd., 2007: 460). Bu entegrasyon, genellikle
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hiikiimetlerin yerel finansal sektorii ve sermaye hesabini serbestlestirmesini gerektirir.
Entegrasyon serbestlesmis ekonomilerde, yerel borglular ve alacaklilarin uluslararasi
piyasalarda aktif bir sekilde yer almasi ve uluslararasi finansal aracilarinin yaygin olarak
kullanilmas: ile iilkeler arasi sermaye hareketlerinde bir artis yasandiginda gergeklesir
(Schmukler, 2003: 1).

Kiiresellesmenin dogal bir sonucu olan bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli gelismeler
finansal kiiresellesme i¢in de elverisli bir ortam saglamistir. Finansal islemlerin hizlanmasi,
elektronik ticaret platformlari, sermayenin serbest dolasiminin 6niindeki engellerin kalkmasi ve
kiiresel iletisim aglariin genislemesi bu silireci hazirlamistir. Ayrica diinya genelinde
serbestlesen finansal piyasalar, yabanci yatirimlarina artan ilgi ve bu yatirnmlara yonelik
engellerin ortadan kaldirilmasi bu siirece eslik etmistir. Boylece ¢ok uluslu sirketlerin faaliyet
alanlar1 genislemis, kiiresel tedarik zinciri gelismis, uluslararasi kredi gibi sinir 6tesi finansal
hizmetlere erisim kolaylasmistir. Finansal kiiresellesme ile gelismekte olan iilkelerin finansal
piyasalari, uluslararasi finansal piyasalara entegre olarak daha stabil, eksiksiz ve iyi isleyen bir
yaptya kavusmustur. Ross Levine’a gore bu yoniiyle finansal kiiresellesme, daha fazla kredi
imkan1 ve dogrudan yabanci1 yatirim bulan bu iilkeler i¢in ekonomik biiylimeyi tesvik edici bir
rol oynamaktadir (Levine, 2001: 689). Diinya Bankas1 kidemli iktisatcist Sergio Schmukler de
bu fikri desteklemekte ve yeni ve daha fazla sermayenin iilkelerin tiiketimi daha iyi
dengelemelerine, piyasa disiplinini artirmalarina, finansal piyasalarini1 derinlestirmelerine ve
nihai olarak daha iyi bir finansal altyap1 kurmalarina olanak saglayacagini 6ne siirmektedir
(Schmukler, 2003: 2-3).

Finansal kiiresellesme, gelismekte olan iilkeler iizerinde ne yazik ki yalnizca olumlu
etkiler gostermemektedir. Olumsuz etkileri iki kategoride ele almak miimkiindiir. Ilki finansal
kiiresellesmenin igsel yapisindan dogan, kapitalist ekonomik modele ickin finansal krizlerdir.
Bu krizler genellikle ulusal finansal piyasanin uluslararasi alana ilk ac¢ildiginda kisa vadede
ortaya ¢ikan, sok etkisi gosteren ilk tepkilerdir. 1997 Asya krizi, 1998 Rusya krizi, 1999
Brezilya, 2000 Ekvador ve 2001 Tiirkiye ve Arjantin krizleri bu gruba alinabilir. Uygun finansal
altyap1 saglanmadan baglatilan entegrasyon siirecinde gelen sermaye akimlar1 ulusal finansal
piyasalar1 altlist edebilir. 2008 finansal krizi, ABD'deki subprime mortgage piyasasinin
cokiisiiyle tetiklenmis olup, finansal deregiilasyon, karmasik finansal iriinler ve kiiresel
dengesizlikler gibi faktorlerin etkisiyle derinlesmistir. Diisiik kredi notuna sahip bireylere
verilen yiiksek riskli mortgage kredileri, konut fiyatlarinin hizla yiikseldigi bir donemde
yayginlagsmis, ancak konut balonunun patlamasiyla bir¢ok bor¢lu kredilerini 6deyemez hale
gelmistir (Mian ve Sufi, 2009). Finansal deregiilasyon, bankalarin daha fazla risk almasina ve
karmagik finansal {irlinler gelistirmesine olanak saglamig (Chronopoulos vd., 2023: 2),
mortgage destekli menkul kiymetler ve tiirev iriinler gibi karmasik finansal iirlinler, sistemdeki
riskin artmasina neden olmustur (Gorton, 2009). Gelismekte olan iilkelerin doviz rezervlerini
artirma egilimi, ABD’nin diislik faiz oranlariyla bor¢lanmasini tesvik etmis ve bu durum riskli
varliklara yapilan yatirnmlari artirarak krizi tetiklemistir. ABD'min yiiksek cari agigi ve
gelismekte olan iilkelerin bu agig1 finanse etmesi, kiiresel finansal sistemde dengesizliklere yol
acarak krizin uluslararas1 boyut kazanmasinda etkili olmustur (Obstfeld ve Rogoft, 2010: 150).
Kriz, birgok biiyiik finans kurulusunun iflas etmesine veya devlet tarafindan kurtarilmasina yol
acmis (Haufler, 2021: 1), ekonomik durgunluga neden olmus, issizlik oranlar1 artmis ve sosyal
esitsizlikler derinlesmistir (Piketty, 2014). Kriz sonrasinda bir¢ok iilke, finansal diizenlemeleri
sikilagtirmis ve daha etkili denetim mekanizmalar1 olusturmustur (Fratzscher vd., 2016: 114).
Vergi politikalar agisindan bir diger 6rnek, az gelismis tilkelerde gozlemlenen durumlardir. Bu
tilkelerde, ekonomik iligkilerin yogunlugundan bagimsiz olarak, devletlerin askeri ve siyasi
giiclerini artirma istegi bagimlilig: tetiklemektedir (Simionov ve Pascariu, 2017: 121). S6z
konusu egilim, makroekonomik darbogazlar ve yapisal kirilganliklarla birlestiginde; zayif ve
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yetersiz mali kurumlarin da etkisiyle, vergi gelirlerinin tahsilatinda diisiik performansa yol
acmaktadir. Bunun yani1 sira, ekonomik faaliyetlerdeki c¢esitliligin diisiik diizeyde kalmasi ve
denetim kapasitesinin sinirli olmasi, az gelismis iilkelerin gelir ve kurumlar vergilerinden elde
ettikleri net geliri artirmalarini kisitlamaktadir. Ayrica ekonomik faaliyet diizeyi veya Gayri
Safi Yurti¢i Hasila (GSYIH) ile pozitif korelasyon nedeniyle, mal ve hizmet vergileri ile gelir
vergilerinden elde edilen net gelir, bu ekonomilerin zayif biiyiime potansiyeliyle sinirlidir (UN
Trade and Development, 2019: 101).

Ancak uluslararasi krizlerin sonuglar1 yalnizca finansal bagimlilikla siirli kalmamakta,
ayni zamanda siyasal bagimliliklar1 da beraberinde getirebilmektedir. Digsal soklara maruz
kalan iilkeler, kriz yonetimi ve ekonomik istikrar1 saglama amaciyla uluslararasi kuruluslar
veya diger llkelere siyasi tavizler vermek zorunda kalabilmektedirler. Bu tavizler ulusal
politikalarin belirlenmesinde dig aktorlerin etkisini artirarak iilkelerin egemenlik alanlarini
daraltmaktadir (Musthaq, 2021). Bu tiir politikalar, genellikle siyasi istikrar ile halkin refahini
olumsuz etkilemekte ve sosyal huzursuzluga yol agmaktadir (Funke vd., 2016). Ayrica kriz
yasayan llkeler, uluslararasi alanda siyasi destek arayisina girmekte ve bu durum dis politika
tercihlerinde bagimliliga neden olmaktadir. Ulkeler, kendilerine finansal yardim saglayan veya
siyasi destek veren aktorlerin ¢ikarlarina uygun politikalar izlemek zorunda kaldiklarindan
(Mosley, 2003: 2) uzun vadeli stratejik hedeflerinden sapabilmekte ve ulusal ¢ikarlarini goz
ard1 edebilmektedirler. Dolayisiyla uluslararasi krizlerin hem finansal hem de siyasal
boyutlarinin dikkate alinmasi, krizlerin etkili bir sekilde yonetilmesi, uzun vadeli istikrarin
saglanmasi ve lilkelerin egemenlik haklarinin korunmasi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Finansal kiiresellesmenin olumsuz etkilerinde ele alinacak olan ikinci kategori ise bu
calismanin kuramsal cergevesi ile de ilgili sekilde, ulusal-uluslararas1 piyasalar arasindaki
bagimlilik iligkisinin niteligi hakkindadir. Zira finansal kiiresellesme 6zellikle devlet-ingasinin
gorece gec donemlerde gerceklestigi ya da tam olarak gergeklesemedigi cevre iilkelerde
yukarida da ifade edildigi gibi bir finansal bagimlilik yaratmaktadir. Bu bagimlilik ¢evre
iilkelerin dis finansal kurumlara, rezerv para birimlerine ve merkez iilkelere olan yapisal
baghliklar1 tzerinden sekillenen bir egemenlik kaybi ve kirilganlik durumu olarak
tanimlanabilir. Modernlesme kuramlarmin  ‘iyimser’ beklentilerinin aksine finansal
kiiresellesme cercevesinde ulusal finansal piyasalarin uluslararasi piyasalara entegrasyonu
ilkinin aleyhine olacak sekilde bir bagimlilik siirecini ifade etmektedir. Ngaire Woods un ¢ok
isabetli bir sekilde isaret ettigi gibi finansal kiiresellesme, eski esitsizlikleri pekistirirken ayni
zamanda eski esitsiz diizenin etkili bir sekilde basa ¢ikamayacagi yeni zorluklar ve krizler
yaratmaktadir (2022: 23). Bu noktada finansal kiiresellesme, somiirgeciligin yeniden viicut
buldugu esitsiz iliskiler siirecinin finans ayagini olusturmakta, finansal bir bagimlilik
yaratmaktadir. Harvey’e gore, “kapitalist emperyalizm,” devlet ve imparatorluk siyaseti ile
sermaye birikim siire¢lerinin celiskili bir birlesiminden olusur. Harvey, kapitalist emperyalizmi
iki ana unsur iizerinden agiklar. Bir yanda emperyalizmi bir bolge ilizerindeki giicii ve o
bolgenin insan ve dogal kaynaklarint politik, ekonomik ve askerl amaglar dogrultusunda
seferber etme kapasitesine dayali bir politik proje olarak tanimlarken; diger yanda ise sermaye
birikiminin zaman ve mekanda daginik bir politik-ekonomik siire¢ olarak sermaye tizerindeki
komuta ve kullannmin 6ncelik kazandigi bir siire¢ seklinde ele alir. Bu iki unsur arasindaki
celigkili iliski, kapitalist emperyalizmin dinamik yapisin1 olusturur (Harvey, 2003: 26).
Dolayisiyla merkez devletler icin emperyalizm, ister resmi olarak ilhak yoluyla isterse gayri
resmi olarak ’etki alanlar1’ seklinde olsun, ¢cevre devletlerinin siyasi hakimiyeti ve/veya esitsiz
ticaret, gé¢ ve finansal iligkiler yoluyla ekonomik hakimiyet bi¢cimini alabilir (Perez, 2023:
852).

Finansal bagimlilik literatiirii, Kiiresel Giiney'deki hiikiimetlerin sermaye kontrollerinin
bulunmadig1, ABD dolar1 hakimiyetindeki bir diinya ekonomisinde ve serbest dalgalanan doviz
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kurlar1 kosullarinda karsilastiklar1 yapisal zorluklar1 ve bu baglamda finansal bagimliligin
dinamiklerini tanimlamaktadir. Ulkeler ABD dolar1 ve avro gibi yabanci para birimlerinde
bor¢lanmaya zorlanir; bu da yabanci para birimlerinde bor¢lanmanin temel sorunlarimi
beraberinde getirir. Bu durum sézde ‘orijinal giinah’ olarak tanimlanmakta ve tlkeleri hem
ABD ile AB'deki siyasi karar siireclerine hem de kiiresel sermaye akiglarina bagimli hale
getirmektedir (Eichengreen vd., 2005). Bu finansal bagimmlilik, Kiiresel Giiney’deki
hiikiimetleri ve merkez bankalarin1 sermaye giris ve ¢ikislarinin oynakligina karsi daha
savunmasiz kilmakta; s6z konusu kamu otoritelerini bor¢ geri ddemelerini siirdiiriilebilir
bicimde yonetebilmek amaciyla ¢esitli politika ve bor¢ yoOnetim stratejileri gelistirmeye
zorlamaktadir. Bu baglamda hiikiimetler sermaye kontrollerini yeniden degerlendirmekte,
yliksek maliyetler tasiyan biiyiik doviz rezervleri biriktirme yoluna gitmekte ve merkez
bankalar1 sermaye ¢ikislarini sinirlamak amaciyla yiiksek faiz oranlari uygulamaktadir. Bu
durum makroekonomideki Mundell-Fleming iiclemesi ile dogrudan iliskilidir. Ugleme teorisine
gore bir iilke ayn1 anda yalnizca iki politika hedefini gerceklestirebilir: istikrarli doviz kuru,
bagimsiz para politikasi ve serbest sermaye hareketleri. Dolayistyla, bu {i¢ hedefin tamaminin
es zamanli olarak saglanmasi olanakli degildir (Koddenbrock ve Sylla, 2019: 4).

Parasal bagimliligin ve bunun sonuglarinin daha kapsamli bir sekilde incelenmesi gereken
bir ‘bagimhilik zinciri’ olusturdugunu sdylemek miimkiindiir. Bagimli ve tabi iilkeler
perspektifinden bakildiginda, bu zincir iki ana kisimdan olusmakta olup, dis kismi para
biriminin uluslararast statiisii, para birligi diizenlemeleri ve esneklikleriyle ilgili iken; i¢ kismi
merkez bankasi politikalar1 ve banka-firma iliskileriyle ilgilidir. Bu iki bileseni incelemek, para
ve finansin politik ekonomisi ile kiiresel para ve sermaye akislar1 arasindaki baglantilarin daha
derinlemesine anlagilmasina olanak tantyacaktir. Ozellikle CFA frang1 bolgesindeki iilkeler,
ekonomiler ve toplumlar iizerinde bu iliskilerin nasil etkiler yarattigini kapsamli bir sekilde
degerlendirmek, bu bagimliligin politik ve ekonomik sonug¢larinin daha iyi kavranabilmesini
saglayacaktir (Koddenbrock ve Sylla, 2019: 5). Bu ¢alismada, CFA frang1 bolgesine iliskin
daha 6nce yapilmis caligsmalarin dogrudan yeniden liretilmesi amaglanmamakta; aksine parasal
bagimlilik iligkileri, farkli bir kavramsal biitiinliik ¢ercevesinde ele alinmaktadir.

Az gelismis {lilkelerin gerek sermaye ve altyap1 gerekse de insan kaynagi yetersizligi
onlar1 finansal hizmetlerin ithal edilmesine yonlendirmektedir. Bu durum her ne kadar Stijn
Claessens gibi Batili uzmanlarca gerekli ve ‘gercekei’ bir model olarak one siiriilse de (2003:
11) s6z konusu az gelismis ekonomiler i¢in kaginilmaz bir bagimlilik iliskisi yaratmaktadir. Bu
bagimlilik iligkisi ¢alismamizin 6rnek olay: olarak segilen CFA frangi g6z oniine alindiginda
sOmiirge mirasindan bagimsiz bir sekilde diisliniilemez. Fransa Merkez Bankasi’nin Bati ve
Orta Afrika’da kurdugu finansal yapi tizerinden yarattig1 bagimlilik iliskisini anlayabilmek i¢in
oncelikle somiirgeci bir gii¢ olarak Fransa’min Bati ve Orta Afrika {izerindeki etkisini ve
dekolonizasyon siireci sonras1 yeni-somiirgeci politikalarini incelemek gereklidir.

Dekolonizasyon Siireci ve Fransa’nin Afrika Politikas1

Tarihsel stirecte Fransa, genis capli bir somiirge imparatorlugu olarak dikkat ¢ekmis;
denizasir1 topraklar iizerinde kontrol kurarak, 17. yilizyildan 20. yiizyila kadar siiren bir
yayilmact politika yliriitmiistiir. Bu politika, Paris merkezli ekonomik, siyasi ve kiiltiirel
tahakkiim arayisini temel almis ve Amerika, Afrika, Asya ve Okyanusya'daki yerli halklar
lizerinde derin izler birakan baskici bir sOmiirge modeli ortaya koymustur. Fransa
anakarasindaki ‘6zgiirliik, esitlik ve kardeslik’ (liberté, égalité, fraternité) mottosu somiirge
topraklarinda yerini kararnameler ile uygulanan keyfi bir yonetime ve ¢ogu zaman da agir
cezalara birakmistir (Mann, 2009: 333). Fransa’nin Afrika’daki erken donem somiirgecilik
faaliyetlerinin basinda kole ticareti yer almigtir. Transatlantik kole ticareti, 19. yiizyilin ilk on
yilinda yasaklanmadan 6nce yaklagik iki ylizy1l boyunca gelisim gdstermistir. 19. yiizyiln ilk
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yarisinda Bat1 Afrika kiyilarinda, kole ticaretiyle miicadele eden giigleri desteklemek amaciyla
Avrupali ve Amerikali denizciler tarafindan kurulan iisler yer almistir. Bunun yani sira, erken
donem sOmiirgeciliginin ¢ekirdegini olusturan Fransiz ticaret merkezleri de bdlgede varlik
gostermistir. Dakar yakinlarinda Senegal kiyilarindaki ticaret merkezleri, Afrika'daki ilk
Fransiz kolonilerinin en 6nemlileri arasindadir (McNamara, 1989: 4). Koéle ticaretine ek olarak
Fransiz yonetimi, Amerika’dan pamuk, seker ve tiitiin gibi tarimsal tirlinleri ithal eden biiytik
Olcekli plantasyonlar kurmus; Bat1 Afrika’da, giinlimiizdeki Senegal ve Mali smirlari iginde
altin ve elmas madenciligi gerceklestirmistir. Fildisi Sahili ve Gabon, kaucuk ve kakao
tedarik¢ileri olarak sOmiiriilmiis; Cinhindi ise piring ve kalay gibi kaynaklar1 Fransa’ya
sunmustur. Kolonilerden getirilen hammaddeler, Fransiz endiistrisinde islenmis ve bu
endiistriyel iiretim, Fransa’nin ekonomik biiylimesine dogrudan katki saglamistir. Ayrica
koloniler, Fransa’da tiretilen mamul {iriinler i¢in bir pazar niteliginde olmus, bdylelikle hem
ticaret hacmi artmis hem de Fransiz ekonomisine siirekli gelir akisi saglanmistir. Fransiz
sOmiirgeciliginin bu yayilmaci yapisi, yalnizca Fransa’nin ekonomik ¢ikarlarini gézetmekle
kalmayip, somiirge altindaki halklar1 ekonomik ve sosyal agidan ciddi bir baski altina alarak
uzun vadeli etkiler birakmistir. Bu iilkeler daha sonra bagimsizliklarini kazansalar da bir kismi1
ortak para birimi ¢ergevesinde bazilar1 bolgesel orgiitlenmeler araciligryla ve neredeyse tamami
Fransizcanin egitim dili olarak belirlenmesiyle bir sekilde Fransa’ya olan bagimliliklarini
stirdiirmek zorunda kalmislardir (Alexandre, 1969: 118).

Kapitalizmin gelisimi, Ttreticilerin iiretim araclarindan ayrilmast ve sermayenin
egemenligiyle baslamis; Karl Marx buna “ilkel birikim” admi vermistir. Bu siire¢ feodal
iiretimden kapitalist liretime gegisi icerirken Fransa deniz arastirmalarina baslayarak somiirge
sistemini kurmus ve yeni topraklar1 yagmalayarak miilkiyetlerini sermayeye doniistiirmiistiir.
Afrika’daki kolonilerin iiretim iligkileri, Fransiz atolyelerinin pazarlar1 haline getirilmistir. Eric
Hobsbawm’in da isaret ettigi gibi emperyalizmi ortaya g¢ikaran gelismenin sermaye ihract
olduguna iligkin yaygin goriisiin aksine somiirgeciligin altinda yatan esas giidii pazar arayisi
olmustur. Sanayi devrimi sonrasi artan liretim igin potansiyel tiiketici arayisinda olan Avrupali
1s adamlar i¢in kara kutu nitelikleriyle Afrika ve Cin en uygun rotalar olarak belirlenmistir
(Hobsbawm, 2013: 78). Afrika’da 1870’lere kadar sistematik bir emperyalist proje
bulunmamakla birlikte Fransiz emperyalizmi, sitma ilaclart ve buharli gemiler sayesinde
1870'lerde hizla yayilmaya baglamistir. Bu tarihler Fransiz somiirge siyasetinin genel hatlarinin
acikca belirlendigi bir zaman araligini ifade etmektedir. Bu tarihten itibaren Fransizlarin
Afrika’nin i¢ bolgelerine olan ilgilerinin arttig1 goriilmektedir (Newbury ve Kanya-Forstner,
1969: 257). Bu durumda etkili olan bir diger gelisme ise 1870-71 yillarinda Fransa’nin en biiyiik
rakiplerinden Prusya’ya maglup olmasidir. Fransa bu maglubiyetin ardindan yoniinii denizasiri
genislemeye cevirmis, Afrika’daki somiirge faaliyetleri ile hem ekonomik giiciinii pekistirmeyi
hem de Prusya maglubiyeti ile zedelenen ulusal prestijini yeniden kazanmay1 hedeflemistir.

Fransa’nin 1881°’de Tunus’u (Perkins, 2014) ve Britanya’min 1882’de Misir’1 isgali
(Robinson vd., 1963), siyasi tarih literatiirlinde Avrupa giicleri arasinda Afrika’ya yonelik
rekabetin  belirgin  bigimde yogunlasti§i  bir siirecin  Onemli esikleri olarak
degerlendirilmektedir. Ozellikle 1871°de ulusal birligini kuran Otto von Bismarck
yonetimindeki Almanya somiirge yarisinda geride kalmak istememistir (Sharkey, 2013: 152).
Nitekim Bismarck’in davetiyle 15 Kasim 1884-26 Subat 1885 tarihleri arasinda toplanan Berlin
Konferansi, Afrika’nin Avrupali somiirgeci giicler tarafindan fiili isgalini ve paylagimini
ongéren Berlin Genel Senedi ile sonuglanmistir. Konferans, Fransiz Imparatorlugu’nun
genislemesinde 6nemli bir rol oynamis, Fransiz sermaye ihracatinin iiretimden ¢ok kredi ve
tahvillerde yogunlagsmasini saglamistir. 1895-1904 yillar1 arasinda ¢ikarilan kararnameler ile
kurulan Fransa Bati Afrikas1 (Afrique-Occidentale francaise- AOF) federasyonu Fransa’nin
Bat1 Afrika’daki kolonilerini bir araya getirmis ve 4,6 milyon kilometre kareden biiytlik bir
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alanda faaliyet gosteren idari bir birim halini almistir. Fransiz Hiikiimeti’ni temsil eden ve
Paris’teki Koloniler Bakani’na karsi sorumlu olan bir genel vali tarafindan yonetilen AOF,
Fransa’nin Bat1 Afrika’daki somiirgecilik faaliyetlerinin merkez {issii olmustur (Chafer, 2002:
27). 1910°da ise Ekvator kusagindaki somiirgeleri kontrol amaciyla daha yavas bir sekilde de
olsa Fransiz Ekvator Afrikas1 (Afrique Equatoriale Francaise - AEF) kurulmustur. Dogrudan
Paris’e bagli bu birimlerin merkezi yonetim kapasitesi artirilmis, yiiksek glimriik ve tiiketim
vergileri toplama giicliyle donatilmislardir (McNamara, 1989: 29).

Birinci Diinya Savas1 ile Fransiz Imparatorlugu ‘tefeci emperyalizm’ olarak sekillenmis
ve bliylik karlar elde edilmistir. Fransiz finansal sermayesi, liretici sermayeden bagimsiz hale
gelerek tekelci orgiitlerin ortaya c¢ikmasina yol agmustir. Boylece Fransiz Imparatorlugu,
dogrudan yagma ve toprak kontroliinden, finansal sermaye ihracatina dayali bir sisteme
dontismiistiir. 1931°de zirveye ulagan Fransiz emperyalizmi, bankacilik sermayesinin diinya
capinda bir etki alan1 olusturdugu bir dénemi isaret etmektedir (Zhang ve Poulin, 2023).

Ikinci Diinya Savas1 Afrika’nin bir¢ok iilkesinde bagimsizlik savaslarini baslatan, Fransiz
somiirgecilik sistemini derinden etkileyen Onemli bir doniim noktasi olmustur. Savas
sonrasinda donemin Fransiz Cumhurbaskani Charles de Gaulle, Fransa’nin Afrika iizerindeki
gayri resmi niifuz alanini tanimlayan “la Frangafrique” politikasin1 baslatmis ve bu terim ilk
olarak Jean Piot tarafindan 1940’larda Fransa’nin Frankofoni ic¢indeki baglantilarini
derinlestirme ¢abalarini ifade etmek i¢in kullanilmistir. La Frangafrique, General de Gaulle’iin
1940°taki "Fransa yalniz degil! Arkasinda ugsuz bucaksiz bir imparatorluk var!" sozleriyle
paralellik gostermekte ve Fransa’nin Afrika’daki eski somiirgeleriyle devam eden iliskilerini
simgelemektedir. Sonrasinda Félix Houphouét-Boigny, Fildisi Sahili’nin ilk Cumhurbagkant,
Fransa ile Afrika arasindaki bagimsizlik sonrasi devam eden is birligini olumlu bir sekilde
tanimlamak i¢in Frangafrique terimini popiilerlestirmistir. Ancak 1990’larda Frangois-Xavier
Verschave’in “Francafrique: Le plus long scandale de la République” adl1 kitabi, bu terimi yeni-
somiirgecilik baglaminda yeniden tanimlamistir. Verschave, Fransa’nin Afrika’daki eski
somiirgeleriyle olan iliskilerini, Fransa’nin ¢ikarlarini koruyan ve yerel diktatorlerle yapilan
gizli is birlikleri olarak ifsa etmistir. Boylece Francafrique, baslangicta Fransa ve Afrika
arasindaki olumlu baglar1 ifade ederken, zamanla Fransa’nin Afrika {lizerindeki ekonomik ve
siyasi kontroliinii siirdliren bir yeni-somiirgeci yap1 olarak sekillenmistir (Gibbs, 2024: 193-
194).

General Charles de Gaulle 16 Haziran 1946’da Normandiya’da yaptigi konusmada
Fransiz devletinin ‘ulusal’ ve ‘imparatorluk’ birligini yeniden kurmasinin gerekliligine isaret
ederek, Fransa’nin tamamini, ‘tiim imparatorlugu’ birlestirmekten s6z etmistir (Cooper, 2005:
153). De Gaulle’iin tiim isaret ettigi yap1 27 Ekim 1946’da Fransiz Birligi (Union frangaise)
adiyla kurulmustur. Fransa artik imparatorluk degil ‘birliktir’, somiirgenin yerini ise denizasiri
topraklar (oversea territories) almistir. Bu yeni yapiya gore denizasiri topraklardaki yonetimler
artik somiirge ya da himaye degil iligkili devletler (associated states) olarak tanimlanmislardir
(Julien, 1950: 495). Bu durumda elbette savas sonrasi uluslararasi konjonktiir de etkili olmustur.
Savas sonrasi donemde Asya’daki somiirgelerin biiylik cogunluguna bagimsizlik veren,
Filistin’deki manda yetkisinden vazgegen Ingiltere’nin Bati Afrika’daki kolonilerinde de
bagimsizlik sesleri yiikselmisti. Bu gelismeler yeni donemde dis politikasini yiikselen kiiresel
giic ABD ile ortak hareket etme temelinde sekillendiren Londra i¢in kalan somiirgelerinin de
hizla elden ¢iktig1r 1950’11 ve 1960’11 yillarin ayak sesleri olmustur (Darwin, 1988: 222).
Ingiltere’nin dekolonizasyon siirecine hiz vermesi Fransa i¢in de benzer bir senaryonun ortaya
¢cikmasini kolaylagtirmistir.

Fransiz Birligi, Fransa’nin savas sonrasi donemde eski somiirgelerinin bagimsizlik
talepleri karsisinda hem ulusal ¢ikarlarini koruma hem de uluslararasi prestijini devam ettirme
girisiminin bir Uirliniidiir. Bu yapr ile eski somiirgelerdeki halklara sinirli bir 6zerklik taninmakla
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birlikte Fransa’nin egemenligi altinda kalmalari, Fransa ile siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
baglarini devam ettirmeleri ongoriilmiistiir. Fakat Fransa’nin savastan ekonomik ve askeri
acidan zayiflayarak ¢ikmasi Afrika’daki somiirge yonetimlerinde istikrarsizliklarin olusmasina
neden olmustur. Fransiz hiikiimetinin savas sonrasi donemde Afrika’daki somiirge
yonetimlerini devam ettirme ¢abalar1 giderek artan bir sekilde bagimsizlik talepleri ile karsilik
bulmus ve yerel halkin somiirge yonetimine karst direnisi hizla yayilmaya ve gelismeye
baslamistir. Savas sirasinda Afrika’nin birgok bolgesinde degisen ekonomik ve sosyal yap1 da
halkin bagimsizlik taleplerini gliglendirmistir. Afrika’da dekolonizasyon 1940’larin sonlarinda
hiz kazanmistir. Kuzey, Bati1 ve Orta Afrika’daki Fransiz somiirgesi halklar siyasi ve toplumsal
haklar talep etmeye baslamis ve 1950’lerin basinda Kuzey Afrika’da Tunus, Cezayir ve Fas,
Fransa’ya kars1 eyleme ge¢mistir. Bu hareketler yayilarak diger eski somiirgelere de ulagsmustir.
Afrika'daki bagimsizlik hareketlerinin giiclii bir sekilde devam etmesi, Fransiz Birligi’nin
gergekei bir ¢oziim olamayacagina isaret etmistir.

Fransiz Birligi’nin ¢okiisii Fransa’y1 yeni bir modele yonlendirmis ve Ekim 1958’de
Fransiz Toplulugu (Communauté francaise) kurulmustur. Fransa’da Charles De Gaulle’iin
iktidara gelmesinin ardindan ortaya ¢ikan Fransiz Toplulugu fikri, Fransiz Birligi’ne gore daha
esnek bir modeli 6ngdrmiistiir. Eski somiirgelere daha fazla 6zerklik 6ngdren bu modelde de
Fransa ile olan siyasi ve kiiltlirel baglarin korunmasi 6ncelenmistir. Topluluk tiyelerinin kendi
anayasal sistemlerini kurmalarina ve i¢ islerinde bagimsiz hareket etmelerine izin verilmistir.
Fransiz Toplulugu, eski somiirgeleri bagimsizliktan mahrum edecek fakat onlara ekonomi,
egitim ve ticaret gibi alanlarda firsatlar sunacak bir proje olarak degerlendirilebilir (Allman,
2013:229). Egitim ve yonetim dilinin Fransizca olarak kalmasi, ekonominin ve finansal yapinin
Paris kontroliinde yiiriitiilmesi amaclanmistir. Ancak bu model de kisa Omiirlii olmus ve
ozellikle Afrika’daki somiirgelerin bagimsizlik taleplerinin artmasiyla 1960’larin basinda
biiylik oranda ¢6ziilmiistiir. Fransa, eski kolonilerinin bagimsizliklarina tamamen izin vermek
zorunda kalmistir.

Fransa’nin Bati ve Orta Afrika’daki eski sémiirgeleri yukarida da deginildigi gibi ikinci
Diinya Savasi’nin ardindan baglayan dekolonizasyon siireci ile 6nce 6zerklik ve ardindan da
bagimsizliklarini kazanmislardir. 1950’lerin sonlarina gelindiginde, Kuzey Afrika’da Cezayir
bagimsizlik hareketi ve Bati Afrika’da Senegal, Gine gibi iilkelerde ulusal ayaklanmalar
biiyiimeye baslamis; Cezayir Ozgiirliik Savasi (1954-1962), Fransiz sémiirge yonetimine karsi
verilen en gii¢lii direnislerden biri olmustur. Bu siire¢, Fransa’nin Afrika'daki somiirgelerindeki
diger bagimsizlik hareketlerini de etkileyerek bir domino etkisi yaratmistir. Fransizlarin
Cezayir’deki tecriibeleri onlarin bir veya birka¢ somiirge ile daha savasi kaldiramayacaklarini
acik¢a gostermistir. Fransa i¢in somiirgelerine bagimsizliklarin1 vermek ve BM ¢ergevesinde
uluslararasi itibarin1 korumak tek secenek olarak goriilmiistiir (Alexandre, 1969: 117). Fransiz
somiirgelerinin bagimsizlik kazanmalari, Fransa’nin kiiresel siyasi giiclinii de zayiflatmig ve
somiirgecilikten ¢ekilme siirecine girmesine neden olmustur.

Calismanin giris boliimiinde de belirtildigi iizere, Fransa’nin eski somiirgeleri olan Bati
ve Orta Afrika iilkelerinin siyasi bagimsizliklari, Fransa tarafindan kurulan finansal bagimlilik
iligkisi gercevesinde sekillenmistir. Bu iligskinin en belirgin bicimde ortaya ¢iktig1 alanlardan
biri finans sektoriidiir. Fransa, egemenligin temel unsurlarindan biri olan para birimi iizerinde
denetim kurarak Bat1 ve Orta Afrika’da kullanilmak {izere CFA frangini ihra¢ etmistir. CFA
frang1, Fransa’nin bolge iizerindeki ekonomik etkisini siirdiirmesine olanak taniyan ve bu
tilkelerin para politikalar1 ile dis ticaretlerini biiylik Olgiide Fransa’ya bagimli kilan bir
mekanizma olarak islev gormektedir. Bu baglamda calismada, CFA frangi iizerinden Fransa ile
Bati ve Orta Afrika tilkeleri arasinda kurulan finansal bagimlilik iligkisi analiz edilmektedir.
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Fransa’min Finansal Bagimhhk Yaratma Siireci: CFA frangi ve Merkez Bankasi
Kontrolii

CFA franginin Olusum Siireci

1820’1erin ortalarinda, X. Charles doneminde basilan ve lizerinde ‘Fransiz kolonileri’
yazan madeni paralar, Senegal’deki Gorée adasinda hesap birimi olarak kullanilmistir.
1820°den bugiine kadar ise farkli uluslararasi parasal rejimler yasanmistir. Altin standardi
altinda (kabaca 1870-1930), Fransa’da koleligin kaldirilmasinin ardindan olusturulan Fransiz
Ozel sOmiirge bankalar1 konumlarini saglamlastirmistir. Fransa, yerel para birimleri yerine
Fransiz para biriminin kullanimini tesvik etmek amaciyla ¢esitli yasal diizenlemeler getirmis
ve bu uygulama ‘parasal gegis’ olarak adlandirilmistir. Bu girisimler, ‘somiirge pakt1’ olarak
bilinen ve eski somiirgeler lizerindeki ekonomik ve politik kontrolii siirdiirmeyi hedefleyen
stratejinin bir parcasit olarak degerlendirilmistir (Suret-Canale, 1971). Bu diizenleme,
Fransa’nin eski kolonilerle ekonomik baglarini gii¢glendirme ve kiiresel etkisini artirma
politikasinin &nemli bir boyutunu olusturmaktadir. Savaslar arasi donemde Ingiliz
hegemonyasinin gerilemesi ve altin standardinin sona ermesi, diinya genelinde yeni ticaret ve
finansal entegrasyon modellerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu siiregte somiirgeci
giicler, kolonileri ve ¢cevresel egemen devletlerle iliskilerini daha siki bir sekilde entegre etmeye
yonelik c¢abalarint artirmiglardir. Sterlin bolgesi (1930’larin ortasi) ve frank bolgesi (1939),
sirastyla Ingiltere ve Fransa tarafindan kontrol edilen ticari ve finansal ‘savunma’ bolgeleri
olarak bu ekonomik ve parasal parcalanma baglaminda dogmustur. CFA frangi, ABD dolar1
hakimiyetiyle isaretlenen yeni dogan Bretton Woods rejimi altinda, Ikinci Diinya Savasi’ndan
hemen sonra 1945°te ¢ikarilmistir (Koddenbrock ve Sylla, 2019: 7-8).

Tablo 1. CFA Franginin Olusumunun Kisa Tarihgesi

1939 Fransiz somiirge bolgelerinde frank boélgesinin dogusu

1945 CFA franginin olusturulmasi

1954-1962 Uye iilkelerin bagimsizligini takiben CFA frangi bélgesinin kurumsal
doniigiimii

1972 Parasal is birligi anlagsmalar1

1976 Komor frangimin olusturulmast

1977-1978 Afrika'daki merkez bankasi genel merkezinin transferi

1984 Ekvator Ginesi'nin entegrasyonu

1994 CFA franklarinda %50 devaliiasyon ve Komor franginda %33 devaliiasyon.
Yakinsama ve ekonomik entegrasyon programinin baglatilmasi

1997 Gine Bissau CFA frangi bolgesine girmesi

1999 Avrupa Birligi Konseyi, frank bolgesi i¢indeki parasal ig birligi anlagmalarini

taniyarak Euro'ya gecisin parite degisikliklerine yol agmamasini saglamistir

Onceki boliimde ifade edilen “La Frangafriqua” politikas1 Afrika’daki siyasi elitleri
gizlice gbzlemlemeyi ve desteklemeyi igerirken ayni zamanda CFA frangi {izerinden mali bir
baglayicilik olusturarak Fransa’nin bu boélgeler iizerindeki ekonomik ve politik etkisini
pekistirmigtir. Afrika para birlii olarak bilinen bu diizenleme, giiniimiizde CFA frang ile
varligim siirdiiren ve 12 eski Fransiz kolonisinin dahil oldugu bir para bdlgesini kapsamakta
olup; Benin, Burkina Faso, Fildisi Sahili, Mali, Nijer, Senegal, Togo, Kamerun, Orta Afrika
Cumbhuriyeti, Cad, Gabon ve Kongo Cumbhuriyeti’nin yani sira eski Portekiz ve Ispanya
kolonilerinden Gine-Bissau ve Ekvator Ginesi de bu bolgeye dahil edilmistir. Bu iilkeler birlikte
Afrika niifusunun yaklagik %14’{inii temsil etmekte, toplamda yaklasik 965.000 mil karelik bir
yiizolglimiine sahip olup kitanin GSYIH’nin %]12’sini olusturmaktadir. La Francafrique
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politikasi, Fransa’nin kita tizerindeki stratejik ¢ikarlarin1 koruma hedefiyle sekillendirilmis ve
eski somiirge baglar1 araciligiyla bagimlilik iligkilerini stirdiirme egilimi gostermistir (King,
2022). La Francafrique politikasinin somiirge sonrasi donemde ekonomik araclarla yeniden
iiretilen bu bagimlilik yapisi, 6zellikle CFA frangi sistemi lizerinden kurumsallagsmis ve Fransa
Merkez Bankasi’nin merkezde konumlandigi mali mimariyle pekistirilmistir.

Sekil 1. Bat1 (mavi) ve Orta (turkuaz) Afrika CFA Bolgeleri

Diger Avrupa somiirge giiclerinin para bolgeleri-sterlin alani, escudo bolgesi, peseta
bolgesi, Belgika para bolgesi-dekolonizasyon siireci boyunca kademeli olarak ortadan
kaldirilirken, CFA frangi bolgesi istikrarli bir sekilde varligini siirdlirmiistiir. Dviz rezervlerini
esas olarak Fransiz frangi cinsinden tutan CFA frangi iilkeleri, Fransiz franginin 1969'daki ani
devaliiasyonunun enflasyona ve doviz rezervi kayiplarina yol agmasi nedeniyle bu durumdan
memnuniyetsizlik duymustur. Bat1 Afrika Devletleri Merkez Bankasi (BCEAOQO) ve Ekvator
Afrika Devletleri ve Kamerun Merkez Bankasi’nin (BCEAEC) genel merkezleri yeni ismi Orta
Afrika Devletleri Bankasi (BEAC) olarak degistirilmis, Paris’ten Dakar ve Yaoundé'ye taginmis
ve personeli Afrikalilagtirilmistir. 1960°1ardaki bagimsizliklarindan bu yana CFA frangi ifadesi
iki farkli para birimine isaret etmektedir. Giiniimiizde, sekiz Bat1 Afrika Parasal Birligi (West
African Monetary Union-WAMU) iilkesi; Benin, Burkina Faso, Fildisi Sahili, Gine-Bissau,
Mali, Nijer, Senegal, Togo i¢cin CFA frangi, Afrika Finans Toplulugu frangi (franc de la
communauté financiére d’Afrique) anlamina gelmekte ve bu para birimi BCEAO tarafindan
basilmaktadir. Orta Afrika Ekonomik ve Parasal Toplulugu’nun (CAEMC) alt1 {ilkesi;
Kamerun, Orta Afrika Cumhuriyeti, Cad, Kongo, Ekvator Ginesi ve Gabon i¢inse CFA frangi,
Orta Afrika Mali Is birligi frangi (franc de la coopération financiére en Afrique centrale)
anlamina gelmekte ve bu para birimi BEAC tarafindan ¢ikarilmaktadir (Koddenbrock ve Sylla,
2019:9).

Bati Afrika CFA frangt ve WAMU ile Orta Afrika CFA frangi ve CAEMC, birbirinden
ayr1 para birimlerine ve ekonomik yapilarla karakterize edilmektedir. ilging bir sekilde bu iki
CFA frang1 birimi arasinda dogrudan doniistiiriilebilirlik bulunmamaktadir. Diger bir ifadeyle
Bati Afrika CFA frangi, Orta Afrika CFA frangina ya da tersi bir sekilde dogrudan
doniistiirilememektedir. Bu duruma iliskin resmi bir agiklama olmamakla birlikte para
birimlerinin olusturuldugu donemde katilimer {ilkelerin ekonomik yapilari goz Oniinde
bulunduruldugunda doniistiiriilebilirlik talebinin diisiik olabilecegi one siiriilebilir. Bu tilkelerin
biiylik 6l¢lide hammadde ihracatina dayali ekonomilere ve sinirli parasal rezervlere sahip
olmas1 doniistiiriilebilirlik ihtiyacint siirlandirmig olabilir. Ancak her iki para biriminin
yaklagik altmis y1l sonra bile birbirine doniistiiriilebilir olmamasi, bu sistemin stirdiiriilebilirligi
ve ekonomik rasyonelitesi hakkinda 6nemli bir soru isareti olusturmaktadir (Nana, 2024: 38).
Bu bagimlilik iligkisinin yapisal boyutu, para politikalarinin Fransa Merkez Bankas1 araciligiyla
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kontrol edilmesiyle sinirli kalmamakta; Bati ve Orta Afrika bolgeleri arasindaki parasal
entegrasyonun kasitl olarak engellenmesiyle de pekistirilmektedir.

Fransa Merkez Bankasi, CFA frangi sisteminde merkezi bir aktor olarak, Bat1 ve Orta
Afrika’daki 14 iilkenin parasal egemenligini sistematik bicimde sinirlandirmakta ve bu tilkeleri
Fransa’ya bagimli kilmaktadir. CFA frangi kullanan iilkeler, doviz rezervlerinin en az %50’sini
Fransiz Hazinesi’'nde tutmak zorunda olup, bu mekanizma sayesinde Fransa, s6z konusu
iilkelerin para arzi, doviz kuru ve sermaye akiglari izerinde belirleyici rol oynamaktadir. Sabit
kur rejimi, bu iilkelerin ihracat fiyatlarini yapisal olarak yiiksek tutarak, kiiresel ticarette rekabet
giiclerini zayiflatmakta ve onlar1 emtia ihracatina bagimli kilmaktadir (Taylor, 2019). Bu durum
bagimlilik kurammin merkez-cevre iliskisini agiklayan temel dinamiklerden biridir. Uye
iilkelerin mali ve parasal politikalarinin Fransa’nin denetiminde sekillenmesi, ekonomik
kalkinmalarini digsal ¢ikarlar dogrultusunda sinirlandirmakta ve sermaye birikim siireci Fransa
lehine islemektedir. Bagimlilik kuramina uygun olarak bu yapi, Afrika iilkelerinde sermaye
birikimini engellerken, Fransa’nin ekonomik ve politik niifuzunu siirekli kilan bir mekanizma
olarak islemektedir. S6z konusu yapinin derinlemesine ve kurumsallagmis bir bagimlilik iligkisi
yarattifina dair tespitler, akademik literatiirle siirli kalmamakta; uluslararasi siyasal
sOylemlerde de somut bi¢cimde karsilik bulmaktadir.

Parasal bagimlilik mekanizmasi, CFA frangi sistemi i¢inde birbiriyle baglantili dort temel
kanal iizerinden islemektedir. Birinci kanal, déviz rezervlerinin merkezilestirilmesidir. Uye
iilkelerin rezervlerinin belirli oranlarda Fransiz Hazinesi’nde tutulmasi, para arzi ve likidite
kapasitesi lizerinde dolayli bir dis kontrol yaratmaktadir. Bu durum, merkez bankalarinin
bagimsiz miidahale kapasitesini siirlamakta ve para politikasi kararlarini digsal onay
mekanizmalarina bagli hale getirmektedir. Ikinci kanal, sabit kur rejimidir. CFA frangimin 6nce
Fransiz frangina, ardindan Euro’ya sabitlenmesi, iiye lilkelerin doviz kuru ayarlamasi yoluyla
rekabet giicli kazanma imkanin1 ortadan kaldirmakta; dis ticaret dengesizliklerinin i¢sel politika
araglartyla telafisini zorlastirmaktadir. Bu durum, ozellikle emtia ihracatina dayal
ekonomilerde yapisal kirilganligi artirmaktadir. Ugiincii kanal, karar alma siireclerine kurumsal
miidahaledir. Fransiz temsilcilerinin bolge merkez bankalarinin yonetim organlarinda yer
almasi ve isletme hesabi mekanizmasi araciligiyla fiili veto yetkisi kullanabilmesi, para
politikas1 egemenligini sinirlandiran yapisal bir kontrol mekanizmasi olusturmaktadir.
Dordiincii kanal ise sermaye hareketlerinin asimetrik serbestligidir. Frank bolgesi icinde
sermaye transferlerinin serbestligi, Fransiz sirketlerine kar transferi ve finansal hareketlilik
acisindan avantaj saglarken; cevre llkelerde sermaye c¢ikislarina karsi makroekonomik
kirilganlik tiretmektedir. Bu dort kanal birlikte degerlendirildiginde, parasal bagimlilik yalnizca
teknik bir para rejimi tercihi degil; merkez-cevre iligkisini yeniden iireten kurumsal bir
egemenlik mimarisi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

2015 yilinda Cad Eski Cumhurbaskan1 Déby, CFA frangini “Afrika ekonomilerini asagi
ceken bir bag” olarak tanimlamis, bu yapinin kalkmasi gerektigini vurgulamistir (Quartz,
2019). 2024 yilinda Senegal Bagbakani Ousmane Sonko, CFA sisteminin ekonomik soklara
kars1 kirtlganlik yarattigini ve esnek para birimine ihtiya¢ oldugunu ifade etmistir (Radio France
Internationale, 2024). Senegal Cumhurbaskani Bassirou Diomaye Faye Faye, ‘parasal
egemenlik’ vurgusuyla CFA’dan ¢ikis secenegini siyasi giindeme tasimis, “kendi parasina sahip
olmayan iilkede egemenlik olmaz” demistir (Reuters, 2024). 2019 yilinda italya Bagbakani
Giorgio Meloni, CFA frangini "Fransa’nin 14 Afrika iilkesi i¢in bastig1 somiirge paras1" olarak
tanimlamig ve Fransa’nin ihracat gelirlerinin %50’sini ¢ikararak bu tilkeleri somiirdiigiinii 6ne
siirmiistiir (Le Monde, 2022). Ocak 2019°da Italya Basbakan Yardimcis1 Luigi di Maio, Avrupa
Birligi’ni Afrika’daki politikalar1 nedeniyle Fransa’ya yaptirim uygulamaya cagirmistir. Di
Maio, Afrika olmadan Fransa’nin diinya ekonomileri arasinda ilk altida degil 15. sirada yer
alacagini sdylemis ve bu durumu 6zellikle CFA para birimine baglayarak, "Fransa, 14 Afrika
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iilkesi i¢in para basarak ekonomik kalkinmalarin1 engelleyen {ilkelerden biridir" demistir
(Reuters, 2019). Di Maio’nun miidahalesinin, para birimine yonelik gerg¢ek bir elestiriden
ziyade, ozellikle Afrika’dan gelen diizensiz gd¢ nedeniyle Italyan ve Fransiz hiikiimetleri
arasindaki gerginliklerle daha fazla ilgisi oldugu iddia edilebilirken, aslinda kita i¢inde yaygin
ve biiyiiyen bir hosnutsuzluga ve CFA ile ilgili olarak Afrika i¢cinde ve disinda onemli
tartismalara yol agmustir.

Bati ve Orta Afrika’da Ekonomik Esaret: CFA Franginin Finansal ve Siyasal Etkileri

CFA frangimin varligy, salt politik kaygilara veya Fransiz sermayesinin Afrika’nin dogal
kaynaklarina 6zel erisimini siirdiirme arzusuna indirgenemez. Tarihsel ve ekonomik bakis
acisiyla yapilan bir analiz, Fransa’nin politik ve ekonomik ¢ikarlarinin nasil ortiistiigliniin ve
bazen de birbirinden ayrildiginin anlagilmasina olanak tanimaktadir. S6z konusu ikilem,
ekonomik biiylime ve kaynaklara erisimin 6n planda oldugu donemlerle, stratejik ve askeri
maliyetlerin agir bastifi donemler arasindaki gerilimden kaynaklanmaktadir. Bu yaklasim,
1880’lerdeki modern Avrupa somiirgeciliginin ylikselisinden giiniimiize kadar Fransiz-Afrika
iligkilerinin karmagikligin1 géstermektedir. Fransiz ekonomik ve politik ¢ikarlari, Afrika’daki
iilkelerdeki ekonomik degisimlerle paralel olarak sekillenmistir. Ornegin, 1960’larda Fildisi
Sahili gibi stratejik olarak onemli iilkeler hizla biiyiidiigiinde, Fransa’nmin ¢ikarlar1 bu
biliylimeyle uyumlu hale gelmistir. Ayrica Nijer’deki uranyum gibi degerli dogal kaynaklarin
varlig1, Fransa’nin politik ve ekonomik ¢ikarlarini pekistirmistir. Ancak Fransiz ¢ikarlar1 her
zaman dogal kaynaklara sahip iilkelerle sinirli kalmamis ve stratejik onem atfettikleri bazi
iilkelerde farkli politikalar izlemek zorunda kalmislardir. Ornegin, 1980’lerdeki Cad gibi kiigiik
ekonomilere ve sinirli dogal kaynaklara sahip iilkelerde, Fransa, ¢ikarlarini korumak igin
maliyetli askeri miidahalelere bagvurmustur. Nijerya ve Giiney Afrika gibi Fransa’nin dogrudan
etki alan1 disinda kalan iilkelerde yapilan yatirimlar, bu ¢ikarlarin ¢atistigi 6rnekler arasinda yer
almaktadir (Perez, 2022: 13).

Somiirge doneminden bu yana iki CFA franginin merkezinde dort ilke yer almaktadir.
Bunlar, CFA frangi sistemine dahil {ilkelerin manevra alanin1 ve politika alanini biiyiik 6lciide
daraltan dig baski araclari olarak islev gormektedir. Birincisi, CFA para birimlerinin déviz kuru,
Fransiz para birimine (Frank para birimi, 1999 yilindan itibaren yerini Euro’ya birakmigstir)
gore sabittir. Ikincisi, frank bdlgesi iginde gelir transferleri ve sermaye hareketleri serbest
sekilde gerceklesmektedir. Bu bolge, CFA frangin1 kullanan Afrika iilkeleri, Komorlar ve
Fransa’y1 icermekte olup, frangin tamamen doniistiiriilebilir hale gelmesiyle birlikte bu
kapsama dahil olmustur. O tarihten itibaren frank bolgesi yalnizca idari agidan Fransa’yi
icermekte, ancak parasal acidan Fransa’nin bir pargasi olarak kabul edilmemektedir. Fransa,
CFA frangimm1 ortaklasa yonetmekte ve doviz rezervlerini elinde bulundurmaya devam
etmektedir. Fransa ile Afrika’daki ‘frank bolgesi’ arasindaki sermaye akiglart belirli
kisitlamalara tabi tutulmaktadir. Bununla birlikte, BCEAO, sermaye girisleri konusunda
nispeten esnek bir politika benimsemistir. Prensip olarak, BCEAO sermaye kontrollerini
yalmzca sermaye transferleri igin kullanmustir. Ugiinciisii, Fransiz Hazinesi, CFA frangi
bolgesindeki tlkelerin doviz rezervleri tiikenirse, frank bolgesinin merkez bankalarina frank
(ve artik avro) 6diing vermeyi vaat etmistir. Bu, cogu zaman gereksiz oldugu kanitlanmis olan
CFA franginin sozde konvertibilite garantisidir. Bu ‘garanti’ karsiliginda Fransa, frank
bolgesinin merkez bankalarinin organlarinda temsil edilmektedir. Yasal konularda fiili bir veto
yetkisine sahip olup para politikasinin uygulanmasini kontrol etmekte ve onun onay1 olmadan
hicbir 6nemli karar alinamamaktadir. Bu ‘garantinin’ bir baska karsiligi ise dordiincii ilke
olarak doviz rezervlerinin isletme hesabinda merkezilestirilmesidir. 2005’ten bu yana frank
bolgesindeki her merkez bankasi, iiye iilkelerinin birlestirilmis doviz rezervlerinin en az yarisin
Fransiz Hazine Bakanligi’nin ‘isletme hesabi’ adli 6zel hesabina yatirmak zorundadir.
Bagimsizlik sonrasinda, zorunlu mevduat orani %100 olarak belirlenmis; 1973 ile 2005 yillart
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arasinda bu oran %65’e diislriilmiistiir (Koddenbrock ve Sylla, 2019: 10-11). Bu analitik
cergeve dogrultusunda, calismada kullanilan veriler tarihsel igerik analizine dayali nitel bir
inceleme teknigi ile degerlendirilmistir. Bu inceleme, sayisal gostergelerin ardindaki politik ve
kurumsal baglamin yorumlanmasina olanak taniyarak, giris boliimiinde tanimlanan aragtirma
amacina uygun bi¢imde, rezerv oranlarindaki degisimin finansal bagimlilik iligkileri igindeki
yerini ortaya koymaktadir. Asagidaki Tablo 2, CFA frangi sisteminde 1945’ten giiniimiize
rezerv zorunlulugu oranlarinin evrimini Ozetlemekte ve Fransa’nin parasal kontrol
mekanizmasini donemler arasi karsilagtirmali bi¢imde goriiniir kilmaktadir.

Tablo 2. CFA Frangi Rezerv Zorunluluk Oranlarinin Dénemsel Degisimi

Donem Zorunlu Mevduat Aciklama
Oram (%)
Bagimsizhk 100 CFA frangi tamamen Fransa’nin kontroliindeydi, tiim déviz
Oncesi (1945- gelirleri Fransiz Hazine’sindeki ‘Isletme Hesab1’na
1960) aktariliyordu.
Bagimsizhik 100 CFA kullanan iilkeler bagimsiz olduktan sonra bile ihracat
Sonrasi (1960- gelirlerinin tamamini Fransa'ya yatirmaya devam etti.
1973)
1973-2005 65 Fransa, rezerv zorunluluk oranimni %100°den %65’e diisiirdii.
2005-2019 50 Zorunlu mevduat orani tekrar azaltilarak %50’ye indirildi.
2019-2023 30-50 Bat1 Afrika (UEMOA) bolgesi icin rezervlerin Fransa’da

tutulmasi zorunlulugu kademeli olarak kaldirildi. Orta
Afrika (CEMAC) bolgesinde ise %50 seviyesi korunmaya

devam etti.
2023 ve sonrasi 0 (Bat1 Afrika- Bat1 Afrika iilkeleri (UEMOA) zorunlu rezerv sisteminden
UEMOA) /50 cikarken, Orta Afrika iilkeleri (CEMAC) hala rezervlerinin
(Orta Afrika- %350’sini Fransa’ya yatirtyor.

CEMAC)

Taylor (2019) tarafindan olusturulan Tablo 2’de sunulan bulgular, CFA frang1 bolgesinde
parasal egemenlik sorununun bi¢imsel degil yapisal bir nitelik tagidigin gostermektedir. 1945-
1960 doneminde rezervlerin tamaminin (%100) Fransiz Hazine’sinde tutulmasi, c¢evre
ekonomilerin doviz gelirleri iizerinde mutlak bir Fransiz kontrolii saglamistir. Bagimsizlik
sonrasinda (1960-1973) bu uygulama siirmiis; iilkeler politik bagimsizlik kazansalar da parasal
egemenlik fiilen Fransa Merkez Bankasi’nin gozetiminde kalmistir. 1973 reformu ile oran
%65’e diislirtilmiis ancak Fransa rezerv yonetimi ve doviz kuru belirleme yetkilerini koruyarak
denetimini siirdiirmiistiir. 2005°teki %50 diizenlemesi goriiniirde bir esneklik sunsa da sermaye
akiglarinin yonii ve faiz gelirleri halen Paris merkezli mekanizmalarca belirlenmistir. 2019
sonrast donemde UEMOA rezerv sisteminden ¢ikarken, CEMAC %50 oraninda Fransa’ya
bagli kalmistir. Bu durum parasal bagimliligin azalmaktan ziyade bicim degistirdigini
gostermektedir. Zorunlu mevduat oranlarindaki diisiisler yapisal bagimliligi sona erdirmemis,
yalnizca kurumsal bicimini degistirmistir. Bu nedenle finansal bagimlilik iliskileri salt
ekonomik gostergelerle degil, tarihsel ve kurumsal baglam i¢inde analiz edilmelidir.

CFA ve Fransiz franginin Euro’ya sabitlenmesiyle, Fransa ve Bat1 ve Orta Afrika’daki
siyasi ve ekonomik elitler arasindaki yeni-somiirgeci ittifak genisleyerek 60 yildir varligim
stirdiirmektedir. Bu diizen, Fransa ile Afrika’daki eski kolonileri arasindaki siki siyasi ve askeri
baglarin ekonomik ve parasal karsiligidir. 1960’tan beri Fransiz hiikiimetleri otoriter Afrika
rejimlerine siirekli olarak hayati destek saglamakta ve daha fazla 6zerklik arayan ilerici
hiikiimetleri zayiflatmaktadir. "La Francafrique" olarak adlandirilan bu yapilar, neredeyse hi¢
degisime ugramadan varligim siirdiirmiistiir. Elysée Saray1’nda hangi liderin iktidarda oldugu
bu durum iizerinde kayda deger bir etki yaratmamaktadir. Bu olgu, Fransiz hiikiimetinin eski
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kolonilerle iligkilerdeki devamlilik politikasinin olast nedenleri iizerine canl tartismalara yol
acmis ve Fransa’nin Afrika’daki stratejik ve ekonomik c¢ikarlarini siirdiirme c¢abalarinin
ardindaki gerekcelere dair ¢esitli goriislerin ortaya konulmasina zemin hazirlamistir (Perez,
2023: 851).

Afrika ile Fransa ekonomileri arasindaki belirgin farkliliklar g6z oniine alindiginda, CFA
frang1 bolgesinin para biriminin tarihi olarak Fransiz frangina ve giiniimiizde ise Euro'ya
sabitlenmesi dogal bir durum degildir. Bu durumun CFA frangi bolgesinin ekonomik
kalkinmasi iizerinde dogrudan etkileri bulunmaktadir. Bu etkiler arasinda hiikiimetlerin ihtiyag
duyduklar1 donemde likiditeye erisimin azalmasi, ihracatin olumsuz etkilenmesi, merkez
bankalarinin miidahale alaninin daralmasi ve bu durumun yalnizca enflasyonla miicadeleye
odaklanmalarina, dolayisiyla ekonomik kalkinmay1 engellemelerine yol agmasi yer almaktadir.
Ayrica isletmeler ve haneler i¢in yatirim sermayesinin kitligi ve yiiksek faiz oranlari ile
karsilagilmasi s6z konusudur. Buna karsin Fransa i¢in bu durumun yalnizca avantajlari
bulunmaktadir. Eski somiirgeci giig, CFA frang1 bolgesindeki iilkelerin ekonomileri tizerinde
hala etkin bir sekilde hakimiyet siirdiirmektedir. Bu {ilkeler ticaret fazlasi elde ettiklerinde,
doviz rezervleri Fransiz bankalarinda saklanmakta ve bu rezervler uluslararasi finansal
piyasalar i¢in kullanilabilir hale gelmektedir. Fransiz sirketleri, yerel piyasalara dncelikli erigim
hakkina sahip olmakta, kaynaklar1 kullanmakta ve ¢ikarmakta, doviz kuru dalgalanmalarindan
etkilenmeden karlarini serbestce iilkelerine geri gondermektedir. Bunun yani sira Fransa, CFA
frang1 bolgesinde her zaman ve her yerde ¢ikarlarini savunmak adina siyasi ve ekonomik
gosteriler diizenleyebilmektedir (Louati, 2022).

Bu yapisal bagimlilik mekanizmalari, bolge tilkelerinde toplumsal tabanli bir ekonomik
doniisiimiin Oniinii tikamakta; orta smifin gelismesini engelleyerek kalkinmayi genis halk
kesimlerine yayacak sosyo-ekonomik dinamiklerin olugmasini da sistematik bicimde
sinirlamaktadir. Bati ve Orta Afrika’da orta sinifin yoklugu, ekonomik kalkinmanin kirilgan ve
disa bagimli kalmasinin baglica nedenlerinden biridir. Fransa’nin kolonyal donemde kurdugu
ekonomik yapilar ve bagimsizlik sonrasi yerel elitlerle siirdiirdiigii is birlikleri, genis tabanli bir
orta sinifin gelisimini sistematik olarak engellemistir (Melber, 2022: 207). Bu durum
calismanin kuramsal boliimiinde de atif yapilan Galtung’un merkez-¢evre yaklagimindaki
merkezin merkezi ve ¢evrenin merkezi arasindaki uyumu dogrular sekilde islemektedir. Bu
iliski bi¢imi, kaynaklarin dar bir zlimreye aktarilmasina, tiiketici talebinin zayif kalmasina ve
girisimcilik ekosisteminin olusamamasina yol agmakta, orta sinifin eksikligi beseri sermaye ve
altyap1 yatirimlarini sinirlayarak kalkinma siirecini siirdiiriilemez hale getirmektedir (Birdsall,
2010: 15).

Sonug ve Tartisma

Bu caligsma, bagimlilik kuramin1 merkeze alarak Fransa’nin eski somiirgeleri olan Bat1 ve
Orta Afrika tilkeleriyle olan iliskisini analiz eden bir ¢erceve sunmaktadir. Calismada, finansal
yapilar ve kurumsal mekanizmalar araciligiyla Fransa ile bu iilkeler arasinda ortaya cikan
asimetrik gii¢ iliskileri, tarihsel ve kurumsal baglamlariyla ele alinmakta; bu iligkilerin giincel
finansal diizenlemeler icindeki isleyis bicimleri tartisiimaktadir. CFA franginin Fransiz
frangina sabitlenmesi ve Fransiz Merkez Bankasi tarafindan yonetilmesi, bu iilkelerin kendi
parasal egemenliklerini kullanmalarin1 engellemekte ve ekonomik kalkinma yollarii digsal
kisitlamalara bagli hale getirmektedir. Bu nedenle calismada ele alinan bagimlilik iliskisi,
yalnizca ge¢misin pasif bir yansimasi degil; glinlimiizde finansal kiiresellesmenin araglariyla
daha karmasik ve kurumsal bir baski mekanizmasina doniisen bir siireg¢ olarak
tanimlanmaktadir. Bu baglamda caligmanin temel bulgulari, CFA frangi sisteminin
somiirgecilikten yeni-somiirgecilige uzanan tarihsel siirekliligi gozler Oniline sermektedir.
Rezerv zorunlulugu oranlarindaki kademeli diisiisler bigcimsel bir bagimsizlasma izlenimi
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yaratmakla birlikte, Fransa’nin parasal sistem {izerindeki yapisal kontroliinii ortadan
kaldirmamigtir. Finansal bagimlilik, sadece rezerv oranlariyla degil; doviz kuru sabitlemesi,
isletme hesabi mekanizmasi ve Fransa Hazine’sinin gozetiminde siiren sermaye akisi
kanallartyla yeniden iiretilmistir. Bu durum bagimlilik kuraminin 6ne siirdiigi merkez-cevre
iliskilerinin ¢agdas bigimlerini agiklamak agisindan 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.

Mevcut literatiirde CFA frangi sistemi {izerine yapilan ¢alismalar genel olarak iki ana
eksende sekillenmektedir. Birinci yaklasim, sistemi parasal istikrar ve diisiik enflasyon
saglayan teknik bir diizenleme olarak degerlendirmekte ve makroekonomik performans
gostergeleri iizerinden analiz etmektedir (Fielding & Shields, 2001; Chenaa & Aziseh, 2024).
Bu perspektif, sabit kur rejiminin fiyat istikrar1 ve mali disiplin agisindan sagladigi avantajlara
vurgu yapmaktadir. Ikinci yaklasim ise CFA sistemini post-kolonyal bagimlilik iliskileri
cercevesinde ele almakta ve rezerv mekanizmasi, kur sabitlemesi ve kurumsal temsil yapisi
iizerinden yapisal egemenlik sorunlarmma dikkat ¢ekmektedir (Pigeaud & Sylla, 2020;
Koddenbrock & Sylla, 2019). Bu ¢alisma, ikinci yaklasim ile paralel bir elestirel cizgide
konumlanmakla birlikte, literatiirde ¢ogunlukla ayr1 ayri ele alinan tarihsel siireklilik, finansal
kiiresellesme ve parasal egemenlik tartismalarini tek bir kavramsal biitiinliik icinde
birlestirmesi bakimindan ayrigsmaktadir. Boylece CFA frangi sistemi yalnizca makroekonomik
performans gostergeleri ilizerinden degil; bagimlilik kuramimin merkez-¢evre analizi
baglaminda, finansal kiiresellesmenin giincel araglariyla yeniden {iretilen bir yapisal bagimlilik
mekanizmasi olarak degerlendirilmektedir. Bu konumlandirma, g¢alismay1 teknik-iktisadi
analizlerle elestirel siyasal ekonomi perspektifi arasindaki literatiir ayriminda acik bi¢cimde
ikinci kategoriye yerlestirmektedir.

Fransa’nin 6zellikle finansal ve parasal mekanizmalar araciligiyla siirdiirdiigii etkiler,
bagimlilik kuraminin merkez-gevre iliskileri kavramini somutlastirmakta ve post-kolonyal
donemde dahi devam eden yeni-somiirgeci iliski bigimlerine isaret etmektedir. CFA frangi
sistemi, temelde teknik istikrar saglayan bir yapi gibi sunulsa da gercekte bu iilkelerde
ekonomik bagimsizlig1 siirlandiran ve kiiresel is boliimiindeki esitsizlikleri derinlestiren bir
kontrol mekanizmasi olarak islev gormektedir. Bu cercevede ¢aligsma, siyasal bagimsizligin tek
bagina yeterli olmadigini, ekonomik ve parasal bagimsizligin da saglanmadig: siirece gergek
anlamda 6zgiirliigiin miimkiin olmayacagin1 vurgulamaktadir.

Bagimlilhik kuraminin sundugu perspektif, Bati ve Orta Afrika iilkelerinin az
gelismigliginin - esasen i¢sel dinamiklerden degil, digsal bagimhlik iliskilerinden
kaynaklandigini 6ne siirmektedir. Fransa’nin bu bdlgelerle olan ekonomik iliskileri, tarihsel
stireklilik i¢inde yeniden yapilandirilmis ve bagimlilik iliskileri finansal araglar tizerinden daha
esnek ama daha derinlesmis bir sekilde siirdiiriilmiistiir. Bu durum s6z konusu iilkelerin kendi
i¢ dinamiklerine dayali kalkinma politikalar1 liretmelerini zorlastirmakta ve onlar1 siirekli
olarak Fransa’nin ekonomik c¢ikarlar1 dogrultusunda sekillenen bir kaliba sokmaktadir.
Sermaye birikimi siireci, bolgesel kalkinmay1 destekleyecek bicimde degil; aksine, Fransa'nin
ekonomik ve politik niifuzunu giiclendirecek bi¢cimde isleyen bir diizenege doniismektedir.

Bu yapi, bagimlilik kuraminin merkez ve c¢evre arasindaki iliskileri aciklarken
vurguladigr temel dinamiklerden biridir. CFA frangi sisteminde Fransa’nin mali ve parasal
politikalar {izerinde sagladigi kontrol, bolgedeki iilkelerin ekonomik kalkinma olanaklarim
sinirlamakta ve sermaye birikim siireci, ¢evre iilkelerde degil, merkez iilke olan Fransa’da
yogunlagmakta olup Fransa’nin ekonomik ve siyasi iistiinliiglinii siirdiiren bir bagimlilik
mekanizmasina igaret etmektedir. Caligmanin ortaya koydugu bu tespitler hem akademik
literatlirde hem de uluslararasi siyasi tartismalarda yer edinmektedir. ‘La Francafrique’ olarak
bilinen bu yap1 bagimsizlik sonrasi1 Afrika tilkelerinin ekonomik gelisme siireclerini Fransa’nin
midahaleleriyle sekillendirmekte ve bu miidahaleler kiiresel kapitalist sistemin esitsizliklerini
yeniden Uretmektedir. Glinlimiizde sik¢a dile getirilen yeni-somiirgecilik tartigmalar1 da
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bagimlilik iligkilerinin sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda siyasi ve kiiltiirel boyutlarda da
kurumsallastigin1 gostermektedir.

Bu ¢alisma, bagimlilik kuraminin giiniimiiz finansal kiiresellesme baglaminda yeniden
degerlendirilmesine katki sunmaktadir. Elde edilen bulgular, bagimlilik iliskilerinin yalnizca
ticaret ve sermaye hareketleri iizerinden degil; para politikas1 rejimleri, rezerv mekanizmalari
ve kurumsal yonetisim yapilar1 araciligryla da yeniden iiretilebildigini gostermektedir. Bu
yoniiyle CFA frangi sistemi, merkez-¢evre iliskilerinin cagdas finansal mimari iginde
kurumsallagsmig bir Ornegini sunmakta ve bagimlilik kuraminin agiklayiciligini parasal
egemenlik tartismalart {izerinden genisletmektedir. Calismanin ortaya koydugu bulgular,
parasal egemenlik meselesinin teknik bir makroekonomik tercih olmaktan ziyade egemenlik ve
kalkinma stratejileriyle dogrudan iligkili oldugunu gostermektedir. Rezerv zorunlulugu, sabit
kur rejimi ve karar alma siireclerindeki digsal denetim mekanizmalari, Bati ve Orta Afrika
iilkelerinin mali 6zerklik alanmi daraltmaktadir. Bu baglamda bolgesel para reformlari,
alternatif para birimi arayislart ve merkez bankasi yonetisim reformlari, yalnizca ekonomik
istikrar amaciyla degil; yapisal bagimliligin azaltilmasi perspektifiyle degerlendirilmelidir.

Sonug olarak Fransa’nin Afrika iizerindeki etkisi tarihsel bir somiirgecilik mirasinin yani
sira yapisal bagimlilik iliskileri yoluyla siirdiiriilen ve giinlimiiz finansal araclariyla desteklenen
bir hegemonya bicimidir. Bu nedenle bdlge iilkelerinin siyasal Ozgiirliikklerinin yaninda
ekonomik ve finansal bagimsizliklarin1 da tesis etmeleri zorunludur. Aksi halde merkez-cevre
iliskileri etrafinda kurulan bu bagimlilik yapisi, Afrika iilkelerinin kalkinma ¢abalarini digsal
miidahalelerle siirekli olarak yeniden iiretecek ve bagimsizlik iddialarini sinirli bir alana
sikistiracaktir. Bu noktada ¢alismanin bir diger katkisi, bagimlilik kuramini giincel finansal
bagimlilik iligkileri baglaminda yeniden tartigmaya a¢gmasidir. Fransa’nin parasal egemenlik
iizerindeki etkisi, post-kolonyal donemde dahi siiregelen yapisal esitsizliklerin siirekliligini
gostermektedir. Gelecek aragtirmalarda Afrika tlkelerinin Eco projesi 6érneginde oldugu gibi
alternatif para birimi arayislar1 (Ntongho, 2024), yeni aktorlerin bolgesel etkileri ve bolgesel
finansal entegrasyon politikalari, bagimlilik kuraminin giiniimiizdeki agiklayiciligini sinamak
acisindan verimli bir alan sunacaktir.
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Extended Abstract

In this study, France’s relationship with the former colonies in West and Central Africa is
discussed within the context of dependency theory, and the financial dependency mechanism
established by the French Central Bank (Banque de France) in this region through the CFA
franc is examined. The main argument of the study is that the financial system established
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through the French Central Bank in the West and Central African countries after the
decolonization not only reproduced colonial relations but also built a deepened and
institutionalized neo-colonialist structure. In this context, the article analyses how France
maintains its economic influence in the region through financial instruments and how this
process reproduces underdevelopment, with the conceptual framework provided by
dependency theory.

The study consists of three main sections. The first section establishes a theoretical framework
by discussing the concepts of dependency theory, underdevelopment, financial globalization
and financial dependency. The second section examines France’s colonial past and the
decolonization process in Africa within a historical context, examining the transformation of
relations with former colonies in the post-independence period. The third and final section
analyses the structural pressure and control mechanisms established by the Bank of France over
West and Central African countries through the CFA franc system.

Theoretical framework of the study is based on the fundamental hypotheses of dependency
theory, which originated in Latin America. Dependency theory argues that the
underdevelopment of peripheral countries within the global capitalist system is perpetuated
through their historical and structural dependency on core countries. In this context, the failure
of peripheral countries to develop is explained not so much by their internal dynamics as by the
unequal division of labor in the world economy and the shaping of this division of labor in line
with the interests of core countries. In the study it is considered that the underdevelopment is
not merely as lack of development but as structural condition resulting from the dependency to
core countries. In this context, financial dependency is defined as a state of loss of sovereignty
and vulnerability shaped by the structural dependence of periphery countries on external
financial institutions, reserve currencies, and core countries. With the process of financial
globalization, this relationship of dependence has become more institutionalized, and
inequalities between core and periphery have been reproduced through more complex financial
mechanisms.

France entered West and Central Africa as early as the 17th century through slave trade, and
from the late 19th century onward, it established a vast colonial empire. It transformed the
economic, political, and cultural structures of these regions to suit its own interests. The direct
rule model, economic exploitation, and assimilation policies based on language and culture
implemented during the colonial era consolidated France’s dominance in these regions. With
World War I, the French empire came to be known as "usurer imperial." French financial capital
became independent of productive capital, leading to the emergence of monopolistic
organizations. Thus, the French empire transformed from direct plunder and territorial control
to a system based on the export of financial capital. World War II marked a significant turning
point in France’s colonial policy. After the war France lost absolute control of its colonies and
transitioned to a flexible policy of granting autonomy to its former colonies. With this policy
shift, the administrative structure established in the colonial territories was renamed the French
Union (1947) and then French Community (1958). This policy, which aimed to reunite the
French ‘empire’, was defined by Charles de Gaulle as “La Frangafrique”. But because of
shifting global power balances and the rise of local independence movements, France was
forced to grant formal independence to its colonies in the 1960s. However, this decolonization
process proceeded largely in a controlled manner, and France established mechanisms to
maintain economic, military, and diplomatic relations with its former colonies. In this context,
the decolonization process can be interpreted not as a complete rupture, but rather as a
transformation in which relations of dependency shifted.

One of France’s most important tools for maintaining these neo-colonial relations is the CFA
franc system. The CFA franc is the official currency of 14 countries in West and Central Africa
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and is guaranteed by the French Central Bank. While this system is defended on technical
grounds such as stability and low inflation, in practice, this structure significantly limits the
sovereignty of these countries over monetary policy and allows France direct intervention.
Countries in the CFA region are required to hold a significant portion of their foreign exchange
reserves at the Bank of France. This largely eliminates their monetary autonomy and prevents
them from independently determining their economic development policies. Furthermore, the
fixed exchange rate regime and the fixed exchange rate against the euro reduce the
competitiveness of their exports and confine these countries to Franca-centric foreign trade and
investment relationships. The Bank of France is at the heart of this structure’s financial
architecture, largely controlling fundamental decisions such as money supply, reserve
management, and exchange rates. This means that, despite their formal independence, the
economic fate of West and Central African countries is largely determined by France.
Furthermore, trough this mechanism, France maintains both its economic and political
influence and derives indirect economic benefits from capital transfers from these countries.

This article argues that France’s influence in Africa is not only a historical legacy of
colonialism, but also a structural dependency relationship perpetuated today through financial
instruments. The CFA franc system is the most concrete example of this structure, and the Bank
of France, at its core, mask economic dominance with a technical rhetoric of ‘stability’ but
functions as a pressure mechanism that hinders the development of peripheral countries.
Dependency theory offers a powerful analytical framework for understanding this process.
France’s restructuring of its relationship with its former colonies through financial dependency
demonstrates not only historical continuity but also development of new forms of colonialism.
Therefore, alongside the political independence that emerges as a result of decolonization, it
also requires the reconstruction of economic and monetary sovereignty. Otherwise, these
countries’ development efforts will be trapped in a vicious cycle shaped by external structures.
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