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SSCB Sonrasi Dénemde Tiirkiye-Ermenistan Iligkileri

Ali Faik DEMIR*

Ozet

' SSCB sonrasinda Tiirkiye'nin dig politikasinda yeni bir acilim firsatr karsisima cikts: Kafkasya. Bu
bolgede ve dzellikle il¢ bagimsiz devletten olusan Giiney Kafkasya'da, Tiirkiye icin en kritik ve hassas
konumdaki iilke ise Ermenistan’ds. Tiirkiye Ermenistan iliskileri, gegmisten gelen olumsuz mirasa
ragmen, SSCB sonrasinda kismen de olsa farkls bir diizleme getirilmek istendi. Bu dogrultuda
Peirosyan doneminde iki tarafim da olumlu girisimleri goriildil, fakat bu siiregte ortaya cikan Yukar:
Karabag sorunu iligkileri belirler hale geldi. Halefi Kocaryan dimeminde, Yukar: Karabag sorununun
yaninda Diaspora'nin etkisi artt ve yine buna bagl olarak sozde “soykirim” konusu gerek ikili
iliskilerde gerekse uluslararas: platformlarda daha fazla gilndeme getirilmeye baglands. Tiirkiye ile
iliskilerin bozulacagr dilsiiniilen Kogaryan doneminde sahin bir soylemle yola cikilmasina ragmen
Ozellikle ikinci bagkanlik doneminde bir yumusama Yasandi. Resmi iliskilerin ve goriismelerin digmda,
ikili iliskilerde olumlu, barisgt ve onyargisiz bir ortam saglamak icin 2001'de kurulan Tiirk-Ermeni
Barig Komisyonu dnemli bir adim olarak kabul edildi,

Anahtar kelimeler: Diaspora, Kogaryan, Petrosyan, Yukar: Karabag, Tiirk-Ermeni Barig Komisyon.

Turkish — Armenian Relations in the Aftermath of the USSR

Abstract

Following the collapse of the USSR, Turkey acquired a new opportunity concerning its foreign policy:
Caucasus. In this whole region and especially in the southern Caicasus composed of three independent
states, Armenia occupied the most critical and the most sensitive issue. Turkey, despite the historical
negative legacy, tried to establish a different base for its relations with Armenia, succeeding the
dissolution of the Soviet Union. According to this, it is possible to observe positive steps undertaken by
the two sides under the presidency of Petrosian, but the Nagorno-Karabakh question became the
decisive factor of the bilateral relations during this same period. During the presidency of his successor
Kocharian, other than Nagorno-Karabakh problem, Diaspora communities gained influence. This led
the so-called “genocide” issue to constitute an important subject of the international agenda in bilateral
relations as well as in other international platforms. Despite the Kocharian’s hawkish thetoric in the
beginning, which caused the deterioration of the bilateral relations, during the second term of his
presidency, a certain détente has been observed. Apart from official relations and negotiations, the
Turkish-Armenian Peace Commission, founded in 2001 with the intention to establish a positive,
peaceful and free of prejudice platform constitutes an important step.

Keywords: Diaspora, Kocaryan, Petrosyan, Nagorno Karabagh, Turkish-Armenian Peace Commission.
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Girig

SSCB sonrast dénemde Kafkasya, Tiirk dis politikasi agisindan bityiik bir
acilim imkani olarak goriilmiis ve siyasal yagamumzm degismez glindem
maddelerinden birisi haline gelmigtir. Kafkasya iizerindeki cahigmalarsa
genellikle iki alt bolgeye ayrilarak yapilmaktadir: Transkafkasya ya da
Giiney Kafkasya olarak tanimlanan bélgede Azerbaycan, Ermenistan ve
Ciircistan yer almakta, diger alt bolge Kuzey Kafkasya ise, Rusya
Federasyonu’'na bagh 6zerk cumhuriyetlerden olugmaktadr.

Giiney Kafkasya'da yer alan ve Tiirkiye'nin tarihe dayal: siyasal ve
kiiltiirel baglarimun bulundugu Azerbaycan ile 55CB sonrasmda iligkiler
geliserek devam etmistir. Bélgesel iliskilerde anahtar konumunda gorilen
Giircistan ile de Tiirkiye'nin iligkileri olumlu ve gelisen bir seyir
izlemistir. Fakat Ermenistan ile iligkilere tarihe dayal sorunlar ve Sovyet
sonrasi dénemdeki Yukarn Karabag savasi damgasmi vurmus ve
giinimiize kadar ikili iligkilerde kayda deger bir gelisme
saglanamamugtir.

Bu bolimde, Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iligkilerin
belirlenmesinde rol oynayan unsurlar ve giintimiize kadar yasanan
olaylar incelenecektir. ikili iliskiler, cok farkli unsurlardan etkilenmekle
birlikte bu calismada, en temel ve taraflarin bizzat kendilerinin belirledigi
unsurlar degerlendirilecektir. Ik olarak Ermenistan’in bagimsizhigimni
kazanmasinun ardindan Tiirkiye'nin ve Ermenistan’m birbirlerine yonelik
politikalar1 irdelenecektir. Bu cercevede, politikacilarm ve siyasal
partilerin  bakis acilari, iki tarafin gelismelere verdikleri tepkiler
degerlendirilecektir. Daha sonra ikili iligkileri etkileyen unsurlara
bakilacak, bu asamada da oncelikle Ermeni Diasporasimin yaklagim,
ardindan yine buna bagl olarak “soykinm iddialan” ele alinacakfir.
Burada 6zellikle Diaspora’daki Ermeniler'in Ermenistan dig politikasint
nasil etkiledikleri ve bu cercevede Tiirkiye ile iligkilere nasil baktiklar:
arastinlacak, sdzde soykim iddalarmnsa tarihi kokenlerine inmeden
bugiin nasil kullanildigma bakilacaktir. Daha sonra S5CB  sonrast
Kafkasya’daki en temel sorunlardan biri olan Yukari Karabag sorununun
iligkilere etkisi ile Tirk-Ermeni Barig Komisyonu (TEBK) incelenecektir.
Bu asamada, Kafkasya'daki en temel sorunlardan biri olan Yukar:
Karabag'm iligkileri neden ve nasil etkiledigi, Tiirkiye'nin konuya nasil
taraf oldugu ve bu durumun Ermenistan ile iliskilere yansimalar1
tartisllacaktir. Son olarak belki de tek olumlu ve barigq1 girisim olan
TEBK'nin konumu degerlendirilecektir.
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SSCB Sonras: Donemde Tiirkiye-Ermenistan [liskileri
Ermenistan’dan Tiirkiye'ye Bakis ve Beklentilex

Ermenistan Dis Politikasinin Perspektifi

Ermenistan’in dis politikast ele almirken, 6ncelikle Kafkasya'daki ii¢
devletin de cis politikalarini - etkileven ortak unsurlar éne ¢ikmaktachr:
Bagimsizlik siirecinin  getirdigi zorluklar; Kafkasya'nin etnik acidan
karmasik yapisy; dogal zenginliklerin gikartilmasi, islenmesi ve
pazarlanmasi; ekonomik soruniar; dogal kaynaklara bagh olarak
cokuluslu sirketlerin artan etkileri, Moskova'min bolgeye yonelik ilgisi;
diger bolgesel giicler Tiirkiye ve fran’in politikalar: ve son olarak da ABD
ve AB gibi belirlevici konumdaki uluslararas: aktdrlerin bolgeye yonelik
yaklasimlars ilk akla gelenlerdir. Diger bolge devletlerinden farkl: olarak
Ermenistan’a 6zgii dig politika girdileri ise Gi¢ baslik altinda toplanabilir:
Giiney Kafkasya'min en kiiciik devieti olmasi, en homeojen niifusa sahip
olmasi ile bdlgede ve diinyada dagilmug Snemli bir Ermeni niifusun
bulunmasi.!

Ermenistan’da dis politikay1 yiiriitenler baglmswhgm kazarulmasimn
ardindan iki asamada iligkilerin gelistirilmesine 6nem vermislerdi: Ik
asamada miimkiin oldugunca fazla devletle ikili iligskinin kurulmas: ve
geh@hrﬂme& ikinci asamada ise, uluslararasi 6rgiitlere katilma ve aktif rol
tistlenme. Ikili iliskilerin kurulmasinda da dért kategori belirlenmisti. {lki
komsu tilkeler, ikincisi, eski Sovyet cumhuriyetleri, ii¢linclisii Batih
devletler ve son olarak da Suriye, Liibnan, Arjantin, fran, Fransa ve ABD
gibi Ermeni diasporasmun giigli oldugu {ilkeler.2 S6z konusu dort
kategori Frmeni dig politikasimin nasil olusturulacagimm da sinyalini
vermektedir. Genel olarak Bati ve ABD ile Rusya ve diaspora,
Ermenistan’m devletlerarasi iligkilerinin seyrini belirlemektedir. Yakin
cevresiyle iliskilerinde de bu akidrlerin agirhgs hissedilmektedir.
Komsulara bakildigi zaman Ermenistan agisindan Azerbaycan, “disman”,
Giircistan, “kaotik”, Iran, “uluslararasi acidan parya” ve Tirkiye de “dost
degil” seklinde tanimlanabilir.

Ermenistan {izerine ¢aligsan énemli aragtirmacilardan biri olan Anahide
Ter Minassian, Tiirkiye ile iliskilerle ilgili olarak “hayali tehditler mi
yoksa tehditin gercekleri mi?” seklinde bir soru sorarak, Tiirkiye ve
Tiirkler'in Ermeniler’in politikalarin1  belirlemelerinde saplantilara ve
tarihi duygulara dayanan bir yere sahip oldugunu sdylemektedir. 3 1894-

1 Rouben Paul Adalian, “La politique étrangere de 1’Arménie”, Les Cahiers de I'Orient, No 42,
deuxieme trimestre, 1996, s. 49-50.

2 Ibid., s. 55-58.

3 Anahide Ter Minassian, “L’Arménie, la Turquie et “le Marché Commun de la Mer Noire”,
CEMOTI, No 15, 1993, s. 186.
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1896 Hamidiye olaylari, 1909 Adana olaylari, 1915 olaylari, 1918-1920
Tirk-Ermeni savaglari, 1918-1921 arasinda Kilikya bolgesindeki Tiirk-
Ermeni catismalari ve son olarak 1922’deki [zmir olaylari Minasyan’a gbre
Ermeniler'in hafizalarinda derin izler birakmistir. Bu yasananlara bagl
clarak Sovyet déneminde Frmeniler bunlari unutturmamak icin caba
i¢inde olmuslardir. 1967'de, 1915'de 6lenler icin bir amt yapilnus, 1988’de
“24 Nisan” resmi anma giinii haline getirilmis, 23 Agustos 1990'daki
bagimsizik bildirisinde de “soykinmin tanmmasi” yer almistir4 Son
olarak 1995’de Erivan’da “Soykirim Miizesi” acilmustir.5

Ermeni basmt da Tirkiye ile ilgili olarak genelde olumsuz bir tislup
kullanmayn tercih ederek, Tiirkiye'vi “tarihi diigman” clarak nitelendirir.
Iki taraf arasinda en nemli sorun gibi goriilen “soykirim” tartismalarina
1975-1985 arasmda diinya capinda Tiirkler’e karsi siirdiiriilen Frmeni
terér eylemlerinin  agirh§i da eklenmistir. Ermeni Diasporas: ile
Tarkiye'ye karsi yaklasimlar ve bu dogrultudaki Tiirkiye aleyhine lobi
faaliyetleri ise, iliskiler bakimindan giderek énem kazanmustir.

Bagimsizlik Siireci ve Ter Petrosyan’in Politikalar

Iki tilke arasindaki iligkileri etkileyen tarihi konulara Sovyet sonrasi
donemde yeni unsurlar eklenmigtir. Bunlardan ilki kuskusuz Yukari
Karabag sorunudur. Bir bagka konu ise, Ermeniler ‘icin yeni bir korku
olugturan panttirkgii hareketler ve Tiirkiye’den algilanan Tiirk diinyast
kurma cabalaridir. Ermenistanin Tiirkiye ile Orta Asya Tirklaga
arasindaki cografi konumu gézoniine alindiginda bu korku daha anlagihir
olmaktadur.

Ermenistan, 21 Eyldl 1991'de yapilan %95 gibi yiiksek bir katihm ve
%99'luk evet sonucu ¢ikan plebisitin ardindan bagimsizhigin ilan etmistir.
Ardindan 16 Ekim 1991'de devlet bagkanhgma Ermeni Ulusal
Hareketi'nin aday1 Levon Ter Petrosyan bes aday arasmndan %84'liik bir
oy oraniyla segilmistir.6 1991, ikili iliskilerin gelismesi ya da daha dogru
bir ifadeyle baglamasi i¢in uygun bir dénem olmustur. Bu siirecte
Karadeniz Ekonomik Isbirligi (KEI) projesi itici bir unsur olmus, turizm
on plana ¢ikmis ve isadamlar: ile basin mensuplar1 yogun bir temas icine
girmiglerdir. Kargihkl ziyaretler ve iliml yaklagimlar yeni dénem icin
farkli bir politikanin baslangici gibi goriilmiis, Petrosyan liderligindeki
Ermenistan Tiirkiye ile iliskileri gelistirmeyi 6ng6rmiistiir.

¢ Ibid. ,
° Raymond H. Kévorkian, “La politique étrangére de la République d’Arménie”, Les Cahiers de
I'Orient, No 57, premier trimestre, 2000, s. 79.

6 Le Monde, 19 Ekim 1991.
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Petrosyan kendisiyle yapilan bir réportajda, “Gegmise ragmen
Ermenistan ve Tiirkiye, politik énkogulsuz iyi komsuluk iliskilerini tesis
etmelidir.  Ikili iliskiler ticaret, turizm ve kiiliiir alanlarinda
gelistirilebilir... Tiirkiye, gozlimiizde hem 6nemli bir ekonomik partner,
hem de Avrupa ve Arap Diinyasi'na agilan bir kapi”” derken, Diaspora,
“soykirmi” sylemini 6n plana gkarmayan ve ikili iliskileri gelistirmeyi
hedefleyen bu politikaya pek sicak bakmamustir.® Bu olumlu hava uzun
stirmemistir. Yukan Karabag sorununun yarattigi olumsuz ortam, bu
arada iki iilke iligkilerindeki olumlu havanm devamina imkan birakmamus,
bu arada Diaspora ve Ermenistan iginde bir grubun muhalefeti sonucu
Digisleri Bakami Rafi Hovanisyan devlet baskamyla yasadigs yaklasim
farkindan dolay: 1992'de istifa etmigtir.? Ardindan Kasum 1992'de tarihci
Kidri¢ Sardaryan ve milletvekili Asot Bleyan liderlifinde bir grup
entellektiiel, Nor Oughi (Yeni Yol) adi ile bir araya gelerek, Ermenistan’in
tarihi gecmisi ve geleneksel politikalar1 cercevesinde Petrosyan'in Tiirkiye
ve Azerbaycan'a yonelik politikalarinden duyduklari memnuniyetsizligi
dile getirmeye baglamislardir 10

1993’den itibaren Ermenistan i¢ sorunlariyla miicadeleye agirlik
vermek zorunda kalmus, tilkede yaganan enerji krizi, ekonomik sorunlar,
Yukar1 Karabag ve buna bagh olarak diizenlenmesi gereken i¢ ve dig
dengeler mubhalefeti gliclendirerek biraraya getirmistir. Bu dénemde
basbakanhifa ekonomi konusunda uzman Hrant Bagratyan getirilmis,
ardindan da bafimli olmaktan kurtulunmak istenen Rusya ile yogun
ekonomik iligkilere girilmigtir. 1993 sonunda, Uluslararas: Para Fonu ve
Diinya Bankasi'nin da devreye girmesiyle makroekonomik hedefler
kismen tutturulmustur.?

1995 ve 1996 Ermenistan i¢in ig siyasal gelismeler bakimindan hareketli
yillar olmustur. 5 Temmuz 1995'de Sovyet sonrasi ilk parlamento
secimleri ve aym zamanda yeni anayasa i¢in referandum yapilmis;
ardindan 22 Eylil 1996’da yenilenen bagkanlik secimlerini, bu sefer
Manukyan, Badalyan ve Manusaryan’i geride birakan Petrosyan tekrar

7 Michel Marian, “Arménie: Le Pivot Caucasien”, Politique Internationale, No 75, Bahar 1997, s.157.

8 Dominique Ferrandini, “les rapports arméno-turcs haute tension”, les nouvelles d 'Arménie, No 12,
Nisan 1996, s. 20-22,

? Kamer Kasim, ” Armenia’s Foreign Policy: Basic Parameters of the Ter Petrossian and Kocharian
Era” The Armenian Reporter, 13 Temmuz 2002, s. 20-22.

10 Jean Gueyras, “L’'Arménie piégée par la guerre du Karabakh”, Le monde diplomatique, Subat
1994, s. 3.

' Dominique Pianelli, “Arménie, Azerbaidjan, Géorgie: Le Caucase en pleine mutation
économique”, Nouveaux Mondes, No 8, Yaz 1998, s. 197-200.
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kazanrustir.12 Secimden sonra istifa eden Bagbakan Bagratyan'm yerine
Armen Sarkisyan gecmis, Sarkisyan'm da istifasindan sonra bu géreve 20
Mart 1997de Robert Kocaryan getirilmistir. 13

Petrosyan, baskanlig stiresince Tiirkiye ile iligkilerin gelistirilmesinin
énemli oldugunu ve bu dogrultuda politikalar tretilmesi gerektigini
kabul! etmistir. Goreve yeni basladigr dénemde, ikili iligkiler agisindan en
temel sorunlardan birini teskil eden “sozde soykirim” ile ilgili 23 Agustos
1991 tarihli Bagimsizhik Deklarasyonu'nda “Ermenistan  Cumhuriyeti,
1915'de  Osmanli Tiirkiyesi ve Bati  Ermenistan’de  islenen  soykirtimiy
uluslararasi alonds kabul edilmesi icin siirdiirillecek ¢abalart destekleyecektir”
denmesine ragmen, izleyen siivecte Petrosyan, daha ilimh bir yaklagim
sergilemis ve bu konuyu siirekli giindemde tutmaktan kaginmugtir.14

Tirkiye'ye yonelik olumsuz bakisi olan ve stirekli diigmanca
politikalar tireten Dasnak Partisi'ni yasadigt faaliyetlerde bulunmasi ve
sug islemesi nedeniyle Petrosyan’m Eylil 1994'de kapatma karar almast
Tiirkiye ile iliskiler bakimindan 6nemli bir geligmedir. Bunun yanmda
Tiirkiye aleyhine faaliyetler ve kampanyalar ile 6ne ¢ikan Diaspora’nin
Petrosyan’1 kendilerine yonelik hasmane bir tutum takinmakla suglamast
ve Ermenistan Hiikiimeti ile aralarindaki sogukluk, Tirkiye ile iliskiler
bakirmindan olumlu olmustur.1?

Her ne kadar bu dénemde iki iilke arasinda bagta Yukar: Karabag
olmak iizere cesitli konularda gerginlikler yasansa da, Petrosyan iki iilke
iligkilerinin geligtirilmesinin iki taraf i¢in de gerekli oldugunu; Ermenistan
icin Tiirkiye'nin hayati olmakla birlikte, Tiirkiye i¢in de Ermenistan’in
Azerbaycan’a ve Orta Asya’ya ulagmak igin en kisa yol oldugunu ve bu
cercevede 6nemli oldufunu vurgulamustir.  Ayrica  Tiirkiye'nin
Ermenistan ile iliskilerini Yukari1 Karabag’a endekslemesinden
vazgecmesi halinde, ikili iligkilerin geligecegi ve bunun da Yukari
Karabag sorununun ¢oziimiine daha biylik katki  yapacagim
sOylemistir.'6

12 Nora Dudwick, “Political Transformation in Postcommunist Armenia: Images and Realities”,
Conflict, Cleavage and change in Central Asia and the Caucasus, Karen Dawisha ve Bruce Parrot
(der), Cambridge University Press, 1997, s. 91-98.

13 Keesing’s, Cilt 43, No 3, Mart 1997, s. 41551,

1 Mustafa Aydin, “Kafkasya ve Orta Asya’yla Tligkiler”, Baskin Oran (der), Tirk Dig Politikasi;
Kurtulus Savagi ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt II, Istanbul, [letisim Yaymlars, 2001,
s. 407.

15 Gerard Libaridian, Ermeniler'in Devletlesme Smavt, Istanbul, iletisim Yaynlari, 2001, s. 144-152.
16 Marian, op.cit., s. 157-158. )
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Kocaryan Doneminde Yasanan Gelismeler

Petrosyan'm Tiirkive'ye yoénelik politikalarina karsi dlke icindeki en
keskin muhalefeti gosteren, kékenleri tarihe dayanan Dagnak Partisil”
olmustur. Petrowan Diaspora ile siki baglar1 olan partinin vasa dist
faaliyetlerde bulunduguna ve sug isledigine dair deliller bulunca 28
Aralik 1994'de partiyi kapatmistir. Petrosyan’dan sonra ikinci deviet
baskam olan ve Dasnak’'m destegine sahip Kocaryan, 20 Mart 1997'de
Sarkisyan’m yerine basbakanhga getirilmis; Petrosyan’in 3 Subat 1998'deki
istifasmun ardindan yapilan secimle de 30 Mart 1998'de Devlet Baskam
olmustur.18 Secim siirecinde adaylarm en temel konularindan birisi Tiirkiye
ile iliskiler olmustur. Adaylardan Karen Demirciyan, Tirkiyenin
uyguladigr ablukay bir an 6nce kaldirmas: tizerinde dururken, Kocaryan,
detaylariu vermeden Tirkiye've karsi yeni bir siyaset izlevecegini ve
tavizsiz bir yaklagimmin olacagin sdylemis, abluka ve sinirin ac¢ilmasmin
Ermenistan i¢in hayati olmadigima vurgu yaprstir.1?

Kogaryan'mn dayandifi iki hareket Yerkrapahlar? ve Dasnaklar olmustur.
Kocaryan, iktidara gelir gelmez, iki hareketi ile farkli tutumunu ortaya
koymusgtur. [lk clarak Dasnak'in faaliyetlerine izin vermis, ikind olarak da,
“soykirm” konusunu giindemin ilk sirasina getirerek Diaspora ile ortak
politika izleyeceginin sinyallerini vermistir. Soylkarnmin 83. yih anma giinii
nedeniyle bir bagkanhk bildirisi yaymlayarak bu konuya verdigi énemi
gostererek Kafkasya'da bans igin uluslararasi camianm bunu kabul etmesi
gerektigini dile getirmistir.?2! Bagbakanhga 33 yasindaki Armen Darbinyan”
getiren, Yerkrapah'm lideri Armen Sarkisyan'm etkili konumunu koruyarak
Savunma Bakanligi goérevinini stirdiirmesine izin veren Kogaryan, Dasnak
lideri Vahan Hovanisyan’1 da baskan danisman: yapnugtir.?2

17 Federasyon, birlik, ittifak anlamma gelen Dagnaksutyun kelimesi Ttirkce’de kisaca Dagnak olarak
kullamlmaktadir. Marksist ve Sosyal Demokrat gruplarm bir birlesimi olan Dagnak Partisi (Ermeni
Devrimci Federasyonu) 1890'da kurulmustur. 1892'de kabul ettikleri ilk programlarmda Osmanh
Devletine karsi miicadele yontemlerini tesbit etmiglerdir. 1919da bagmmsizhk hedefi
benimsenmistir. Konu ile ilgili detayh bilgi i¢in bkz., Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyast, Ankara, Bilgi
Yaylne\)i, 1988, s. 172-175.; Erdal llter, “Tasnak Partisi'nin Ermeni isyanlarl’ndaki Rolii (1892-1914)",
Tiirk-Erment liskileri Uluslararas: Sempozyumu, Ankara, Atatiirk Arastirma Merkezi, 2000, s. 85-106.

18 Keesing's, Cilt 44, No 2, Subat 1998, s. 42083; Milliyet, 31 Mart 1998, Radikal, 2 Nisan 1998.

1 Kogaryan, segimlerin ikinci turunda oylarin % 39unu alarak bagkan segilmistir. En 6nemli
rakibi Karen Demirciyan ise, % 40,52’lik bir oy almugtir. “la démission”, les nouvelles d’ Arménie,
No. 31, Mart 1998, s. 6-29.

20 Ermeni Ulusal Hareketinden Savunma Bakarni Vazgen Sarkisyan’in liderligini yaptif1 eski
askerlerin kurdugu bir gruptur. Onceleri Petrosyan’a destek veren grup, daha sonra sert bir
mubhalefet yapmustir. Libaridian, Ermenilerin Devletlesme Sinavi, s. 44-45.

2 “La déclaration du président Kotcharian sur le génocide des Arméniens”, htip://armen-
info.com/gamkhorz

2 A, Alexanian, “Armen Darbinian Premier Ministre 2 33 ans”, les nouvelles d’Arménie, No 33,
Mayis 1998, s. 10., “Composition du nouveau gouvernement arménien”, http://armen-
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Tiirkiye’ye karsi radikal bir yaklagim benimseyen Kogaryan'm Tiirkiye ile
ilk resmi temasi 5 Haziran 1998'de Karadeniz Ekonomik Isbirligi Zirvesi icin
gittigi Yalta'da gerceklesmistir. Ukrayna Cumhurbaskam Leonid Kucma'nin
girisimleriyle Silleyman Demirel ile goriisen Kogaryan, secim Sncesi
soyleminden  biiylik oranda sapma gostererek “Tiirkive'nin  bolgedeki
agirhgmin farkandayiz” demis ve ikili iligkiler agsindan ablukarn kaldinimast
ile Alican sirur kapismin agilmast iizerinde durmustur. Bu goriismede ikili
iliskileri Karabag sorunundan bagimsiz siirdiirmeyi talep eden Kocaryan, her
ne kadar “tarihe saplanip kalmayalim” dese de, “tarihi unutmayalm” diye
ekleyerek “soykinm”n iliskilerdeki yerine de vurgu yaprustr,2?

Diasporayla iligkilerini gelistirmeyi isteyen Kocaryan, 1999’dan
itibaren Savunma ve Disisleri Bakanliklart'min himayelerinde Ermenistan-
Diaspora konferanslart diizenlemeye baslamistir. 30 Mayis 1999'da
yapilan Parlamento secimlerinde Kocaryan'i destekleyen Birlik Bloku'nun
secimlerden zaferle ¢ikmasmin ardindan yil sonuna dogru 27 Ekim
1999°da Parlamento’ya diizenlenen bir baskinda, secimden sonra géreve
getirilen Basbakan Vazgen Sarkisyan, Parlamento Baskami Karen
Demirciyan ve alti kisi hayatiru kaybetmistir. Bu baskinla ilgili i¢ ve dig
baglantil olabilecegi yolunda cesith spekiilasyonlar yapilmustir. Tiirkiye,
Ermenistan’da yaganan bu eylemi siddetle kmnadigimmi ve iilkedeki
istikrarin ve huzurun bir an 6nce tesisini istedigini bildirmigtir.2¢

2000’e gelindiginde giiclenen muhalif seslere karsilik iktidar1 mutlak
sekilde korumak isteyen Kogaryan, bagbakan Aram Sarkisyan ile
Savunma Bakani Vagarsak Arutunyan gorevlerinden almustir. Ulke
icinde Moskova yanlis1 gruplarin dig politikasmi basarisiz bulduklar
Kocaryan'm bu donemde, Rusya ile iligkilerini bagimli olmadan
stirdirmek, Karabag sorununu Azerbaycan ile uzlasarak ¢6zmek ve
Tiirkiye ile diplomatik iliskileri kurmak istedigi goriilmektedir.2s

Kocaryan doéneminde Ermenistan, o6zellikle ambargo konusunda
Tirkiye'ye baski yaptirmak ig¢in AB’yi de etkin gekilde kullanmaya
caligmustir. Bu cergevede Disisleri Bakani Oskanyan 2000’de AB’nin
Turkiye'nin uyguladigi ambargoyu kaldirmas: igin bask: yapmasinu talep
etmis,?® daha sonra 19-21 Kasim 2001’de AB-Ermenistan Parlamenterler

info.com/gamkhorz, Taline Ter Minassian, “Arménie 1995-1999: entre guerre et normalité” Les
pays de la CEI, 30 Novembre 1999, s, 67, :

BYeniyilzyil, 6 Haziran 1998, “Erivan Ankara ile diyalog istiyor”, Dig Basinda Tilrkiye, 12 Haziran
1998., “Ermenistan ile Ttirkiye iyi komguluk iligkileri gelistirmeye caligiyorlar”, Dig Basinda
Tiirkiye, 16 Haziran 1998.

2 Keesing’s, Cilt 45, No 6, Haziran 1999, s. 43031; Keesing’s, Cilt 45, No 10, Ekim 1999, s, 43217;
Keesing's, Cilt 45, No 11, Kasim 1999, s. 43280; “Ermenistan Parlamentosu’na Yapilan Saldiriyla
Hgili Agiklama”, Dugigleri Giincesi, Ekim 1999, s. 198.

25 Milliyet, 4 Mayis 2000.

26 Milliyet, 12 Mayis 2000.
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Isbirligi Komisyonu Toplantist sonrasinda AB, Tiirkiye’den uyguladig
ambargoyu kaldirmas: ¢agrismda bulunmus ve bunun Tiirkiye-AB
iligkileri agisindan 6nemine vurgu yapmistir.? Ermenistan icin Tiirkiye ile
ekonomik iliskilerin baslatilmasinin nemi son olarak 2004 basinda
Ermenistan Ulastirma ve [letisim Bakani Andranik Manukyan tarafindan
dile getirilmistir. Manukyan, Ermenistan’m dis ticaretinin %9%0’mdan
fazlasimin Giircistan tizerinden yapildigini ve bunu ancak Tiirkiye ile
iligkilerin gelistirilmesiyle asilabilecegini belirtmistir.28

Ermenistan’da 19 Subat 2003'de yenilenen baskanlik secimlerinde?? jlk
turda yeterli cogunlugu higbir adayin saglayamamasi sonucunda
Kocaryan, ikinci turda rakibi Karen Demirciyan'in - oglu  Stepan
Demirciyan’t yenerek 5 Mart 2003'de ikinci defa baskan  secilmistir.30
Baskarihik seciminden hemen sonra 25 Mays 2003’de Parlamento secimleri
yapims ve Kogaryan't destekleyen partiler galip ckrmustir3! Son olarak
Kocaryan donemindeki diger onemli bir gelisme de, Ekim 2003'de
Moskova'da biraraya gelen 52 iilkeden 138 Ermeni érgiitiiniin temsilcilerinin
“Diinya Ermeni Organizasyonu”nu (DEO) kurmalaridir. Baskanligimi Rusya
Ermenileri  Birligi Baskani Ara Abramyan’m ustlendigi ve merkezi
Ermenistan’da olan DEQ'nun Moskova’daki ilk toplantisina Putin, Kogaryan,
Jirinovski ve [vanov gibi ok iist diizey bir katilim olmustur.32

Kogaryan'in ~ Tiirkiye ile iliskiler bakimindan Petrosyan’in
politikalarindan  farklarina gelince, 6zellikle bagbakanlii, secim
siirecindeki konusmalar: ve bagkanliginin ilk dénemindeki uygulamalari
incelendiginde sertlige kayan ciddi bir degisimin goriilmekie birlikte,
daha sonra selefinin uygulamalarma yaklasan daha iliml bir cizgiye
geldigi sdylenebilir. Robert Kogaryan, Sarkisyan'm istifasindan sonra
Mart 1997’de bagbakanliga atanmasiun ardindan Tiirkiye'ye yonelik
olarak olumsuz bakisim Yukar1 Karabag miizakereleri, isgal edilen Azeri
topraklar1 sorunu, Dogu Anadolu’dan “Bati  Ermenistan” olarak
bahsetme, “sézde soykirmun” taninmas: gibi cesitli konularda
gostermigtir.3 Dogal olarak Petrosyan'm ardindan bagkan secilmesiyle

%7 Dig Basmda Tiirkiye, 28 Kasim 2001.
* http:/ /www.armenialiberty.org, 4 Subat 2004.
# Radio Free Europe / Radio Liberty, 20 Subat 2003,

% Jkinci turda Kocaryan oylarim % 67.5ini elde ederken, rakibi Ermeni Halk Partisi lideri
Demirciyan, % 32.5'lik bir oy almustir. Keesing’s, Cilt 49, No 3, Mart 2003, s. 45301.

! Kocaryan1 destekleyen Cumhuriyetgi Birlik %24.5 oy alirken, yine Kogaryan yanlst iki parti
%23 oy elde etmiglerdir. Demirciyan'n liderligindeki muhalefetse ancak % 14'lik oy
alabilmisgtir.

32 http://www.rusya‘ru/haberler/125.

# jbrahim Kaya, “S6zde Soykirimin Tarunmasi: Ermenilerin Amaglari ve Sorunlar”, Stratejik
Analiz, Cilt 3, No 28, Agustos 2002, s. 39-40.
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beraber ipler onun eline gecmistir. Kogaryan, ilk asamada Tirkiye ile
iliskiler acisindan Petrosyan’in cizgisini stirdiirmeyecegini, selefinin
aksine Ankara ile sivasi iliskileri gelistirmekte israrli olmayacagim, fakat
“6nkosulsuz” bir zeminde temaslarm siirdiirlilmesini  istedigini
aciklarmstir. Iki lider arasmdaki goriis ve uygulama farklarinu, Yukan
Karabag sorunu, Dagnak Partisi, Diaspora Frmenileri ile iligkiler, simir
sorunu ve “sozde soykirim” tartigmalan actkga gostermekiedir.

Kogaryan, Petrosyan'm en ¢ok Yukan Karabag politikasini elestirmis
ve iktidara geldikten sonra bu konuda daha farkh bir yaklasum
sergileyecegini, bu gekilde Ermenistan ve Karabag halklarmmn cikarlarin
daha ivi savunacagm iddia etmistir. Tiirkiye ile iliskilerde de bu konunun
bir &nkosul olarak getirilmesinin kabul edilemeyecegini belirtmistir.
Frmenistan’da Tirkiye kargiti politikalanyla bilinen Dasnak Partisi
Petrosyan déneminde geri planda kalirken, Kogaryan iktidariyla birlikte
giic kazanmug ve etkisini arttrmugtic. Ermenistan dis politikasmda ve dis
platformlarda kamuoyu olugturulmasmda ok etkili olan Diaspora da,
Kocaryan déneminde Szellikle Tiirkiye'ye “sdzde soykinm”in taninmas,
sirurlarin  aglmasi, Yukann Karabag sorunu gibi konularda baska
uygulanmast dogrultusunda daha etkin bir siirece girmistir. Petrosyan
doneminde, iki iilke arasinda smirlarin agilmasi ve ticaretin baglatilmasi
oncelikli goriiliirken, Kogaryan'mn ilk déneminde bunlar énemsiz kabul
edilmis, daha sonra bu yaklagim terk edilerek eski ¢izgiye déniilmiigtiir.
Son olarak “sézde soykirim” tartismalari Kogaryan déneminde bir dis
politika araci olarak daha sik kullanilmaya baglanmis ve Tiirkiye'nin ikili
goriismelerde Yukar Karabag énkosuluna s6zde soykirimin taninmast bir
karsiik gibi gorilmiistir. Ayrica sézde soykirimin  uluslararasi
platformda taninmast igin girisimler arthrimugtir. C’)yle ki “sozde
soykirim” tazminatlarindan “kurban” olarak alacaklarm diigiindiikleri 50
milyar dolarla Ermenistan’m ekonomik darbogazdan gkmasini
hedefledikleri bile iddia edilmistir.3?

Tiirkiye'nin Dis Politikasi'nda Ermenistan

Yeni Donemde Iliskileri Gelistirme Cabalar

Ermenistan’m bagimsiziigin1 kazanmasinn ardindan Tiirkiye igin bu iilke,
yaganan ddnemin ikili iligkilerinden ¢ok tarihi gecmis ve bolgesel
dengelerin golgesinde kalmugtir. Tkili iliskiler, belki ilk yillarda kismen
olumlu bir hava icinde gecse de, daha sonra genel olarak olumsuz bir hal

3¢Yeniyiizyil, 2 Nisan 1998.
% Leyla Tavsanogly, “Iliskiler Normale Dénmeli”, Cumhuriyet, 27 Haziran 2002.
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almistir. Olumlu havanin yasandig ilk déneme bakilirsa, Moskova’daki
Turkiye Biiylikelcisi Volkan Vural'n Nisan 1991’de Ermenistan ziyareti
ikili iliskilerin baslangic noktasint teskil etmektedir. Bu ziyaret sirasinda,
iyi komsguluk, simir ticareti ile iki iilke arasinda karayolu baglantisi
kurulmasina iliskin anlasma taslaklar1 hazirlanmistir. Ayrica iki taraf da,
1915’de meydana gelen olaylardan kaynaklanan psikolojik engellerin
ortadan kaldiriimasi geregini kabul etmislerdir.36

Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iliskiler, Ermeni Parlamentosu’nun
iki iilke arasindaki siurin Moskova Hiikiimeti ile yapidigini ve bu
nedenle taminmayacagim aciklamast tzerine gerginlesmistir. Bunun
tizerine Ankara, Ermenistan’in mevcut smmurlan kabul ettigine dair resmi
bir agiklamayi yazili sekilde yapana kadar iliskileri resmilestirmeyecegini
duyurmustur.” Nihayet Tirkiye, 16 Arabk 1991’de Ermenistan’in
bagimsizhigim hicbir 6nkosul 6ne stirmeden tanimus, fakat diplomatik
iliski kurmamushr. Bu ilk dénemde Tiirkiye, sikintili baslangica ragmen,
Ermenistan’a insani yardimda bulunmaya devam etmigtir.3

1992'de ikili iliskiler balimindan olumlu dive nitelendirilebilecek
gelismeler yasanmustir. Bu dénemde Karadeniz havzasinda ekonomik
isbirligi fikrini ortaya atan Tiirkiye, 1992’de KEl'ye Ermenistan’in da
katilmasmi desteklemis, hatta kurucu iiye olmasim 6nermigtir.? Aymu yil
icinde ekonomik anlamda Azerbaycan’n ambargosuyla sikisan
Ermenistan, Ermeni isadamlar1 aracihfyla Tiirkiye ile iligkilerini
diizeltmek i¢in her diizeyde girisimlerde bulunmustur. Sonunda Tiirkiye,
AB'nin Ermenistan’a gonderdigi 10.000 tonluk bugday yardummin kendi
topraklarindan ge¢mesini ve yine Ermenistan i¢in hayati bir konu olan
enerji sorununa yonelik olarak da elektrik vermeyi kabul etmistir.40

Tim bu olumlu gelismelere ragmen 1992'de iligskilerde gelecege
ytnelik olumsuz hava da olusmaya baslamustir. Yukar1 Karabag sorunu
mihenk tasi niteligi kazanmaya baslarmis, dénemin Digisleri Bakam Hikmet
(etin, Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki sorunu ¢bzebilmek igin
girisimlerde bulunarak, Avrupa’'daki Onemli merkezlere ziyaretler
gerceklestirmistir. Fakat Subat 1992'deki Hocali katliaminin ardindan
Tiirkiye'de gerek halk arasmnda, gerekse siyasiler arasinda yayilan Ermeni
aleyhtar1 hava iligkilerin gelismesine engel olmustur. Yine de Tirkiye,

3 Graham E.Fuller and Ian O.Lesser, Turkey's New Geopolitics, Westview Press, 1993, s, 76-77.

# ibid., s. 78-79.

38 http:/ /www.mfa.gov.tr ‘

3 KEi'nin kurulus siireci ile ilgili detayli bilgi icin bkz., Stikrii Elekdag, “Karadeniz Ekonomik
Isbirligi”, Sabahattin Sen (der.), Yeni Diinya Diizeni ve Tiirkiye, Istanbul, Baglam Yaymlari, 1992,
s. 203-216.

4 Aydin, “Kafkasya ve Orta Asya'yla Iligkiler”, s. 410.
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soruna barigqt bir ¢oziim bulmak igin ¢abalarini hem iki tarafa yonelik hem
de BM ve AGIT gibi uluslararas: diizeyde siirdlirmeye devam etmistir.4!

[liskilerde Kirilma Noktast: Yukar Karabag Sorunu

1992’de Ermeniler’in Lacin koridorunu ele gecirmesi {izerine Tiirkiye, bu
tilkeye kars1 ikili bir politika izlemistir. Oncelikle gelismeler tizerine BM
Giivenlik Konseyi'ne gidecegini aciklanmis, ardimdan da Ermenistan’in
olasit bir Nahgivan miidahalesi halinde gereginin yapilacagi Basbakan
Demirel’in agzindan sert bir sekilde ifade edilmistir. Demirel, boyle bir
gelismenin  bir  Miusliiman-Hiristiyan  savasina neden olabilecegini
aciklamistir.#2 Nihayet Ermeniler’in Nisan 1993’de Kelbecer'i isgaliyle
iliskilerdeki en keskin viraja girilmistir. Kelbecer'in isgali sirasmda konu,
Tiirk-Ermeni ya da Azeri-Ermeni iliskilerinden farkh bir zemine kayarak,
Tirkiye ile Rusya'min birbirlerini Azerbaycan’a ve Ermenistan’a askeri
yardim yapmakla suglamalarna kadar gitmistir. Bu gelismenin ardindan
Tiirkiye, Ermenistan’a hava ve kara ambargosu karart almigtir 43

Ardindan Mayis 1993'de Cumhurbaskani Turgut Ozal'n cenaze
torenine katilmak igin Tiirkiye'ye gelen Elcibey ve Ter Petrosyan,
Demirel’in girisimleriyle biraraya gelmisler, Tiirkiye, bu firsattan
yararlanarak ABD ve Rusyanin da destegiyle Karabag sorununun
¢Oziimii igin Giglii bir plan sunmustur. Fakat Azerbaycan’da Elgibey’in
devrilmesi ve yine bu istikrarsiz dsnemden yararlanan Ermeniler'in Azeri
topraklarini iggale devam etmesi iizerine s6zkonusu girisim sonugsuz
kalmugtir 4

1994, Tiirkiye-Ermeni iliskileri agisindan yogun gelismelerin yagandig1
bir y1l olmus, Ermenistan’in PKK’ya kendi smurlar icinde ve isgal ettigi
Azeri topraklarinda- faaliyet izni- verdigi yolunda iddialar iligkilerde
gerginlik yaratmistir. Fakat bu olaymn disinda genel olarak Tiirk-Ermeni
iliskileri bakimindan olumlu olarak - nitelendirilebilecek gelismeler
yasanmustir. Ik olarak 12 Mayis 1994’de Azerbaycan ile Ermenistan
arasinda ategkes imzalanmasindan sonra Tiirkiye, Azerbaycan’in da
gOriislinii alarak, Ermenistan’a giden hava koridorunu uluslararas: trafige
acmistir. Daha sonra yaz aylarinda Tiirkiye, bélgede konuslandiriimasi

4 Ali Faik Demir, Tiirk Dig Politikas: Perspektifinden Gilney Kafkasya, Istanbul, Baglam Yayinlari,
/2003, 5. 162-164.

22 Le Monde, 22 May1s 1992; Stéphane Yerasimos, “Transcaucasie: le retour de la Russie”, Hérodote,
No 81, Nisan-Haziran 1996, s. 204.

# Svante E. Cornell, “Turkey and the Conflict in Nagorno Karabagh: A Delicate Balance”, Middle
East Studies, Cilt. 34, No. 1, London, Frank Cass, Ocak 1998, s. 65, Milliyet, 4 Nisan 1993;
Hijrriyet, 4 Nisan 1993.

# Aydin, “Kafkasya ve Orta Asya’yla Iligkiler”, s. 411.
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diigliniilen bars giiciinde yer almak istedigini aciklarmstir. Yil sonuna
dogru iki 6nemli gelisme daha yasanmustir: Bunlardan biri, Tirkiye'ye
karsi radikal yaklagimlariyla bilinen Dasnak Partisinin Kasim aymda
kapatilmasi, digeri ise, “sizde soykirim” konusunu siirekli glindeme
getirmeye calisan Ermenistan Disisleri Bakani Hovanisyan'in istifaya
zorlanmasi iliskileri olumlu bir havaya sokmustur .4

1995'de ikili iligkiler bu olumlu havayla baslamis, yil boyunca
ekonomik sikinti igindeki Kars ve Igdir halki, Ermenistan ile smir
kapisinin agiimas: igin belediye bagkanlar1 ve milletvekilleri aracilifiyla
Ankara'yr ikna- etmeye calismistir4s Bu dogrultuda Cumhurbaskam
Stleyman Demirel’in Tiirk-Ermeni iliskilerinin dzellikle sinir ticareti gibi
belli konularda geligtirilmesi yaklasimmi kabul ettigi, fakat Azerbaycan
konusundaki hassasiyete de dikkat ettigi goriilmiistiir. Bu yil icinde
yasanan en olumsuz gelisme ise, Erivan‘'da agilan “soykiim miizesi”
olmustur.4”

Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iliskilerin diizelmesi icin ABD'de bu
dénemde ciddi c¢aba sarfetmis, bu dogrultuda ABD Disisleri Bakan
Yardimais1 Richard Holbrooke, Subat 1995’deki Ankara ziyareti sirasinda
Basbakan Tansu (iller’e Ankara-Erivan iliskilerinin normale dénmesine
yonelik bir plan sunmustur. Bu planda, hava sahasi, asker cekme,
olugturulacak baris giiciine Tiirklerin katilmasi, yardim koridoru
olusturulmasi, Azeri miilteciler, petrol boru hatti ve 24 Nisan gibi ¢ok
farkli konular dile getirilmistir.4

Tiirkiye’nin Baris Girisimleri ve Degisen Dengeler

1996'ya gelindiginde Karabag sorununa yénelik cdziim girisimleri hiz
kazanmis, 1 Nisan'da Azerbaycan ile Ermenistan arasinda goriismelerin
baglamast tizerine Demirel, Minsk Grubu’ndaki Tiirk temsilcisi Buytikelgi
Ayhan Kamel’i Ermenistan’a gondermigtir. Tiirkiye, stirdiirdtifii sessiz
diplomasi cercevesinde Azerbaycan’m toprak biitiinliigiiniin korunmas:
karsihiginda Yukari Karabag'a 6z yénetim hakki taninmasi seklinde bir
ilkeler deklarasyonu imzalanmasmi énermistir.42 Bu gelismenin ardindan
Bagbakan Mesut Yilmaz'in Bakii ziyareti &ncesinde Petrosyan’in
danisman: Libaridyan, “iliskilerde zaman gecirmeden yumusamaya
gidelim” geklinde bir mesaji Tiirkiye'ye getirmistir. Yilmaz, Karabag

% Jean Gueyras, “Ni paix ni guerre dans le Haut-Karabakh”, Le monde diplomatigue, Ocak 1996, s.
4-5,

# Milliyet, 2 Ocak 1995.

4 Kévorkian, op.cit., 5. 79; Milliyet, 18 Ocak 1995.
46 Milliyet, 26 Subat 1995.

% http:/ /armeninfo.com/gamkhorz/97avr/
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konusunda bir anlasma olmast halinde Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki
Alican sirur kapisinin acilabilecegi mesajim vermistir. Fakat bu yaklagtmin
Azerbaycan Hitkiimeti'nde ve Tiirk kamuoyunda rahatsizhk yaratmasi
iizerine Yilmaz daha mesafeli bir tutum takinmug ve séz konusu sartlarda
Alican smir kapismi acmayacaklarmi soylemistir. Bu olaydan bir siire
sonra ANAP-DYP Koalisyonunun ¢okmesi tizerine iktidara gelen
Erbakan liderligindeki Refahyol Hiiktimeti ile Tirkiye, iliskilerde farkls
bir yaklagima yénelmistir.% : : :

Bu arada 25 Fkim’de Moskova'da gerceklesen KEl'nin 3. Zirve
Toplantisi'nda Demirel, bir kez daha arabuluculuk girisiminde bulunmug
ve bu girisiminde sene basinda énerdigine benzer sekilde bir ilkeler
deklarasyonu imzalanmasin tekrar giindeme getirmistir.”! Taraflarn
sicak baktigi tneriden somut bir sonug qikmamustir. Aralikta yapilan
AGIT Lizbon Zirvesi, Yukari Karabag Sorunu ile ilgili taraflar agismdan
onemli asamalardan birini teskil etmektedir. Bu zirvenin sonrasiida
yayinlanan bildiriden, Yukar: Karabag Sorununun ¢bziimtine yonelik
Azerbaycan ve Ermenistan’in toprak biitiinliigtintin korunmasini, bolgeye
en yitksek diizeyde ozerklik tantyacak bir anlagmamn imzalanmasin ve
tiim halkin giivenlik garantisi altina almmeasim igeren 20. paragraf,
Ermenistan’in itiraziyla cikarlmugtir. Fakat Ermenistan’in itiraz ettigi
paragraf, AGIT Dénem Baskanhigi aciklamasi olarak kayda gegmis ve AB
ile Minsk Grubu iilkeleri bu ac¢iklamayr desteklediklerini bildirerek
Ermenistan’1 yalnz birakmuslardir. Bu nedenle Azeriler, Lizbon Zirvesi'ni
sorunun ¢oziimiiyle ilgili dnemli déniim noktalarindan biri olarak kabul
etmektedirler..5?

1997de Azerbaycan ile Ermenistan arasinda smur gerginlikleri ve
atestes ihlallerinin ortaya ¢ikmasi tzerine Tiirkiye yeniden aktif olarak
devreye girmis, Demirel KEi'nin 28-30 Nisan tarihleri arasmda Istanbul’da
yapilan toplantisinda iki devlet bagkanimun biraraya gelmesini saglayarak,
sorunun biiyiimesini engellemistir. “Baris1 bozmak kolay, ancak yeniden
saglamak zordur” diven Demirei, Aliyev'in Tiirkiye zivaretinde de Tiirk-
Azeri dostluguna vurgu yapmakla birlikte, bolgesel banigm gerekliligine ve
Ermenistan ile iligkilerin 6nemine dikkat ¢ekmisgtir.53

0 Hiirriyet, 13 Nisan 1996, Cumhuriyet; 16 Nisan 1996.

51 Bu dneriye gore: 1-Azerbaycan'm toprak biititnliigii korunacak,; 2-Yukar1 Karabag'a kapsamli
szerklik tanmnacak; 3-Bu dzerklik, giivenceye kavusturulacak; 4-Ermenistan ve Azerbaycan
Baskanlik Danismanlar: Jirair Libaridyan ile Vefa Gulizade arasinda goriigmelere yeniden
baslanacak; 5-Minsk Barig stirecine zarar verilmeyecek; 6-Aralik 1996'daki AGIT Zirvesime
olumlu bir mesajla gidilecek; Milliyet, 25 Ekim 1996.

52 Demir, Tiirk Dig Politikas: Perspektifinden..., s. 170-171.

33 Keesing’s, Cilt. 43, No. 5, May1s 1997, s. 41612., http://armeninfo.com/gamkhorz/97avr/

122




SSCB Sonras: Donemde Tiirkiye-Ermenistan [liskileri

1998 yilinin en 6nemli 6zelligi Ermenistan’daki secimler ve iktidara
ozellikle Tiirkiye'ye karsi sert tutumlaniyla bilinen Kocaryan'in
gelmesidir. Bu gelismelerin ardindan Ermenistan’in Tiirkiye'ye karsi nasil
bir tutum izleyecegi merak konusu olmustur. Ayrica Fransiz
Parlamentosu'nun soykirim konusunda Tirkiye karsiti aldigy kararinda
Tiirkiye iizerinde olumsuz bir etkisi olmustur. Bu gelismelerin ardindan
resmi diizeydeki ilk goriisme, 5 Haziranda KEI'nin Ukrayna’daki zirvesi
sirasinda gergeklesmis, Ermenistanin talebi ve ev sahibi Leonid
Kugma'nin arabuluculuguyla gerceklesen Demirel-Kogaryan
goriismesinde, “stzde soylarim”, Alican sinir kapisinin acilmasi ve isgal
alomdaki  Azeri topraklan ele alnmustr. Demirel, Kocaryan'n
basbakanhgi ve secim siirecindeki Tiirkiye karsiti séylemlerini goz
ontinde bulundurarak, itk goriismede kararli ve sert bir tutum izlemis,
Tirkiye icin olmazsa olmazlar masaya koymustur. Kogaryan ise,
séylediklerinden geri adim atmamakla birlikte, Tiirkiye ile iligskilere nem
verdigini sdylemek zorunda kalmistir.>*

Bu dénemde Ermenistan’m Rusya ile bir anlagma yaparak, topraklarin
Rus Gslerine agmass, Tiirk kamuoyunun gittikce artan bir sekilde Yukarn
Karabag Sorunu'na hassasiyet gdstermesi ve Azerilerin Tiirkiye'den daha
etkin bir destek beklemesi iliskileri farkli bir seyre sokmustur. Dénemin
Disisleri Bakani Ismail Cem, Tirkiye-Ermenistan iliskilerinin iki temel
soruna endeksli hale geldigini ifade etmigtir. Cem, ilk olarak “tarihten
husumet ¢ikarma niyeti olan Kogaryan'in soézde soykirim iddialarinin
diinyada taninmas: icin faaliyetlerini” sona erdirmesi gerektigini ifade
etmis, sonra da Ermenistan’in Azerbaycan topraklarinin %20’sini isgal
agiklamalar1 ragmen, Tiirkiye- Ermenistan iliskilerinin gelismesi agismdan
Ismail Cem’in Digigleri Bakanligi’'min, Tiirk-Yunan yakinlasmasin
baglatanlardan olmas1 ve dis politikada -agqhimlar yapabilecegi

Rusya Devlet Bagkani Putin’in Ocak 2001’deki Bakii ziyaretinde bir
Rusya-Azerbaycan yakinlagmasi izleniminin alinmasin ardindan Tiirk
Disigleri Bakanligi, 10 Ocak 2001’de hiikiimete, Tiirkiye-Ermenistan
iligkileriyle ilgili bir rapor sunmustur. Bu raporda ozellikle cesitli
tilkelerin  parlamentolarinda glindeme gelen Tiirkiye'nin “sézde
soykinm” iddialanyla suglanmasmma yonelik neler yapilabilecegi ele
alindiktan sonra Ermenistan ile diplomatik iligkilerin ve temaslarin

5¢ Yeni Yiizyil, 6 Haziran 1998; Dig Basinda Tiirkiye, 12 Haziran 1998 ve 16 Haziran 1998,

55 “Dugigleri Bakam fsmail Cem’in Disigleri Bakanligi 1999 Mali Yili Biit¢e Tasarisint TBMM Genel
Kurulu'na Takdimi Vesilesiyle Yaptig1 Konugma”, Digigleri Giincesi, Haziran 1999, s. 167.

5 “Armenia: Turkish Reshuffle May Threaten Reconciliation”, http:// www.iwpr.net/index.pl?archive /
cau/cau_200207,
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gelistirilmesi acisindan da bir degerlendirme yer almustir.’” Yil sonuna
dogru 8 Kasim 2001’de Fransa Senato Bagkam Christian Poncelet'nin
girisimiyle Istanbul Belediye Baskani Ali Miifit Giirtuna ve Erivan
Belediye Baskam Robert Nazaryan Paris’de biraraya gelerek, iki sehir
arasinda dogrudan isbirligine yonelik gorisleri tartismislardir.58

2002 yihinda ikili iliskilerde bazi olumlu adimlar atilmaya baslanms,
Tiirk ve Ermeni Disisleri Bakanlar Ismail Cem ve Vartan Oskanyan lig
kere goriiserek, iki iilke agisindan iligkilerin diizeltilmesi geregine vurgu
yaprglardir. 2003'de ise bu sefer Disisleri Bakaru Abdullah Giil, cesitli
uluslararas: toplantilar vesilesiyle Oskanyan ile birka¢ kez biraraya
gelerek iliskileri rayina sokmaya calismistir. Ayni yil icinde Istanbul’da
yapilan NATO tatbikatma Ermeni Genelkurmay Baskaru Mihail
Harutinyan'm katilmas: da iki tilke iliskilerinde bir ilki teskil etmistir.5®

Gorildiagii gibi son donemde Tiirkiye ile Ermenistan’daki hiikiimetler
birbirlerine yonelik politikalarinda bir yumusama yaratmak ve iliskilerde
gelisme saglamak icin caba harcamaktadirlar. Ikili cercevede bu olumiu
tablo ile kars: karsiya olunmasina ragmen, bir¢ok unsur somut bir sonuca
ulagilmasini  engellemektedir. Bu unsurlarin basinda Diaspora’daki
Ermeniler’in iliskilerin gelismesine vyénelik olumsuz bakislant  ve
yaklagimlar: gelmektedir. Buna bagli olarak goriilebilecek “sézde
soykirim” tartismalarn ve uluslararasi platforma yansimalan da etkili bir
baska unsurdur. Son olarak, SSCB sonrasinda ortaya cikan Yukari
Karabag sorunu da iliskilerde agirlikli bir konuma sahiptir. Ayrica resmi
temaslarin disinda sivil toplum orgiitleri diizeyinde de girisimlerde
bulunulmaktadir. Bu ¢ercevede 6zellikle Tilirk-Exmeni Baris Komisyonu,
taraflar arasinda bir uzlasma siireci baslatmak ve stirdiirmek icin ciddi
calismalar yaprmsgtir.

Ikili fliskileri Etkileyen Konular

Diasporanin Yaklasim

Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde en agirhkli aktorlerden biri kugkusuz
Diaspora Ermenileridir. Diasporada yasayan Ermeniler igin sézde
soykinm séylemi ve Tiirkiye’den bir tiir intikam alma duygusu,
kimliklerini siirdiirmeleri ve birbirleriyle diinyanmn neresinde yasarlarsa
yasasinlar ortak bir idealleri- olmasi agisindan hayati bir konumda
bulunmaktadir.

57 http:/ /www.ntvmsnbe.com.tr,
% RFE/RL, 13 Kasim 2001. ¢
5 http:/ /www haberanaliz.com/almanak-diplomasi
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Diaspora, latince “speiro” kelimesinden tiiretilmis ve eski Yunanca’da
“daginlan” aniamina gelmektedir. ilk ¢agda uzun zaman Yahudiler'in
dagilmasi i¢in kullarulan bu kavrammn® Ermeniler icin iki anlami
bulunmaktadir: Bunlardan ilki 6lim yeri, ikincisiyse kimlik ve kiiltiiriin
korunmasidir.6!

Giintimiizde diinyadaki Ermeni niifusun yansindan fazlast Ermenistan
disinda yasamaktadir. Sayilarmin tahminen 4-5 milyon civarinda oldugu
belirtilen Ermeniler’in- dinyadaki dagilimuna bakildign zaman ilk s1rayl
Rusya almakta, onu ABD izlemektedir. AB iilkelerinde de ilk sirayl
Fransa'run aldig1 biiyiik bir Ermeni niifus yasamaktadir.¢2 Diasporadaki
Ermeniler, yagadiklar: iilkelerde cesitli dernekler ve Orgiitler kurarak
faaliyetlerini = stirdtirmekte ve dunyaruin her verindeki Ermeni
kuruluslaryla  baglanti kurmaktadiriar. Bu  orgiitler, genel olarak
aragtirma, yardim, kiilttirel ve sportif amach kuruluslar olarak
siniflandirilabilir.  Ayrica-bulunduklan iilkenin adiyla kurulan Ermeni
Ulusal Komiteleri de 6nemli bir yapilanmay: teskil etmektedir. Son olarak
Dagnak, Hmgak ve Ramgavar gibi ¢ tarihi geemisi olan {i¢ partinin
orgiitleri de Diaspora Ermenileri’nin yogun sekilde yasadiklar: yerlerde
faaliyet gostermektedir.63

Diaspora  Ermenilerinin  Tiirkiye’ye yonelik bugiine kadarki
faaliyetlerine gozatilacak olursa, ciddi sonuclara ulastiklarin sOylemek
yanhs olmayacaktir. {lk olarak 1945'de BM’nin hazirliklarinin yapildig

San Fransisco toplantisma bir muhtira vererek “isgal edilmis Ermeni
* topraklar”nin Ermenistan’a geri verilmesi talebinde bulunmusglardir. 1946
ile 1973 arasinda bir canlanma gosteren Ermeni milliyet¢iligi sonucunda
Diaspora  Ermenileri Sofuk Savas doneminde E¢miyazin’deki
Katogikos’un S5CB etkisinde kalacagin diigiinerek, Beyrut yakinlarmdaki
Antilyas’da  bulunan  Kilikya Katogikoslugu'na  baglanmuslardr.
Dagnaklar’n -~ etkisinde kalan bu Katagikosluk ile Eg¢miyazin
Katogikoslugu arasindaki rekabet, 1991’de Ermenistan’in bagimsizligin
kazanmasindan sonra hiz kazanmistir.

Bu arada, 1973 ile 1985 arasinda uluslararasi alanda Tiirk hedeflerine
yonelik Ermeni terér saldirilar yagsanmugtir. 1915 olaylarinin 50. yilinda
Diaspora Ermenileri arasinda baslayan hareketlenme, 1973’de Los
Angeles’da Tiirk Bagkonsolosu Mehmet Baydar ile yardimcisi Bahadir
Demir’in bir Ermeni tarafindan oldiirtilmesiyle terére déntismiistiir. Bu

60 Christian Barret, Dictionnaire de géographie humaine, Paris, Liris, 2000, s. 57.
¢ A. T. Minassian, Histoire Croisées, Marseille, Edition Parantheses, 1997, s. 28.
¢ Jiavan Tabibian, “The risk of democratisation”, Armenian International Magazine, 1999, s. 28-33.

6 Kamer Kasim, ”Erme.ni Sorunu’nun Uluslararas: lgkiler Boyutu”, Ermeni Sorunu El Kitah,
Ankara, Tiirk-Ermeni Higkileri Milli Komitesi, 2003, s. 125-126.
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siirecte sol goriislii ASALA-EKIEGO (Ermenistan'm Kurtulusu icin Ermeni
Gizli Ordusu) ile millivetgi Adalet Komandolart adli Ermeni terdr Srgiitleri
birbirleriyle rekabet icerisinde eylemlere girismislerdir. Ermeni terdr
orgiitleri, 1975’den itibaren 11 yil i¢inde 34 Tiirk diplomat ve diger yurt
dis1 gorevlinin Sliimiine neden olmuglardir. Bu donemde Ermeniler
ayrica, Batili iilkelerin kamuoylarinda Ermeniler’in Tiirkler tarafindan
soykinma ugratilmis olduguna yonelik ok sayida kitap, makale, belgesel
film, sergi gibi ciddi propaganda ve lobi faaliyetleri iginde
bulunmuslardir.64

Frmeni terérii, 1985 sonunda son bulmugtur. Bunun baslca nedeni,
terdristlerin Tiirk olmayanlara da zarar veren eylemlere yonelmeleri
sonucu, basta o giine kadar rahatca hareket edebildikleri Fransa olmak
iizere, zellikle Batih iilkelerde resmi makamlarin terorist metotlar: kabul
etmeyeceklerini acikca ifade etmeleridir 55 Bununla birlikte 1990’dan sonra
Ermeni terdr orgiitlerinin énemli isimlerinin tekrar farkli sekillerde
faaliyete gectikleri goriilmiigtiir. Ornegin Ortadogu’da ASALA'min kilit
isimlerinden biri olan Monte Melkonyan, Fransa’da bir dénem hapis
yattiktan sonra Ermenistan’a gelmis ve Karabag'da bir bolgenin
komutasini iistlenmistir. Benzer sekilde 1981’de Paris Biyiikelciligi'ne
saldiri diizenleyenler arasinda yer alan Vazgen Sisliyan Karabag'da gorev
yaprus ve savas kahraman ilan edilmigtir.6¢

Diaspora igin sézde soykirim konusunun taninmasi en &ncelikli
konudur. Bu dogrultuda yogun olarak yasadiklari iilkelerde lobi
faaliyetleriyle parlamentolara baski yapmakta ve Tiirkiye aleyhine
kararlar aldirmaya ¢aligmaktadirlar. Ermenistan’da Diaspora ile en yakin
olan parti, aym zamanda Tiirkiye ile Diaspora arasinda baglanti kurulmasina.
sitrekli olarak engel cikarmakta olan Dasnak’tir. Tiirkiye'nin Dogu Anadolu
bolgesini “Bat1 Ermenistan” diye tanimlayan parti bagkaru Hrant Markaryan
verdigi bir miilakatta, “soykirimin taninmast cabast kendi bagina bir amag degildir,
bu ¢aba Bati Ermenistan’m kurtarilmas: miicadelesinde bir safhadir” diyerek
Tirkiye ile iliskiler agisindan gergek niyetini ortaya koymugtur.6?

Diasporada yagayan Ermeniler, Ermenistanin dis politikasina da etki
yapmakta ve ozellikle Tiirkiye ile iligkilerin gelistirilmesi konusunda
engelleyici tutum takinmaktadiriar. Kugkusuz diaspora Ermenileri'nin
hepsinin ayn politik yaklasimda oldugunu sdylemek miimkiin degildir.

64 Omer E. Lﬁtgm, “I ozan’dan Giintimiize Ermeni Sorunu”, Ermeni Sorunu El Kitabi, Ankara,
Tiirk-Ermeni Ili@kileri Milli Komitesi, 2003, s. 49, 54-55.

65 Gaidz Minassian, Guerre et terrorisme arméniens, Paris, 2002, s. 95

¢ Joseph R.Masih, Robert O Krikorian, Armenia at the Crossroad, Singapur, Harwood Academic
Publishers, 1999, s. 44,

¢ Omer E. Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Aragtirmalart, No 10, Yaz 2003, s. 23.
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Bununla birlikte sahin grubun daha agirhkl: ve daha aktif oldugu
gorilmektedir.

- Soykirim Iddialan ve Tiirkiye-Ermenistan fliskilerine Etkisi

Tiirkive ile Ermenistan arasindaki iliskiler bakmundan sirekli glindeme
getirilen bir konu da, Ermenistan’in israrla strdirdigic “soykirim”
iddialarmin Tirkiye tarafindan kabul edilmesidir. Bu cercevede Ermenistan
hiikiimetleri ve yukarida bahsedildigi gibi diaspora Ermenileri etkin sekilde
lobi faaliyetleri gtstermekte ve tiim diinyada kamuoyu olusturmaya ugras
vermektedirler. Bu dogrultuda sbtzde soykirnmm tarunmast konusu,
Ermeniler’in  girisimleri ve cabalaniyla diinyadaki cesitli devletlerin
parlamentolarinda ve yine bazi énde gelen uluslararasi Srgiitlerin ilgili
organlarmda tartisilmis ve gesitli kararlar alinrmstir.

Tiirkiye agisindan AB ile iliskilerini belirlemesi acisindan Avrupa’da
yasanan gelismeler dogal olarak énemli yer tutmaktadir. Ornegin Avrupa
Parlamentosu, Sosyalist Grubun onciiliigiinde giindeme gelen “Ermeni
soykirimi” ve-24 Nisan'm “Ermeni Soykirim Giinii” ilan edilmesi konusunda
Temmuz 1987’de 6nemli bir karar almigtir. Bu kararda, BM'nin 1948
Konvansiyonu’'na uygun bir Ermeni soykinmimmn varhigi tamnmakta, Tiirk
Hiikiimeti'nin bu gercegi ve buna bagh sorumluluklarm kabul etmesi
gerektigine vurgu yapilmakta ve bu ¢ercevede uzun agiklamalar ve tarihi
degerlendirmeler yapilarak, iki tarafin iliskilerin diizeltiimesi igin ¢aba
harcamalar istenmektedir. S6zkonusu kararda, Tiirkiye'nin Avrupa
Birligi'ne katilma siirecinde Kibris, Kiirt ve soykirim Srnekleri zikredilerek,
bireysel ve kollektif, 6zellikle din 6zgiirliigiiyle ilgili eksiklerin ciddi engel
teskil edecegi belirtilmistir. Ermeniler’e yonelik tek elestiri, Parlamento'nun
1973 ile 1986 arasinda Ermeni hallanin biyiik ¢ogunlugunun da
desteklemediginin belirtildigi tertér eylemlerinin kmnandify paragraftir.t8
Bunun da Stesinde 2003 iginde Avrupa Birligi Konseyi'ne Parlamento’nun
1987 tarihli kararn da zikredilerek Tiirkiye'nin Ermeni soykirimi
tanmmasmun iiyelik miizakerelerinde 6nkogsul olup olmadigi sorulmus;
cevap olarak bu konunun bu tiir bir nitelige haiz olmadig1 ve Kopenhag
siyasi kriterleri i¢inde de yer almadi@1 bildirilmistir.6®

Diinya genelinde parlamentolarinda s6zde Ermeni soykirimin taniyan
tilkelere bakilacak olursa: 1965’de Uruguay, 1982’de Giiney Kibris,
1993’de Arjantin, 1995’de Rusya, 1996’da Yunanistan, 1997’de Liibnan,
1998’de Belgika, 2000'de Vatikan ve italya ile 2001’de Fransa

88 Journal officiel des Communautés européenne (JOCE), C 190 20.7.1987, 5. 119
¥ JOCE, C 51, 26.2.2004, 5.183; JOCE, C 51, 26.2.2004, 5.184.
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parlamentolarinda Tiirkiye aleyhinde kararlar alinmistir? Son olarak
Kanada Parlamentosu, 21 Nisan 2004'de 68’e kargi 153 oyla Ermeni
soykirimini tanumigtie, 71

Tiirk Hiikiimetleri bu kararlar1 engellemek i¢in kismen ¢aba icinde
olmus fakat bu yonde ciddi, kékten ve uzun vadeli politikalar
olusturulamamustir.  Ornegin  son  dénemde Italya ve Fransa
Parlamentolarimin  aldiklart  karar Tirk kamuoyunda wuzun siire
gindemde kalmis ve halkin bu tilkelerin mallarini almamasi seklinde
ortaya ¢ikan bir protesto donemi yasanmustir.”? Fakat, bir siire sonra
tepkiler tavsarmuis ve bu iilkelerle iliskiler eski sekline dénmiistiir. Benzer
sekilde, Ermeni Diasporasimin ABD Kongresi'nde Tiirkiye aleyhinde bir
karar ¢tkartma cabasi cesitli donemlerde bu tilkeyle iliskilerin gerilmesine
neden olmustur. Son olarak, Fkim 2000°de ABD Temsiiciler Meclisi'nde
giindeme gelen soykirimin tanmmas: karar Baskan Clinton’un ulusal
givenlik agisindan  yaptigi midahaleyle geri cekilerek, Tiirk-ABD
iliskilerine zarar vermesi son anda énlenmistir.”

Yukan Karabag Sorunu

Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki en temel sorun olan Karabag,
Tiirkiye ile Ermenistan iligkilerinde de son derece hassas bir yer
tutmaktadiar. Tiirkiye, sorunun ortaya c¢ikisindan itibaren, barigq bir
tutum takinmaya caligmis ve iki tarafi uzlastrmak igin girisimlerde
bulunmusgtur.  Tiirkiye'nin  Yukar1 Karabag sorununa yonelik
politikalarina ~ bakildiginda  dénemsel  degisikliklerin  yasandig:
goriilmektedir. [Ik dénemde, Ttirkiye, soruna baris¢1 bir ¢6ziim bulmak
icin Avrupa bagkentlerini de iceren yogun bir diplomasi trafigi
stirdlirmiistiir. 1992'deki Hocali katliamu iliskilerde bir déniim noktasi
teskil etmis, bu tarihten sonra Tiirkiye, konuyu uluslararas: platformlarda
giindeme getirmek ve Azerbaycan’a destek olmak igin yogun caba
harcamugtir. 1993'de Kelbecer’'in Ermeniler tarafindan isgali ise gerginligi
son noktaya getirerek Rusya’yi da bu gelismelerden sorumlu tutan
Tiirkiye'yi Ermenistan’a ambargo karar: almaya yoneltmigtir.”*

70 Kasim, “Ermeni Sorunu’'nun Uluslararas: Iligkiler Boyutu”, 5.135; “Loi de reconnaissance par la
France du génocide arménien de 1915”, Documentation Francaise, No:6, 15 Mart 2001, s. 198,

71 RFE/RL, 22 Nisan 2004. )

72 [talyan Parlamentosu’nun Morillon Raporu'ndaki Sozde Ermeni Soykirimi ile llgili Aldigi Karara Hliskin
Basin Agiklamas:, No. 221, 18 Kastm 2000., Tiirkiye'nin Fransa'min soykinm karan ile ilgili
tepkisi i¢in bkz. Jean Christophe Peuch, “Armenia: French Parliament’s Recognition of 1915
Genocide Angers Turkey”, RFE/RL, 19 Ocak 2001; Jean Christophe Peuch, “Turkey: Uproar
Over Genocide Reflects Need To Reconcile With Past”, RFE/RL, 9 Subat 2001.

73 “1J.S. Withdraws Genocide Resolution”, RFE/RL, 20 Ekim 2000.

7 Yukari Karabag sorunu ile ilgili daha detayl bilgi i¢in bkz: Dermir, op.cit., s. 160-176.
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Tiirkiye, soruna yoénelik girisimlerini bu tarihten sonra da gerek ikili
temaslar gerekse uluslararasi toplantilarda  siirdiirmistiir.  1995'de
Cumhurbaskani Demirel, Azerbaycan ziyareti sirasinda yogun sekilde
Karabag1 giindeme getirmistir.”s 1996’da AGIT Minsk Grubu’nda Susa ve
Lacin yiiziinden gériismelerin kitlenmesinin ardindan Demirel, Biyiikelgi
Ayhan Kamel’i Azerbaycan ve FErmenistan’a gondererek  “ilkeler
deklarasyonu”nun imzalanmas: telkininde bulunmustur.’s Aymi yil
Demirel, Tiirkiye'nin kendini afise etmeden gerceklestirdifi  “sessiz
diplomasi” yaklasimunt devam ettirerek, KEI Zirvesi’'nde Azerbaycan ve
Ermenistan devlet baskanlar ile gorugmiistiir.”” 1997'de ateskesin ihlali
tizerine Tiirkive araya girmis ve KEI Is Konseyi Toplantisi'nda iki iifke
liderini biraraya getirerek sorunun biiyiimesini engelleyen aktérlerden
biri olmustur.”® 1998"de Kogaryan'in iktidara gelmesi ve Tiirkiye’ye kars:
takindigs stipheci tavirla birlikte Tirkiye'nin ikili girisimleri giderek
etkisiz duruma gelmistir. Yine de Ukrayna‘da yapilan KEI Toplantisi'nda
Demirel ve Kogaryan'in ilk gériismelerinde de Karabag sorunu éncelikli
konu olmus, ardindan Karabag ve “sézde soykimm” iddialari Ermeni
tarafi i¢in birbirine bagli konular haline gelmistir.” '

Yakin dénemlere gelindiginde, Ermenistan, Tirkiye Disisleri Bakani
[smail Cem’in Subat 2001’de onerdigi arabuluculuk ve iiglii gériisme
teklifini Tiirkiye'nin agik sekilde tek yanli politika izledigini ileri siirerek
reddetmistir.80 Ardindan Azerbaycan ve Ermenistan devlet bagkanlar1 4
Mart 2001°de Paris’de biraraya gelerek Karaba ile ilgili yeni bir gériisme
slirecine baglanglardir.8! Daha sonra Nisan 2001’de de ABD'de biraraya
gelen bagkanlar, 1997’den beri AGIT Minsk Grubu araciligiyla
strdiirdiikleri ve ii¢ farkll baris planinm ele aldiklar1 gériismeleri heniiz
bagarili sonuca ulagtiramamiglardir.82 Kasim 2003 secimlerinin ardindan
Disisleri Bakani olan Abdullah Giil, Ocak 2004’de Karabag sorununa
baris¢1 bir ¢ziim bulabilmek icin Tiirkiye'nin ABD'nin bélgesel istikrar
hedefine paralel sekilde daha aktif bir politika izleyecegini agiklamustr.
Bu gelismenin ardindan Azerbaycan Disisleri Bakani Vilayet Guliyev,

75 Hiirriyet, 9 Aralik 1995,

76 Sami Kohen, “ Azeri-Ermeni diyalogu tikandt”, Milliyet, 5 Nisan 1996,
77 Milliyet, 25 Ekim 1996,

78 Sabah, 29 Nisan 1997.

7 Yeniyiizyd, 6 Haziran 1998.

80 “ Armenia: Yerevan Rejects Turkish Mediation”, RFE/RL, 19 Subat 2001.

- # Jean Christophe Peuch, “Armenia/ Azerbaijan: Presidents Paris -Talks May Signal New
Progress”, RFE/RL, 2 Mart 2001.

% Jean Christophe Peuch, “Armenia/Azerbaijan: International Mediators Report Progress On
Karabakh Dispute”, RFE/RL, 10 Nisan 2001.
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Tiirkiye'nin ambargoyu kaldirmasiun Karaba§ sorununun ¢dzdmind
olumsuz etkileyecegini bildirmistir.8

Baris Girisimleri ve Tiirk-Ermeni Barig Komisyonu

Tiirkiye ile Ermenistan arasmdaki iligkileri geligtirmeye yonelik en dnemli
girisimlercen biri, kurulusunda ABD Disisleri Bakanlifimin yogun
cabalanmin  da  goriildiigii, Tirk-Ermeni Bang Komisyonunun
kurulmasidir, Tiirk-Ermeni Barig Komisyonu (TEBK), 9 Temmuz 2001de
Cenevre'de kurulmus ve 10 iiyeden meydana gelmistir.5 Bu komisyon,
Tirkiye ve Frmenistan'dan saygm ve alanlarnda tanmimusg kisiler
tarafindan olusturulmustur. Komisyonun kurulmasmin en basta gelen
nedeni, iki iilke arasmda var olan resmi pozisyonlar ve gercek kogullar
cercevesinde “ikinci yol”(second track diplomacy) ya da gayri resmi
diplomasi yontemleriyle iliskilere bir acihm saglamaktir.

. Cenevre’deki ilk toplantida toplumlar arasinda “temas, diyalog ve

iébirligi”ni yaratarak iki hiikiimet arasinda yakinlasmay: hedefleyen "

komisyonun Ermeni tyelerinden David Hovanisyan, buyiikelci,
Arzumanyan eski disigleri bakani, Krikoryan Amerika Ermeni Asamblesi
Baskaru ve Migranyan da Boris Yeltsin'in eski damigmanidir85 Tirk
tarafindan katilimalara gelince, flter Tiirkmen, disisleri eski bakani ve
emekli biiyiikel¢i, Glindiiz Aktan ve Ozdem Sanberk emekli biiyiikelgi,
Ustiin Erglider ve Vamik Volkan 6gretim tiyesi, Sadi Ergiiveng de emekli
generaldir. ..

Tirk-Ermeni  iligkilerini  yakinlagtrmak  amaciyla kurulan

komisyonunun c¢alismalari, daha igin bagmda 1 Agustos 2001’de ™

Ermenistan’da yedi parti® tarafindan ortak bir agiklamayla kmanmug ve
bu tir yapay girisimlerin asil yakinlagmayi olumsuz etkileyecegi ifade
edilmistir” Buna ragmen TEBK, 23-25 Eylil 2001'de [stanbul’da
toplanmugtir. ABD’deki 11 Eylil saldirilariun ardindan gerceklesen
toplantida, giincel gelismeler degerlendirilmis ve barig siirecini
olusturmak icin yapilmasi gerekenler tartigilmustir. Ayrca bir sonraki
toplantimn giindemi belirlenmis, New York merkezli “Uluslararast Gegis

& http://www.armenialiberty.org. 9 Ocak 2004, Dis Basinda Tiirkiye, 12 Ocak 2004.,
http:/ /www.armenialiberty.org., 12 Ocak 2004.

# Komisyonun kurucu iiyeleri Giindiiz Aktan, Alexander Arzumanyan, Ustiin Ergiider, Sadi
Ergiiveng, David Hovanisyan, Van Z. Krikoryan, Andranik Migranyan, Ozdem Sanberk, lter
Tiirkmen ve Vamik Volkan’dir. Bkz. http:/ /www.tesev.org.tr.

8 Emi} Danielyan, “Reconciliation Commission off to Rocky Start”, RFE/RL, 13 Agustos 2001.

8 Bu bildiriye, Ermenistan Komiinist Partisi, Tagnaksiityun ve Anayasal Haklar Birligi destek
verirken, Parlamentoda Karabag Birligi'ni temsil eden Hayastan Grubu destek vermeyi kabul
etmemigtir.

& http:/ /www .ntvmsnbe.com
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Hukuku Merkezi”'ni (Internatinal Center for Transitional Justice) hukukesal
konular iizerine seminer vermek icin davet etme karan abinmug, baris
konusunda “Psikolojik Konular Uzerine Calisma Grubu” kurulmas: ele
alinmis ve sekreterva kurulmasi kararlastinlmustir. Kasim  2001'de
planiandifs iizere New York’da Komisyon iiyeleri biraraya gelmisler ve
bu toplantida 1915 olaylan tartisilustir. Gilindeme sézde soykinm
tartismasiin girmesi calismalan olumsuz etkilemeye baslams ve baz
Turk  tyeler  gelismelerden  rahatsizliklarimi  dile  getirmeye
baslarmislardir.88 '

Ocak 2003'de vapilan toplantida ICT]'nin 1.5 milyon Ermeni'nin
oldiiriilmesinin uluslararasi platformda kabul géren soykirmin tanumina
uydugunu agiklamasi Tiirk {iyeler arasnda bir tepki varatmus ve llter
Tirkmen ile Ustiin Erglider disindakiler TEBK'den istifa etmislerdir.
Onlarmn yerine bes vyeni live gelirken, Ermeni temsilciler vyerlerini
korumuslardir. Bu toplantida ICT], 1.5 milyon Ermeni’nin dldirilmesinin
uluslararasi platformda kabul goéren soykimmin tarumina uydugunu
agiklamustir. Ermeni {liyelerse yerlerini korumuslardir %

Son olarak TEBK, 14 Nisan 2004'de Moskova'da ihtilaflarm
¢éztimiinde sivil toplumlar arasinda dogrudan temaslar yapilmasini
ongoren “ikinci yol diplomasisi” kavramuni ortaya atmakla taninan
ABD'li diplomat Joseph Montville’in baskanligimda toplanmustir. Ug Tiirk
ve dort Ermeni dyeninin katldigr bu son toplantida, sivil toplumsal
temaslarda saglanan ilerlemelerin artik kalici oldugu ve zamanla daha da
gelisecegini bildiren TEBK, Tiirk ve Ermeni hiikiimetlerine yipranmis
iliskilerin nasil iyilestirilebilecegine iliskin &neriler yaptiktan sonra
hedeflerine ulastigim ve yabancilagmis iki halkin daha kapsamh sekilde
temas kurmasi i¢in kendini feshettigini aciklamisgtir.?0

Sonug

- Tiirkiye'nin Ermenistan’a bakisini ve dis politikasiu bircok ic ve dis
unsurun etkiledigi gortilmektedir. S5CB  sonrasinda Tirk-Ermeni
iliskilerinde bir acihm varatiimak istenmis, fakat ne yazik ki basarili bir
sonug¢ elde edilememistir. Tirkiye, bu dénemde Ermenistan’a karsi
onyargisiz ve diger bolge iilkelerine oldugu gibi baris¢i ve aktif bir dis
politika izlemistir. Ermenistan’da ise, Tiirkiye'ye oclumlu bakaniar
bulunmakla birlikte, Tirkiye kadar aktif bir tutum takinilmamigtir. Kisa

8 Emil Danielyan, “Turkey/Armenia: Panel Seeks Independent Study On 1915 Mass Killings”,
RFE/RL, 4 Aralik 2001

8 http:/ /www.armenialiberty.org., 15 Ocak 2004
9 Dig Basinda Tiirkiye, 16 Nisan 2004; RFE/RL, 16 Nisan 2004.
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bir bahar déneminden sonra 6zellikle Yukar:1 Karabag sorunu iliskileri
sekteye ugratmustir.

Bu soruna bagl olarak veya bu sorunu kullanan Diaspora Ermenileri
ikili iliskilerin gelismesini engellemeye ¢alismuglardir. “Sozde soykirim”
iddialanimu  diinyanin  her yerinde yaymaya calismalar: diasporanin
Tiirklere karg: tarihe dayanan nefretlerini acik sekilde gosterme imkam
tanimugtir. Diaspora Ermenileri, Tiirkiye'ye karsi ilimli bir politika izleyen
ve Karabag'da baris arayan Ter Petrosyan’in devrilmesi igin yogun caba
harcamuglardir. Kocaryan donemiyle birlikte Diaspora’nin
Ermenistan’daki agirhgl artmus ve Yukan Karabag konusunda daha
radikal bir cizgiye gelinmistir. Bu cercevede Kocaryan, her ortamda
- Tirkiye'nin Karabagi giindeme getirmesinin karsihiginda sézde soykirim

Son dénemde gerek Tirkiye'de gerekse Ermenistan'da yeni bir
doneme girilmesi, iligkilerde beyaz sayfa agilmas: istegi farkh gekillerde
dile getirilmeye baslanmstir. TEBK, bu aqdan 6nemli bir platform
olmakla birlikte, simdilik ¢alismalarna ara vermek zorunda kalmustir.
Ikili iligkilerin gelistirilmesi genel olarak Ermenistan i¢in ¢ok &nemli ve
neredeyse hayati bir konudur. Bati ile baglanti kurmasi ve i¢ ve dis
politikasinin Rusya ipoteginden kurtulmas: bakimindan Tiirkiye agilimi
olmazsa olmaz gibi goriinmektedir. Tabii Kafkasya'da agirhgm
hissettirmek isteyen Tiirkiye ac¢isindan da Ermenistan ile iligkilerini
gelistirmek Onemlidir. Fakat Tiirkiye i¢in Ermenistan ile iligkilerini
gelistirmekten ¢ok, Diasporarun Tiirkiye karsiti lobi faaliyetlerini
durdurulmes: ve soykiim tartismalariun tarihgilere birakilmasmi
saglamak 6n plandadir. AB tyeligi siirecinde bagta Fransa olmak iizere
sozde soykirimin taninmasi Tiirkiye icin giderek daha fazla sorun olmaya
baslamustir ve Ermenistan ile ikili iliskilerin gelistirilmesi bunun
etkisizlesgtirilmesinin geregi olarak ortaya ¢ikmaktadur.

Gelecege yonelik olarak Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin nasil
gelisecegi; iki iilke politikacilarinin sergileyecekleri tutumlar, bélgesel
dengeler, Rusya, ABD ve AB iilkelerinin yaklasimlari, Diaspora’nin etkisi,
sozde soykirim iddialan tartismalari, iki tilkenin kamuoylari, medya
kuruluglarinin tutumlar1 ve ekonomik zorunluluklar gibi bir¢ok farkl
degiskene baghdir. Fakat her iki tarafi tatmin edebilecek, uzlagmaci,
baris¢t ve iyi niyetli politikalarin uygulanmamasi ve gergin iliskilerin
siirdiiriilmesinin higbir tarafa fayda saglamadig da agiktir.
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