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Uluslararasi Hukukta Soykirim Sugu ve Suga Zemin
Hazirlayan Toplumsal Yapilar: Ruanda Ornegi

Ebru COBAN’

OZET

Soykirim, 20. ytizyilda uluslararasi hukuk cercevesinde modern ¢agda tanimlanmis bir
suctur. Insanlan gruplara ayirarak siniflandirmanin modern bir olgu olmasinin yanisira
siddetin yoneltildigi insan gruplar1 da -dini grup hari¢c- modern kullamimlardir. Bu
anlamiyla soykirim, modern kategorizasyonlar kullanilarak tamimlanmis olan insan
gruplan var olmadan ve modern devletin ideolojik, biirokratik ve yaptirnim gucu ozel-
liklerine sahip olunmadan gerceklestirilemeyecek bir siddet eylemidir. Ruanda modern
devleti tanimlayan ozelliklerden hicbirine sahip olmayan bir tilkedir. Fakat siddet teke-
lini elinde bulundurma, emir verme ve itaati saglama, gozetleme, siniflandirma ve halk:
kayit altina alma (irk ayriminda oldugu gibi), sdylem olusturabilme yonlerinden bakal-
diginda modern devletin sahip oldugu yonetim araclarina sahiptir. Itaate biyiik 6nem
veren kiltirel yap1 ve cografi temele dayali hiyerarsik gozetleme yontemini modern
devletlerde rastlanabilen bir ¢zellik olan devletin giindelik yasama gticli bicimde niifuz
etmesi Ozelligiyle birlestirebilmistir. Tam bu 6zellikler kriz ortamiyla birlesince tilkede
soykirim eylemlerine tanik olunmasi miimkun hale gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas1 Hukuk, Soykirim, Ruanda, Modern Devlet, Irk.

The Crime of Genocide in International Law and Underlying
Social Structures of the Crime: Rwanda Case

ABSTRACT

Genocide is a crime which is defined under international law in the twentieth
century and could not come about without the ideological, bureaucratic power of a
modern state with its sanctions and modern discourses on identities and modern
classifications. With a non-modern picture but with modern techniques of governing
Rwanda was a place that genocidal killings occurred and is a place of a breaking case
for modern theories. Rwanda has modern state characteristics in terms of monopoly
of use of violence, giving orders and providing obedience of its people, surveillance,
classification and registration of its people, and keeping discourses. Moreover,
Rwandan culture that gives great importance to obedience and Rwandan geography
that is so suitable to surveillance become additional factors. In that sense, Rwandan
governments could influence to daily life of the people even to the smallest details of
anyone. All factors provided a suitable base for the crime of genocide.

Keywords: International Law, Genocide, Rwanda, Modern State, Race.

Dr., Cankaya Universitesi, Siyaset Bilimi ve Uluslararas: 1liskiler Boliimii, Ankara. E-posta:
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Giris

Tarih boyunca insan topluluklarimin siddet eylemlerine, savaslarina tanik olunmus-
tur. Siddet, insanligin tarihi ile estir ve tarihsel olaylar yazilirken belirgin bicimde
catismalarin tarihi yazilmis olmaktadir. Siddet eylemleri diinya tizerindeki giic iliski-
leri icin de dénum noktalart olusturmustur. Ginumuzde ulusal ve uluslararas: poli-
tika, siddet iceren kategorizasyonlar, hapsetme, 6ldtrme ve nihai olarak soykirima
varan toplumsal olaylarla orulit hale gelmistir. 20. ytizyildan itibaren medya ve ileti-
sim teknolojilerindeki hizhi biiytmenin etkisi ile herhangi bir siddet olayini, eski
caglarda dustniilemeyecek kadar hizli ogrenmek mumkin hale gelmistir. Siddet
eylemlerinin aruk uluslararasi toplumda on planda ve siklikla goz oniinde yer alma-
ya ve eski caglara oranla cok daha yikici ve genis etkilere sahip olmaya baslamustir.
Bu nedenle siddet eylemlerinin nedenlerinin anlasilmasi, farkh siddet tirlerinin ta-
nimlanmas, cezalandirilmasi ve 6nlenmesi ihtiyaci giderek artmistir.

Soykirim 20. yuzyilda tanimlanan, cezalandirilmasi ve énlenmesi dngoriilen
yeni bir suc¢ turadur. Sistematik ve planli olabilen ve bir toplulugu yok etme
kast1 ile hareket edilen bir siddet eylemi ve yeni bir su¢ kategorisi olarak Ulusla-
rarast Hukukta yerini almistir. Sucun soykirim sayilabilmesi icin 1rk, ulus, din,
etnisite gruplarindan en azindan birinin var oldugu varsayimi ve bu gruplardan
birine siddet yoneltilmis olmas1 gerekir. Yani, insan topluluklar1 bu gruplardan
herhangi birisi olarak tanimlanmis ve bireylerin bu gruplardan birine dahil oldu-
gunun kabul edilmis olmas1 gerekmektedir. Bireyler bir gruba ait olma kimligini
tasidiklart icin siddet eylemlerine maruz kalacakur. Diger bir deyisle insanlar,
modern bir siniflandirmanin getirdigi cesitli kimliklere burtundtkleri icin hedef
olacaklardir. Simiflandirma ve gruplara ayirma modernizmin bir 6zelligi oldugu
kadar tanimlanmis olan 1rk, ulus, din ve etnisite gruplar1 da modern zamanin
kurguladig1 ve bir topluluk olarak isim koydugu olusumlardir.

Etnik veya milliyetci kimliklerin modern ve kurgulanmis/yaratilmis kimlik-
ler oldugu yaklasiminin akademik cevrelerde sikca ifade edilir hale gelmesi, in-
san topluluklarinin bu aidiyetleri kullanarak hareket etmeleri gecegini degistir-
memistir. Kendilerini bir etnik vb. gruba dahil olarak tanimlayan ve bundan yola
cikarak diger bir topluluga yonelik siddet eylemlerine girisebilen cok sayida grup
mevcuttur. Bu noktada akla su soru gelebilir: Peki, bu aidiyet noktas1 yerytiziun-
de bu denli fazla sayida catismaya yol agmakta midir ya da nasil yol agmaktadir?
Aslinda, uluslararas1 medyada ve literatiirde yer alan etnik kokenli catismalar,
dusundugumiizden ve diistinmemiz istenenden daha az sayida cereyan etmekte-
dir. Salt etnik vb. aidiyetler sebebiyle ortaya cikan catismalar gorundiginden
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daha az sayidadir. Catismalarin genelinde ortak nokta, siddet eylemlerinin, uzun
bir hazirlik doneminin oldugu, etnik vb. kimlik aidiyetleriyle tarihsel ve ideolo-
jik zemininin saglandigl, son olarak, askeri ve/veya siyasi yoneticilerce yayilip,
gerekirse zorlamayla baslauldigidir. Ozellikle soykirnm gibi sistematik bir su¢
islenmesi icin devlet kurumunda siddeti organize edecek yoneticilerin, kendisini
bir gruba kesin bicimde dahil hisseden veya hissettirilen bireyleri harekete geciri-
lebilecegi ideolojik bir zemin gereklidir. Ileriki bolimlerde detayli incelenecek
olan Ruanda’da da benzer bir baglam mevcuttur.

Uluslararas1 Hukukta Soykirim Sucu

Peki, siddet olaylarmin en uc¢ noktalarindan biri sayilan soykirimi eski tarihlere de
uzatmak ve onceki yuzyillardaki soykirimlardan bahsetmek mumkin mudur ya da
gerekli midir? Hukuki olarak soykirimin tanimi ve bir suc¢ olarak Uluslararas1 Hu-
kuk terminolojisine girmesi, bildigimiz gibi, Almanya'daki Nazi yonetiminin Ya-
hudi topluluga yonelttigi sistematik siddet eylemlerinin ardindan gerceklestirilmis-
tir. Hukuki acidan bakildiginda, Soykirim Sézlesmesinin yurirluge girdigi 1951
tarihinden onceki toplu siddet eylemlerini soykirim olarak adlandirmak (uygula-
nan siddet soykirim tanmimina uygun olsa bile) usulen uygun ve anlamh degildir.
Sadece, Sozlesme imzalandiktan sonra kurulabilecek olan Uluslararast Ceza Mah-
kemelerinde (Yugoslavya ve Ruanda'da kurulan Uluslararasi Ceza Mahkemeleri
gibi) ya da 1998'de imzalanan ve 2002’de yururluge giren Roma Statust ile kuru-
lan Uluslararas1 Ceza Mahkemesinde, kuruldugu tarihten sonraki suclar yargilanip
cezai islem yapilabilecek ve soykirim eylemlerinden sorumlu olan bireyler yargila-
narak hukuki yaptirimlar getirilebilecektir. Siyasi olarak, soykirim sucu veya siddet
eylemlerinin soykirim olarak adlandirilmasi ise hukuki olandan farkhidir ve duru-
lan noktaya gore bir eylemi soykirim veya soykirim degil diye nitelemek olasidir
ancak hukuki olarak bir anlami bulunmamaktadir.

20. yuzyil oncesindeki siddet eylemlerini soykirim olarak adlandirmak bu
calismanin temel tezine de aykir1 diismektedir. Zira 20. yiizyilda siddet eylemleri
eski caglara oranla daha sik rastlanir olup, siddet, daha yaygin ve sistematik bi-
cimde yuratalar hale gelmistir. Gelisen teknoloji, cok sayida insanin kolaylikla
ortadan kaldirilmasina olanak vermektedir. Ancak soykirim ya da genis caph
diger siddet eylemlerinin sadece gelisen teknolojik silahlar, devletin halk tizerin-
deki gozetimi, bilgisi ve iletisim hiz1 ile aciklanmasi yeterli olmamaktadir. Bunlar
onemlidir, fakat sebeplerden bir bolumiinu ifade eden gelismelerdir. Dunya Sa-
vaglarinin, 6zellikle de 2. Dunya Savasinin, ntikleer silahlarin ve ucaklarin kulla-
nilmaya baslanmasiyla, yeni bir toplu ve endustrilesmis 6ldirme teknikleri getir-
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digini hesaba katmak gerekmektedir. Weitz’e gore iki Dunya Savasi da yeni bir
siddet ve oldarme kiltara yaratmis, irka dayali teoriler de bu kultiri destekle-
mis ve Batrdan baslayarak dinyanin degisik yerlerine yayilmasii saglamistir.'
Siddet eylemleri, artik toplu bir karakter tasimakta, sistematiklestirilmekte ve
toplum tuzerindeki giic uygulama kapasitesi fazlasiyla artmis devletlerin, kolay-
likla hedefteki bir topluluga yoneltebildigi bicime burtinebilmektedir. Ayrica
devletler, muidahaleci tutumlarla, sosyal ilerleme adina siyasi siddete basvura-
bilmekte ve insan topluluklarinin gelecegini yonlendirebilmektedir.

Uluslararas: alanda ve ulusal diizeyde devletin uyguladigi siddet tirlerine
olan ilgi, Soguk Savasin sona ermesi ve bu donemde kapali tutulan kayitlarin
ortaya cikarilmaya baslanmasi ve de ge¢miste konusulmasi gii¢ olan veya mum-
ktun olmayan konular tizerine yazma istenci ile birlikte artan bir seyir gostermis-
tir. 2. Dunya Savasi sonrasinda Uluslararast Hukuk alanina yeni bir su¢ tart
tanimlamasiyla girmis olan soykirim sucu da artan bu ilgiden nasibini almus,
1980’lerden sonra ve ozellikle 1990’larda bu konu tizerine yazilan kitap ve maka-
le sayist artmistir. Soykirim sucunun bir siddet tira olarak bu déonemde daha
fazla incelenmesi anlasilabilir bir durumdur ancak, bu siddet tiiriintin suc olarak
Uluslararast Hukuk alaninda yer almaya basladigy tarih olan 1948 ile 1970’1er
arasi surecte bu konu tizerine neredeyse hic¢ yazilmamis olmas: ilginctir. 1948
yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nda imzalan “Soykirim Suc¢unun On-
lenmesi ve Cezalandirilmasina lIliskin Sozlesme” 1951’de yururltge girmistir.
Fakat sozlesmeyi imzalayan devletler dahil olmak tizere soykirim sucu, 1970’ere
kadar tulkelerin sosyal bilimler ve Uluslararast Hukuk literatiirlerinde neredeyse
hi¢ konusulmayan bir konu olarak kalmistir. Bu tarihe kadar gerceklesen siddet
olaylar1, Soguk Savasin bloklara ayrilmis politikasinda Bati basininin ve uluslara-
rast forumlarin gindemine getirilmemistir. 1970’lerde ve 1980’lerde yayinevle-
rinde soykirim sucuna iliskin basimi yapilan kitaplarin sayisindaki hizli artis,
soykirim sucunun incelenmesi tzerine artan ilginin gostergesi olmustur, ancak
bu ilgi ABD, Kanada ve Israil gibi tilkelerde egitim almis ve Ingilizce yazan cevre-
lerde yaygilasmistir. Helen Fein'e gore, 1970’lerde soykirim sucuna iliskin ilgi-
nin artmasinin sebebi, ABD’de gerceklesen sosyal hareketler ve mevcut olan siya-
si hayattlr.2 Bu donemde ABD’de etnisitenin konusulmasina iliskin artan bir mes-
ruiyet vardir. Buna ek olarak, Siyah Guct Hareketine (Black Power Movement)

' E. D. Weitz, “The Modernity of Genocides: War, Race, and Revolution in the Twentieth

Century”, R. Gellately ve B. Kiernan, (der.), The Specter of Genocide: Mass Murder in
Historical Perspective, Cambridge, Cambridge University Press, 2003, s. 71-73.

H. Fein, “Genocide: A Sociological Perspective”, A. L. Hinton, (der.), Genocide: An Antro-
pological Reader, Massachusetts, Blackwell Publishers, 2002, s. 75.

2
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ve 1967 Arap-Israil Savasina (Altu Giin Savasi) cevaben, sosyal gruplarin kokeni-
ne iliskin kolektif bir inceleme yayginlasmistir. Yahudi lobilerinin de artan etki-
siyle birlikte Yahudi topluluk siyasi bir simf olarak dusiintlmeye baslanmistir.
Bununla birlikte, Holocaust uzerine yapilan ¢alismalarda sadece suclu ve kurban
uzerine yogunlasmayan, farkli yonlerden Holocausiu inceleyen arastirmalar da hiz
kazanmistir.” Soykirim sucunu incelemeye yonelik artan ilgi bircok yeni ve farkl
fikrin ortaya cikmasina yol agmis, var olanlar da tartismali hale getirmistir. 2.
Dunya Savasi sirasinda Almanya’daki Nazi hukametinin Yahudi topluluga yonelik
gerceklestirdigi soykirimin, islenmis tek soykirim sucu oldugunu iddia edenlerin
yam sira, dunya tzerindeki gruplar arasindaki farkh tiirlerdeki catismalarin buyiik
cogunlugunu soykirim olarak adlandiran gortsler de ortaya ¢ikmistir. Soykirim
sucunun Soykirim Sozlesmesi'ndeki tanimi tartismali hale gelmis ve tanimin siyasi,
kulttrel vb. gruplara kadar yayilarak genisletilmesi gerekliligi konusulur olmustur.

Gunimuzde de gecerli olan ve 1948de imzalanan Soykirim Sozlesmesi'nde
soykirim soyle tanimlanmakta ve bir su¢ kategorisine donustiartulmektedir: ‘ulu-
sal, irksal, etnik ya da dinsel bir grubu bu haliyle (as such) tamamen ya da kis-
men yok etme kasti ile islenen su eylemlerden herhangi biridir:

a- Grup uyelerini 6ldtirme;

b- Grup tuyelerine agir bedensel ya da zihinsel zarar verme;

c- Grubu fiziksel olarak tamamen ya da kismen yok etmeye yonelik yasam
kosullar1 altina kasith olarak koyma;

d- Gruptaki dogumlar: engellemeye kastedilerek 6nlemler dayatma;
e- Grubun cocuklarini zorla baska gruba nakletme.*
Soykirim olarak tanmimlanan bu eylemlerden sonra Sozlesmenin tgtincit
maddesi su eylemlerin cezalandirilacagim ifade etmektedir:
a- Soykirim;
b- Soykirim islemek tizere anlasma (isbirligi yapma, conspiracy to commit
genocide);

c- Soykirimi islemek tzere dogrudan ve aleni kiskirtma (direct and public
incitement);

d- Soykirim girisimi;

e- Soykirim sucuna katilma (complicity in genocide).”

Ibid.
United Nations, Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide,
1948, Madde 2, http://www.unhchr.ch/html/menu3/b/p_genoci.htm.

4
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Soykirim Sucu genel kasit degil ozel kasit gerektiren bir suctur ve soykirim
diger suclardan ayiran ise manevi unsurudur. Manevi unsur i¢inde yer alan bil-
me ve kasit unsurlarindan, kanitlanmasi en zor olan ancak soykirimin tanimi
geregi kanitlanmasi sart olan unsur kasittir. Suc teskil eden bir eylemin soykirim
say1lip sayillamayacag hususunda kasit unsuru arastirilirken, bu unsur soykiri-
min maddi unsurlarini olusturan eylemlerden cikarilabilecektir. Soykirim tani-
minda belirtilen dort gruptan herhangi birine yonelik fiziksel siddetin varligy,
buyuklugna, planin var olup olmadigi, siddetin sistematik nitelige sahip olup
olmadig1 temelinde kasit unsuru Uluslararasi Ceza Mahkemelerinde gortlen
davalarda arasturilmaktadir.’

Kasit unsurunun var oldugunun en kolay ispati sucu isleyenin iletisim or-
ganlar aracihign ile yaptigi konusmalari ve deklarasyonlar ile plan, parti progra-
mu gibi yazih belgeler, yani kaydedilmis metinler ve/veya goruntuler gibi kanitla-
rin bulunmasidir.” Var olan kayitlar, grup tyelerine karst bir planmn varligim
gosterebilecektir. Bunun bulunmasi, kasit unsurunu ispatlamay: kolaylastiracak-
tir. Soykirim teriminin yaraticisi olan ve Soykirim Sozlesmesinin taslak metnini
hazirlayan hukukc¢ulardan biri olan Lemkin de bir sucun soykirim sayilmasi icin
bir plan dahilinde eylemlerin gerceklestirilmis olmasi gerektigini belirtmistir.®
Soykirim eylemleri sirasinda, eylemlere iliskin bir planin varliginin ortaya c¢ika-
rilmasi zorunlu bir durum degildir ancak, bu planin varligi, soykirim gerceklesti-
rildiginin ispatin1 saglayan bir durum olmaktadir. Ruanda’da Kambanda davasi
orneginde yonetim duzeyinde bir planin var olmus olmasi soykirim ic¢in kanit-
lardan birisi sayilmistir.” Kurbanlar, Tutsi grubuna mensup olduklari icin planh
olarak (deliberately) oldurulmuslerdir.

Ikinci 6nemli kanit yolu, sucun ayni gruba yonelik olarak ve tutarli ve sis-

tematik bir bicimde gerceklestirildiginin anlasiimasidir.'® Ruanda ve Alman-
ya'daki orneklerde kurbanlarin oldirtlmesi sistematiktir. Yani tutarh bicimde

> 1bid., Madde 3.

M. Boot, Genocide, Crimes Against Humanity, War Crimes: Nullum Crimen Sine Lege and
the Subject Matter Jurisdiction of the International Criminal Cour, Antwerpen, Oxford,
New York, Intersentia, 2002, s. 453.

W. A. Schabas, Genocide in International Law: The Crimes of Crimes, Cambridge,
Cambridge University Press, 2000, s. 222 ve C. Basak, Uluslararast Ceza Mahkemeleri ve
Uluslararast Suclar, Ankara, Turhan Kitabevi Basim Yayin, 2003, s. 96.

R. Lemkin, Axis Rule in Occupied Europe, Laws of Occupation: Analysis of Government,
Proposals for Redress, Washington, Carnegie Endowment for International Peace, Division
of International Law, 1944, s. 79.

International Criminal Tribunal for Rwanda, “The Prosecutor v. Kambanda”, Case No.
ICTR 97-23-5-T, para.l6.

10 Basak, Uluslararasi Ceza Mahkemeleri, s. 96.
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gruba yoneltilen bir su¢ islenmistir ve sucun sistematik olmasi1 mevcut olan plan-
lar ile saglanmstir.

Uctinct olarak, eylemler ayni gruba kars: gerceklestirilirken eylemlerin nite-
lik ve nicelik olarak yogun (massive) olmasi da kasit unsurunu ispatlayacak ka-
mitlardan sayilmaktacdir."' Bu kanitlama metodunda niteliksel olarak sucun agr-
gy, buyuklugu ve ne tur bir sucun grup tyelerine yoneltildigi meselesi ile ayn
gruptan kisilerin sayica fazla oldurulap olduralmedigi dikkate alinmaktadar.

Soykirim sucu orneklerinin genelinde oldugu gibi sucun islenme sebepleri,
kasit unsuru, kim tarafindan planlandigi, motivasyonu karmasiktir. Ruanda soy-
kirnminda, Ruanda icin Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nde soykirim sucu gerekce-
leriyle acilan davalarda, kasit unsurunun var oldugunun ispat1 yapilabilmektedir.
Ayrica Ruanda soykirimi, Nazi soykirimindan bu yana ilk kez tartismaya disme-
den soykirnm sucu olarak adlandirabilen bir oOrnek teskil etmektedir.
Ruanda’daki siddet olaylar1 sonrasinda Birlesmis Milletler catisi altinda kurulan
Ruanda icin Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nin bitmis olan davalarinda, soykirim
sucuna hitkmedilen dava sayisinin coklugu da bunu gosterir niteliktedir. "

“Soykirim, ulusal, 1rksal, etnik ya da dinsel bir grubu bu haliyle tamamen ya
da kismen yok etme kastiyla islenen (su) eylemlerden herhangi birisi” olarak ta-
nimlandiginda kasit unsuru ile ilgili olarak iki onemli bilesen goze carpmaktadir.
1lki, tammlanan bir “grubun” var olmasi ve siddete ugrayan bireylerin siralanan
dort gruptan (ulusal, wrksal, etnik, dinsel) birine mensup olmasi gerekmektedir.
Ikincisi ise “grubu tamamen ya da kismen yok etme” kastinin olmas: gerekliligidir.

Kasit bileseni olarak 6ncelikle ulusal, irksal, etnik ya da dinsel olarak tanim-
lanan ve bu tanim cercevesinde ortak kimlige sahip, bu grubun tuyesi oldugu
bilinen bireylerin var olmas1 gerekmektedir. Grup kendisini ortak ozellikleriyle
tanimlarken kendisini “oteki”lerden ayirmali ve grubun varligindan bu gruba
mensup olmayanlar haberdar olmalidir. Buna ek olarak mahkeme, ekonomik
veya siyasi gibi tanimlanan farkli gruplarin da su¢ kapsamina alinip alinmamasi-
na iliskin belirttigi gorusunde, istikrarli ve kalic1 olmayan gruplarin dahil edil-
memesi, secme sans1 olmadan dogdugu andan itibaren edinilen grup kimlikleri-
nin dikkate alinmasi ve Soykirim Sozlesmesi'nin orijinaline sadik kalinmas: ge-
rektigini soylemistir."’

! Schabas, Genocide in International Law.

!> Mahkemenin yurattiga davalara iliskin kararlar icin bkz. http:/69.94.11.53/default. htm.

B International Criminal Tribunal for Rwanda, “Prosecutor v. Jean Paul Akayesu”, Case No.
ICTR-96-4-T, para. 511 ve para. 516.
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Grubun varliginin hem grup icinde hem disinda tanimlanmas1 6nemlidir.
Ancak, grup kimliklerinin etnik, dinsel gibi bircok 6zelligi bir arada tasimasi ve
kavramlarin ¢cogu zaman orttismesi ya da giintumtiz kosullarinda kullanim farkla-
r1 olmast hem Soykirim Sozlesmesi imzalanirken hem de 1990’larda kurulan
Yugoslavya ve Ruanda Ceza Mahkemelerinde de sorunlu bir gérunti cizilmesine
sebep olmaktadir. Ornegin, fiziksel ozelliklerine gore tanimlanan bir grubu ifade
eden 1rksal grup tanimi, gintumiz kosullarinda Uluslararast Hukukta ve sosyal
bilimlerde gorece daha az kullanilan ve popiiler olmayan bir terim halini almis-
tir. Ayrica sayilan ulusal, irksal, etnik, dinsel grup kimliklerinden farkli kimlik-
lerle kendini tanimlayan bircok grup ortaya ¢cikmistir.

Gruplara iliskin detayl tanimlar Soykirim sozlesmesinde ve Roma Statiisi'nde
mevcut degildir. Siralanan dort grubun neyi ifade ettigine iliskin tanimlamalar
Ruanda icin Uluslararast Ceza Mahkemesinde gortlen davalarda yapilmistr.
Mahkeme soykirim sucunun taniminda belirtilen dort grubun tanimlanmasi gerek-
liligi ile hareket etmistir. Ruanda icin Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nde, 1994
yilinda soykirim ile suclanan Akayesu’ya iliskin davada irksal grup, dile iliskin,
kulttrel, ulusal veya dini faktorler dikkate alinmadan, siklikla cografi bir bolge ile
tammlanan kahtimsal fiziksel ozellikler tastyan topluluk diye belirlenmistir.'* Et-
nik grup tanimina yine ayni mahkeme ve davada aciklik getirilmistir. Buna gore
etnik grup, genel olarak tyeleri ortak bir dil ve kulturt paylasan grup olarak ifade
edilmistir."” Dinsel grup da bu davada, mezhep veya ibadet bicimi iceren bir grup
ya da ortak inanclar paylasan bir grup seklinde belirtilmistir."® Son olarak ulusal
grup, karsilikli hak ve gorevlerle bir araya gelen ve ortak vatandashga dayanan bir
yasal bag1 paylastgina iliskin algilama olan insanlar toplulugu olarak tammlan-
maktadir.'” Mahkemede soykirim suclamast ile acilan davalardan tamamlanan ve
karara baglanan 25 davada da Akayesu davasinda kullanilan grup tanimlamalar
temel alinmaktadir. Goriilen davalarda, oldiiriilen Tutsilerin farkli bir irk olmalar
nedeniyle olduraldikleri belirtilmektedir. Bu tanimlamadan dolayidir ki siddet
eylemi soykirim sucu olarak adlandirilmistir. Tanimlanmis bir topluluk olarak
Tutsilere yonelik soykirim sucunun islenip islenmedigi karara baglandiktan sonra,
soykirim sucundan sorumlu tutulan bireyler miiebbet hapse mahkam edilerek
hukuki uygulama yerine getirilmistir.

Tim bu hukuki tanmimlar ve siniflandirmalar 1s131inda soykirimin modern ca-
ga ait bir suc oldugu ve modern devlet ozellikleri tasiyan devletlerde gercekles-

Y 1bid., para. 514.
Ibid., para. 513.
1% 1bid., para. 515.
Ibid., para. 512.
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mesi olasiliginin bulundugu sonucunu ¢ikarmak en akla yatkin yaklasim olacak-
tir. Peki, geri kalmis kucik bir Afrika tlkesi olan Ruanda’da gerceklesen siddet
eylemleri nasil olmus da soykirim eylemleri olarak seyretmistir? Diger bir degisle,
soykirim sucunun tanimina ickin olan modern devlet ¢zellikleri Ruanda’da mevcut
goranmezken nasil olmus da siddet eylemleri soykirim bicimine donuasmustir?
Ruanda’da siddet eylemlerinin yasanmasini elverisli kilan ekonomik ve siyasi kriz-
ler mevcuttur ancak bu krizler sirasinda ve sonrasinda gerceklesmesi olasi olan
siddet eylemleri nasil soykirim halini almistir? Bu sorularin cevabini Ruandanin
siddet eylemlerini sistematik ve planh hale getirmeye ve soykirim olaylarinin ya-
sanmasina elverisli bir zemin olusturan sosyal yapisinda aramak gerekecektir.

Ruanda Ornegi

Degiserek Gelen Modern Yapilar

Modern olan ve modernizmi yasayan topluluklarin disinda kalan, geri kalmus,
ilkel ve benzeri tanimlamalarla adlandirilan topluluklar ve devletler, gortinenin
tersine, modern olan toplumsal, siyasal ve ideolojik yapilarla ic icedir, bir arada
olusmustur, etkisi alundadir ya da modern olan yapilarin kirilarak yerlestigi
yerler olmuslardir. Modern degerler, dogdugu yer olarak kabul edilen Avru-
pa’dan tim dunyaya Avrupallarca tasinmis ve farkh tarihsel, sosyal, kulturel
yapilara sahip olan yerlerde degisik etkilere yol acarak ve farklilasarak yerlesmis-
tir. Ithal edilen modern yapilar, siyasi kimlikler ve kullanilmaya baslanan mo-
dern soylemler ile birlikte siddet ve hatta soykirim eylemleri yasanmustir.

Avrupalilarin koloni ydnetimleri sirasinda Ruanda’ya tasidiklar1 modern siyasi
ve ekonomik sistemler de kirilarak yerlesmistir. Koloni donemi sonrasinda modern
siyasi sistemler ve irka dayal siyasal kimlikler yerlestirilmeye cahisilirken, cogun-
lugun yonetimi algilamasi ile uygulanmaya calisilan demokrasi, bir toplulugun
yani, Hutu toplulugun totaliterligine dontasmustiir. Ruanda’da Batili devletler gel-
meden once, modern kimlikler yoktur. Insan topluluklar: arasinda var olan farkli-
liklar, rk kimligi ile adlandirihp, simiflandirilmamistir. Ruanda'da farkhiliklarin
modernize edilip 1rk adi alunda simflandirilmasi Bati toplumlarinin ihrag ettigi bir
olusumdur. Toplumsal farkliliklar, ekonomik aktiviteler, egitim ve siyasi yapi, rk
ayrimina gore isler hale getirilmistir. Bu anlamiyla Ruanda’ya getirilen modern
yapilar kirllmaya ugramistir. Bu yapilar temel alinarak ve modern terminolojiler
kullanilarak, ekonomik ve siyasi istikrarsizlik, gtivensizlik algilamasi ve o ana dek
olusturulan kategorik kimlik algilamalar birlestirilerek u¢ bir siddet olay1 gercek-
lestirilmistir. Ruanda’da gerceklesen siddet, sebepleri, yuratalustu ve islenisindeki
organizasyonu itibariyle tam da modern tanimlara uyan ve Uluslararast Hukuk
kurallar1 cercevesinde soykirim olarak adlandirilan bir eylemdir.
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Soykirim sucu, devletlerin uyguladiklan politikalarin bir sonucudur. Ancak
20. yizyilda tanimlanan bu sucun yaygin ve sistematik olusu, diger siddet tirle-
rinden farkh olan yonlerindendir. Devletlerin halk tizerindeki gtcti ve bu giict
kullanmak tuzere gelistirilen yonetim teknikleri ve araclar1 bu yuzyilda oylesine
gelismistir ki, halk tizerinde uygulanabilecek siddet tirleri cogalmis, siddet
sistematize edilebilmis ve uygulanan siddetin etkisi genislemistir. Ulke yonetici-
leri artik baraj yapimindan Kkitlesel gosterilere kadar cesitlilik gosteren yogun
sosyal projelerle mesgul oldugundan, cok sayidaki aktivite icin halki mobilize
edebilir hale gelmistir. Bu cercevede Ruanda’daki siddet olaylar1 ve soykirim i¢in
stkca dile getirilen, Hutu ve Tutsi topluluklar arasinda eski ¢aglardan kalma
nefret ve diismanliklarin soykirima yol actigr goriusit kolaylikla aksi ispatlanir
duruma gelmistir. Ruanda’daki siddet olaylar1 tam anlamiyla modern soylemler
ve pratiklerin artis1 ve bu dogrultuda guict kimin kontrol edecegi, devleti kimin
yonetecegi cercevesinde gerceklesmistir.

Ruanda’da islenen sug, olusturulan irk soylemi ve yonetim teknikleri mo-
derndir. Bu yaklasimla Ruanda, modern olmayan goruntisi ile modern bir soy-
lem ve eylemler dizisinin icine dusmistur. Kolonilestirilmis bir devlet olarak
Ruanda 6rnegini modern devleti tanimlayan ozelliklerle aciklamaya calistigimiz-
da, devlet ozelliklerini ayr1 ayr1 ele almak gerekmektedir. Ruanda klasik anlamy-
la devlet olma ozelligine sahiptir. Yani belli bir cografi alanda hakimiyet kura-
bilmis olan siyasi bir olusumdur. Belirli cografi alanda yasayan insan toplulukla-
rin1 yonetmek tizere kurulmus olan kurumlara sahiptir. Ancak devlet olmanin
gerektigi kurumlara sahip olsa da bu kurumlarin niteligine iliskin sorunlu bir
gorunti mevcuttur. Asker ve polis gucti, ekonomisi, toplumsal ve kulttrel yapisi
gibi acilardan bakildiginda, modern devleti tanimlayan o¢zelliklerden hicbirine
sahip degildir. Askeri guct de teknolojik ve egitimli personel acisindan cok za-
yifr. Ustelik kuruluslari ve toplumsal yapilar itibariyle Avrupa devletlerinin
modern devlet olma stureclerini aciklamak icin kullanilan kavramsal cercevelerin
hicbirisi Ruanda 6rnegine uymamaktadir. Fakat diger taraftan, siddet tekelini
elinde bulundurma, emir verme ve itaati saglama, gozetleme, siniflandirma ve
halki kayit altina alma, soylem olusturabilme yonlerinden bakildiginda, modern
devletin sahip oldugu yonetim araclarina sahiptir. Bunu, kendisine koloni devletle-
rinden miras kalan smmiflandirma, kayit altina alma gibi yontemlerle, koloni done-
mi éncesinde de var olan itaate buyilk énem veren kultiirel yapt ve cografi temele
dayali hiyerarsik gozetleme yontemlerini birlestirerek elde etmistir. Bu sayede,
ancak modern devletlerde rastlanabilen bir 6zellik olan devletin giindelik yasama
gucli bicimde niifuz etmesi ozelligine sahip olmustur. Zaten modern devletin
ideolojik, biirokratik ve yaptirim guict 6zelliklerine sahip olunmadan soykirim gibi
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modern soylemlerle tanimlanmus, 1tk temelinde simiflandirilmis insan gruplarina
yonelik organize edilen bir siddet eylemi mimkin olmayacakur.'®

Ruanda’daki Hutu ve Tutsi topluluklarimin, Koloni oncesi donemlerde de
farkhlasmis kimliklere sahip oldugu bilinmektedir. ki grubun farkhiliklarinin de-
rinlestirilmesi ve irk olarak tamimlanmalarina ise Koloni doneminin sonlarinda
baslanmistir. Modern gruplandirma Ruanda’ya koloni devletinin bir ihracidir. Ko-
loni yonetimi Ruanda’dan cekildiginde iki gruptan da ayni toprak parcasi tizerinde
mevcut olan farkl gruplari temsil etme kavgasi ve iktidardan pay alma miicadelesi
ortaya cikmuistir. Boylece iki grubun ileri gelenleri Avrupalilardan ithal ettikleri
soylemlerle yonetime talip olmuslardir. Hutular sayica cogunlugu olustururken,
Tutsiler askeri ve siyasi organizasyonlarda ustunlugu ele gecirmislerdir.
Ruanda’daki “etnik veya irksal” kimlikler ve catismalar sadece 1990’lardan sonra
kurgulanmis bir durum degildir. Ancak, ekonomik dusiis, komsu devletlerden
Uganda’nin i¢ kosullar1 ve bu tlkenin kendi btinyesindeki Tutsi silahli gruplardan
kurtulma cabasi, 1990 yilinda Ruanda topraklarina bu gruplarin girmesi, demokra-
tiklesme yontindeki uluslararas: baskilar ve tlke icinde dort yil stiren ic savas ikti-
dar elinde tutan Hutu yoneticilerin radikallesmesine yol acmustir.

Soykirim ve siddet olaylar1 kendiliginden ortaya ¢ikan ve halkin bir arada ve
0zdes denecek kadar benzer bicimde hareket ederek gerceklestirdigi bir olay
degil, ideolojinin, ekonomik, askeri ve siyasi gug iligkilerinin bilesik ve anlasil-
mas1 caba gerektiren etkilesimleri sonucunda olusmustur. Ruanda orneginde
gozlenen en onemli seylerden biri, yuz binlerce insanin cok basit duizeyde, hatta
ilkel tarimda kullanilan aletlerle yaklasik ti¢c ay gibi kisa bir strede, resmi olma-
yan rakamlara gore, bir milyona yakin insanin 6ldiralmus olmasidir. Soykirim
eylemi cok cesitli sebeplerle gerceklestirilecek bir eylem olup, tek veya birkac
sebep her bir soykirim olayim aciklayamamakta, her bir olay farkh karakteristik-
lere sahip olmaktadir. Hepsinde ortak olan, insanlar arasi iletisimde siddet pra-
tiklerinin o6dullendirildigi ve onurlandirildigi bir savas ortami ve ug bir noktada
bulunan toplumsal ve siyasi krizin mevcut olmasidir.

Batida gelisen, dunyaya yayilan ve Koloni yonetimlerince Ruanda’da egemen
ideoloji haline gelen 1rk temelinde dusunus ile devletin kontrol giicintun ve go-
zetim kapasitesinin artmasi Ruanda ornegini aciklayici en onemli iki etmen ol-
mustur. Savas, irk fikri, Hutularca tamamlanamadigi dusuniilen Hutu devrimci
hareketi, devletin gozetim kapasitesinin ytiksek olusu soykirimin capimi ve sid-
detini artirmistir. Eklenmesi gereken bir nokta da iktidar ¢atismasinin 1990 son-

18 Destekleyen bir gorts icin bkz. J. Lie, Modern Peoplehood, Cambridge, Massachusets,
Harvard University Press, 2004, s. 192.
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rasl artan ¢ok partili sisteme gecme yontundeki baskilar sonucu ortaya cikan
iktidar catismasi ve buna cevap verme cabasina girisen yonetimin, ekonomik,
siyasi, askeri bircok acidan azgelismis ancak yiiksek duizeyde organizasyona sa-
hip bir tulkede siddet olaylarini soykirima donusturebildigidir.

Modern bir toplumun soykirim gibi toplu katliamlarin éntnu kesecegi yo-
nindeki olumlu inanisa ters bicimde Zygmunt Bauman’a gore soykirim sucunun
kendisi modern toplumun bir sonucudur.”® Bauman, modern uygarligin soyki-
rim icin yeterli bir kosul olmadigini ancak soykirim icin zorunlu bir kosul oldu-
gunu belirtmistir.*> Modern devletin yitksek diizeyde organizasyon niteligine
sahip olusu ve toplum bireyleri tizerinde gtinlitk yasamlarina kadar uzanan etkisi
dusunildugunde, Ruanda devletinin, modern devletin bu yonlerini tasidig1 go-
riunmektedir. Nitekim soykirimi gerceklestiren Hutu kokenli yoneticiler, kendi-
lerini tlkeyi modernize eden kisiler olarak sunmakta ve sloganlarim “buyik
cogunluk”, “cogunluk demokrasisi” gibi modern ¢agin siyasi ve ideolojik kurum-
larina atfedilen ifadelerden olusturarak, eylemlerini bu cercevede mesrulastirma
cabasina girisrniﬁe.rdir.21

Soykirim eylemleri sirasinda kullanilan terminolojiden olan “Hutu 1rki” so-
zt de modern politikanin drettigi terimlerin kullanimina bir 6rnek teskil etmek-
tedir. Insanlar dogduklar andan itibaren cesitli kimliklere (dogdugu yer, cinsi-
yet, ebeveynlerin mensup oldugu din, vb. gibi) sahip olarak hayata baslamakta-
dir. Devlet kurumunun olusumu ve gelisimi sirasinda insanlar, gtic miicadelele-
rinin bir aract olarak, dogustan edindikleri kimliklerin disinda 1rksal, etnik ve
benzeri bir st kimlige mensup olmak isteyebilmektedirler. Ruanda orneginde de
durum boyledir. Koloni yonetimi devlete iliskin yapilar ve iktidardan alinacak
paylar1 kurumsallastirirken, kimlige iliskin ayrimlara da es zamanl olarak kes-
kinlesmistir. Koloni oncesi donemde de Hutu, Tutsi gibi ayrimlar mevcuttur ama
bu kimlikler arasindaki ayrim, Koloni doneminden sonra oldugu kadar belirgin,
giindelik hayatin belirleyici ve en énemli ust kimligi biciminde degildir.

Misha Gleny, Yugoslavya'daki catismalar ve gruplarin birbirlerine yonelik
siddet eylemleri tizerine yaptig1 calismalarda, siddetin eski zamanlardan beri var
olan etnik, dini farkliliklardan degil, bu farkhiliklarin milliyetci soylemler semsi-
yesinde toplanmaya calisildigi modern girisimlerden dolay1 gerceklestigini be-
lirtmektedir.** Yugoslavya'daki Bosnak, Hirvat ve Sirp etnik kimlikleri Avrupa’da

Z. Bauman, Modernity and the Holocaust, Cambridge: Polity Press, 1989, s. 9-17.

*% Ibid., s. 13.

M. Mann, 7The Dark Side of Democracy: Explaining Ethnic Cleansing, Cambridge,
Cambridge University Press, 2005, s. 473.

2 M. Glenny, The Fall of Yugoslavia, New York, Penguin, 1992.
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Fransa’dan baslayarak milliyetci akimin yayilmasi ve bu topluluklardan kisilerin
Fransa ve Avrupa’nin cesitli yerlerinde egitim alarak, ¢grendikleri fikirleri kendi
topraklarinda hayata gecirmeye calismasi ve bu fikirler dogrultusunda toprak,
kaynaklar ve iktidar tizerinde tekel kurma istegi ile belirgin ve belirleyici st
kimlikler haline gelmis, giicti elde etmek icin bu kimliklerden birine ait olunma-
s1 gerekmistir.”> Ruanda orneginde de Koloni dénemi ile belirgin tst kimlik ha-
line gelen Hutu veya Tutsi “irkina” mensup olma durumu, Belcika Koloni yone-
timinin tlkedeki iktidar1 ve kaynaklar1 Tutsiler lehine kullandirmasindan sonra
keskinlesip, bu iktidardan pay alamayan Hutularin radikallesmesi ve catismalarin
baslamast ile sonu¢lanmistir. Bowen’in belirttigi tizere, modern ¢ag dncesinde de
Afrikalilar kendilerini Nuer, Zande, Hutu, Tutsi olarak adlandirmislardir fakat
bu adlandirmalar giindelik yasamm asil kaynagi degildir.** Ornegin, Orta Afri-
ka'da yasayan bir kadin kendi kimligini, nerede dogdugu, ailesinin 6zgec¢misi,
medeni durumu ve ekonomik giicti veya zenginligi ile tanimlayacaktir. Etnik,
irksal, kabileye ait koken belirtecek kimlikler guindelik yasamda nadiren 6n pla-
na gegmektedir.25 Ruanda’da koloni oncesi kimlikler, Hutularin Tutsi kimligine
gecis yapabilmesi gibi, yeni meslekler edinilince ya da ekonomik statt veya yasa-
diklar yerler farkhlasuginda degisebilmektedir. Gruplar arasindaki catismalarin
as1l kaynagini da tarimsal arazi, su kaynaklar vb. tzerine girisilen giic mucadele-
leri olusturmaktadir. Tutsiler de Ruanda’da ekonomik aktivitelerden ve siyasi
gucten biytik pay: alan topluluk olmus ve bundan pay alamama ya da yeterince
alamama nedeniyle Hutularda hosnutsuzluk olusmus, Koloni déneminin mesru-
lastirdigr Hutu ve Tutsi irk ayrim1 da bu hosnutsuzlugu ve iktidar istencini irkla
ozdeslestiren politikalar tretilmesini saglamistir. Siyasette etnik ya da irk temelli
dustnus ile hareket ederek, iktidara ve ekonomik kaynaklara ulasma yolunu
tercih etmek, tarih boyunca yasanan benzer uzlasmazliklarin, modern adlandir-
mas1 ve modernist metotlarla gucti elde etme ¢abas1 olmustur.

Toplumsal Ozellikler

Eski caglardan itibaren itaate buiyitk 6nem veren bir toplumsal yapi, devlet hiye-
rarsisi, yol ag1 yogunlugu, kisisel radyoya sahip olma orani ve baskent disindaki
alanlarda devlet gorevlilerinin yogunlugu gibi gostergeler, Ruanda devletinin
halkin tizerinde guciini sergileyebilmesi, etkin olarak kullanabilmesi ve kontrol
edebilmesi anlaminda Afrika’da sik rastlanmayan bir kapasiteye sahip oldugu
gostermektedir. Ruanda tizerine yapilan calismalarda da bu tulkenin guclu, iyi

2 J.R. Bowen, “The Myth of Global Ethnic Conflict”, Hinton, Genocide, s. 335.
** 1bid., s. 336.
» 1bid.
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organize olmus ve sosyal kontrolu rahatlikla saglayabilen bir yonetim 6zelligine
sahip oldugu belirtilmektedir. Catharine Newbury 1980’lerde ve 1990’larda
Ruanda’da iki baskin dzelligin mevcut oldugunu soylemektedir: 1lki, devletin iyi
organize olmus ve ekonomisini iyi idare eden bir ozellik tasimasi, ikincisi de
devletin otoriter ve baskici bir aygit halini alabilme ¢zelligine sahip olmasidir.”®
Alison Des Forges de ayni sekilde Ruanda'nin sosyal kontrol ve hareketliligi sag-
lamak tizere tasarlanms yogun bir idari yapisimn oldugunu belirtmektedir.*”
Soykirimdan hemen onceki tarihlerde hazirlanan Dunya Bankasi raporunda da
Ruanda’nin gelismis bir idari yapisi oldugundan bahsedilmesi yazarlar1 dogrular
niteliktedir.”® Gérard Prunier daha ileri giderek Ruanda'da neredeyse canavarhk
diizeyinde bir sosyal kontrol oldugunu anlatirken® bazi yazarlar Ruandanin
totaliter bir yapisi olduguna dikkat ¢eker.” Hatta Linda Melvern, Komiinist tilke-
lere ek olarak diinyadaki en fazla kontrol edebilen devletin Ruanda oldugunu
belirtmektedir.”’ Tim bunlarin 1s1ginda Ruanda halkinin tarihsel stureclerinde
ortaya ¢ikardiklar1 devletin, merkezden otoriter bir bicimde kontrol edilebilen ve
iyl organize olmus bir nitelige sahip oldugunu vurgulamak gerekir.

Ulkede olusan merkezi, sosyal kontrol tizerine kurulu siyasi kultiir Ruanda
kirsal kesimindeki halkin sosyal hareketliligi ve gudtimlenmesi i¢in ¢ok uygun
bir olanak sunmaktadir.** Christian Scherrer, otoritelerin emrine itaat kultura
veya geleneginin Buytuk Goller bolgesinin (Great Lakes Region) hiyerarsik top-
lumlarinda yuzyillar boyunca tekrarlanarak, halkin bunu icsellestirmesine yol
actigini yz\zmalkta\dlr.33 Ayni cerceve icerisinde Prunier, Ruanda’daki gelenegi

% C. Newbury, ‘Rwanda: “Recent Debates over Governance and Rural Development”, G.
Hyden ve M. Brattons, (der), Governance and Politics in Africa, Boulder, Lynne Rienner
Publishers, 1992, s. 215.

A. D. Forges, Leave None to Tell the Story: Genocide in Rwanda, New York, Human Rights
Watch, 1999, s. 42.

*® World Bank, Rwanda: Poverty, Reduction and Sustainable Growth, Report No. 12465-RW,
16 May1s 1994, s. 36.

G. Prunier, The Rwanda Crisis: History of a Genocide, New York, Columbia University
Press, 1995, s. 3.

L. Melvern, A People Betrayed: The Role of the West in Rwanda’s Genocide, Londra, Zed
Books, 2000, s. 24 ve C. Scherrer, Genocide and Crisis in Central Africa: Conflict Roots,
Mass Violence, and Regional War, Westport, Praeger Publishers, 2002, s. 109.

Melvern, A People Betrayed.

Scherrer, Genocide and Crisis ve Melvern, A People Betrayed.

Scherrer, Genocide and Crisis, s. 113. Otoritenin emrine itaat kultiirit tizerine bkz. Interna-
tional Criminal Tribunal for Rwanda, “The Prosecutor v. Jean-Paul Akayesu”, Case No.
ICTR-96-4-T, Judgement, s. 17; B. Berkeley, 7he Graves Are Not Yet Full: Race, Tribe and
Power in the Heart of Africa, New York, Basic Books, 2001, s. 256; P. Gourevitch, We Wish
To Inform You that Tomorrow We Will Be Killed with Our Families, New York, Picador,
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Alman tarihindeki Prusya gelenegi ile karsilastirmaktadir. Prunier’e gore Ruan-
da’da Koloni 6ncesi donemde de otoriteye sorgulamadan itaat etme gelenegi
mevcuttur ve bu gelenek dogal olarak Alman ve Belcikali Koloni yonetimlerince
de pekistirilmistir. Bagimsizlik donemi sonrasinda da tlke iyi organize olmus ve
siki kontrol edilen bir devlet olma niteligi ile varligini sardarmisttr. Bu tur bir
kultturel ve geleneksel algilama dahilinde, tlkedeki yonetim hiyerarsisinde st
duzeyde bulunan bir kisi, halktan birisine herhangi bir sey yapmasini emretti-
ginde -o0ldurme eylemi de dahil olmak tizere- emredilen kisi sorgusuz bicimde bu
emri yerine getirecektir.34

Tabii ki, Ruanda devletinin giicinti abartmamak gerekir. Devlet olarak sinir-
I1 bir teknokratik ve buirokratik yap1 mevcuttur ve sanayilesmeyi saglama, vergi
toplama gibi konularda da yeterli kapasitesi yoktur. Ancak, devlet yapisi iyi or-
ganize olmus, hiyerarsik ve kirsal kesimin uzak yerlerine bile devlet niifuzu ya-
yilmis durumdadir ve tcret karsiligi olmayan isler icin bile halkin genis capta
itaat etmesi saglanabilmektedir. Yani Ruanda devleti, tlke capinda gucunu kul-
lanabilmektedir ve bu nedenledir ki bircok gozlemci bu guctn tlkedeki derin
itaat ve otorite geleneginde yansitildigini belirtmektedir.

Ruanda devletinin Afrika’daki diger devletlerden farkli oldugu iddiasini dort
temel noktada desteklemek mumkiindur. ilk olarak, iilke Koloni 6ncesi dénem-
den baslayarak Koloni sonras1 donemde de devam eden bir kurumsal devamlilik
mevcuttur. Ikincisi, Koloni éncesi donemde Ruanda’daki monarsi yénetimi ge-
lismis bir idari yapiya ve isci hareketliligini saglayabilen 0zel kurumlara sahiptir.
Uctinctisii, Ruanda’da niifus yogunlugu ytuksektir hatta Afrika kitasinin en fazla
nufus yogunluguna sahip ulkesidir. Son olarak, tlkenin topografyasi, tizerinde
yasayan insanlarn fazlasiyla goz oniinde bulunur bir hale sokmakta ve saklanmak,
gizlenmek veya goz oniinde olmamak icin imkan birakmamaktadir. Ulkenin
topografyasinda ekili olmayan cok az alan mevcuttur ve topraklar genel olarak
merdiven biciminde veya dalgal bicimde yokuslar seklindedir ve birbirinden
haberdar olmanin kolay oldugu bir ekilme bicimi vardir.

Ruanda kiltarandeki otoriter gelenek ve koloni dncesi donemden de gelen
otoriter ve merkezilesmis devlet, yapisal olarak itaati mumkun kilmaktadir. 11-
ging bicimde Ruanda cografi sekilleri, tepelik ve basamak bicimli olmasi1 dolayi-
styla, temel ekonomik aktivite olan tarimsal faaliyetler esnasinda kisilerin goze-

1998, s. 243; S. Khan, The Shallow Graves of Rwanda, Londra ve New York, 1. B. Tauris
Publishers, 2001, s. 67; R. Andersen, “How Multilateral Development Assistance Triggered
the Conflict in Rwanda”, Third World Quarterly, Cilt 21, No. 3, 2000, s. 441-456.

3* G. Prunier, The Rwanda Crisis, s. 245.
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timine elverisli oldugu kadar, bu faaliyetler esnasinda gelistirilen patron-yanasma
iliskilerinin olusturdugu gozetim mekanizmasina da cok elveriglidir. Cografi
yap1, Foucaultnun, goralmeden gozetlemeye olanak verdigini soyledigi mimari
yap1 olan “Panoptikon”a benzer bicimde gozetlemeye imkan vermektedir. >

Yaklasik olarak Ankara ili buyuklugiinde bir tilke olan Ruanda’nin yuzoélci-
mu 26.338 kilometre kare olup arazinin ytizde 45.56’s1 tarima elverislidir ve bu
arazinin yaklasik ytzde 10'una karsilik gelen bir kismi da ulusal park olarak
korunmaya almmistir.”® Ustelik bu simrli arazide 9.907.509 olan niifusun ytizde
90"t tarmmla ugrasmaktadir.”” Arazinin biytik cogunlugunun tepelik ve merdiven
biciminde olusu ve herhangi bir aktiviteyle ugrasan herkesin birbirini gormesi,
gozetlemesi ve denetlemesine imkan vermesi, ¢cok sayida kisinin sinirli alanlarda
bir arada calistyor olmasi ve ayrica ekonomik faaliyetlere iliskin toplumsal hiye-
rarsik bir yapinin varligi ve siki denetleme mekanizmasi, Ruanda’da hem yone-
timsel anlamda gozetlemeyi hem de gozetim anlaminda gozetlemeyi mumkun
kilmaktadir.

Gozetim anlaminda gozetleme cografi ve ekonomik aktiviteler ile mumkun
olurken, yonetimsel anlamda gozetleme vatandaslara yonelik kayit sistemi ve
yasamin her detayina nufuz eden idari birimlerin varhig: ile saglanmaktadir.
Hutu, Tutsi, Tva gibi net irk kimliklerine ayrilmis ve kayit altina alinmis bir top-
lum olmas1 anlamiyla ve de idari birimlerin, aile birimine kadar dogrudan bilgi
sahibi olabilmesi nedeniyle, yonetimsel anlamiyla gozetleme Ruanda’da yerlesik-
tir. Gozetim, strekli olan bir kayit sisteminden destek almaktadir. Bu kayit sis-
temleri ise koloni oncesi donemde var olan ve koloni devletlerinin de bu yapiy1
kullanarak daha merkezi bir idari yap1 kurmalar: ile mtimkun olmustur. Buna ek
olarak, ulkedeki vergilendirme, tiretimi denetleme, isgucti verimliligini ve treti-
mi artirma mekanizmalar1 da mevcuttur. Bu mekanizmalar ¢cogunlukla gozetleme
ve ardindan uygunsuz davramslari cezalandirma tehdidi tizerine kuruludur.
Ruanda toplumunun gundelik yasamina tiim bu mekanizmalar toplamiyla nufuz
edilerek, emirlere itaate cok 6nem veren bir insan toplulugunun varlig1 ve strek-
liligi mumkun olmustur.

» Panoptikon, Jeremy Bentham'in planladigi, cevrede halka biciminde bir yap1 ve merkezde
bir kule olan ve kuleden binanin tiim birimlerinin gozetlenebildigi ancak binadakilerin ku-
ledekileri gormedigi bir mimari yapidir. Foucault bu planin hapishane, hastane, fabrika vb.
gibi mimari yapilarda kullanilarak gortilmeden gozetlemeye ve bir bilginin nesnesi olarak
insanlan disipline etmeye yarar bicimde kullanildigini belirtmektedir. Bkz. M. Foucault,
Discipline and Punish: The Birth of the Prison, cev. A. Sheridan, New York, Vintage Books,
1995, s. 195-228.

ji https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/rw.html#Econ.

Ibid.
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Soykirim Olaylar

Ruanda’da yasanan soykirim olaylarinda Tutsi toplulugunu fiziksel olarak yok
etmek kastiyla hareket edilmis ve onlarin isbirlikcisi olarak goralen Hutular da
olduralmustar. Ruanda’da islenen suclar ve bu suclarin yonlendirilmesi, Hutu
hakimiyeti ve ayricaligini korumak ve rejimin devamhiligini saglamak icin ke
temelde bir siddet eylemi niteligindedir. Koloni yénetiminin ilk déonemlerinde
Tutsi grubun ekonomik zenginlikten fazla pay almasindan, siyasi ve askeri yone-
tim kademelerinde ayricalikli tutulmasindan, Hutu toplulugu rahatsizhik duy-
mustur. Hutu toplulugu harekete geciren ise yonetimden ve giicten daha fazla
pay isteyen Hutu idarecilerdir. Sucun motivasyonu siyasidir ve sucun islenmesi
emrini veren hiktuimet uyeleri, kaybetmeye basladiklarim1 dusunduikleri ayrica-
liklarim ve giicii muhafaza etmek ve iktidar1 paylasmamak icin bu tur bir siddet
eylemi icerisine girmistir. Hutu kokenli liderler, ideolojik zemin olarak koloni
yonetiminin yerlestirdigi irk fikrini kullanarak, iktidardan daha fazla pay alan “di-
ger 1rk” olarak tanmimladiklar1 Tutsileri, sonsuza dek sorun olmayacak bicimde
ortadan kaldirmay1 hedeflemislerdir. Tutsilerin toplumsal yasamdaki ustinlukleri-
ne son verip 1959 ile 1962 yillar arasinda gerceklesen ve Hutularin basa gecmesini
saglayan devrimi tamamlamak istemislerdir. 1994 soykirimi, siyasi motivasyon ile
hareket edilirken Hutu radikal kanadinin kendilerini, tarih boyunca magdur olmus
bir topluluk olarak yansitip, uygulayacaklar veya uygulatacaklari siddeti haklilas-
tirmalar1 seklinde gerceklesmistir. Ayrica, Ruanda soykiriminda temel olarak, siya-
si elitin siyasi istekleri ile hareket ederek islenen bir su¢ mevcut oldugundan, yasa-
nan siddet olaylarini, kendiliginden meydana gelen ve kokeninde eski dusmanlik-
larin (ancient hatreds) yattig, kabileler arasi kontrol edilemeyen bir catisma olarak
degerlendiren goruslere katilmak mumkiin olmamaktadir.”®

Ruanda’da gelismis bir iletisim ag1 mevcut degildir. Herhangi bir haberin ya-
yilmas: ya kisiden kisiye aktarilarak ya da tulkede erisilebilir en yaygin teknolojik
ara¢ olan radyo araciligiyla gerceklesmektedir. Soykirim eylemleri 6ncesinde ve
sirasinda her zaman yonetimin halka ulasma yollarindan en 6nemlisi radyo ya-
yinlar1 olmustur. Ucuz ve ulkedeki erisilebilirligi en kolay araclardan biri olma-
sindan dolay1 radyoya sahip olma ve radyo yayinlarinin takip edilme orani cok
yuksektir. Bu nedenlerle radyo, soykirim sirasinda siddet eylemlerinin gercekles-
tirilmesini organize etmek tzere halkin mobilizasyonunu saglayan bir araca do-
nusmustar. Daha onceleri olusturulmus olan 1irk sdylemi, soykirim eylemlerinin

3 Eski caglardan kalma dusmanliklarin gintumuzdeki siddetli uzlasmazliklarin énemli bir
sebebi oldugunu iddia eden bir gorus icin bkz. R. D. Kaplan, Balkan Ghosts: A Journey
through History, New York, St. Martin’s Press, 1993.
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hemen 6ncesinde ve sirasinda radikallestirilmis, radyo yayinlarinda radikal soy-
lemler kullanilarak siddet eylemleri baslatilmis ve yonlendirilmistir.

2. Duinya Savast sirasinda Nazi yonetiminin, “oteki” topluluk konumunda o-
lan Yahudileri tiim sorunlar icin giinah kecisi ilan etmeleri ve Yahudiler i¢in “para-
zit”, “hasere” gibi adlandirmalar kullanmalarina benzer bir soylem olusturma
Ruanda soykiriminda da aynen mevcuttur. Devlet destekli Ruanda radyosu Radio
Milles Collines, Tutsi niifus icin “hamambocegi”, “yari-insan” gibi asagilayici kul-
lanimlari iceren ve Tutsilerin tarihini yeniden kurgulayan yayinlar yapmistir. Buna
gore, “Tutsiler Etiyopya’dan gelen yabanci bir irktr, yar1 insan olan ve geceleri bir
hayvan bicimine burtinen bu 1rk, nehir yoluyla geldikleri yere geri gonderilmelidir-

ler »39

Bunun yapabilmek icin oncelikle onlarin etkisiz hale getirilmesi gerektigi
aym radyo yaymlarinda dile getirilmistir.* Tarimsal faaliyetler sirasinda veya as-
kerlerin bekledikleri ttiim noktalarda radyo bulunmakta ve dinlenilmektedir. Soy-
kinm eylemleri sirasinda askerler, kontrol noktalarinda radyo yayimmimin sesinin

yakin koylerden de duyulacak bicimde yukseltilmesini de saglamslardur.*!

Siddet olaylarinin baslamasindan hemen onceki kiskirtici olay baskan Ha-
byarimana'nin 6ldarilmesidir. Baskanin 6lumitinden sadece otuz dakika sonra
yollara barikatlar kurulmus ve bir saat icerisinde de ¢ldurme eylemlerine bas-
lanmistir.”* Bu durum siddet eylemleri icin gerekli hazirhgin ve plamn 6nceden
yapildigim kanitlar niteliktedir. Yoldan gecen herkesin kimlikleri kontrol edil-
mistir. Her bireyin kimliginde Hutu, Tutsi veya Twa kimliklerinden hangisine ait
oldugu Koloni yonetimleri doneminden itibaren yazmaktadir. Tutsi olanlar bu
kontrol noktalarinda oldaralmis, digerlerinin gecisine izin verilmistir. Kontrol
noktalar oldirme, yaralama, tecaviiz ve kotit muamele noktalar halini gelmis-
tir.¥ Hatta bir stre sonra bu noktalara éldurilecek olanlarin listesi de verilmis-
tir. Soykirimin ilk iki gini icerisinde Hutu milis kuvvetlerinin tamami Tutsi
olarak tanimlanan herkesi gordiikleri yerde 6ldirme yetkisini almislardir.** Rad-
yonun kiskirtic1 yayinlarinda ttm Hutularin 6ldarme eylemlerine katilma cagrist
yapilmistir. Yine ayni radyoda her 10 Hutu aile mensubundan bir kisi milis kuv-

3 A. Destexhe, Rwanda and Genocide in the Twentieth Century, cev. A. Marschner, New
York, New York University Press, 1995, s. 28.

0 1bid.

* C. L. Kellow ve H. L. Steeves, “The Role of Radio in the Rwandan Genocide”, Journal of

Communication, Cilt 48, No 3, Yaz 1998, s. 119.

J. Sarkin, “The Necessity of Establishing a Truth and Reconciliation Commission in

Rwanda” Human Rights Quarterly, Cilt 21, No 3, 1999, s. 780.

R. Jamieson, “Genocide and the Social Production of Immorality”, Theoretical

Criminology, Cilt 3, No 2, 1999, s. 140.

Sarkin, The Necessity of Establishing a Truth.
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vetlerine cagirilmistir. Buradaki amac asker toplamak oldugu kadar bu kisilerin
bireysel olarak tanidiklar1 Tutsi komsularini gdstermelerini saglamak ve ayni
kisileri Tutsileri koruma iddias1 ile okul, kilise gibi mekanlarda toplanmalarina
ikna etmek tuizere kullanmak olmustur. Tutsileri korumak ve gizlemek iddiasiyla
bir arada topladiktan sonra da toplu halde oldirme eylemlerine girisilmistir.*
Din adamlar ile koy ve kasabalarin resmi yetkililerinin, yardim iddias: ile
Tutsileri bir araya topladiktan sonra oldiirtilmelerini saglamalar1 olay: siklikla
yasanmus ve olaydan sag kalanlar tarafindan da dogrulanmistr.*® Radyo yaymlar
Hutulara, Tutsi olan tim aile bireylerini oldurmeleri gerektigi aksi takdirde ken-
dilerinin oldurtlecegi duyurusunu da yapmistir. Hutu kokenliler kendi komsula-
rin1, eslerini, meslektaslarin1 6ldarmus, 6gretmenler ogrencilerini, doktorlar
hastalari olime terk etmistir."’ Yaklasik yiiz giin icerisinde biytk cogunlugu
Tutsi olmak tizere bir milyona yakin Tutsi ve ilimli Hutu dldaralmustur.

Yollara kontrol noktalarinin bu denli hizli kurulup, bir o kadar hizli éldar-
me eylemlerine baslanmasinda en buytk katkiy1 saglayan Radio Milles Collines
olmustur. Nitekim barikatlarin kurulmasi, 6ldarmelerin baslanmasi gerekliligini
halka duyuran bu radyodur. Ruanda toplumundaki emre itaat, herkesin birbiri
uzerinde gozetleme giictine sahip olmasi ve toplumun tim tabakalarinda mevcut
olan hiyerarsi halkin radyo yayinlar dogrultusunda hareket etmesinde en buyiik
etkendir. Radyo yayinlarinda kullanilan soylem gayet acik, hedefe yonelik ve
kiskirticidir. Bu soylemler sirasinda Hutulara oranla sosyal konumlari daha iyi
olan Tutsilerin mallari, topraklari ve kadimlar1 da vaat edilmistir.”® Oldirilen
Tutsilerin mallarina el konulmasi ve Tutsi kadinlara tecaviiz edilmesinin Tutsile-
rin Ruanda’daki ustunluklerini asagilayacak ve sona erdirecek bir faaliyet olacag
acik bicimde ifade edilmistir. Radyo yayinlarinda Hutularn tahrik eden ve

»49

Tutsileri asagilayan “mezarlarin sadece yarisi dolu””, “tlke tim Tutsilerden

temizlenmelidir’™®, “Tutsi cocuklar oldarilmelidir’*

, “hosgoru gostermeyin ve
o e e . 52 . PR .. . P o P .
isinizi yarim birakmayin”’*, “Tutsiler sizin 6lmenize izin vermeyecegiz, sizi biz

oldiirecegiz”” gibi ifadelere yer verilmistir. Radyoda kullanilan dil ve yonetenle-

¥ N. Kressel, Mass Hate: The Global Rise of Genocide and Terror, New York, Plenum Press,
1996, s. 88.

0 1bid.

Y7 Gourevitch, We Wish To Inform You.

*® bid., s. 115.

9 A. De Wall, “Genocide in Rwanda”, Anthropology Today, Cilt 10, No 3,1994, s. 1-3.

% Destexhe, Rwanda and Genocide, s. 32.

> bid.

2 1bid.

> J. F. Metzl, “Rwandan Genocide and International Law of Radio Jamming”, American
Journal of International Law, Cilt 91, Ekim 1997, s. 628-651.
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rin olusturdugu soylem, seytanlastirilan ve otekilestirilen bir grup yaratmis ve
olusturulan soylem oldurme eylemlerini motive eden baslica etken olmustur.

Ruanda’daki trajedi, islevselci yaklasimlarda oldugu gibi aracsal akilla
(instrumental rationality) ya da disman gruplarin gii, iktidar ve ustinluk saglamak
icin giristigi muicadele olarak gosteren aciklamalarla anlasilmaya calisilabilir. Ancak bu
trajediyi anlamak icin kiltiirel davrams modellerine bakmak gerekmektedir. Hutu
kokenli bir bireyde kisisel varligina ve devletin kozmik bitunlugune yonelik bir tehdit
algilamasi ile sekillenmis bir mantik o6rguist olan kalttrel bir davranis modeli mevcut-
tur.”* Bu davrans kalibi siddetin ortaya ¢tkmasim kolaylastirici bir isleve sahiptir. Kit-
lesel bir anndirma ritteline benzeyen soykirim eylemleri sirasindaki 6ldirmelerde
“kutsal” kurbanlar Tutsilerdir. Ruanda kultirandeki bu yaklasim, beden siyasetini
(body politics) dogrudan insan bedeni ile benzesme iliskisi (anological relation) icine
yerlestirmektedir.” Bu nedenle ritialistik bir arindirma niteligi tastyan siddet eylemleri
“engel varliklar” olan Tutsileri, tim sorunlarin éntndeki sembolik bir engel ve tehdit
olarak gorerek, bedenlerini ortadan kaldirma bicimine dontismusttir. Tam sosyal sis-
temler ritiieller dizisi icerir ve bu ritiieller sosyal ve siyasi diizenin degerlerini tasir.”®
Rittieller izleyeni ve ritteli gerceklestireni birbirine baglayan fiillerdir. Aynm1 zamanda
ritieller, bedeni sembolik bir ara¢ haline getirerek beden siyaseti tizerinde de cahsir.”’
Insanlarin sosyal yasamda nasil diisinmesi gerektigine isaret eder ve yapisallastirr.”®
Weitz'in de belirttigi gibi, 20. ytzyilda rittellerin yapist rittellere katilan insan sayisi-
nin artmasiyla ve artan ntifusa ulasmay1 saglayacak teknolojinin gelismesiyle degisim
gostermistir.”® Oldiirme eylemi de diger siddet eylemleri ve ritiieller gibi, hatta modern
oncesi donemlerdeki gibi, kurban etmek anlamiyla temsili olabilir. Ancak, soykirim
eyleminde temsili enlem ve eylem, binlerce insana, oldirilen, 6lduren, 6ldurmeye
tesvik eden vb. bicimiyle tasinmus olur.”®

o c Taylor, “The Cultural Face of Terror in the Rwandan Genocide of 1994, A. L. Hinton,
(der), Annihilating Difference: The Anthropology of Genocide, Berkeley, University of California
Press, 2002, s. 139.

> 1Ibid.

% Ritueller tizerine klasiklesmis ve genis bir calisma icin bkz. V. Turner, The Forest of

Symbols: Aspects of Ndembu Ritual, New York, Cornell University Press, 1967 ve V.

Turner, Dramas, Fields, and Metaphors: Symbolic Action in Human Society, New York,

Cornell University Press, 1975.

M. Douglas, Purity and Danger: An Analysis of the Concepts of Pollution and Taboo, Lond-

ra, Routledge, 1966, s. 129.

8 S. F. Moore ve B. G. Myerhoff, “Secular Ritual: Forms and Meanings”, S. F. Moore ve B. G.

Myerhoff (der), Secular Ritual, Amsterdam, Royal Van Gorcum, 1977, s. 4.

E. D. Weitz, “The Modernity of Genocides”, Gellately ve Kiernan, (der), The Specter of

Genocidess. 63.

% hid., s. 63-64.
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Ruanda’'daki siddet olaylari, semboller, ritieller ve Ruanda kultirindeki
yerleri ile daha anlasilabilir bir hal almaktadir. Bircok Ruandali i¢in, zithiklarin,
turdesliklerin ve benzesmelerin mantiksal dayanagi anlamina gelen “tretici di-
zenlemeler” (generative schemes), pratik, gundelik bedensel temsillestirmeler
tizerine kuruludur.’’ Bu “iretici diizenlemeler” erken sosyallesme doneminde
icsellestirildigi icin Bourdieu'nun tabiriyle, bilin¢siz ve neredeyse “soylemeden
yapilan” bir nitelige buriinmiistir.®* Ruanda’da siddet eylemleri sirasinda gorii-
len sembolizm aslinda koloni dénemi oncesi kurulmus olan, merkezi ve hiyerar-
sik yapisi giiclit Ruanda Kralligi zamanina dayanmaktadir. Oldurilenlerin ceset-
lerinin nehre atilmasi, hadim etme, kaziga oturtma gibi dogrudan insan bedenini
ve yeni nesillerinin son bulmasinm saglamak tizere yapilan eylemlerin tamamina
Ruanda'nin koloni 6ncesi ve erken koloni donemlerinde de rastlanmaktadir. Soz
konusu olan ise Ruandanin eski kiltirel geleneklerinin 1994 yilinda mekanik
olarak tekrarlanip tekrarlanmadigi degil, tamamen ginimuz kosullarinda ve
modern sdylemlerle sembollestirmelerin yeniden uretilmeleridir. Soykirim ey-
lemleri sirasinda ve oncesinde Hutu milliyetci soyleminde, insan biyolojisine
odaklanmis eylemlerde, zorunluluklarda ve 1rk¢i hareketlerde modern kurgular
rahathikla gozleme imkani vardir.”” Ruanda’daki soykirimda, sucun modern nite-
ligini agiklayan yaklasimlardan biri “beden imgelemi” (corporeal imaginary)
olmustur.®” Insan bedeni tzerine takinuli 8lciide odaklanma bu yaklasimin bir
ozelligidir. Hem soykirim sirasinda hem koloni donemi kimliklestirmelerde kul-
lamilan kan, soy, fenotipler ve viicut bigimleri (kafanin sekli, kollarin ve bacakla-
rin uzunlugu, sa¢, dudak bicimleri) modern dunyanin irklastirilmis bedensel
takintilaridir. Nitekim soykirim eylemleri sirasinda Tutsilerin, Hutulara oranla
uzun boylu, daha dar burunlu ve acik siyah tenli gibi, bedensel ozellikler ile
tamimlanarak hedef haline getirildigine tanik olunmustur.

Sonug¢

Ruanda, topraklarinda yaklasik bir milyon insanin 6lmesi ile sonuclanan soyki-
rim trajedisi yasamis bir ilkedir. Yazida, modern devletin ideolojik, burokratik
ve yaptirim guct ozelliklerine sahip olunmadan soykirim gibi modern soylemler-
le tanimlanmis, 1rk temelinde siniflandirilmis insan gruplarina yonelik bir siddet
eylemi mumkun olmayacag: tezinin Ruanda 6rneginde aciklanabildigi gosteril-

°' Ibid.

P. Bourdieu, 7he Logic of Practice, Stanford, Stanford University Press, 1990, s. 67-79.

0 Taylor, The Cultural Face of Terror, s. 137-178.

N. Scheper Hughes, “Coming to Our Senses: Anthropology and Genocide”, Hinton,
Annihilating Difference, s. 367-368.
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meye calistlmistir. Ruanda’min geri kalmis goruntiist ve soykirim eylemlerinde
oldarmek icin kullanilan araclarin ilkel tarim aletlerini de iceriyor olmasi, bura-
da 1994’te gerceklesen soykirimin aslinda, kabileler aras1 eski caglardan kalma
nefretlerin bir sonucu oldugu fikri yanlislanmis olmaktadir.

Ruanda klasik anlamiyla devlet olma ozelligine sahip ancak asker ve polis
gucii, ekonomisi, toplumsal ve kiilttrel yapisi gibi acilardan bakildiginda mo-
dern devleti tanimlayan ozelliklerden hicbirine sahip olmayan bir ulkedir. Avru-
pa devletlerinin modern devlet olma siireclerini aciklamak icin kullanilan kav-
ramsal cercevelerin hicbirisi Ruanda ornegine uymamaktadir. Fakat siddet teke-
lini elinde bulundurma, emir verme ve itaati saglama, gozetleme, siniflandirma
ve halk:i kayit altina alma, soylem olusturabilme yonlerinden bakildiginda mo-
dern devletin sahip oldugu yonetim araclarina sahiptir. Bunu, kendisine koloni
devletlerinden miras kalan simiflandirma, kayit altina alma gibi yontemlerle,
koloni dénemi oncesinde de var olan itaate biyik onem veren kulturel yapi,
cografi temele dayali hiyerarsik gozetleme yontemleriyle birlestirebilmistir. Bati-
da gelisen, diinyaya yayilan ve koloni yonetimlerince Ruanda’da egemen ideoloji
haline gelen 1rk temelinde dustnus ve devletin kontrol guciniin, gozetim kapa-
sitesinin artmas1 Ruanda ornegini aciklayici en onemli iki etmen olmustur. Bu
sayede, ancak modern devletlerde rastlanabilen bir 6zellik olan devletin gundelik
yasama guiclii bicimde niifuz etmesi 6zelligine sahip olmustur.

Sonu¢ olarak Ruanda, modern olmayan goruntist ve kurumlariyla fakat
modern devletin sahip olabildigi yonetim tekniklerine sahip olmasi sebebiyle tam
da modern sayilan bir siddet tarantun ortaya ciktigi bir mekan olmustur. Siddet
eylemlerine karisanlarin yargilanmasi amaciyla Ruanda icin Uluslararasi Ceza
Mahkemesi kurulmus ve soykirim eylemlerine karisanlar yargilanmaya ve ceza-
landirilmaya baslanmistir. Soykirim olaylarinin tzerinden yaklasik on dort yil
gecmis olmasina ragmen davalarin bir kismi halen devam etmektedir.
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Summary

Rwanda as a small African country faced with a tragedy, which resulted in nearly one
million deaths. Such a systematic violence called as genocide and academic literature
is full of explaining Rwandan genocide with different methods. There are functional,
economic, cultural and political approaches to understand why and how such a
systematic, organized and intentfull violence that is genocide happened in Rwanda.
However, genocide could be understood with an approach that scrutinizes the
common point of all methods. The most important common point is that genocide
could not come about without the ideological, bureaucratic power of a modern state
with its sanctions and modern discourses on identities and modern classifications
such as race in Rwanda. Therefore, the Rwandan genocide should not be viewed as
the result of ancient hatreds. Such a crime could only be realized with a state that
hold modern discourses, government practices, and who would control the power.

In the framework of the above thesis, modern state, modern classification that is
race biopower and surveillance techniques of modern state are examined throughout
the study. As a colonized state, it is hard to explain Rwandan case with the concept
of modern state and with modern theories. Rwanda is a state under the international
law and recognized by international community and within its defined borders with
police force and government. However, both qualitatively and quantitatively, its,
military, police force, economy, societal and cultural structure do not have modern
characteristics. Besides, modern concepts and theoretical frameworks do not match
with Rwandan case. However, Rwanda has modern state characteristics in terms of
monopoly of use of violence, giving orders and providing obedience of its people,
surveillance, classification and registration of its people, and keeping discourses.
Classification, surveillance, registration are heritages from colonizer states to the
Rwandans. Moreover, Rwandan culture that gives great importance to obedience and
Rwandan geography that is so suitable to surveillance become additional factors to
those heritages. All of them provided Rwanda for preserving some characteristics of a
modern state. In that sense, Rwandan governments could influence to daily life of
the people even to the smallest details of anyone. With a nonmodern picture but
with modern techniques of governing Rwanda was a place that genocidal killings
occurred and is a place of a breaking case for modern theories. As a result, from 1994
onwards, it is a place of international criminal justice to judge all the violence in
Rwandan genocide.
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