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Critical Security Studies and World Politics
Ken BOOTH (der.)

Londra, Lynne Rienner, 2005, ix+277 sayfa.
Hazirlayan: Burcu YAVUZ®

Insanlar siyasi alanda ucsuz bucaksiz bir denizde hareket eder. Bu denizde, ne
siginacak bir liman, ne demir atacak bir zemin, ne bir baslangic noktasi, ne de
vartlacak bir son vardir. Tek yapilabilecek, yiizeyde kalmaya calismakur.
(Michael Oaeksholt)*

Realizm, temel olarak, uluslararasi sistemde devletlerin Oaeksholt'un hicbir
yere citkmayan ugsuz bucaksiz denizine benzetilebilecek anarsi ortaminda faali-
yet gosterdigi; bu sebeple, tek hedeflerinin hayatta kalmak oldugu ve bunu ise
sadece silahlanma ile saglayabilecekleri dustncesi tizerine kuruludur. En basin-
dan itibaren, alternatif dustinceleri yadsiyan ve evrensel bilgi iddiasinda olan
realizmin hakimiyetinde kalan giivenlik calismalari, guvenlik arayisinda sorula-
rin ve cevaplarin onceden belirlendigi muhafazakar bir alan olagelmistir. Bunun-
la birlikte, realizmin tek tarafli olarak ilan ettigi hakimiyeti sorgulamaya baslayan
alternatif yaklasimlarin 1980’lerden itibaren guvenlik calismalar1 sahnesinde
belirmeye baslamasi, yeni bir donemin habercisi olmustur. Giuivenlik arayislarini
paradoksal bir bicimde artan bir guvensizlikle sonuclandiran yerlesik diustince
anlayisina karsi c¢ikan elestirel guvenlik calismalari, ezberleri bozan soylemiyle
alternatif yaklasimlar arasindaki yerini 1990’larda almistir. Elestirel giivenlik
dustncesinin temelinde, guvenlik parametrelerinde es zamanl bir derinlesme ve
genislemeyle, alani, realizmin sonsuza kadar yasamaya mahkam ettigi, icinde
sorgulanmasi mimkin olmayan soyutlamalarin yer aldigi Weber'in demir kafe-
sinin disina ¢ikarma vizyonu yer almaktadir. (s. 4) Bu cercevede, Stephen
Walt'in 1991°de yayinlanan ve alanin kose taslarindan biri kabul edilen makale-
sinde iddia ettigi gibi, guvenlik calismalarinin réonesansini 1970’lerde realizmin
yeniden giiclenmesiyle yasadigi kabul edilirse®; yerlesik dusiince kaliplarim 6n-
ceden benzeri gortulmemis bir sekilde sorgulayan elestirel guvenlik yaklasimlari-
nin sahneye cikmasiyla guivenlik calismalarinda buyuk bir devrimin esigine ge-
lindigi sdylenebilir.

Doktora Ogrencisi, Orta Dogu Teknik Universitesi, Uluslararas: Iliskiler Bolimii. E-posta:
burcu_albatros@yahoo.com.

' Michael Oaeksholt, “Rationalism in Politics”, Londra, Methuen, 1962, p-127; Ken Booth,
Security in Anarchy: Utopian Realism in Theory and Practice, International Affairs, Cilt
67, Say1 3, Temmuz 1991, p. 536.

Stephen Walt, “The Renaissance of Security Studies”, International Studies Quarterly, Cilt
35, No 2, Haziran 1991.
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Yekpare bir distince sistemi olmayan elestirel gtvenlik calismalari, temel
olarak iki akimdan olusmaktadir. Bu akimlardan ilki, realizme kars1 ¢cikmalar1 ve
epistemolojik olarak post-pozitivizmi benimsemis olmalar1 disinda, soylem ve
vizyon yonunden aralarinda ortaklik bulunmayan farkli yaklasimlarin bir araya
gelmesiyle olusmustur. Bu akimi, Keith Krause ve Michael Williams'in 1997’de
yaywmlanan Critical Security Studies bashikll calismalarinin temsil ettigi kabul
edilir (s.260). Bu calismada, disarsayicit olmamak ve alanda yeni bir yerlesik dii-
siince anlayisi ortaya ¢ikarmamak icin, farkli post-pozitivist yaklasimlar “elesti-
rel” catis1 altinda toplanmistir. Elestirel guvenlik calismalarinda entelektiel co-
gulculuga sahip bu akimin disinda, Welsh/Aberystwyth Ekolu olarak da bilinen
bir baska akim daha bulunmaktadir. Bu akima gore, elestirel guivenlik dustncesi,
ozgurlestirme (emancipation) temelinde yeni bir guvenlik sdylemi ve pratigi
sekillendirmeyi amaclayan insa halinde bir projedir (s.215). Bu ekolu, Gal-
lerdeki Aberystwyth Universitesi Profesorlerinden Ken Booth ve Richard Wyn
Jones'un calismalarinin temsil ettigi kabul edilir.

Ken Booth editorluginde hazirlanan Critical Security Studies and World
Politics, Welsh Ekolu olarak da bilinen elestirel guvenlik yaklasiminin entelek-
tiel gelisiminde onemli bir kose tasi olarak kabul edilebilir. Booth, bu kitapta,
Krause ve Williams'in ¢alismasindan farkli olarak post-pozitivist bir ¢cogulculuga
karst ¢ikmaktadir. Booth’a gore, cogulculuk, teorik gelisme ontnde biyiik bir
engel teskil ettiginden, temel kavramlarin muglakligini asabilmek, calisma alan
acikc¢a tanmimlanmis bir arastirma projesi ortaya koymak ve siyasa baglantili bilgi
uretebilmek icin teorik kesinlige ve acikliga sahip olunmahidir. Bu baglamda, her
ne kadar, kitabin giris bolimiinde elestirel giivenlik ¢alismalarinin kesin sinirlar
olan bir teorik yaklasim degil, bir dustnce sistemi oldugu 6ne sturtlse de, kitabin
ilerleyen bolimlerinde bu dustnce sisteminin sinirlarinin belirginlestigi ve belir-
li bir yaklasim ortaya cikaracak sekilde bazi temalarin 6n plana c¢ikarildigr go-
riulmektedir. Bu baglamda, kitap her ne kadar 11 farkh yazarin katkisiyla ortaya
cikarilmissa da, oldukea tutarlh bir teorik ve pratik cerceve cizmektedir.

Critical Security Studies and World Politics, dort farkli bolim cercevesinde
yapilandirilmisur. 11k t¢ bolumde, Ken Booth’'un projenin temeli olarak goster-
digi i¢ kavram — givenlik, toplum ve ozgurlestirme- incelenmektedir. Her bo-
lim, ilgili kavrama yonelik genis ve kapsaml bir teorik cercevenin cizildigi bir
makaleyle baslamakta ve bu teorik cercevenin pratik yansimalarinin ele alindig
iki farkli makaleyle devam etmektedir. Son bolumde ise Booth, kitap boyunca
ortaya konulan teorik varsayimlar ve pratik bulgular ayni potada eriterek, bun-
dan sonraki calismalara dayanak olusturmak amaciyla projenin temel temalarini
ortaya koymaktadir.

Kitabin Critical Explorations baslikl ilk makalesinde Ken Booth, geleneksel
guvenlik anlayisinin sorunlu yanlarini ortaya koyarak, elestirel guvenlik anlay1-
sinin temel parametrelerini cizmektedir. Booth’a gore, giivenlik calismalarinda
temel sorun, hakim guvenlik anlayisi olan realizmin “problem ¢ozuct” niteligi

140



Critical Security Studies and World Politics

dolayisiyla guven(siz)lik sorununun parcasi haline gelmesidir. Realizm, her ne
kadar uluslararas: gtivenlikte “gercek”leri tarafsiz bir metodolojiyle analiz ettigi
iddiasinda olsa da, Booth, “etrafimizdakileri olduklar1 gibi degil, kendimiz gibi”
(s. 5) gordugumiizu belirtmektedir. Dolayisiyla, realizm, uluslararas: politikada
degisimi dislayan soylemiyle, bilimsellik gorintasta altinda savundugu varsayim-
larin gerceklesmesine ve tarif ettigi gercekligin yeniden uretilmesine katkida
bulunmaktadir. Booth’a gore, Soguk Savas boyunca hakim olan givenlik anlayist,
giivenligin temel parametrelerinin devlet merkezci, askeri kaygilan dikkate ala-
cak sekilde, erkeklere 6zgu bir bakis acisindan, metodolojik olarak pozitivist,
felsefi olarak realist ve yukaridan asagiya tanimlandigi Anglo-Amerikanci dunya
gorasuntn uranidur. Bu cercevede, Booth, elestirel guvenlik calismalarinin
amacini, bu dinya gorusinden kaynaklanan givenlik kavramlastirmalarina karst
cikmak olarak gostermektedir (s. 13). Booth’a gore, elestirel guivenlik calismalari,
“akademik uluslararasi politika disiplini icinde gelistirilen ve dtinya politikasinda
giivenlige yonelik elestirel bilgi arayisinda olan bir alan calismasidir. Guvenlik,
bireyden baslayip insan topluluklarina uzanarak toplumun farkli asamalarin
kapsayacak sekilde, teorik ve pratik boyutlariyla bir buttn olarak dusintlur.
‘Elestirel’ kavrami, gtuvenlik kavramsallastirmalarinin belirli siyasi ve teorik du-
ruslardan kaynaklandiginin farkindaligi cercevesinde, hakim yapilarin, sirecle-
rin, ideolojilerin ve yerlesmis anlayislarin disinda durmaya calisan bir bakis aci-
sin1 ifade eder. Elestirel bakis acisi, objektif bilgi iddiasinda degildir; insanlarin
yapisal hatalarin1 asma umuduna yonelik fikirleri gelistirmek amaciyla, hakim
tutum ve davramislarin daha derin bir sekilde anlasilmasini saglama cabasinda-
dir” (s. 15-16). Bu cercevede, elestirel guvenlik calismalar1 uluslararas iligkiler
acisindan biyuk bir normatif doniise sebep olabilir. Boothun ifadesiyle, “ne
calisacagimizi ve bunu nasil calisacagimizi secerek, ya milyonlarca insanin yara-
rina calismayan bir diinyanin yeniden tretilmesine katkida bulunacagiz ya da
dunya politikasin1 bu kadar lekeleyen insan yanlislarinin ortadan kaldirilmasi
icin ugrasacagiz” (s. 17).

Kitabin diger makaleleri, Booth’'un giris boliiminde baslattigy gelenegi takip
ederek, iki karsit soylem — geleneksel ve Ozgiirlestirici- arasindaki diyalektik
iliski cercevesinde sekillendirilmistir. Gerek teorik gerekse pratik kaygilarla ka-
leme alinan tim makaleler, givenlik calismalarindaki geleneksel soylemin zayif
yanlarin1 ve sorunlarini tanimlayarak, ozgurlestirme vizyonu dogrultusunda
alternatif bir soylem gelistirmeyi ve bu sayede guven(siz)lik sorununa yonelik
farkli bir ¢6zim 6nerisinde bulunmay1 amaclamaktadir. Boylece, daha once goz
ard1 edilmis kaygilardan yola c¢ikarak ve bugtne kadar dikkate alinmamis unsur-
lar1 analizlerine dahil ederek, guivenligi alisilmamis bir sekilde kavramlastirmakta
ve yeni bir guvenlik anlayisinin dogmasina katkida bulunmaktadir.

Kitaptaki tim bolumler, bilginin sosyal olarak insa edilmis bir uriin oldugu
farkindalig tizerine kuruludur. Bilginin tarih ve uzamdan bagimsiz metafiziki bir
arun olmadigy, belirli sosyal baglamlarda ortaya ciktigr ve bu sebeple kacinilmaz
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olarak teorik olmayan cikarlar1 yansittign kabul edilmektedir. Teori ve pratik
arasinda karsilikl bir iliski kurarak, “degisimin zihinlerde basladig1” (s. 3) varsa-
yilmaktadir. Bu sebeple, butin bolumlerin ortak bir normatif hedefe sahip oldu-
gu kabul edilebilir: guvenlik pratiginde devrimsel degisimler yaratmak amaciyla,
her seyden once, zihinleri geleneksel duistincenin ezberinden kurtarmak ve kisit-
lamalarindan ozgirlestirmek.

Bilginin kurgulanmis 6zelligine vurgu yapilmasi, alanin temeli olarak goste-
rilen her ii¢ kavramin da realist tamimlamalarin disina cikarak, uluslararasi iliski-
lerde yasanan degisimler temelinde ve dinamik bir cercevede analiz edilmesini
saglamaktadir. Guvenlik kavramina ayrilan ilk bolumun Security as a Contested
Concept baghkli ilk makalesinde Steve Smith, siyasette kavramlastirmalarin
“olan”a ve “olmasi gereken”e yonelik farkl algilamalarin trant oldugu varsayi-
mindan hareket etmektedir. Makalesinde Soguk Savas sonrasi guvenlik calisma-
larinin merkezinde yer alan derinlesme ve genisleme tartismasini ele alan Smith,
geleneksel yaklasimin yani sira alti farkli yaklasiminin gaivenlik tanimlamalarini
incelemektedir: Kopenhag Ekolu, insacilik, elestirel guvenlik calismalari, femi-
nizm, post-yapisalcilik ve birey guivenligi. Guvenligin derinlestirilip genisletile-
rek yeniden sekillendirilmesinin, kavrami analitik olarak kullamissiz kilacag
elestirilerine karsi ¢ikan Smith, 11 Eylul sonrasinda yeni bir guvenlik duzeninin
olusturulabilmesi i¢in, derinlesme ve genisleme sorunsalinin farkli yaklasimlarca
nasil ele alindiginin incelenmesi ve her yaklasimin giiclu ve zayif yonlerinin tar-
tisilarak yeni givenlik ortamindaki konumlarinin belirlenmesi gerektigini one
siurmektedir. Alternatif yaklasimlara yoneltilen elestiriler karsisinda iki farkh
soruyu gundeme getirir: “kim kavrami dar bir cercevede tutmak istemektedir ve
neden?”, “kim bazi konular1 gindem disinda tutmak istemektedir ve neden?”
(s. 58). Bu sorularla okuyucuyu yerlesik anlayisin tarafsiz ve bu sebeple sorgu-
lanmasinin mamkun olmadigini 6ne surdugu varsayimlarinin arkasina gizledigi
normatif gindemi sorgulamaya tesvik ederek, guvenlik calismalarinda elestirel
dustncenin kapilarini agmaktadir.

Ekoluin ikinci temel kavrami olan “toplum”, Andrew Linklater'in Political
Community and Human Security bashkli makalesinde ele alinmaktadir.
Linklater, kimlik-insa siirecini, simir-insa sureci olarak tamimlayarak (s. 111),
insanlar arasinda biz ve onlar ayrimina yol acan kimlik konusunun dunya politi-
kasinda cok buyuk etkileri oldugunu one sturmektedir. Linklater ulus-devleti
uluslararas: iliskilerin temel siyasi birimi olarak ideallestiren ve boylece bireyi
“ulusal” alana hapsedip sinirlarin disinda kalan diger bireylerden yabancilastiran
geleneksel toplum anlayisini elestirerek, Habermasci iletisimsel etik (discourse
ethics) ve Kantg felsefe cercevesinde yeni bir toplum anlayisi sekillendirmekte-
dir. Boylece, Linklater, hakim devlet¢i toplum anlayisinin disarsayict yapisini
sorgulayarak, 6zgurlestirme politikalar1 ve kozmopolitan etik 1s1¢1nda icerseyici
topluluklar insa etme vizyonu ¢izmektedir. Bununla birlikte, Linklater'in devleti
disarsayic1 bir siyasi birim olarak elestirmesi, devletin varhigimi sorguladigr ve
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“devlete dayali bir anarsi” yerine “devletsiz bir anarsi”yi destekledigi anlamina
gelmemektedir. Linklater'in elestirisi, sinirlarin insanlar arasinda yarattigi yapay
bolunmuslige yoneliktir. Dolayisiyla, Linklater'in toplum anlayisinda varhg
sadece kendi ulusal sinirlar dahilinde ve vatandas kimligi altinda kabul edilen
insanlarin, kendi baslarina degerli kabul edildikleri ortak bir kuresel toplumun
ayesi “birey”lere donustirtlmesi hedeflenmektedir. Bu anlayistan yola cikarak,
elestirel guivenlik dusiincesindeki toplum-giivenlik baglantisinin hedefi, dev/et
ile birlikte gerceklestirilecek, sadece devletler icin olmayan ve gerektiginde dev-
lete karsi ¢ctkan bir toplumcu giivenlik anlayisi olusturmak olarak ifade edilebilir.

Welsh Ekolu olarak da bilinen elestirel giivenlik yaklasimini, elestirel catist
alundaki diger post-pozitivist yaklasimlardan ayiran temel ozellik, 6zgurlestir-
meyi temel aliyor olmasidir. Ozgirlestirme, birey ve gruplar1 normal kosullar
alunda yapabileceklerinden alikoyan sosyal, fiziki, ekonomik, siyasi ve diger
kisitlamalardan kurtarmak olarak tanimlanir.’ Ozgiirlestirme politikalari, asilma-
st gereken kisitlamalar1 ve ozgurlestirme potansiyeline sahip sosyal gugcleri ta-
nimlayan ve gelecege yonelik bir ozgurlestirme senaryosu cizen elestiri meka-
nizmast (immanent critique) ile somutlasir. Elestirinin ¢zu farkl baglamlarda
degiseceginden, ozgurlestirme politikalar kacinilmaz olarak dinamik ve kosulla-
ra bagh hale gelir. Gerek ozgurlestirme kavraminin muglaklhigi gerekse elestirile-
rin ozanun farkh baglamlarda degismesi, ozgurlestirme politikalarinin ekole
yoneltilen elestirilerin merkezinde yer almasina neden olmaktadir. Bu elestiriler
karsisinda, Booth, ozgurlestirmeyi “elestirel givenlik calismalarinin tartismali
0z1” olarak tarif eder (s. 181). Ozgirlestirme kavraminin tartismal yapist dikka-
te alindiginda, Richard Wyn Jones'un kavrama yonelik derin bir teorik analize
giristigi On Emancipation: Necessity, Capacity and Concrete Utopias baslikl
makalesi, kitabin en 6nemli makalelerinden biri olarak kabul edilebilir. Ozgur-
lestirmeyi hedefleyen giivenlik politikalarinin buytuk dlctide Frankfurt Ekolintn
elestirel teorisi tizerine insa edilmis olmasi nedeniyle, Jones makalesinde, Ekol ve
elestirel teori hakkinda felsefi ve entelektiiel bir farkindalik yaratmay: hedefle-
mektedir. Ozgirlestirme politikalarinin Ekoliin farkh distinurlerinin — Max
Horkheimer, Theodor Adorno, Jurgen Habermas ve Axel Honneth- yazilar bo-
yunca seyrettigi gelisim ve degisimi gostererek, kavramin farkli baglamlarda
degisen dinamik karakterine vurgu yapmaktadir. Jones’a gore, Frankfurt Ekolu,
gerek insanlhigin ozgirlestirme potansiyelini gerekse bu hedefi gerceklestirmeye
yonelik sorunlar ortaya koymasi sebebiyle, elestirel guivenlik dustncesinin geli-
siminde onemli bir analitik ara¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda, her ne
kadar kavrama yonelik elestiriler, ozgurlestirmenin hicbir zaman gerceklestiri-
lemeyecek utopik bir hedef oldugunu iddia etseler de, Frankfurt Ekoluntin bi-
raktig1 miras, elestirel teorisyenin gercek dunyadan uzakta kumdan kaleler insa
etmek yerine, saglam bir sekilde yere basarak analiz yapmasini saglamaktadir.

> Ken Booth, “Three Tyranny”; Human Rights in a Global Politics, Tim Dunne ve Nicholas

J. Wheeler (der.), Cambridge, Cambridge University Press, 1999, s. 40.
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Jones, teorisyenin bu miras sayesinde soyut teoriden somut ttopyalar tretebile-
cegini iddia etmektedir. Elestirel guvenlik duisuncesi, her ne kadar farkh yakla-
simlarin -Ingiliz Ekold, Gramsiyanizm, Baris Calismalari, Frankfurt Ekolu- kris-
tallesmesiyle ortaya ¢ikmis olsa da, Jones'un makalesi, elestirel giivenlik disiin-
cesinin entelektiiel gelisiminde Frankfurt Ekoliintun ayr bir yeri oldugunu gozler
onune sermektedir.

Elestirel guvenlik dustncesi, etik, kozmopolitancilik, adalet gibi gerek gu-
venlik literatiiriinde gerekse jargonunda alisilmamis kavramlar tizerine insa edil-
diginden, elestirmenlerce soyut ve tutopik bulunmaktadir. Buna karsilik, kitabin
pratik kaygilarla kaleme alinan ve elestirel teorinin gercek hayattaki yansimalari-
n1 irdeleyen makaleleri, uluslararasi iliskilerde yasanan degisimleri ve elestirel
dustincenin bu degisimleri yonlendirme potansiyelini gostermesi acisindan
onemlidir.

Askeri alanda yasanan degisimleri, Military Force(s) and Insecurity bashkl
makaleyle irdeleyen Grame Cheeseman, gii¢ politikalarinin dunya politikasinda
stregelen bir ezber oldugunu kabul etmekle birlikte, uluslararasi iliskilerde do-
nusimsel egilimlerin mevcut oldugunu ve bunun en iyi sekilde, tehditlerin kure-
sellesme karsisinda geleneksel goruntiilerinden siyrilmasiyla askeri birliklerin
geleneksel rollerinin oOtesine gecerek, gri alan operasyonlar1 cercevesinde yeni
islevler uistlenmeleri ile ispatlandigini ortaya koymaktadir.

Militarized Masculinities and the Politics of Peacekeeping baslikli devam
eden makalede, Sandra Whitworth, askeri alanda yasanmaya baslanan dontustumu
inkar etmemekle birlikte, tamamlayici tedbirler alinmadikca, bu dontsumun tek
basina bir erdem olarak ele alinamayacagini 6ne sturmektedir. Birlesmis Milletler
baris1 koruma operasyonlarinda askeri personelin suc¢ isleme egilimini, uluslara-
ras1 arenada bariscil karakteriyle bilinen Kanada askeri birliklerinin Somali’deki
eylemleri tizerinden gostererek, “asker” gibi yetistirilen ve “asker” zihniyetine
sahip askeri birlikleri bu tur operasyonlarda kullanmanin uygun olmadigim ileri
stirmekte ve degisen ve dontisen diinyada ortaya cikan yeni gtuvenlik ihtiyaclari-
na geleneksel yollarla yanit bulmaya calismanin uygunsuzlugunu gostermekte-
dir. Whitworth’e gore problem, askeri alana hakim olan erkek egemen dunya
gorusudir. Yeni dunya dizeninde sorunlara ¢6ztim bulmanin yolu ise, giivenlik
calismalarindaki erkek egemen bakis acisinin sorunsallastirilmasi ve cinsiyet
ayriminin yapilmadigr buttinlitk¢ti ve cinsiyet konusuna duyarh yeni bir gtiven-
lik anlayisinin gelistirilmesidir.

Elestirel guvenlik yaklasimina yonelik elestirilerin ¢nemli bir kisminin 6z-
girlestirme kavramina yogunlastigini gozontune alarak, Joseph Ruane and
Jennifer Todd tarafindan kaleme alinan Communal Conflict and Emancipation:
The Case of Northern Ireland baslikli makalenin kitapta ayr1 bir yere sahip oldu-
gu soylenebilir. Ozgiirlestirme kavramina yoneltilen elestiriler temel olarak, et-
nik farkindaligin arttugr bir donemde, ozgiirlestirme politikalarinin ayrilik talep-
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lerini mesrulastirdigi ve bu sebeple kaos ve catisma ortaminin siddetlenmesine
zemin hazirladig1 yonundedir. Bununla birlikte, 6zgurlestirmenin gercek hayatin
siyasi gercekliklerinden uzakta, teorik bir ideal oldugu da iddia edilmektedir. Bu
elestiriler karsisinda, Ruane ve Todd, ozgiirlestirme politikalarinin, su ana kadar
“cozimun ¢ozumsuzlikte arandigl” bircok etnik anlasmazliga ¢oziim saglayabi-
lecegini Kuzey Irlanda orneginden yola cikarak gostermektedirler. Ruane ve
Todd, catisma kosullarim1 “dontustirmeyi” hedefleyen 1998 Belfast Anlasmast ile
Kuzey Irlanda sorununda énemli bir ilerleme saglandigini éne surmektedirler.
Kuzey Irlanda sorununun c¢éztlememis olmasini, sorunun su ana kadar tarafla-
rin ¢ikarlarini ve kimliklerini degismez kabul eden realist bir cercevede ele alin-
mis olmasina baglayarak, ozgurlestirici politikalar 1s1g1nda kimliklerin, hedefle-
rin ve beklentilerin dontusumu surecini baslatan Belfast Anlasmasr’nin catismay1
besleyen kosullar1 ortadan kaldirarak ¢6ztim yolunda buyuk bir ilerleme sagladi-
g1 iddia etmektedirler. Boylece, ozgirlestirmenin gerceklestirilemeyecek bir
ideal olarak sadece teorik cercevede anlamli olmadigi, farkl tarihi ve sosyal bag-
lamlarda sorunlarin ¢ozumune yonelik farkl rotalar cizerek guvenligin tesisinde
onemli bir yere sahip olabilecegi gosterilmektedir.

Uluslararast iliskilerde risklerin ve belirsizliklerin arttig1, eski sorunlara ye-
nilerinin eklenmesiyle gtiven(siz)lik sorununun akutlastig bir donemde, elestirel
bir gaivenlik anlayisiyla ¢oztm arayisina girismek, artan guvenlik ihtiyacina ce-
vap olusturabilir mi? En 6nemlisi, uluslararasi iliskiler tarihi hukukun yok sayil-
dig1, kurallarin guclulerce belirlendigi, oyunun giicluntin kurallarina gore oy-
nandig1 sayisiz 6rnekle doluyken ve tarih sayfalarina her gn yeni 6rnekler ekle-
nirken, elestirel guvenlik diisiincesinin ¢izdigi vizyonun gerceklestirilebilir oldu-
gu soylenebilir mi? Ken Booth editorliuginde hazirlanan Critical Security Studies
and World Politicsin en guclu yani, guvenlik calismalarinda alisiimisin disinda bir
soylem benimsemesi ve “degisim” olgusunu guvenlik jargonuna dahil etmesidir.

Kitap, uluslararasi iliskilerde alisilmamis bir entelektiiel rota cizerek, ulusla-
raras1 givenligi su ana kadar realpolitikin dar parametreleri dahilinde dustunme-
ye alismis teorisyenlere ve siyasetcilere gormedikleri bir dunyanin kapilar ac-
maktadir. Boylece, kuresellesmeyle sinirlarin anlamini kaybetmeye basladigy, biz
ve onlar arasindaki ayrimin bulaniklastign bugtnin degisen dunyasinda, given-
ligin dar ulusal kavramsallastirmalarla saglanamayacagini ve guvenlik sorunlari-
nin ¢ozumunde ortak bir aidiyet duygusu ve ortak bir iradenin gerektigini ortaya
koyarken; epistemik topluluklara entelektuiel ¢calismalariyla bu yonde bir degisim
saglayabilecekleri ve uluslararasi iliskilerde kuresel diizlemde ortaya c¢ikan kars
hareketlerin gosterdigi sistemdeki mevcut potansiyeli yonlendirebilecekleri me-
sajin1 vermektedir. Critical Security Studies and World Politics, uluslararasi ilis-
kilerde yasanmakta olan sorunlarin farkinda olan ve guven(siz)lik durumuna
farkli bir pencereden bakmak isteyenlerin bir solukta okuyacag: bir kitap olarak
givenlik literattirtunde o6zel bir yere sahip olmustur.
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