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Sovyetler Birligi'nin
Savas Oncesi Déneme Bakis1 (1933-1939):
Nazilerin Avrupa’y: Isgalinin Sorumlusu Kim?

Umut BEKCAN
Yrd. Dog. Dr., Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Boliimii, [IBF, Pamukkale Universitesi, Denizli.
E-posta: ubekcan@pau.edu.tr

OZET

Bu galigmada, Sovyetler Birligi'nin II. Diinya Savag1 6ncesi doneme bakugi, savasa giden siireci nasil degerlendirdigi
incelenmigtir. Bu déneme Almanya'da iktidara gelen Hitler liderligindeki Nazi Partisinin saldirgan ve yayilmaci
dis politikas: damgasini vurmugtur. Bu baglamda ¢alismanin temel sorunsali, Sovyetler Birligi s6z konusu donem
boyunca tedricen artan Nazi tehdidini son derece ciddiye alirken, Batili kapitalist devletler ozellikle Milletler
Cemiyetinin 6nde gelen iki aktorii Ingiltere ve Fransa Nazi Almanya’sina thmli yaklagmugtir. Sovyetler Birligine
gore bunun altinda Nazi-Sovyet savagi ihtimali/beklentisi yatmaktadir. Nazi-Sovyet Pakt1 ise, Nazilerin Avrupa’y:
isgalinin sebebi degil, savas dncesi donemde Ingiltere ve Fransanun giittiigii dis politikanin bir sonucudur.

Anahtar Kelimeler: Sovyetler Birligi, Almanya, I. Diinya Savasi, Nazi-Sovyet Pakti, Yatistirma Politikas:

The Soviet Union’s View of the Pre-war Period (1933-1939):
Who is the Responsible for the Nazi Occupation of Europe?

ABSTRACT

In the present study, the Soviet Union’s view of the period prior to the outbreak of the World War II and how it
assessed the process leading to war are examined. Aggressive and expansionist foreign policy of the Nazi Party
which came into power under the leadership of Hitler in Germany is of great importance in understanding this
period. In this context, the main problematic of the study is that the Soviet Union took the gradually growing Nazi
threat extremely seriously, while western capitalist countries especially two leading actors of the League of Nations,
England and France were looking moderately upon Nazi Germany, during the said period. According to the Soviet
Union, the possibility/expectation of the Nazi-Soviet War lay at the root of this. Also the Nazi-Soviet Pact was not
the cause of the Nazi occupation of Europe, but the consequence of the implemented foreign policies of England
and France.

Keywords: Soviet Union, Germany, World War II, Nazi-Soviet Pact, Appeasement Policy.
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Girig

Rusya Devlet Bagkani Vladimir Putin, 5 Kasim 2014’te Moskova'da geng tarihgilerle bir araya geldigi
Cagdas Rusya Tarihi Miizesinde yapilan bir toplantida, savasin kaginilmaz oldugunun bilincindeki
Sovyetler Birligimin zaman kazanmak ve bu arada ordusunu giiclendirmek igin Nazi-Sovyet
Pakt1'n1 imzaladigini, bunda kotii ya da yanls bir sey olmadigini soyledi. 1938'de Cekoslovakyanin
bir kisminin Almanya’ya verilmesini i¢eren Miinih Anlagmasinin ise Avrupa’y: buyiik bir savasa
g6tiirdiigiinii vurgulayarak isim vermeden savagtan Ingiltere ve Fransa’y1 sorumlu tuttu.! Sovyetler
Birligi'nin (Sovyet, Sovyetler ya da SSCB) savas dncesi dénemde yasanan gelismeler karsisinda aldig
pozisyonla 6rtiisen Putin’in bu sozleri, Marksist-Leninist teoriyi terk eden ardili Rusya’nin, bu konuda
bir paradigma degisikligi yasamadiginin da gdstergesiydi. Iste savas dncesi doneme Sovyet bakis
agisinu Ozetleyen bu iddianin dayanaklar: tizerinde durmak, bu ¢alismanin temel amacidir. Calisma,
Uluslararasi Iligkiler disiplininin Siyasi Tarih alanina, gelenekselci yaklagimi temel alan nagizane bir
katki saglama niyetindedir. Sander’in belirttigi gibi, tarihin konusunun “biricik” oldugu, bir fizik¢inin
anladig1 anlamda deney yapilamadigi ve dolayisiyla olasiligin olmadig bilinciyle hareket edilmistir.”

Calisma, Almanya'da Hitler'in iktidara gelisinden savagin baglamasina kadarki dénemi
kapsamaktadir. Bunun nedeni, Hitler liderligindeki Nazi Almanya’sinin gergeklestirdigi dis politika
yaklagiminin diinyay: savasa siiritklemesi ve sonunda Polonya’ya saldirarak savag: baglatmasidur. II.
Diinya Savag1 yerytiziiniin gordigi en kanl, en tahripkar savastir. Sovyetler Birligi bu savasta 27
milyona yakin yurttagini kaybetmistir.* Bununla birlikte, savagin ¢ikmasinda belki de en az sorumluluk
sahibi tilkedir. Zira Almanya'da Nazilerin iktidara geldigi andan itibaren Avrupanin giivenligine bir
tehdit olusturdugunun farkinda olmus, bu konuda uluslararas: kamuoyunu uyarmis ve muhtemel bir
savagt onlemeye calismistir. Calismada, belirtilen donemde, Sovyetler Birliginin Almanya’ya bakisi,
tepkisi, uluslararasi giivenligin saglanmasina yonelik ¢abasi ve Ingiltere ile Fransa’nmin Almanya’ya
yaklagimlar1 incelenmis, Nazi-Sovyet Pakti'nin savagin sorumlusu olup olmadigs tartigilmustir. Sovyet
bakis agisi, agirhkli olarak SSCB resmi kaynaklar1 ve bu bakis agisinin sekillenmesini saglayan/
sekillenmesine destek olan Batili kaynaklardan elde edilen bilgiler ve savas sonras1 ortaya ¢ikan dig
politika belgeleri kullanilarak ortaya konulmustur.

Nazi Tehdidi ve Sovyetler Birligi’nin Barig Politikasi

Hitler liderligindeki Nasyonal Sosyalist Alman Isci Partisi (Nazi Partisi) 30 Ocak 1933’te iktidara
geldi ve aymi yil icerisinde dikkat ¢eken iki énemli gelisme yeni iktidarin eskisine nazaran daha
saldirgan bir politika giiddeceginin ipucunu veriyordu. Bunlardan ilki Subat ayinda Alman parlamento
binasi Reichstag'in kundaklanmasi olayrydi. Olaymn sorumlusu olarak koministler gosterildi. Mart
ayinda Almanya Komiinist Partisi kapatildi. Birgok iiyesi hapse atildi. SSCB’nin Almanya'daki tam
yetkili temsilcisi Lev Hinguk, SSCB disisleri bakanligina bunun, segimlerde komiinist partiyi yenilgiye
ugratmak isteyen Nazilerin tertibi oldugunu, bu iste Reichstag Bagkan1 Hermann Goring ile petrol
sitketi Royal Dutch Shell'in bagkan Henri Deterding’in parmag: oldugunu, bu konuda Amerikan ve
Fransiz basininda haberler ¢iktigini rapor etti.* Yangin sonrasi olaganistii hal ilan edildi. Anayasal

1 “Vstreca ¢ Molodimi Ugonimi i Prepodavatelyami Istorii”, http://kremlin.ru/events/president/news/46951 (Erisim
Tarihi: 11 Temmuz 2015).

2 Oral Sander, “Tarihte Yontem’, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt 28, Say1 4, 1973, 5.60.

3 Sovyetler Birligi, savasta en fazla insan kaybi yasayan tilkedir. Michael Ellman ve Sergei Maksudov, “Soviet Deaths in the
Great Patriotic War: A Note”, Europe-Asia Studies, Cilt 46, No.4, 1994, 5.671-672.

4 Dokument: Vinesney Politiki SSSR, Tom 16, Moskva, Izdatelskoy Politigeskoy Literatur, 1970, s.134, 140; Yabanc1 basinda
konuyla ilgili ¢ikan haberler i¢in bkz. John Donovan, “Evidence of Royal Dutch Shell/Deterding Financial Support for the
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haklar ve ozgiirliikler askiya alindi. Meclis feshedildi, yeni segimler yapildi. Komiinistlere yonelik
biyiik bir baski donemi baglarken bu olay Nazilerin iktidarlarini saglamlagtirma faaliyetlerine bahane
tegkil etti. Nisan aymda Almanya, 24 Nisan 1926 tarihli Sovyet-Alman tarafsizlik ve saldirmazlik
paktini uzatmadi ve 1922 Rapallo Antlagmasi’yla baglayan dénemin sona erdigini ilan etti. Temmuz
aywna gelindiginde ise tiim siyasal partiler ve sendikalar kapatilmigt1.®

Ikincisi ise Almanyanin Ekim ayinda silah kisitlanmasi konusunda diger devletlerle esit
hakka sahip olmadigi gerekeesiyle Cenevre Silahsizlanma Konferansr'ndan ¢ekilmesi ve Milletler
Cemiyetinden (MC) ayrilmasiydi.® Birinci Diinya Savag’nin sonunda imzalanan ve Almanya'nin
yenilgisini resmilestiren Versay Antlasmasinin “haksizlik ve adaletsizliklerinden” kurtulma prensibi,
Nazilerin dis politikasinin temelini olusturuyordu. Bu da bu politikanin uygulanmasi yéniinde —
tamirat bor¢larini 6dememesiyle/6deyememesiyle birlikte- atilmig dnemli bir adimdi.

Sovyetler Birligi, kendisine yonelik hasmane bir davranig gormedigi siirece herhangi bir
devletle zitlagma niyetinde degildi. 29 Aralik 1933’te SSCB Disisleri Bakan1 Maksim Litvinov’un, su
sozleri SSCB'nin diinya devriminden umudunu kestikten sonra uygulamaya bagladig: tarafsizlik ve
saldirmazlik tizerine kurulu baris politikasiyla uyumluydu:

Alman komiinistlerinin ¢ektigi stkintilar1 anliyoruz ama dig politikamuzi duygusalliktan uzak
uyguluyoruz. Biitiin diinya biliyor ki fagist rejimler de dahil kapitalist tilkelerle iyi iligkiler kurmay:
destekleyebiliriz, destekliyoruz. Almanya ya da bagka bir tilkenin i¢islerine karigmiyoruz. Onlarin
icigleri degil disisleri bizi ilgilendiriyor, iliskilerimizi dis politika belirliyor.”

SSCB lideri Stalin, Ocak 1934’te 17. Parti Kongresinde uluslararas: alandaki gelismelerin
analizini de i¢eren bir rapor sundu. Ona gére, emperyalist politikacilar sovenizm ve savag hazirhgim
dis politikanin temel unsuru haline getirirken, cephe gerisini kuvvetlendirmek i¢in igeride isci
sinifi tizerinde baski kuruyordu. Sosyalizmle hig alakas: olmadig1 gerekgesiyle nasyonal sosyalizm
kavramini yanls buldugunu séyleyerek Alman tipi fagizmin yiikselmesinde sadece isci sinifinin
zayifliginin, sosyal-demokratlarin is¢i sinifina ihanetinin degil burjuvazinin barisqil bir dis politika
uygulayamayacak kadar zayif olmasinin da etkili oldugunu, bunun da burjuvaziyi savas politikasina
yonlendirdigini belirtiyordu.® Yaklagsan emperyalist savagin burjuvazi i¢in ¢ok tehlikeli oldugunu ve
savagin ertesinde burjuva devletlerin sayisinda bir azalma olabilecegini 6ngériiyordu.’ Italya ile Eyliil
1933’te imzalanan pakta atifta bulunarak; Italyan fagizminin bu iilkeyle iliski kurmak icin engel tegkil
etmedigini soylerken, Almanya'da da bir siire Ukrayna’y: isgal altinda tutan, Leningrad’a karst bir
sefer diizenleyen ve Baltik iilkelerini béyle bir sefer igin yiginak bolgesi haline déniistiiren eski Alman
Imparatoru’nun politikasinin agirlik kazanmaya basladigina dikkat ¢ekiyordu. Versay Antlagmasi’ni
higbir zaman hakli gérmediklerini ama bu antlagma yiiziinden diinyanin savasa siiritklenmesini de
kesinlikle istemediklerini 6zellikle belirtiyor, barigin korunmasi ve tim ilkelerle ticari iligkilerin
giiglendirilmesi seklinde agik bir dis politikalarinin oldugunu ifade ediyordu."

Nazis”, http://royaldutchshellplc.com/2010/11/06/royal-dutch-shell-and-the-nazis-part-5-evidence-of-shelldeterding-
financial-support-for-the-nazis-2/ (Erisim Tarihi: 11 Temmuz 2015); “Sir H. Deterding, 72 Dies in Swiss Home”, http://
royaldutchshellplc.com/1939/02/06/sir-h-deterding-72-dies-in-swiss-home/ (Erisim Tarihi: 11 Temmuz 2015).

S Andrey Sidorov ve Nadejda Kleymenova, Istoriya Mejdunarodnih Otnoseniy 1918-1939, Tsentrpoligraf, Moskva, 2008,
5.176, 178.

6  Kissinger’a gore, Hitler, diger devletlerle esit hakka sahip olmadigindan dolay: degil, aksine Almanya'nin esitlik talebinin
kabul edilmesinden ve silahlanmasina engel olunacagindan korktugu igin konferanstan ve MC'den ¢ekilmisti. Henry
Kissinger, Diplomasi, Ibrahim H. Kurt (Cev.), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2007, 5.286.

7 Dokument: Vnesney Politiki SSSR, Tom 16, s. 792.

8  Josef Stalin, Leninizmin Sorunlari, 1. Yarkin, S. Kaya, S. N. Kaya (Cev.), Inter Yayinlari, Istanbul, 1997, 5.549-550.
9 Ibid., s.552.

10 1Ibid., s.556-557, 559.
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SSCB’nin baris temali dis politika stratejisinin yol haritasi, Stalin’in ¢izdigi bu ¢ergeve igerisinde,
Parti'nin Merkez Komitesi Politbiirosu tarafindan 19 Aralik 1933’te belirlenmisti. Almanyanin
saldirganligina kars1 bolgesel karsilikli yardim antlagmasi imzalanmasi ve bu antlagmaya Belgika,
Cekoslovakya, Litvanya, Letonya, Estonya, Finlandiya'nin ya da bu iilkelerden bazilarinin, Fransa
ve Polonyanin ise mutlaka katilmas: gerektigi fikrindeydi."" Fransa’yla SSCB arasinda Almanya'nin
MC’den ayrilmasindan sonra bir yakinlagma siireci baslamust1. Iki iilkenin giindeminde saldirmazlik
antlagmasi, kargilikli yardim ve SSCB’nin MC’ye girmesi konular1 vardi.'> Fransa Daisisleri Bakan
Louis Barthou, temel olarak, 1925’te imzalanan Almanyanin Belgika ve Fransa sinirlarini giivence
altina alan Locarno Antlagmalarini; Almanya’nin Cekoslovakya, SSCB ve Baltik devletleri ile olan
siurlarimi da kapsayacak bir sekilde genisletmek niyetindeydi. S6z konusu dogu paktinin tyeleri,
herhangi bir imzac1 devlete saldir1 oldugunda birbirlerine askeri yardim da dahil olmak tizere destek
olacaklardi.® SSCB, Barthouwnun énerisini memnuniyetle kargilamigti.'* Barthou da Fransanin
SSCB’yle yakinlagma niyetinde oldugunu ve SSCB’nin MC’de yer almasi gerektigini diistiniiyordu.'®
Ne var ki, pakt gerceklesmedi. Bir kere, Almanya Disisleri Bakani1 Konstantin von Neurath pakt1 kabul
edilemez buluyordu. Almanya silahsizds, kendisi ve diger tilkelerin savunulmasi igin yeterli giicii yoktu.
Ayrica, Almanya'da doguya yayilma hayali kuran aptallarin olabilecegini ama hiikiimetinin béyle bir
digiincesinin olmadigini, Alman saldirganligiyla ilgili siipheleri temelsiz buldugunu soyliiyordu.'s
Bunun disinda, Finlandiya ve Polonya da pakta olumsuz yaklasiyordu. Sovyet Disisleri Bakanhgy,
bunun sebebini, SSCB’ye yonelik muhtemel bir saldiridan kazamim elde etme beklentisi olarak
goriiyordu.'” Disisleri Bakani John Simon,13 Temmuz 1934’te Avam Kamarasi'nda yaptigi konusmada
Ingiltere’nin, Almanyanin cevrelenmesine neden olacak bir faaliyet icerisinde olmayacaginy,
Avrupa devletleri arasinda yapilan bitiin anlagmalarin Almanya’ya hak esitligi saglayacak sekilde
yorumlanmasi gerektigini s6yledi.'® Béylelikle, dogu pakt: i¢in umutlar titkenirken Sovyetler Birligi,
Fransa'min girisimi sonucu kendisine yapilan ¢agriya kayitsiz kalmiyor ve 18 Eylil 1934’te MC’ye
giriyordu. Sovyetler, barisin korunmasi, giiglendirilmesi hususunda aymi fikirde oldugu iilkelerle
birlikte miicadele etmek amaciyla orgiite iiye olmustu.' Kolektif giivenlik fikrinde 1srarliyds, dogu
paktindan kolay kolay vazgegmek istemiyordu. Almanya’siz ve Polonyasiz, Fransa ve Cekoslovakya'yla
ya da sadece Fransa'yla antlasma yapilabilecegini,*® Almanyanin s6z konusu pakta dahil olmak
istememesinden Ingiltere’nin sorumlu oldugunu diisiiniiyordu.?’ Neticede Sovyetler 2 Mayis 1935’te
Fransa'yla bir karsihkli yardim antlagmasi imzalamay1 basardi. Bes yil gegerliligi olan antlagma, bir

11 Politbiiro TsK RKP(B)-VKP(B) i Yevropa, Reseniya Osoboy Papki 1923-1939, Rosspen, Moskva, 2001, 5.30S.

12 Sidorov ve Kleymenova, Istoriya , s.185; Dokument: Vnesney Politiki SSSR, Tom 16, 5.595.

13 Anna Pankratova, “Obrazovaniye Vtorogo Ogaga Voyni v Yevrope 1933-1935 gg, Istoriya Diplomatii, Tom 3, red.
Vladimir Potemkin, Gosudarstvennoye Izdatelstvo Politigeskoy Literaturi, Moskva-Leningrad, 1945, 5.500-501.

14 Hatta SSCB, Mart 1934’te Almanya'ya Baltik ilkelerinin bagimsizhigina ve toprak biitiinligiine zarar verecek bir
faaliyette bulunmamayi taahhiit eden bir protokol imzalamay: 6nerdi ama Almanya buna yanagmadi. Ibid., s.503.

15 “Franko-Sovetskiye Otnoseniya i Borba Za Mir”, Pravda, 28 Mayis 1934, s.1.

16 Dokument: Vnesney Politiki SSSR, Tom 17, Izdatelstvo Politieskoy Literaturi, Moskva,1971, 5.386-387.

17 1Ibid. s.373.

18 Simon, Almanya’ya biitiin uluslarin giivenligini saglayan sistem igerisinde diger iilkelerle esit kilan 11 Aralik 1932
tarihli, Almanya'nin yani sira Ingiltere, Fransa, Italya ve ABD tarafindan imzalanan deklarasyona atifta bulunuyordu.
Pankratova, “Obrazovaniye”, s.503-504.

19 “Vstupleniye SSSR'V Ligu Natsiy”, Izvestiya, 20 Eyliil 1934, s.1.

20 Politbiiro TsK RKP(B)-VKP(B), s.318-319.

21 Dokument: Vnegney Politiki SSSR, Tom 18, Izdatelstvo Politigeskoy Literatur1, Moskva, 1973, 5.112; Paktin gergeklesmesi
konusunda umutlar1 tamamen bitiren gelisme Fransa Disisleri Bakani Barthou’nun Ekim ayinda bir suikast sonucunda
oldiralmesiydi. Pankratova, “Obrazovaniye”, s.507.
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Avrupa devletinden saldir1 gelmesi durumunda taraflarin karsilikli yardimini 6ngoriiyordu.”” Fransa,
Japonya ya da bir bagka Avrupali olmayan devletin SSCB’ye saldirmasi: durumunda yiikiimliiliik altina
girmek istemiyordu. Imzalanan ek protokolde antlagmanin Almanya, Polonya, Cekoslovakya, Baltik
devletlerini igine alan giivenlik antlagmas: miizakerelerinin sonucunda gerceklestirildigi belirtilerek
ozellikle Almanya’yla uzlasma umudu korunuyordu.® 16 Mayis'ta ise, SSCB ile Cekoslovakya
arasinda kargilikli yardim antlagmasi imzalandi. Pakt, taraflardan biri saldirrya ugradiginda, digerinin
yapacagi yardimin en fazla Fransanin yapacagi yardim kadar olmasi tizerine kuruluydu.** Tabii bu
durum, antlagmanin etkisinin ve samimiyetinin sorgulanmasina neden oluyordu. Aslinda benzer
bir sorun SSCB-Fransa antlasmasinda da vardi. Muhtemel bir saldirida bir tarafin digerine yapacag:
yardim belirsizdi. Ortak sinir yoktu. Sovyet Disisleri Bakani Litvinov, antlasmanin Almanya'nin saldiri
ihtimalini azaltan siyasi bir anlam tagidig1 goriisiindeydi.”

SSCB’nin barisi koruma/savastan kaginma ve kolektif giivenligi saglama adina yaptig1 bir bagka
girisim ise, 25 Temmuz-20 Agustos 1935’te Moskova'da toplanan Komintern'in 7. Kongresi'nde
komiinist partilere burjuvaziyle ve sosyal demokratlarla genis bir siyasi koalisyon, birlesik bir cephe
kurmalar1 gagris1 yapilmasiydi. Fasist diktatorlere karsi barisi savunmak, demokratik 6zgiirligi
korumak amaglandi® Ekim ayinda Italyanin Habesistan’1 isgal etmesi Sovyetlere gére MC’nin
eksikligini ortaya koyuyordu, érgiit savast 6nlemek igin higbir tedbir almamisti. Bu isgalle biitiin
Avrupa’yi saracak bir diinya savas: tehlikesi giderek artiyordu.””

Nazilerin Dis Politikasi: Versay’dan Kurtulma ve Yayilma

Sovyetler Birliginin kolektif giivenligi saglama cabalarina karst Almanya'nin ilk 6nemli hamlesi 26
Ocak 1934’te Polonya ile imzaladig: saldirmazhik pakti oldu. Béylece, Polonyanin Fransa ve SSCB ile
yakinlagmasi 6nlendi.*® Bununla birlikte Almanya igin en az kolektif giivenlige kars: takindig tutum
kadar (belki ondan daha fazla) énemli bir bagka husus silahlanma meselesiydi. Almanlar, Versay
Antlagmasi'nin askeri hitkiimlerinin iilke savunmasini zayif biraktigini diisiiniiyordu. Savunma Bakani
Hermann Goering’e gére, Almanyanin, komsularinin sahip oldugu hava giiciintin %30-40’1 oraninda
bir hava savunma filosuna sahip olmasi gerekiyordu. Almanya 29 Mart’ta, 1934-1935 donemi askeri
biitgesini yayimladi. Buna goére, havacilik harcamalarinda 2,5, Versay’a gore siirlandirilan ve agir
silahlardan yoksun ordunun (Reichswehr) harcamalarinda ise 1,5 kattan fazla artis éngériiliiyordu.”’
Zaten miittefiklerce Versay cercevesinde kurulmasina izin verilen kiigitk askeri fabrikalar tiretimini
artirmug ve genigletmigti. Silahlar Alman firmalarinin yabanci ilkelerdeki subelerinde iretiliyordu
ve 1 Mart 1935 itibariyle Almanya bir hava bombardiman filosuna da sahip olmustu.’® 16 Mart’ta
genel askerlik hizmetini yiriirlige sokan Almanya, Versay Antlasmasi'ndan dolay: kiigiik dustigiini,
ulusal gururunun incindigini 6ne siirerek smirlarmin givenligi icin hak esitligi talep ediyordu.™

22 Dokument: Vnegney Politiki SSSR, Tom 18, 5.309-310.
23 1Ibid, s.312
24 1Tbid, 5.336.
25 1Ibid, 5.292.

26 VII Kongress Kommunistigeskogo Internatsionala i Borba Protiv Fasizma i Voyni, Izdatelstvo Politigeskoy Literaturi, 1975,
Moskva, s.137.

27 Vyageslav Molotov, Stati i Regi 1935-1936, Partizdat TsK VKP(B), 1937, Moskva, 5.177.
28 Pankratova, “Obrazovaniye’, s.487.
29 1Ibid,, 5.499.

30 Anna Pankratova, “Vozniknoveniye Tretyego O¢aga Voyni i Dalneysee Nastupleniye Podjigateley Voyni 1935-1936 gg”,
Istoriya Diplomatii, Tom 3, 5.521-522.

31 Ibid, s.524, 527.
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SSCB, Almanya'nin silahlanmasina g6z yumulmasindan da rahatsizdi. Litvinov, 28 Mart 1935’te
Ingiltere Disisleri Bakani1 Anthony Eden’e, Hitler’in Batu iilkelerini “yemledigini’, silahlanma istenilen
seviyeye ulastiginda silahlarin tamamen bagka bir istikamete ateslenecegini iddia ederek SSCB’nin bu
rahatsizhgini ve 6ngorisiini dile getiriyordu.®

Almanya’nin silahlanmasina gz yuman Ingiltere ise, bunu kendi kontroliinde tutmay1 ve
hukuki bir temele oturtmay1 denedi. Bu cergevede 18 Haziran 1935’te Ingiltere ile Almanya arasinda
imzalanan Deniz Anlagmasi, Alman savas gemilerinin toplam tonajinin Ingiliz savas gemilerinin toplam
tonajinin %35’i, Versay’a gore yasaklanan denizalt: filosunun ise Ingiltere’nin sahip oldugu tonajin
9%4S’i oraninda olmasini igeriyordu. Ingiltere’nin Fransa’ya danigmadan yaptig1 bu anlagma sayesinde
Alman ve Fransiz donanmasi hemen hemen esit hale geliyor, hatta Alman donanmas: teknik olarak
daha iistiin duruma geciyordu.® Tabii bu anlagma Nisan ayinda Ingiltere, Fransa ve Italya tarafindan
Almanya’'nin barigi tehdit eden davraniglarina kars: ortak hareket etmek amaciyla olusturulan Stresa
Cephesini de derinden yaraliyordu. Ekim ayinda (Stresa’ya 6ldiiriicii darbeyi vuran) Italyanin
Habegistan’ isgaline karsi MC’nin etkili tedbirler alamamasi, Nazi iktidarinin cesaretini artiric1 bir etki
yapti. Subat 1936°da Hitler, Fransa’yla yakinlagmaya hazir oldugunu fakat SSCB-Fransa Antlagmasi’'nin
engel olusturdugunu, bu antlagsmanin SSCB’nin Avrupa halklarini birbirine diigiirme amacina hizmet
ettigini soyleyerek®* komsusuna deyim yerindeyse “sirin goriinmeye” ¢alistyordu. Kisa bir siire sonra
(7 Mart'ta) Versay'a gore silahsizlandirilan Ren bslgesini isgal eden Almanya, Locarno Antlagmalarina
da aykur1 hareket etmis oluyordu. Bu hareketini, SSCB-Fransa Antlasmasi’na (Mayis 1935) bir cevap
olusturdugunu sdyleyerek Sovyetler Birligi'ne duyulan giivensizligi kullaniyor,* Ingiltere ve Fransa’nin
muhtemel bir olumsuz tepkisini de 6nlemeye ¢aligtyordu. Bununla birlikte, Fransa ve Bel¢ika'yla 25 yil
stireli bir saldirmazhik pakti imzalamaya hazir oldugunu bildirerek Batr'yla bir probleminin olmadig:
izlenimi veriyor, isgalin olumsuz etkisini gidermeye calistyordu. Locarno'nun garantérii Ingiltere ise
bunu bir saldir1 olarak degerlendirmedi. Almanya’ya kars1 askeri, ekonomik herhangi bir yaptirim
uygulanmasina engel olmak icin ¢aba gosterdi. Fransiz hiikiimeti pasif kaldi, savasi goze alamad.
MC Konseyi ve Locarno Antlagmalari’ni imzalayan devletler arasinda yapilacak bir konferansla iggal
sonucu ortaya ¢ikan durumun incelenmesi gerektigini diigtiniiyordu.*

SSCB Disisleri Bakani Maksim Litvinov, 17 Mart 1936’da MC Konseyi toplantisinda 6rgiitiin
etkisizligini elestiriyor, Hitler’in SSCB-Fransa Antlasmasinin Locarno’ya aykir1 oldugu iddiasina kars:
gtkiyordu. SSCB ve Fransanin herhangi bir sinir degisikligi talebi olmadigini, Almanya saldirmadigs
sirece SSCB-Fransa Antlasmasrnin da bir anlami olmadigini ifade ediyor, Alman dis politikasinin
saldirgan bir nitelik tagidigini ve SSCB’ye kars1 bir saldir1 hazirhginda oldugunu agik¢a vurguluyordu.?”
Almanya Disisleri Bakani Joachim von Ribbentrop’a gére MC, Versay’'in Avrupa barigini tehdit eden

32 Dokument: Vnesney Politiki SSSR, Tom 18, 5.235.

33 Pankratova, “Vozniknoveniye”, s.547-548; Churchill, Ingiltere'nin Almanyanin zorunlu askerlik hizmetini yiiriirliige
koymasina géz yumduguna ve ayrica Almanya’yla yaptig1 deniz anlasmasina dikkat ¢ekerek Hitler'in hamlelerine
direng gosterilmedigini belirtiyordu. Ona gore baris igin savag, 1935’te kazamlabilirdi ama bu politikayla kaybedilmisti.
Winston Churchill, The Gathering Storm, Rosettabooks, New York, 2002, 5.230.

34 Anna Pankratova, “Politika ‘Nevmesatelstva’ Demokratigeskih Pravitelstv Yevrop: 1935-1937 gg”, Istoriya Diplomatii,
Tom 3,5.556.

35 Kissinger, Diplomasi, $.296.

36 Pankratova, “Politika’, 5.558-560; Kissinger, Diplomasi, 5.299; Sidorov ve Kleymenova, Istoriya, s.216; Fransa, Ingiltere
ile ittifak yapmadan Almanya’yla savasa girmeme fizerine bir politika giidityordu. Isgalden bes ay sonra (Agustos 1936)
Fransa Bagbakan1 Leon Blum, Almanya Ekonomi Bakani Hjalmar Schacht’a “Ben hem Marksist hem Yahudi'yim fakat
ideolojik engelleri agilmaz kabul edersek hi¢bir sey yapamayiz.” dedi. Bu ifade, Fransa'nin savag: 6nlemek i¢in Almanya’ya
6diinler vermeye raz1 oldugu anlamuni tagryordu. Kissinger, Diplomasi, s.296-297, 301.

37 Dokument: Vnesney Politiki SSSR, Tom 19, Izdatelstvo Politiceskoy Literaturi, Moskva, 1974, s.154-156.
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kalintilarin ortadan kaldiran Almanya'ya sitkran duymaliydi. Buna karsihk MC Konseyi ise, isgalin
Versay ve Locarno antlagmalarina aykir1 oldugunu belirten bir karar almakla yetindi.*®

Almanya’nin saldirgan politikasi Temmuz 1936'da baslayan Ispanya I¢ Savagi sirasinda da devam
etti. Bu kez yalniz degildi, Italya da Ispanya’nin mesru halk cephesi hiikiimetine yonelik fagist General
Franco liderligindeki ayaklanmaya Almanya’yla birlikte destek oldu. Hatta iki iilke bu i¢ savasa kara
ve hava giigleriyle katildilar.*® Ingiltere ve Fransa ise pasif tutumlarin: siirdiirdii. Miidahale Etmeme
Anlagmas: sonrasi olusturulan Miidahale Etmeme Komitesi deyim yerindeyse “miidahale edenlere
miidahale etmeme” komitesine doniistii. Sovyetler Birligi; Ingiltere ve Fransa’nin Ispanya hiikiimetine
yardim etmek istemedigi, s6z konusu komiteyle bunu mesru bir zemine oturttuklar: fikrine sahipti.*
Muhtemelen Ingiltere, Ispanya'da fasist bir rejimi, SSCB’ye bagli sol bir hitkiimetten daha az tehlikeli
goriyordu.*!

Ekim ayinda SSCB, Miidahale Etmeme Komitesine, Almanya ve Italya’nin miidahalelerinin
yapilan anlagmay: bos bir kigit parcasina déniistirdigiing, bu sartlarda uluslararasi hukuka uygun
olarak i¢ savasa karismama yiikiimliliikleri yerine getirilene kadar, SSCB'nin kendini isyanci generalleri
destekleyen iilkelerden daha fazla bu anlagmaya bagh hissetmeme hakki oldugunu bildirdi.** Sovyetler,
Ispanya'nin fagist baskidan kurtarilmasinin sadece Ispanyanin degil tiim éncii ve ilerici insanligin gorevi
oldugunu diisiiniiyordu.* Ne var ki, i¢ savast solcular kaybedecek, fasistler Ispanya’ya egemen olacakt.
I¢ savasta, Ingiltere ve Fransa, Almanya'nin solculara diigman oldugunu gdrmiistii. 1ki devlet bundan
rahatsiz degildi. Solculara yardim ederek Almanlarin diigmanhigimi kazanmaya gerek yoktu. Sovyetlere
gore, Ingiltere ve Fransa'nin ise karigmamast Almanya ve Italya destekli fasistlerin kazanmasina neden
olmustu. Daha sonra ortaya cikan belgeler Sovyetler Birligini hakli ¢ikarryordu. Ornegin, Ingiltere
parlamentosunun Lordlar Kamarasi Bagkam Lord Halifax ile Hitler'in 19 Kasim 1937 tarihli gériismesi
(Ispanya I¢ Savag'min devam ettigi donemde) iki devletin en 6nemli sorun olarak SSCB’yi gérdiiklerini
ortaya koyuyordu. Halifax goriismede, Hitler'in Almanyada “komiinizmi yok etmek” i¢in yaptigi
hizmetlerden soz ederek, bu iilkeyi “Bolsevizm karsit1 Bat’'nin kalesi” olarak niteliyordu.* Alman-Ingiliz
yakinlagmasinin Berlin-Roma mihverine ya da Londra-Paris arasindaki iyi iliskilere zarar verebilecegi

38 Pankratova, “Politika’, 5.563.

39 Bu konuda bkz. Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, Cilt 3, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 1988, 5.861-862,
864; Edward Hallett Carr, Komintern ve Ispanya I¢ Savagt, Ali Selman (Cev), Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2010, 5.59-64,
94, 106-108.

40 Dokument: Vnesney Politiki SSSR, Tom 19, 5.459.

41 Kissinger, Diplomasi, s.302; Carr’a gore, Ingiltere Bagbakan1 Chamberlain, Haziran 1937'de Avam Kamarasi'nda yaptigt
konusmada, cumhuriyetci Ispanyol hitkiimetine kars: sempati veya destek ifade etmekten kasith olarak kaginmis ve
amaglarinin savagi Ispanya sinirlarina hapsederek Avrupa barisin saglamak oldugunu belirtmisti. Carr, Komintern ve
Ispanya I¢ Savast, 5.109.

42 Dokument: Vnegney Politiki SSSR, Tom 19, 5.464, 514-518.

43 Stalin, Ispanya Komiinist Partisi Genel Sekreteri Jose Diaz Ramos’a gonderdigi telgrafta, Sovyet emeksilerinin
Ispanyanin devrimci kitlelerine elinden gelen yardimi yaptigin belirtti. “Tsentralnomu Komitetu Kommunistigeskoy
Partii Ispanii Tovarisu Hoze Dias”, Pravda, 16 Ekim 1936, s.1; Sovyet askeri desteginin yan1 sira Komintern'in gabastyla
54 iilkeden 40.000'den fazla goniillii, fagist ayaklanmacilara karsi savasmaya gitti. Ayrica Aralik 1936'da Ispanyanin
Ekim Devrimi yoluna girmesini reddeden, parlamenter yapinin korunmasinin tercih edildigini ifade eden bir mektup da
gdnderildi. Sidorov ve Kleymenova, Istoriya, 5.232-233.

44 Dokument: i Materiali Kanuna Vtoroy Mirovoy Voym 1937-1939, Tom 1, Moskva, Politizdat, 1981, s.35; Bu noktada,
Kasim 1936'da Almanya ile Japonya arasinda Sovyet karsit1 Antikomintern Pakt'in imzalandigini ve talya’nin da Kasim
1937'de bu pakta dahil oldugunu belirtmek gerekir. Bu pakt, yayilmaci jeopolitik amaglarin antikomiinist sloganlar
altinda gizlenmesi islevi gériiyordu. Mihail Myagkov, “Ot Myunhenskogo Soglaseniya Do Sovetsko-Germanskogo
Dogovora Ot 23 Avgusta 1939 g.: Predistoriya Voprosa’, Mejdunarodniy Krizis 1939-1941 gg.: Ot Sovetsko-Germanskih
Dogovorov 1939 Goda Do Hapadeniya Germanii Na SSSR, (red.) N. Yegorova, A. Zagorskiy et.al, Izdatelstvo Prava
Celoveka, Moskva, 2006, s.50.
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seklinde bir algmin olusmamasi gerektigini belirtirken Versay diktasinin hatalarimin diizeltilmesi
gerektiginin altiu ¢iziyordu. Bu noktada Ren bolgesinin (1923’te Fransa tarafindan) isgalinin
sonlandirimasinda, tamirat borglar1 sorununun ¢éziimiinde ve Ren bélgesinin (Almanlar tarafindan)
isgal edilmesinde Ingiltere’nin oynadigi role isaret etti* Ayrica Danzig (Gdansk), Avusturya ve
Cekoslovakyaile ilgili degisikliklerin barigcil evrim yoluyla gerceklestirilmesine, Almanya ve diger tilkeler
gibi genis ¢apli huzursuzluklara yol agacak yontemlerden uzak durmaya 6nem verdigini soyleyerek bir
bakima Hitler’in s6z konusu yerleri ele gecirme planlarina kargi olmayacagini agiklamig oldu.* Halifax'in
agiklamalarindan memnun olan Hitler ise, Avrupa i¢in tek felaketin Bolsevizm oldugunu soyliiyor, geri
kalanlari ¢éziilebilir nitelikte goriiyordu.*’

“Cozilebilir” sorunlardan ilki Avusturya’yds. Hitler, tim Almanlar1 ayni devlet altinda toplamak
ve buna uygun olarak Avusturya’y1 ilhak etmek istiyordu. 1934’te Avusturya Nazilerinin darbe girisimi
basarisizlikla sonuglanmigts. Ama simdi Almanya hem daha giiglitydii hem de Birinci Diinya Savasi sonrasi
diizenin basta gelen mimary, statiikonun savunucusu Ingiltere’nin onayini almistr. Ingiltere Maliye Bakan1
(May1s 1937'den itibaren) John Simon 21 $ubat 1938'de Avam Kamarasi'nda, Ingiltere’nin Avusturyanin
bagimsizligi iin bir giivence vermedigini belirtti.* Ertesi giin ise, yine Avam Kamarasi'nda ad1 yatistirma
politikasiyla 6zdeslesen Bagbakan Neville Chamberlain, kiigiik uluslarin herhangi bir saldirida
kendilerini MC’nin koruyacagi diisiinmelerine neden olacak eylemlerde bulunmamak gerektigini
soyledi.* Bu ifadeler, 20 Subat’ta Hitler’in Reichstag'da “Almanya, iki komsu tilkede yasayan 10 milyon
Almanin kaderiyle ilgili kayitsiz kalamaz™° seklindeki cikiginin ardindan Ingiltere’nin, Almanyanin
Avusturya’y1 ilhakina ve Cekoslovakya ile ilgili politikasina karsi ¢tkmayacagimi belli ediyordu. 3 Mart’ta
Ingiltere’nin Berlin Biiyiikelgisi Nevile Henderson, Hitler ve Alman Disisleri Bakan1 Ribbentrop’la
yaptig1 gizli goriismede ticari bir aligveris amacinda degil, Almanya ile gercek ve goniilden bir dostlugun
temelini olusturma ¢abasinda olduklarimi ve Chamberlain’in biiyiik bir cesaretle kolektif giivenlik gibi
olusumlarin maskesini indirdigini s6yledi.*' Kisa bir siire sonra, 12 Mart’ta Almanya Avusturya’y: ilhak
etti. Sovyetler Birligi, saldirinin daha fazla genislemesinin 6nlenmesi hususunu ve diger tilkelerle birlikte
alinacak tedbirleri gériismeye hazir oldugunu bildirirken,* Ingiltere Hiikiimeti buna cevaben saldiriya
karst koordineli bir eylem amaciyla yapilacak bir konferansin Avrupa barigina katki saglamayacag fikrini
savunuyordu.* Ingiltere ve Fransa doguya dogru bu hamleden rahatsizhik duymuyordu ve konunun MC
giindemine gelmesine bile engel olmustu.**

Almanya’nin siradaki hedefi Cekoslovakya’ydi. Cekoslovakyanin 2,5 milyon Almanin yasadig
Stidetler bolgesini topraklarina katmak istiyordu. Béyle bir durumda SSCB, Mayis 1935’te imzalanan
antlasmadan dogan yikimlilugine uygun olarak, Cekoslovakyanin giivenligini saglama ve toprak
bitiinligiini koruma amaciyla yardim etme niyetindeydi.** Ne var ki 30 Mayis 1938'de Cekoslovakya
Dasisleri Bakan1 Kamil Krofta, SSCB’nin Prag Biiyiikelgisi Sergey Aleksandrovskiy’e Fransa yardim

4S5  Dokument: i Materiali Kanuna Vtoroy Mirovoy Voyni 1937-1939, Tom 1, 5.36-37.

46 Thid,, s.42.

47 Tbid,, 5.45.

48 Carroll Quigley, The Anglo-American Establishment, Books in Focus, New York, 1981, s.277.

49 “Foreign Affairs’, http://hansard.millbanksystems.com/commons/1938/feb/22 /foreign-affairs#SSCV0332P0_19380222
HOC 313 (Erisim Tarihi: 11 Temmuz 2015)

50 Anna Pankratova, “Zahvat Avstrii i Ras¢leneniye Cehoslovakii Fagistskoy Germaniyey 1938 g, Istoriya Diplomatii, Tom
3,s.614.

51 Dokumenti i Materiali Kanuna Vtoroy Mirovoy Voyn1 1937-1939, Tom 1, 5.53-54, 57.

52 Dokument: Vnesney Politiki SSSR, Tom 21, Moskva, Izdatelstvo Politigeskoy Literaturi, 1977, s.128-129.

53 Dokument: i Materiali Kanuna Vtoroy Mirovoy Voyni 1937-1939, Tom 1, 5.80-81.

54 Sidorov ve Kleymenova, Istoriya, s.245.

SS  Dokument: Po Istorii Myunhenskogo Sgovora 1937-1939, Moskva, Izdatelstvo Politigeskoy Literaturi, 1979, 5.57, 87.
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etmedigi takdirde SSCB'den yardim almay: diisiinmediklerini bildirdi.*® Fransa ise, doguya y6nelen
Almanya'nin yoluna tag koyup diismanhigini kazanmayi, batiya donmesini istemiyordu. Antlagmaya
ragmen Cekoslovakya'ya yardim etmeye pek niyetli degildi.”” SSCB Disisleri Bakan Yardimcist
Vladimir Potemkin’e gore Fransa son derece gergin uluslararasi ortama ragmen kararsizlik ve
eylemsizlik icerisindeydi ve bu hem kendisi hem de Avrupa igin tehlikeli bir durum yaratryordu.*®
17 Agustos 1938'de Ingiltere’deki Sovyet Biiyiikelcisi Ivan Mayskiy, Ingiltere Disisleri Bakan1 (Subat
1938'den itibaren) Lord Halifax’a SSCB'nin Ingiltere ve Fransa’nin uyguladigi zayif ve uzagi gdremeyen
politikadan duydugu hayal kirikligin iletti. Bu politikanin saldiriy1 bir sonraki asamaya atlattigini ve
Batiliiilkelerin yaklagan yenibir diinya savasindan sorumlu oldugunu da ekledi. Mayskiy’in bildirdigine
gore Halifax, bu sozlere itiraz etmemis, tilkesinin politik ¢izgisini savunan bir ifadede bulunmamusti.
Durumun ¢ok ciddi oldugunu, Stidet Almanlariyla Cekoslovakya Hitkiimeti'nin anlagacaklarina dair
¢ok az umudunun oldugunu ve her seyin Hitler’e bagl oldugunu séylemekle yetinmisti.* Litvinov 22
Agustos’ta, Fransa Cekoslovakya'da Alman saldirisina karst durdugu takdirde Ingiltere’nin pozisyonu
ne olursa olsun Fransa’y1 yardimsiz birakmayacaklarini belirten bir telgrafi Prag’taki Sovyet el¢iligine
gdnderdi.®® Almanya ise bu konuda Ingiltere’nin yoluna tag koymayacagindan emindi. Almanya’nin
Londra Biiyiikelgisi Herbert von Dirksen, 10 Temmuz 1938de Berlin'e, Ingiliz Hiikiimeti'nin;
SSCB’nin Avrupa siyasetinden diglanmasi, MC'nin etkisinin zayiflatilmasi ve amaca uygun ikili
goriisme ve anlagmalarin yapilmasi gibi temel konularda Almanya’ya yakin durdugunu bildiriyordu.®'

Almanyabekledigi sonuca 29 Eyliil 1938'de Miinih’te ulagti. Dért devlet (Ingiltere, Fransa, Italya,
Almanya) Cekoslovakya'nin iradesini dikkate almadan Siidetler bolgesinin Almanya’ya verilmesine
karar verdi. Sovyetler Birliginin Cekoslovakya'ya yardim etmesi i¢in Polonya veya Romanya'dan
gecmesi gerekiyordu. Polonya, Berlin ve Moskova'ya esit mesafede durdugunu,® Sovyet askerlerinin
topraklarindan ge¢mesinin s6z konusu olamayacagimi bildirince, Sovyet Hiikiimeti 23 Eylilde,
Cekoslovakya’ya bir saldir1 oldugu takdirde Polonya topraklarindan Cekoslovakya'ya gegmek icin 25
Temmuz 1932 tarihli SSCB-Polonya saldirmazlik paktini feshedecegini bildirerek bu tilkeye gozdag:
verdi.® Romanya ise, Fransa'nin Cekoslovakya'ya yardim etmesi ve MC’nin Almanya’y1 saldirgan ilan
etmesi durumunda Sovyet askerlerinin topraklarindan gegmesine izin verme niyetindeydi. Ne var
ki, Cekoslovakya Devlet Bagkan1 Edvard Benes yardim talep etmedi. SSCB’yi “istenmeyen miittefik”
(nejelatelniy soyuznik) olarak goriiyordu.®*

SSCB, Miinih’te varilan anlagsmayla savagin ertelendigi kanaatindeydi. Ingiltere Bagbakani
Chamberlain ise baris1 koruduklarini, Almanya’y: “yatistirdiklarin1” dastiintyordu ve gelismeler
eski bagbakan, liberal milletvekili Lloyd George'un 21 Kasim 1937°de Sovyet biiyiikelgi Mayskiy’le
yaptig1 goriismede sdyledigi “Chamberlain, Almanya ve Italya’yla anlagmayi, ugruna Ispanya’ys,
Avusturya'yl, Cekoslovakya’y1 ve daha birgogunu feda edecek kadar 6nemli say1yor” s6ziinii hakl

56 Dokument: Vnesney Politiki SSSR, Tom 21, 5.296.

57 Dokument: Po Istorii Myunhenskogo Sgovora 1937-1939,5.152-153.

58 Tbid,, 5.80-82.

59 Dokument: Vnesney Politiki SSSR, Tom 21, 5.436.

60 Dokument: Po Istorii Myunhenskogo Sgovora 1937-1939,5.174-175.

61 Savastan sonra SSCB'nin ele gecirdigi Almanya Disisleri Bakanhg: arsivinden A 2589 nolu rapora ek 10 Temmuz
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cikariyordu.® 30 Eylil 1938’de imzalanan Ingiliz-Alman deklarasyonunda iki iilke iligkilerinin
iki taraf ve Avrupa igin her seyden énemli oldugu ve Miinih Anlagmasi’yla Ingiliz-Alman Deniz
Anlagmasr’nin, taraflarin birbirlerine karsi asla savaga bagvurmama niyetinin gostergesi oldugu
belirtiliyordu.®® Chamberlain ayn1 giin Londra'ya déndiuginde Almanyadan onurlu bir baris
getirdigini, baris doneminde olduklarini soyliiyor ve herkese evlerine gidip rahat¢a uyumalarin
tavsiye ediyordu.”’ 4 Ekim 1938 tarihli Pravda gazetesi ise, sozde diinyay kurtaran Chamberlain’in
utanmazlig1 olarak niteledigi s6z konusu anlagsmanin emperyalist savastan sonra tarihteki yerini
aldigi yorumunu yapryordu.®® Ingiliz-Alman deklarasyonuna benzer bir deklarasyon 6 Aralik
1938'de Paris’te Fransa ile Almanya arasinda da imzalandh. Iki iilke arasindaki bariggil iyi komguluk
iligkilerinin 6neminin vurgulandig: deklarasyonda, aralarinda simir veya toprak anlagmazlig:
bulunmadiginin alt1 ¢iziliyordu.”” Fransa Disigleri Bakani Georges Bonnet, Ribbentrop’la
goriismesinin ardindan elgilerine “Alman politikasinin bundan boyle Bolsevizmle savas igin doguya
yoneldigini, Almanyanin doguya yayilma iradesi gosterdigini” bildirmisti.”

Savasa Dogru: Nazi-Sovyet Pakti’na Giden Siire¢

Boylelikle Ingiltere ve Fransa, Cekoslovakya'dan Almanya’ya toprak transferine razi olurken, Almanya
ile iligkilerini de “dostluk” temeline oturtuyorlardi. Sovyetler Birligi lideri Stalin, 10 Mart 1939°da
18. Parti Kongresi'nde sundugu raporda, Almanya’ya toprak verilmesinin, bu tilkenin SSCB’ye kargs1
savaga girmesinin bedeli oldugu degerlendirmesini yapiyordu. Ingiltere ve Fransamin Avrupanin
kolektif giivenligi i¢in caba gostermek yerine karigmamay tercih etmesini (6rnegin Almanyanin
SSCB’ye saldirmasina engel olmamay1), saldirtyr 6zendiren, savaga imkan veren ve onun diinya
savagina dontigmesini miimkiin kilan bir davranis oldugu tespitini yapryordu.”

15 Mart’ta Hitler, Cekoslovakyanin tamamini isgal ettiginde Ingiltere ve Fransa bu oldu-
bittiye razi oldular.” Sovyetler Birligi bu olayi, Orta Avrupanin siyasi istikrarini zedeleyen keyfi
bir saldir1 eylemi olarak tanimladi.” Ardindan Ingiltere, Fransa ve SSCB arasinda Hitler’in saldirist
durumunda Dogu Avrupa’'nin giivenliginin nasil saglanacag ile ilgili miizakereler bagladi. 21 Mart’ta
Chamberlain’in; Ingiltere, Fransa, SSCB ve Polonya’nin bagimsizliklar: tehlikeye diistiigiinde ortak
hareket etmek amaciyla birbirlerine danigmalarini igeren dortli deklarasyon 6nerisi, Polonya SSCB
destegini istemediginden ve Almanyanin tepkisinden ¢ekindigi icin gergeklesmedi. 31 Mart’ta
Ingiltere, tek tarafli olarak Polonya’nin toprak biitiinliigii icin garanti verdi. 17 Nisan'da SSCB;

65 Dokument: Vnesney Politiki SSSR, Tom 20, Izdatelstvo Politigeskoy Literaturi, Moskva, 1976, s.611.

66 “The Anglo-German Declaration, 30 September 1938”, http://www.iwm.org.uk/collections/item/object/ 1030005003
(Erigim Tarihi: 11 Temmuz 2015).

67 “Neville Chamberlain ‘Peace for Our Time, September 30, 1938 http://www.britannia.com/history/docs/peacetime.
html (Erigim Tarihi: 11 Temmuz 2015).

68 “Hrabriye Mirotvortsi i Deystvitelnaya Borba Za Mir”, Pravda, 4 Ekim 1938, s.1.

69 “The Franco-German Non-Aggression Aggrement’, http://www.oldmagazinearticles.com/Franco-German-Non-
Aggression-Treaty# VTdTq8scTIV (Erisim Tarihi: 11 Temmuz 2015).

70 Vilnis Sipols, Diplomatigeskaya Borba Nakanune Vtoroy Mirovoy Voynt, Mejdunarodniye Otnogseniya, Moskva, 1979, s.211.

71 XVIII Syezd Vsesoyuzniy Kommunistigeskoy Partii (B), Stenografigeskiy Otget, Moskva, Gosudarstvennoye Izdatelstvo
Politigeskoy Literaturi, 1939, 5.13-14.

72 Isgale karst gtkmak bir yana, Britanya Sanayi Federasyonu ile Almanya Sanayi Grubu arasinda 16 Mart’ta Diisseldorf’ta
iki ilkenin sanayi sirketleri arasinda yikici, sagliksiz ekonomik rekabeti 6nleyen ve yapici isbirligi olanaklarin
gelistirmeyi amaglayan bir anlasma bile imzaland1. Bu konuda bkz. Louis H. Orzack, “The Diisseldorf Agreement: A
Study of the Organization of Power and Planning”, Political Science Quarterly, Vol.6S, No.3, 1950, s.393-414; “British,
Nazi Trade Groups Reach Accord”, http://tribappstest.s3-website-us-east-1.amazonaws.com/1939/03/17/page/31/
article/british-nazi-trade-groups-reach-accord (Erisim Tarihi: 11 Temmuz 2015).

73 Dokument: Vnesney Politiki SSSR, Tom 22, Kn 1, Mejdunarodniye Otnoseniya, Moskva, 1992, 5.203-204.
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Ingiltere ve Fransa’ya Almanya’nin taraflardan birine ve ayrica Polonya, Romanya, Baltik iilkeleri ve
Finlandiya'ya saldirmasi durumunda birbirlerine ve s6z konusu iilkelere yardim etmeyi iceren bir
askeri konvansiyon imzalamay1 dnerdi. Ama Ingiltere ve Fransa, Baltik iilkelerine giivence verme
niyetinde degildi. Béylece Baltik koridorundan ilerlemesi muhtemel Alman kuvvetleriyle SSCB tek
bagina savagmak zorunda kalacakt1.”* Fransa Bagbakani Daladier, Chamberlain’in politikasini takip
ediyordu. Chamberlain ise SSCB’den pek hazzetmiyordu. 20 Mayis’ta Disisleri Bakanlig1 Miistesar1
Alexander Cadogan’a, SSCB ile bir askeri ittifak imzalamaktansa istifa etmeyi tercih edecegini
sdylemisti.”> Kissinger'in da belirttigi tizere, Chamberlain SSCB’ye giivenmiyordu, ‘Ingiltere’nin
ozgiirlik anlayisiyla uzaktan yakindan ilgisi olmayan ve herkesi kulagindan yakalama ¢abasinda
olan niyetlerinden’ kugkuluydu.”® SSCB’nin yeni Disisleri Bakan1 Molotov 31 Mayis’ta Ingiltere ve
Fransa’nin davranigini; saldirganin Polonya ve Romanya’ya saldirmasi halinde SSCB’nin yardimini
garantiye alma, bunakarsin SSCB’ye ve Baltik ilkelerine yonelik bir saldir: durumunda ne yapacaklar:
sorusuyla ilgilenmeme seklinde 6zetliyordu. Atese bagkalarinin eliyle dokunmak isteyenlerin tilkeyi
savaga stiriiklemesine izin vermeyeceklerini ifade ediyordu.”” Sovyet Politbiiro iiyesi Andrey Jdanov
ise, 29 Haziran'da Pravda’da yayimlanan makalesinde Ingiltere ve Fransa'nin samimi olmadigini,
SSCB'yi oyaladigini yazryordu. Ona gére, 75 gindiir siiren miizakerelerin 59 giinii stiriincemeyle
gecmisti. S6z konusu iki ilke, esitlik ve karsiikhilik temelinde bir antlasma hedeflemiyordu,
SSCB’den diplomatik iliskisinin bulunmadigi Hollanda ve Isvigre i¢in de toprak biitiinliigiinii
koruma garantisi istemislerdi. Kendisine saygis1 olan ve bagka devletlerin oyuncagi olmay1 aklindan
bile gecirmeyen Sovyetler Birligi'nin bu tiir bir antlagma imzalamas: miimkiin degildi.”® Ingiltere
Dasisleri Bakan1 Lord Halifax ise Baltik devletlerine verilecek garantinin SSCB’nin Hollanda
ve Isvigre’ye verecegi garantiye bagli oldugunu, Polonya ve Romanya’ya verdikleri garantinin de
dolayli olarak Rusya'nin giivenligine 6nemli bir katk: sagladigini soyliyordu.”

Halifax 29 Haziran'da Almanya ile sémiirge, hammadde, ticaret, hayat sahasi ve Avrupalilari
ilgilendiren daha bir¢ok tartismali sorunu ¢6zmeye hazir olduklarim bildiren bir konusma yapt.*®
21 Temmuzda ise, Almanyanin Londra Biiyiikelgisi Dirksen, Berline Hitler ve Chamberlain’in
danigmanlarinin saldirmazlik pakt: ve iki iilkenin etki alanlarini belirlemeyi igeren bir karigmazlik paktt
konularini griigtiiklerini bildirdi.*' 31 Temmuz'da Berlin'e gonderdigi bir bagka raporda ise, Ingiltere'nin
silahlanarak giictinii artirmaya ¢alistigini ayni zamanda Almanya’yla da anlagma zemini aradig1 bilgisini

74 Sidorov ve Kleymenova, Istoriya, s.271-272.

75 1Ibid,, 5.273; Frank McDonough, Neville Chamberlain, Appeasement and the British Road to War, Manchester University
Press, Manchester,1998,5.83; Sipols, Diplomatigeskaya Borba, s.242. Bukonu 19 Mayis'ta Avam Kamarasi'nda tartigilmugti.
Churchill, SSCB ile gorismelerin gayretsiz/isteksiz ytridugiini disiniyor, Rusya’yla anlasma imzalanmasina neden
itiraz edildigini anlamadiginy, ittifakin tek amacinin saldirtya kars: ve saldir1 kurbanlarini korumak igin direnis gostermek
oldugunu ve bu basit 6neride kotii olan bir sey olmadigini 6ne siiriiyordu. Lloyd George ve Anthony Eden da Rusya ile
acil bir anlagma imzalanmasi gerektigini diisiiniiyordu. Churchill, The Gathering Storm, s.435, 438.

76 XKissinger, Diplomasi, s.321.

77 “Doklad Predsedatelya Soveta Narodnih Komissarov i Narodnogo Komissara Inostrannih Del SSSR V.M. Molotova
Na Sessii Verhovnogo Soveta SSSR ‘O Mejdunarodnom Polojenii i Vnesney Politike SSSR’ 31 Maya 1939 g, http://
doc20vek.ru/node/470 (Erigim Tarihi: 11 Temmuz 2015); LLoyd George, Chamberlain Hitkiimeti'nin miizakerelerle
ilgili tutumunu “politik ziippelik” olarak tanimliyor ve SSCB ile anlasma niyetinde olmadigim disiiniiyordu. Louis
Grace Shaw, The British Political Elite and the Soviet Union 1937-1939, Frank Cass Publishers, London, 2003, s.174.

78 Andrey Jdanov, “Angliyskoye i Frantsuzskoye Pravitelstva Ne Hotyat Ravnogo Dogovora s SSSR’, http://doc20vek.ru/
node/585 (Erisim Tarihi: 11 Temmuz 2015).

79 E.L. Woodward, R. Butler (eds.), Documents on British Foreign Policy 1919-1939, Series 3, VolVI, Her Majesty’s
Stationary Office, London, 1953, 5.145, 173, 225.

80 “Lord Halifax’s Speech on June 29, 1939 on British Foreign Policy”, Bulletin of International News, Vol.16, No.14, 1939, 5.8-11.

81 Dokumenti i Materiali Kanuna Vtoroy Mirovoy Voyni 1937-1939, Tom 2, Moskva, Politizdat, 1981, s.141-144.
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veriyordu.®? Dirksen’in raporlari, Ikinci Diinya Savagi sonunda yenilen Almanyadan elde edilen dis
politika belgelerine dayaniyordu. O dénemde Ingiliz basininda (Daily Telegraph ve News Chronicle
gazetelerinde) bu gizli raporlar1 dogrulayacak bir haber yayimlandi. Haberde, Eyliil ayina kadar Ingiliz
ve Fransiz hitkiimetleri Almanya’ya 1 milyar sterlin kredi ve Afrika kolonilerinin miisterek paylagimin
iceren bazi onerilerde bulunacaklar1 yaziliydi. Habere gére bu plan, SSCB'nin, Ingiltere ve Fransa ile
ittifak yapma ihtimalini azaltiyordu. Goriiniige gore Chamberlain ve Daladier ikili oynuyordu® ama
yine de bu Sovyet Hiikiimeti'nin —~Almanya ile ticari konularla ilgili gériismelere baslasa da- Ingiltere ve
Fransa ile ittifak arayigini siirdiirmesine engel olmadi. Ne var ki Ingiliz ve Fransiz askeri heyetlerinin ugak
yerine iki haftalik gemi ve tren yolculugu sonras1 Moskova'ya gelmeleri, imza yetkilerinin bulunmamas,
Sovyet Genelkurmay Bagkani Boris $aposnikov Alman saldirist durumunda 136 tiimen, 5.000 agur silah,
9-10.000 tank ve 5.000-5.500 savas ucaginn hazir edilecegi ortak harekét planiyla masaya gelirken,
muhataplarinin deyim yerindeyse eli bos gelmesi, Ingiltere ve Fransa’nin SSCB ile ittifak konusunda
pek de kararli olmadigini gosteriyordu.** Dirksen ise iilkesine, Moskova'ya giden askeri heyetin 6ncelikli
gorevinin etkili bir anlasma imzalamaktan ziyade Sovyet ordusunun savas yetenegini tespit etmek
oldugunu bildiriyordu.*> SSCB’ye gore, Polonyanun isbirligine karsi ¢ikmasi, saldirrya ugradiginda
Sovyet birliklerinin yardimini istememesi ve bu konuyla ilgili Ingiltere ve Fransa'nin agik ve net bir tutum
takinmamast goriismelerin olumlu bir sonuca baglanmasini engelliyordu.® Ingiliz tarafi ise Polonya’y1
ikna etmek igin elinden geleni yaptig1 inancindayd1. Varsova Biiyiikelgisi Howard Kennard’a gore bu,
Rus ve komiinizm diismanligindan kaynaklaniyordu. Halifax ise, Sovyet yardimini reddederek Alman
saldirisini 6nleyebilecegini diisiinen Polonyanin biiytik bir yamlg: icerisinde oldugunu diisiiniiyordu.””

17 Agustos'ta Ingiliz tarafinin istegiyle gdriismelere ara verildi. 21 Agustos’ta Sovyet tarafi yaptig:
agiklamada, Birinci Diinya Savasinda nasil Amerikan ve Ingiliz askeri kuvvetleri, Fransa’yla Fransa
topraklarinda hareket edebilme sartiyla askeri igbirligi yapmayi kabul ettiyse, SSCB'nin de Polonya ve
Romanya topraklarindan gegebilme sartiyla Ingiltere ve Fransa'yla askeri igbirligi yapacagin bildirdi.
Bunun “askeri aksiyom” oldugunu, goriismelere gelen heyetlere boyle temel bir konuda direktif
verilmemesini anlayamadiklarini, bunu biiyiik bir soruna doniistiirmelerinin ve daha uzun bir inceleme
taleplerinin SSCB ile askeri isbirligi hususunda istekli olmadiklar1 yéniindeki siiphelerin artmasina neden
oldugu, goriismelere verilen aranin Ingiliz ve Fransiz tarafim zayiflattig1 ifade edildi.®*

Bu arada, siirmekte olan ticari konularla ilgili Sovyet-Alman goriigmelerinden 19 Agustos’ta
bir anlagma ortaya ¢ikt1.® Dahas Sovyetler Birligi, Ingiltere ve Fransa’yla uzlasgamadigi bir dénemde
saldir1 tehdidi aldigi Almanya'dan saldirmazlik antlagmasi teklifi alinca bunu olumlu degerlendirdi.
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Stationary Office, London,1954, 5.87-89.

88 Ovsyanuy, Tayna, V Kotoroy Voyna Rojdalas, s.277-278.

89 Anlagma, Almanya’nin SSCB’ye yedi yilligina 200 milyon mark tutarinda kredi saglamasini bunun %5’ ile anlasmanin
imzalandig1 giinden itibaren iki yil boyunca SSCBnin Alman iriinleri satin almasim 6ngériiyordu. Ayrica anlagma
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Ciinkii Naziler hem kendisine saldirmayacagini s6yliiyor hem de Baltik bolgesine yonelik bir talebinin
olmadigini bildiriyordu.” Bu ¢ergevede 23 Agustos’ta SSCB Disisleri Bakan1 Molotov ile Almanya
Disigleri Bakani Ribbentrop Moskova'da Nazi-Sovyet Saldirmazlik Paktrni imzaladilar. Antlagma,
taraflarin birbirlerine saldirmamasini, taraflardan biri tigiincii bir devletin saldirisina ugradigs takdirde
diger tarafin Ggiincti devlete destek vermemesini igeriyordu. Gizli ek protokole gore ise, siyasal
degisiklik ya da toprak degisikligi durumunda Baltik bolgesi (Litvanya, Letonya, Estonya, Finlandiya)
ile Polonya'da Narew, Vistula ve San irmaklarinin olusturdugu hattin dogusu (kabaca Varsova'nin
dogusu) SSCB niifuz alani olacakt1.”!

Ticari anlagmanin siyasi bir giivence kazanmasini da saglayan bu pakt, Ingiltere ve Fransa ile
gergeklestirilen ve sonuca ulasmayan miizakerelerden farkli bir igerige sahipti. Karsilikli yardimi igeren
bir ittifak anlagmasi degildi. Molotov, 31 Agustos’ta SSCB Yiiksek Sovyetinde yaptigi konusmada,
Ingiltere ve Fransa'nin samimi davranmadigini, miizakereleri agirdan aldigini, Moskova'ya imza yetkisi
olmayan askeri heyet gonderdigini sdyledi. Sovyet karsit1 bir tutum izleyen Polonya’nin Ingiltere ve
Fransa'nin direktifleri dogrultusunda hareket ettigini ve miizakereler ¢ikmaza girdigi igin Almanya’yla
saldirmazlik paktinin imzalandigini ifade etti.”

Sonug Yerine: isgalin Sorumlusu Nazi-Sovyet Pakti mi?

Birinci Diinya Savasi sonrasi kurulan diizenin basta gelen iki aktorii Ingiltere ve Fransa, Nazi
Almanya’sinin kendileri ve Avrupa i¢in biyiik bir tehdit oldugunu disiinmediler, bu ilkeye karst
yatistirma politikasi izlediler ve Almanyanin giderek (6zellikle askeri alanda) giiclenmesine goz
yumdular. Avrupa'da barisin Alman taleplerinin kargilanmasiyla saglanacags fikrine sahiptiler, daha
dogrusu uyguladiklar1 politikay: bu sekilde mesrulastiriyorlardi. Ama bu durum, Nazilerin, -hele
doguya dogru yayilmaya bagladiktan sonra- Sovyetler Birligine saldirmasy, fasistlerle komiinistlerin
savagl ve hatta komiinistlerin yenilgisi seklindeki bir ihtimale/beklentiye ardina kadar agik bir kap:
birakiyordu. Bu gercevede, Sovyetler, Nazilerin giiclenmesine izin veren hatta destek olanlar: Ikinci
Diinya Savagi'nin sorumlusu olarak gdrdii. Iste Putin'in Nazi-Sovyet Paktini savunan séz konusu
demeci, bunun diplomatik bir dille ifadesiydi.

Burada iki énemli husus var. Ilk olarak, Sovyetler Birligi, Ingiltere ve Fransa ile ittifak
anlagmasi yapmak yerine neden Nazilerle saldirmazlik pakti imzaladig1 sorusunun cevabi tizerinde
durmak gerekir. Bu sorunun cevabinin bir kismi (Ingiltere ve Fransa ile ittifak yapmamasinin/
yapamamasinin nedenleri) yukarida verildi. Nazilerle saldirmazlik pakt: imzalanmasi ise gelinen
noktada s6z konusu uluslararasi ortamin Sovyetleri kendi giivenligini garanti altina almak igin bir
tercih yapmaya zorlamasindan kaynaklandi. Sovyetler Birligi, saldirmazlik antlagmasi Onerisini
kabul edip belli bir siire savagi kendinden uzak tutarak bu siirede giiclenme firsat: bulma ile 6neriyi
reddederek timiyle tecrit olacag: uluslararasi ortamda Batililarin, Almanya’y1 kendisine kars
kigkirtmalarina olanak saglama segenekleriyle kars: karsiya oldugunu ve hakli sebeplere dayanarak
ilkini tercih ettigini ifade ediyordu.”

90 Documents on German Foreign Policy 1918-1945, Series D (1937-1945), Vol. VII, Her Majesty’s Stationery Office,
London, 1956, 5.63, 84.

91 Dokument: Vnesney Politiki SSSR, Tom 22, 5.630-632; Edward Acton ve Tom Stableford, The Soviet Union A Documentary
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ekonomik agidan bu derece kazangh bir anlagma imzalamadiklarini séyliiyordu. Vyageslav Molotov, “Speech Delivered
on 31 August 1939”, https://www.marxists.org/archive/molotov/1940/peace.htm (Erisim Tarihi: 11 Temmuz 2015).
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Ikincisi husus ise, Nazilerle yapilan saldirmazlik paktinin, Sovyetler Birliginin uzun
zamandan beri tasarladig1 bir dis politika faaliyeti/hamlesi olup olmadig1 sorusudur. Ashinda ilk
sorunun cevabinin, bu sorunun cevab1 igin de gegerli oldugu séylenebilir. Yine de Sovyetlerin uzun
zamandir Nazilerle boyle bir pakt tasarladigini kanitlayacak herhangi bir bilgi, belge olmadigin
belirtmek gerekir.

Nazi Almanya’sinin giiclenmesine agikga kars1 duran Sovyetler Birligi, Batili devletlerle esitlik
temelinde kolektif giivenligi saglamak amaciyla anlagmalar imzalamak i¢in biryiik caba gosterirken
Ingiltere ve Fransa saldirtyr doguya, Sovyetler Birligi'ne yoneltme politikasi izlemeyi tercih etti.*
12 May1s 1939°da Hitler, Ribbentrop’tan SSCB ile iliskilerde 1922’de imzalanan ve yalniz iki tilkeyi
yakinlastiran antlagmaya atifla yeni bir Rapallo atmosferini olusturmasini istese de”* gelinen noktada
SSCB ile Almanya arasinda gergek bir yakinlagma yasandigini séylemek giigtii. Sovyet-Alman
iligkilerinde olumlu bir gelisme olarak addedilebilecek Alman Dasisleri Bakan Yardimcisi Ernst
von Weizsacker ile SSCB Berlin Buyiikelcisi Aleksey Merekalov'un 17 Nisan'da gergeklestirdikleri
gériismeden bes hafta sonra Weizsacker giinliigiine, Ribbentrop’a Sovyet-Ingiliz-Fransiz iligkilerinin
gelismesini ve baglayiciigini engellemek gerektigini bildirdigini yaziyordu. Propaganda Bakani
Joseph Goebbels; Sovyet Disisleri Bakani Litvinov’'un 3 Mayis 1939'da goérevden alinmasiyla
ilgili bircok tahmin yuritildagi donemde giinligine “Londra ve Paris, SSCB’nin bize yonelmek
istedigini saniyor, biz de gerilimi ve endiseyi artirmak i¢in bunu yalanlamiyoruz.” seklinde not
almisti. Bununla birlikte, S Mayis’tan itibaren Almanya, Sovyet karsit1 soylem ve yayinlara ikinci bir
emre kadar son veriyordu.”® Yine de Yahudi Disisleri Bakani Litvinov’un gérevden alinmasi Sovyet
dis politikasinda keskin bir degisime neden olmadi. Moskova gelen onerileri birkag giin iginde
cevaplarken, 6rnegin Londranin cevaplar birkag haftay: buluyordu. Hatta yeni Disisleri Bakani
Molotov, Ingiliz Biiyiikel¢i William Seeds’e askeri goriismelerin baslamasi i¢in baski yapmusti.
Almanya'nin Moskova Biiyiikel¢isi Schulenburg’un ticari anlasma i¢in miizakerelere baglanmasi
teklifini, Almanya ile yakin zamanda baslayan bu tiir birkag gériismenin sonugsuz kaldigini, Alman
Hiikiimeti'nin bir gesit oyun oynadigini séyleyerek reddetmisti.”” Bununla birlikte Molotov'un
31 Agustos’ta Yitksek Sovyet’te yaptig1 konusmada, Nazi-Sovyet Pakti'nin Stalin’in 18. Kongre'de
soyledigi baristan ve biitiin tlkelerle ekonomik iligkilerin giiglendirilmesinden yana olduklarina
dair sozleriyle ortustigini belirtmesi,” SSCB’nin heniiz Mart ayinda Almanya ile yakinlagma
istegini gosteren bir sinyal olduguna yonelik bir yorumun yapilmasina imkén verdi. Halbuki Stalin
bu politikay1, SSCB'nin ¢ikarlarinin ihlal edilmemesi sartina baglamig, 1935’te Fransa’yla, 1936’da

94 1Ibid., s.54; Ayrica, bu siiregte birgok uluslararas: sirketin Nazi Almanyasiun askeri, ekonomik gelismesine ve
silahlanmasmna katki sagladigini belirtmek gerekir. Yaman Toriiner, “Nazilere Kimler Yardim Etti?” http://www.
milliyet.com.tr/nazilere-kimler-yardim-etti-/ekonomi/ydetay/2004462/default.html (Erisim Tarihi: 11 Temmuz
2015); “Nazilere Yardm Eden Biiyitk Firmalar”, http://www.netgazetesinet/nazilere-yard%C4%B1m-eden-
b%C3%BCy%C3%BCk-firmalarhtml (Erisim Tarihi: 11 Temmuz 2015); Andrey Gromiko, Vnesnyaya Ekspansiya
Kapitala, Istoriya i Sovremennost, Misl, Moskva, 1982, 5.164-179.

95 Sidorov ve Kleymenova, Istoriya, s.275.

96 Sergey Slug, “Vnesnepoliticeskaya Strategiya Gitlera v 1939 Gody i Sovyetskiy Soyuz’, Mejdunarodniy Krizis 1939-1941
gg.: Ot Sovetsko-Germanskih Dogovorov 1939 Goda Do Hapadeniya Germanii Na SSSR, s.70-71.

97 Jonathan Haslam, “Soviet-German Relations and the Origins of the Second World War: The Jury Is Still Out”, The
Journal of Modern History, Cilt 69, No.4, 1997, 5.793; Derek Watson, “Molotov’s Apprenticeship in Foreign Policy: The
Triple Alliance Negotiations in 1939”, Europe-Asia Studies, Cilt 52, No.4, 2000, 5.699; Geoffrey Roberts, “The Soviet
Decision for a Pact with Nazi Germany”, Soviet Studies, Cilt 44, No.1, 1992, 5.62; Roberts’a gore Temmuz 1939'dan 6nce
Sovyetlerin politika degisiminden bahsetmek miimkiin degildi. O zamana kadar Sovyetler, Almanlarin politik iligkileri
iyilestirmeye yonelik girisimlerini kayitsizlikla ve kuskuyla kargilamusti. Ibid., s.61.

98 Molotov, “Speech Delivered on 31 August 1939”, https://www.marxists.org/archive/molotov/1940/peace.html
(Erigim Tarihi: 11 Temmuz 2015).
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Mogolistan’la ve 1937’de Cin Cumbhuriyeti’yle yapilan paktlar: saydiktan sonra bu sézleri soylemis
ve devaminda saldirganlardan korkmadiklarini, Sovyet sinirmin dokunulmazligini ihlal edenlerin
bir vurusuna iki vurugla karsilik vermeye hazir olduklarini da eklemisti.”” Molotov ise bunu fagist
bir iilkeyle yapilan pakti savunmak amaciyla séylityor, SSCB’nin genel politika soylemine uygun bir
anlagma oldugunun altini ¢izmeye ¢alisiyordu. Zaten diger tilkelerle baris ve ekonomik iligkilerin
gelistirilmesi séylemi, 1920’li yillarin bagindan itibaren (ve tabii 1934’teki 17. Parti Kongresi'nde
de) sikca ortaya konmustu. Yine 18. Kongre'de Stalin, Almanlarin Sovyet Ukrayna’sini ele
gecirecekleri yoniinde Ingiliz, Fransiz ve Kuzey Amerika basininda ¢ikan ve yaygara koparan
haberlerle ilgili, Batili devletlerin gériniirde bir neden yokken Almanya ile SSCB arasinda gatigma
yaratmaya calistiklar1 yorumunu yapryordu.'® Bunu, Almanya ile yakinlasma isteginden ziyade,
Batililarin, Almanlar1 SSCB’ye saldirtma hevesini s6z konusu 6rnekle agiga ¢ikarma gabasi olarak
degerlendirmek mimkindi. Zira SSCB, Almanya dahil hicbir iilkeyle savagmak istemiyordu.

Her sey bir yana, sunu 6zellikle belirtmek gerekir ki, 1939 yilinda 6zellikle Cekoslovakyanin
da Alman topraklarina katilmasindan sonra, Nazi-Sovyet Paktrnin nasil ve nigin imzalandigini
sorgulamanin bir énemi yoktu. Onceki yillara kiyasla bagta SSCB ve Avrupa iilkeleri igin gok daha
biiytik bir tehdit haline gelen Almanya ile yapilan pakta sasgirmamak gerekir. SSCB’nin diismani,
cikarlar1 dogrultusunda SSCB’ye saldirmazlik pakt: teklif etmis, Ingiltere ve Fransa'nin veremedigi
glivenceleri vermis ve SSCB de sosyalist anavatanin ¢ikarlari geregi bunu kabul etmisti. 1933’ten
1939’a Nazilere yonelik hep hosgoriili bir politika izleyen ve SSCB ile ittifak yapmakta tereddiit
eden soz konusu iki devlete giivenmek de bu baglamda yeterince riskli bir isti. Zira daha 6nce de
belirtildigi tizere, SSCB’yi bu pakttan dolay1 elestiren Ingiltere, 1938'de Miinih Anlagmasi'ndan
hemen sonra, Fransa da Aralik ayinda Almanya ile saldirmazlik deklarasyonu imzalamiglardi. Bu
deklarasyonlar1 ve 1933’ten beri Almanya’ya yonelik hosgorili politikayr unutup Nazi Sovyet
Pakti'ni ve SSCB’yi elestirmenin hakkaniyete uygun bir davranis olmadig: asikardi. Bu paktla savas:
kendinden iki y1l uzak tutmay: bagaracak olan Sovyetler Birligi, Nazilerin maglup edilmesinde
buytik pay sahibi olacakti.

Sonug olarak, Nazi-Sovyet Pakt1 ya da bu pakti imzaladig1 icin Sovyetler Birligi savasin/Nazi
isgalinin sorumlusu degildi. Nazi isgalinin sorumlusu, bu paktin gergeklesmesine olanak saglayan,
Sovyetleri bu pakti imzalamaya mecbur birakan 1933’ten 1939’a uluslararas1 politikada yasanan
gelismelerdi. Bir bagka deyisle bu d6neme hakim olan uluslararas1 politik ortamd.

99 XVIII Syezd Vsesoyuzniy Kommunistigeskoy Partii (B), s.15.
1001bid., s.13-14.
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