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Tiirkiye’de Ulusal Kurtulus Savasi’n1 ve Lozan Barig Antlagsmasi’ni izleyen yillarda
birbirinden ayrilmaz bir biitiin teskil eden koklii degisiklikler yapilir ( Timur, 2008: 63).
Ozellikle siyasal ve kiiltiirel alanlarin her birinde tebariiz eden bu koklii degisikliklerden
amaglanan Tiirk ulusunun “ medeni bir heyet-i igtimaiye ” haline gelmesidir."” Burada
medeni ” kavramindan kastedilen ise, siyasal ve sosyal yapmin dini ve geleneksel un-
surlardan arinmis ve Bat1’y1 Bat1 yapan degerler sistemini benimsemis profan bir nitelik
kazanmasidir.”" Bu kapsamda Tiirk Devrimi’nin tagiyicilari, Bati’nin iirettigi degerler sis-
teminin topluma yerlestirebilmesi adina bir yandan saltanatin kaldirilmasi, cumhuriyetin
ilan1 ve hilafetin ilgasi gibi adimlar atarak siyasal egemenligi topluma aktarirlar.”** Diger
yandan da egitim ve kiiltiir alaninda radikal degisikliklere giderler. Buna gore, egitim
birlestirilerek laik sinirlar i¢ine ¢ekilir, ders kitaplart modernize edilir, karma egitim sis-
temine gegilir, halk evleri gibi kurumlarla egitimin yaygin hale getirilmesine c¢alisilir
(Haciibrahimoglu, 2012: 30), Latin alfabesi kabul edilir, Tiirk dilinin, Arap¢a ve Farsga
sozciiklerden temizlenmesine yonelik dil caligmalar1 baglatilir ve Tiirk tarihinin aydinla-

*Bingol Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi Arastirma Gorevlisi, E-posta: yozkandas@bingol.edu.tr

** Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal, 30 Agustos 1924 tarihinde Dumlupinar’da yaptigi bir konusmada yapilmakta
olan devrimlerden amaglanani soyle ifade eder, “ Efendiler, milletimizin hedefi, milletimizin mefkdresi biitiin ci-
handa tam manasile medeni bir heyeti i¢ctimaiye olmaktir.” ( Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, Cilt: II, 2006: 187).
“*Mustafa Kemal’in, “ Medeniyete girmek arzu edip de, garba tevecciih etmemis millet hangisidir? ”, seklindeki
ifadeleri, medeniyet kavrami ile Bati1 arasinda mutlak bir 6zdeslik kuruldugunu gosterici niteliktedir. ( Atatiirk’iin
Soylev ve Demegleri, Cilt: 111, 2006: 91).

***Tiirk Devrimi’nin siyasal yapiy1 doniistiiriicii atilimlari i¢in bkz ( Tanér, 2010).
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tilmas1 amaciyla tarih ¢aligmalarina agirhik verilir.”

Tiirk aydmi, Tiirkiye nin siyasal ve sosyal bir devrimin i¢inden gectigi bu siireci,
gazete ve dergi gibi ¢esitli yayim organlarinda, tiniversite konferanslarda ve kitaplar-
da tanimlamaya ve anlamaya yonelik bir ¢aba igine girer. Bu yondeki ilk adim Kadro
Hareketi’dir ( Yildiz, 2011: 193). Kadro Dergisi’nin imtiyaz sahibi Yakup Kadri, Yayin
Miidiirii ise Vedat Nedim goriinmesine karsilik, Kadrocu ideoloji, Sevket Siireyya Ay-
demir tarafindan belirlenir. Kadrocular, Marksist diisiinceden uzaklasma sonucu ortaya
¢ikan ideolojik boslugu yeni bir diinya goriisiiyle doldurmaya, Tiirk Kurtulug Savasa
ile birlikte tiim ulusal kurtulus savaslarini1 bilimsel olarak aciklamaya ve Kemalizm’in
bir taklit hareket olmadigin1 kendine 6zgii bir ideoloji olarak bi¢imlendirilmesi gereken
biiyiik bir tarihsel ve bilimsel olgu oldugunu belirlemeye calisirlar. Bir baska ifadeyle
ideolojisi ve doktrini olmadigina ancak bir ideolojiye ve doktrine temel olabilecek un-
surlar i¢inde tagidigina inandiklar1 Tiirk devriminin ideolojisini ortaya koymay1 amag-
larlar. Bunu yaparken de tarihsel materyalizmi bir yontem olarak kullanirlar. Bu yontemi
kullanmalarinin kendilerinin Marksist oldugu anlamia gelmeyecegini ifade eden Sev-
ket Siireyya Aydemir, diinyada iki temel ¢eliski oldugunu 6ne siirer. Birincisi, iiretim
araglarina sahip olan sinif ile bu araclardan mahrum birakilan sinif arasindaki ¢eligkidir.
Bu ¢eliski simif kavgasi seklinde cereyan eder. Ikinci geliski ise, biiyiik iiretim araclarini
elinde biriktiren milletler ile bu iiretim araglarindan yoksun milletler arasindadir. Bu
celiski ise ulusal kurtulus savaslar seklinde tezahiir eder ( Ertan, 1994: 87-92).

Kadronun, Tiirk Inkilabi’ni tarihsel materyalizmden esinlenerek yorumlamast
karsisinda Samed Agaoglu, Hilmi Ziya Ulken ve Ismail Hakki Baltacioglu gibi aydin-
larca temsil edilen cumhuriyet¢i muhafazakarlik, felsefi agidan materyalizm, akilcilik,
pozitivizm ve hiimanizm gibi kavramlar1 reddeden ruhgu ve romantik bir akim olarak
ortaya ¢ikar. Bu baglamda Tiirk Inkilabini, Bati’nin pozitivist, akilc1 ve rasyonalist egi-
limlere dayanan aydinlanmaci/ ilerlemeci geleneklerinden ziyade karsi aydinlanmaci
yliziinii meydana getiren ruh¢u romantik geleneklerle izah etmeye ¢alisir. Cumhuriyetci
muhafazakarhigin goziinde, Bati, Kant felsefesinin i¢inden dogar. Fakat 6zelikle Alman-
ya ve Fransa’da akilcilik karsit1 bir zeminde ilerler. Ruh¢u ve romantik akimlarla bulu-
sarak giiclenir ve 20. ylizyilin basinda Bergson felsefesi iginde en olgun bigimine ulasir
(Irem, 2003: 108, 109).

Peyami Safa da, Tiirk Inkilabi’nin veya Kemalizm’in 6ncelikle 6lgiiliiliige dayal
islevsel kapasitesini kesfettikten sonra onun tarihsel ve geleneksel ¢ergevesini ¢izme-
ye c¢aligmasi nedeniyle, cumhuriyet¢i muhafazakar gelenegin merkezi aydinlarin biri
olarak kabul edilir. Ancak Safa’nin Tiirk Inkilabi algist bir yandan en genel anlamiy-
la muhafazakar diisiincenin Cumhuriyet ideolojisi iginde tekabiil ettigi yeri gosterirken
diger yandan da Tiirk muhafazakarlig: iist baglig1 altinda yapilan tahlillerde birbirinin
yerine rahatlikla kullanilabilen “ kiiltiirel muhafazakarlik ”, “milliyet¢ci muhafazakarlik”,
“cumhuriyet¢i muhafazakarlik” gibi terimlere Safa 6zelinde daha dikkatli yaklagilmasi
gerektigini ortaya koyar (Yildiz, 2011: 192, 208). Ciinkii Safa’nin Tiirk Inkilabr algis,

* S6z konusu modernlestirici hamleler i¢in bkz (Turan, 1996)
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Kemalist devrimin merkezine yakin bir noktada durur. Kemalist devrimin paradigmasty-
la kimi noktalarda ortiisme i¢indedir. Bir bagka ifadeyle Safa, bir yandan muhafazakar
diisiinceye 6zgii, gegmis ve gelenek gibi kaygilardan hareket ederken diger yandan ta-
vizsiz bir ilerlemeci ve tutkulu bir akilci olarak karsimiza ¢ikar ( Durna, 2009: 33,35).

Osmanh Reformizminden Bir Kopus ve Baslangi¢ Noktasi Olarak Tiirk inkilabi

Muhafazakarlik, Aydinlanma Cagi olarak adlandirilan 18.yiizyildan ve bu yiizyili
izleyen biiylik siyasi, iktisadi ve sosyal alt iist oluslarin elestirisinden baslatilabilir. Bii-
tiin bu alt {ist oluglarin en somut sonuclar1 arasinda 6zel bir yeri olan Fransiz Devrimi,
Aydimlanma déneminde belirginlik kazanan ve onun felsefi temellerine elestiri getiren
birgok diisiinceyi, i¢ tutarlilig1 olan bir ideoloji olacak bigimde bir araya getirir. Bu kap-
samda Muhafazakarlik, Fransiz Devrimi’ne ve bu devrimin felsefi temellerini hazirla-
makla itham edilen aydinlanma filozoflarina yoneltilen elestirilerin meydana getirdigi
bir diisiince gelenegi ve bir ideoloji olarak ortaya ¢ikar (Ozipek, 2003: 66).

Mubhafazakar ideolojinin kurucusu Edmund Burke, * Fransa’daki Devrim Ustiine
Diisiinceler ( Reflections on the Revolution in France ) ” adli yapitiyla muhafazakar
diislincenin en iist referans metnini ortaya koyar. Burke i¢in, Fransiz Devrimi, tarihin
baska hi¢bir 6rnegini sunmadig1 garip bir olgudur, ilkeleri ve uygulamasi bakimindan
bozulmustur ve bir biitiin olarak koétiidiir. Fransiz Devrimi’ni kotii bir olay haline getiren,
tarihin zincirini kirma iradesi, zamandan kopma arzusu, iilkesini diiz ve beyaz bir kagit
olarak gorme kibirliligi ve siyaseti ¢iplak akilla kurma istegidir. Kopus, siiphesiz ki ger-
¢ek bir olgudur; ancak devrimcilerin iddia ettigi gibi bir yenilenme degil bir algalmadir
( Beneton, 2011: 15,18, 21).

1930°u yillarda Peyami Safa, Osmanli Imparatorlugu’nun son dénem tarihine doniik
degerlendirmelerinde, muhafazakar ideolojinin, toplumun tarihsel siirekliliginde olusan
siddetli kirilmalar1 ve devrimci kopuslar1 reddeden diisiince sistematigine katilmaz ak-
sine Osmanli Imparatorlugu’nun son dénem tarihi ile Cumhuriyet doénemi arasindaki
ucurumlar1 gdstermeye calisir. Osmanli Imparatorlugu’ndaki reformcu cabalara kars:
reaksiyoner bir tutum sergiler. Tarihin bu kesitindeki reformist hamlelerin ilerici bir ni-
telik tasimadigina tam tersine Tanzimat doneminden onceki 1slahat hareketlerinin ortaya
cikardig  alaturka ve alafranga iki Tiirk ve iki Tiirkiye” nin toplumsal yapi lizerinde
siddetli travmalar yarattigina inanir. Safa i¢in, Tanzimat donemi ile Jon Tiirk Inkilabi’nin
da siirdiirdiigii bu iki Tiirkiye “ Tiirk diisiincesinin en biiylik meselesi ve Tiirk ruhunun
en biiyiik iskencesi ” dir ( Safa, 1938f: 7).

Peyami Safa, aydin gruplarinin bir araya gelmesiyle ortaya gikan Baticilik, Islamci-
lik ve Tiirkeiiliik gibi politik akimlara da olumsuz bir agidan yaklasir. Safa, Baticilik ve
Tiirkeiiliik akimlarmin iginden “ Atatiirk inkilabina kadar laikle milliyet¢iligin birbirine
mani akideler olmadigini idrak eden tek bir fikir ” adaminin ¢ikmadigini belirterek her
iki politik akim tarafindan 6ne siiriilen siyasal ve toplumsal tezleri, birbiriyle ¢atigma
icinde olmakla ve biitiinlesememekle itham eder. Bu noktadan hareketle II. Mesruiyet
donemi diigiin akimlarinin, toplumun yasadigi parcalanmishigi ortadan kaldiramayacagi-
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m diisiiniir ( Safa, 1938¢: 5). Bunun yaninda Safa igin, Baticilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik
akimlar1 gelistirdikleri yorumlariyla ve gelecege doniik dnermeleriyle bir biitiinliik ser-
gilemekten yoksun olmanin yani sira Osmanli Imparatorlugu’nun iginde bulundugu ta-
rihsel kosullar1 ve bu kosullar karsisinda izlenmesi gerekli olan stratejiyi de saptamaktan
acizdir. Bu nedenledir ki, Birinci Diinya Savagi'nin sonunda, Islamcilik, Misir’1 yeniden
elde etmenin hayalleri i¢cinde Arabistani da verir. Garpgilarin idealize ettigi Garp, “Mar-
maradan Istanbula toplarin diken Itilaf donanmalarmin namlu” deliklerinden bir heyula
gibi Tiirkleri izler. Tiirkgiiliik, elde kalan son toprak parcasini da miidafaa kaygisiyla,
Turan yolculugundan vazgeger ve bir edebiyat hareketi halinde yasamaya devam eder (
Safa, 1938f: 75-77).

Safa’nin tahayyiiliinde, Tiirk Inkilab1  Tiirk biinyesini hem sark hem garp hem de
din ve milliyet arasinda” ikiye bolen Osmanli reformizminin lineer bir bi¢imde ilerle-
yen bu tarihinde siddetli bir kirilmay1 ve herseyin yeni bastan inga edilecegi olumlu bir
gelecegin kalkis noktasini simgeler. Zira Atatiirk’iin, Tiirk blinyesinde yagamaya miisait
gordiigii Tiirkgiiliik ve Garpgilik akimlarinin “ Osmanlilik methumuna yapisan 6lii taraf-
larin1 kesip” atmasiyla birlikte saltanat ve seriat otoritelerine boyun egmeyen ve kendine
0zgli degerlerinden taviz vermeyen “ miistakil ” bir milliyet¢ilik dogar. Bunun yaninda
Garp metodunu veya yenigag Avrupa’sinin “ teknigini ve beynelmilel muaseretini, y1-
kilmig bir imparatorlugun zaruri kildigi endiselerden higbirile sakatlamadan seriat ve
saltadan korkusundan temizlenmis bir biitlinliikle ” yurda aktarmanin yolu acilir ( Safa,
1938f: 88-89).

Tiim bu gelismelerin neticesinde Tiirk Inkilabi, Tanzimat’in kozmopolit baticiligina
ve Islamciligin klerikalizmine kapilmadan iki ana temel iizerinde yiikselir: Milliyetcilik
ve Medeniyetcilik. Milliyetgilik, milli hakimiyetin insas1 ve Biiylik Millet Meclisi’nin
kurulusu, saltanatin ve hilafetin ilgasi, milli ekonomi, Osmanli ¢ergevesinden ¢ikarilan
Tiirk tarihinin, Orta Asya’daki koklerine uzanmasi, 6z Tiirk¢e hareketi ve ezanin Tiirk-
celestirilmesi gibi inkilap hareketlerini yaratir. Medeniyetgilik, tekkelerin ve zaviyelerin
kapatilmasi, ser’i mahkemelerin kaldirilmasi, Latin harflerine gegilmesi, yalniz Bati mii-
ziginin 0gretilmesi ve Bati’nin muasereti ile kiyafetlerinin resmilesmesi gibi atilimlar
dogurur” ( Safa, 1938f: 97-99).

Kadim Gelenegin Diriltilmesi
Muhafazakar politikanin temeli, onun ge¢misin rolii konusundaki diisiinceleridir.

* Safa’nin, bu noktada, gelistirdigi formiilasyonun, daha sonra Niyazi Berkes’in ve Atilla Ilhan’in kullandi1 ¢ag-
daslasarak uluslasma kavraman1 animsattigini soylemek miimkiindiir. Ornegin Berkes’e gore, Baticilik, Bat1 uygar-
ligin1 alma, milliyetcilik de bunun karsisinda bazen dini, bazen 1rki ve bazen de siyasi kavramlara sarilma anlaminda
anlasilir. Bu iki anlay1s, biri milliyetgilik digeri de Baticilik seklinde siirekli birbirine zit iki egilim arasinda kalir.
ikisi arasindaki baghlik ancak Kemalizm’in toplumsal devrimiyle kurulur ( Berkes, 2007: 148). Atilla ilhan icinse,
Atatiirkgiiliik ne Islam diismanlig1 ne Bati hayranhgidir. Kiiltiirel agidan Atatiirkgiiliik, Tiirk kiiltiiriiniin uluslasarak,
evrensel boyutlara ulasmanin miicadelesidir. Buna gore Atatiirk, bir taraftan tiretim giiglerinin gelismesini saglarken
diger taraftan da Bati’da gelismis olan ulusal kapitalist toplumun iist yap1 kurumlarini ulusa asilar. Anayasa, giyim-
kusam degisikligi, takvim, saat, alfabe, tarih tezleri ve dil ¢alismalar biitiiniiyle bu sekilde ele alinmalidir ( ilhan,
2012: 57).
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Muhafazakar ideolojiye gore, gegmis tecriilbeden baska bir sey degildir. Muhafazakarligin
kurucucusu Burke i¢in, insanlar, asla atalarina doniip bakmadan gelecek kusaklarini dort
gozle bekleyemeyeceklerdir. A¢ik¢a Burke’lin bakis agisinda yasanmakta olan zaman,
rasyonalist diiglincenin ispat etmeye ¢alistig1 gibi sosyal yapiy1 yeniden bigimlendirme-
de, hayal giiciiniin veya bir yenilik ruhunun dayatilabilecegi kadar 6zgiir degildir. Dev-
letin megruiyeti sadece zimni bir anlagsmaya degil her hangi bir neslin ¢ok ilerisine giden
tarihe ve geleneklere baglidir. Ancak muhafazakarlarin, gelenege bagvurularr gegmisten
gelen fikirlerin her birinin ve biitlinlin onaylanmasi seklinde degildir. Muhafazakarlar da,
biitiin diger felsefelerde oldugu gibi segmecidir. Onlar i¢in, gegmisten simdiki zamana
aktarilacak olan gelenek faydali ve ayn1 zamanda da ¢ekici olmalidir ( Nisbet, 2011: 51,
52, 55).

Peyami Safa da, Kemalizm’e doniik degerlendirmelerinde muhafazakar ideo-
lojinin gelenege doniik bu saygili ve segmeci tutumunu benimser. Safa, Osmanli
Imparatorlugu’nun son donem tarihini topyekiin reddeden yaklasimiyla celisir bir sekil-
de, Tiirk Inkilabi’n1 kadim gelenegi alt iist eden bir katastrof durumu olarak degil tam
aksine gelenegin yeni bi¢cimler almaya miisait unsurlarin1 modern diinyaya tasiyan ve
orada da gelistiren bir insa siireci olarak goriir. Safa’ya gore, Tiirk Inkilabi, dini gelenek-
ler i¢inde ““ yalniz medeni inkigafa engel olan adetleri ve prejiijleri tasfiye” eder. Diger
geleneklere miidahaleyi diisiinmez. Tam aksine bu gelenekler iginde “ resmi kiymetlerini
muhafaza edenler ” bulunur. Ramazan ve kurban bayramlarina ait merasimlerin devam
etmesi, Kur’anin tercime edilmesi ve ezanin Tiirkcelestirilmesi, dinin, ayn1 zamanda
milli bir miiessese olarak Tiirk Inkilabi iginde aldig1 yeri gosterir ( Safa, 1938f: 108).

Safa, Tiirk Ink11ab1’nin, Osmanli Imparatorlugu’nun medeniyet dairesinde yerini alan
yozlagsmamis ve canli bir isleve sahip dinsel gelenekleri ulus devletin gereklerine gore
yeniden diizenlemekle kalmadigini bununla birlikte islam 6ncesi Tiirk tarihindeki gele-
nekleri de kurtaran hamlelerde bulundugunu diisiiniir. Safa’ya gore, Tiirk Inkilabi’nin
yasamaya miisait dini gelenekleri himaye eden niteligi, milliyet¢ilik ve medeniyetgilik
prensiplerinden en ufak bir taviz vermis degildir. Tiirk Inkilabi, dini geleneklerin muha-
fazasinin yaninda milli gelenekleri de daha genis bir kadroda zenginlestirmeyi amaglar.
Osmanli Imparatorlugu gergevesini asan daha uzak ve daha derin koklere uzanarak Tiirk
tarihine ve diline ait geleneklerin tesir ve kudretlerini eskilikleri oraninda arttirir ( Safa,
1938f: 108).

Peyami Safa, milli gelenege ait toziin ortaya ¢ikarilmasinda ve kristalize edilme-
sinde 6nemli bir ara¢ olarak gordiigli tarih ve dili ¢alismalarimi “ Atatiirk inkilabinin
en esasli temellerinden biri ” olarak kabul eder. Safa igin, tarih ve dil ¢alismalari; Os-
manli Tiirkii’nlin, Bosna-Hersek, Trablusgarp, Balkan ve Sevr facialarindan sonra milli
suurunu tahrip eden kendi asagi gérme kompleksini parcalar. Tiirk milletine, Avrupa
medeniyetine katilabilecegini bir ¢irpida gosterdikten sonra “ insan kadar eski tarihinin
zaman i¢indeki yekpare ve heybetli ” kitlesini sezdirir. Onun ruhuna * koskoca ve ebedi
Tiirkiye hakikatinin damgasini ” basar. Bu durum, Kemalizm’in yalnizca iktisadi, siyasi
ve hukuki bir hareket olmadig1 bunun yaninda bir kiiltiir ve medeniyet hamlesi de oldugu
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gergegini ortaya ¢ikarir* ( Safa, 1938g: 5)

Akhn ve Bilimin Mutlak Egemenligi

Muhafazakarlk, Aydinlanmanin iyimserligini ifade eden kusursuzluk anlayiginin ve
akil sayesinde insanin kendisini ve yasadig1 toplumu miikemmel kilabilecegi diisiince-
sinin tam tersine insanin dogasi ve akli konusunda karamsar ve kotiimser bir felsefenin
icinden hareket eder. Insanin dogas1 geregi simrl bir varlik olduguna, bu nedenle de
kilisenin temsil ettigi vahiy aracilifiyla sahip olunabilecek insaniistii bir gerceklikten
degil insanin kendi zihninden gelen aklin zayifligina ve bu aklin diinyay1 daha giizel ki-
lamayacagina inanir. S6z konusu bu akil anlayisinin, sinirl bir kavrayis giicii oldugunu
ve hiyerarsik olarak diger biitlin beseri degerlerin {lizerinde yer alan ve onlardan bagim-
s1z bir bigimde kendine bagvurulmasini hakli ¢ikartacak yanilmaz ve yiice bir otoriteyi
temsil etmedigini diisiiniir. Insanligin yasadig1 ve yasayacag biitiin acilardan sorumlu
oldugunu kabul eder ( Ozipek, 2011: 46, 63, 64).

Peyami Safa, * Tiirk Inkilabina Bakislar ” adli yapitinin hazirlik asamasina teka-
biil eden giinlerde, aydinlanma aklina kars1 gelisen bu muhafazakar isyandan oldukga
uzak bir noktadadir. Aydinlanma aklina veya rasyonalizme yaratici anlamlar yiikleyen
bir diisiinsel zeminden hareket eder. Safa, Avrupa’ya gerceklestirdigi seyahatindeki (Ay-
vazoglu, 1998: 259) gozlemlerinde “ Fisagorasin ve Oklidesin omuzlar {izerinde du-
ran riyaziye kafasinin bugiinkii Avrupa’y1 viicuda ” getirdigini yazar (Safa, 1938b: 30).
Tiirk Inkilabina Bakislar ” adli calismasinda da bu diisiincesini tekrarlayan Safa’ya gore,
Ronesans’tan itibaren ilerleyen tabiat bilimleri, Renan’in Yunan mucizesi olarak adlan-
dirdig1 riyaziye metodunu gelistirir. Bu metot ise, zekdy1 nafile hayallerin, fantezilerin,
vehimlerin, hurafelerin ve “ mantik disiplininden mahrum faraziyelerin yankesiciligin-
den  kurtararak bugiinkii Avrupa’y1 yaratir. Yunanistan’in ve Avrupa’nin biitiin ilim ve
sanat eserlerindeki agikligi, sadeligi ve aydinligi meydana getirir™ ( Safa, 1938f: 120,
121).

Peyami Safa, buraya kadar muhafazakéar diislincenin insan aklina yonelik duydugu
siiphenin aksine rasyonel akla toplumu yeniden inga edebilme niteligini vermekle birlik-
te bu noktadan sonra ge¢misi, simdiyi agiklayacak bir anahtar olarak goren muhafazakar
bir yontemin i¢inden hareket eder. Tiirk Inkilab1’nin rasyonel toplum idealinin koklerini
Tiirk- Islam tarihinin erken dénemlerine baglayama calisir. Bunun i¢in de Ortagag’da
“ Yunan diisilincesini ilk yasayan ” fikir hareketinin “ Tiirk iskolastigi ” oldugunu ifade
eder. Tiirk-Islam medeniyetinin biitiin Ortacag boyunca Aristo’nun isaret ve tesiri altinda
bulundugunu ve Farabi ile Ibni Sina’nin bu tesirden hareketle Ortagag’a akilc1 ve tabiatc1
bir diigence sistematigini tanittiklarinm belirtir. Her iki felsefecinin de klasik diisiincenin

* Dil ve tarih ¢aligmalarinin, Kemalizm’e muhafazakar bir nitelik kazandirdig: ve Tiirk Merkez saginin ya da cum-
huriyet¢i muhafazakér cevrenin, bu sayede Kemalizm’le biitiinlesebildigi éne siiriiliir.( irem, 2008: 11-32) Ancak
Emre Kongar’a gore, tarih ve dil tezleri, ulusu diger uluslarla esit hale getirmek amaciyla ulusal kimligi gelistiren
muhafazakar degil ilerici nitelikte eylemlerdir ( Kongar: 2011: 317).

** Peyami Safa’nin 1930°Iu yillarda aydinlanma aklina duydugu mutlak inang, 1960’larda biiyiik bir degisim gegirir.
Artik Safa i¢in, “ insan zekasi bir¢ok sorunlarin karsisinda bes yasinda ¢ocuktur. ” Kudretin ve aczin bir simgesidir
( Safa, 1990: 35).
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yataginda derin bir uykuya dalmig goriinen Aristo’yu uyandirarak “ ilahiyat¢1 ve mistik
bir goriisten tabiat¢1 ve diinyaci bir goriise gegisin ilk prensiplerini ” ortaya koyduklarini
sOyler ( Safa, 1938f: 149, 154).

Safa icin, Tiirk-Islam medeniyetinin bu aydinlik niteligi “ mistik diisiinceyi ve ahlaki
en bilylik saldhiyetle ve kudretle ” temsil eden Gazali’yle birlikte kaybolmaya baslar.
Gazali, biitiin mesaisini “ aklin bilgi vasitasi olarak beceriksizligini ve kifayetsizligini
ispat etmeye ayirir. Gazali’nin Ortodoks bir iman anlayisini kurmaya doniik bu ¢alisma-
lar;, Muhiddini Arabi ve Mevlana ile kuvvetlenerek devam eder ve Islam medeniyetinde
modern bilim diisiincesinin dogmasini bugiine kadar geciktirir. Ancak Tiirk Inkildbi’nin
baslamasiyla birlikte, sezis ve faraziyeden; miisahedeye, tecriibeye ve akilci metoda
dogru, yani mistik goriisten ilmi goriise dogru bir tekamiil yeniden baglar ( Safa, 1938f:
161,162, 193).

Demokrasi ve Esitlik

Bir siyaset felsefesi olan modern muhafazakarlik, Aydinlanma’nin liberal felsefi dii-
siince seklini, dogal hukuk/ dogal haklar fikrini ve burjuva devrimci diisiince ve davranis
kaliplarini reddeder. Ozgiirliik, esitlik ve halk egemenligi ilkelerine kars: ¢ikar. Siyasetin
kendinden bir devlet isleyis yontemi ¢ikartabilecek bir bilimi ve evrensel 6lgekte pratige
dokiilebilecek siyasal bir ideal ve soyut insan haklari biitiinii olduguna inanmadigi i¢in
yasalar oniinde esitlik ve yurttag haklar1 gibi kavramlara olumsuz bir tepkiyle yaklasir.
Soézlesmeye ve soyut haklara dayali rasyonel toplum tasavvuruna kars1 Ortagag kokleri-
ni, bu dénemde varlik kazanmis kadim toplumsal diizeni, kurumlari, yasantiy1, hukuku,
felsefeyi, aile ve din drgiitlenmesini yani Fransiz devrimi dncesi ve eski rejimi savunur
( Giiler, 2010: 122, 125).

Peyami Safa, bu noktada da Kemalist devrimin aydinlanmaci dinamikleri ile
muhafazakar diislince sistemi arasinda bir medcezir durumu yagsamaya devam eder.
Safa, bir taraftan Cumhuriyet’in egemenligin kaynagini ulusa aktaran niteligini ve ya-
salar onilinde esit ve biitiinlesmis bir kitle idealini i¢tenlikle benimserken diger taraftan
benimsedigi bu ideali mesrulastirmak adina muhafazakar bir kaygiyla islam tarihinin
derinlerinde bir cumhuriyet icat eder. Safa’ya gére, Iranlilar, Islamiyet’ten en az bin
bes yliz sene 6nce ilahi hukuk nazariyeleri ortaya koyarlar. Bu nazariyelere gore “ hii-
kiimdar kudret ve salahiyetini dogrudan dogruya Allahtan alir, bu sifatla mukaddes ve
gayrimes’ul olur.” Zerdiistlerin mukaddes kitab1 Zendavesta’da yerini alan bu nazariye,
Iran geleneginin hasmeti ve giicii sayesinde biitiin sark kavimlerine yayilir ve onlari
etkisi altina alir ( Safa, 1938e: 5).

Tarihin bu noktasinda, Islamiyet, boylesi bir siyasal érgiitlenmeyi reddeden bir 6zle
sahneye ¢ikar. Allah ile insan arasinda asilmaz bir mesafe koyan Miisliimanlik, hiikiim-
dara bir g6k ve tanri otoritesi bahgetmez. Safa i¢in “ peygamberleri bile giinahtan mii-
nezzeh ” saymayan Islamiyet, bir hiikiimdara mes’uliyetsizlik veremez. Tam aksine Is-
lamiyet, hiikiimetin kaynagini cemaatte arar. Hilkiimdar1 icmai iimmetin se¢gmesini 6n
goriir. Hikkiimdari secildikten sonra da sorumsuz degil iki kat daha fazla sorumlu sayar.
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Ancak Islamiyet’tin kurdugu bu siyasal yapi, Muaviye ile birlikte sarsilmaya baslar ve
zaman i¢inde tamamen bir enkaza doniigiir. “Artik halifelerin ve padisahlarin kendilerini
yeryliziinde Allahin gélgesi farzettikleri ” teokratik bir mutlakiyetin karanlik tarihi bas-
lar ( Safa, 1938e: 5).

Safa’ya gore, Tiirk Inkildbi bu teokratik bir mutlakiyetin kararttigi cumhuriyetci tozii
dinin paternalizminden arindirarak yeniden ortaya cikaran giiglii bir katalisttir. Safa’ya
gore, inkilabin cumhuriyetgilik vasfi hem halk¢ilik hem de 14iklik vasfiyla biitiinleserek
sarayin elinden aldig1 hakimiyet telakkisini klerikalizmden soyutlanmis bir bicimde halka
aktarir, Tiirk Inkilab1 bu aktarimi yaparken * antiklerikaldr, fakat antirdlijy® (din diigma-
m) degildir.” Inkilap, din ve devlet otoritelerini birbirinden ayirirken onlar1 birbirine kars:
diisman degil sadece nétralize eder. Tiirk Inkilabr’yla devlet “ dinin millet iistiinde yalmz
deruni planda kalan ruhani prestijine miidahale etmedigi gibi, dinde devletin sosyal ve
siyasi isine ” karigamayacagi bir statii i¢ine yerlestirilir (Safa, 1938c: 5).

Realite, ideoloji ve Tarihsel Materyalizm

Muhafazakar diisiince i¢in, Fransiz devriminde ortaya ¢ikan devrimci fikir veya ye-
nilestirici bir kopus fikri bir skandal ve bir anlamsizliktir. Milletler korumalar1 gereken
bir mirasa ve savunmalar1 gereken bir mal varligina sahiptirler. Gegmisin bu degerli
mirast, biitiin erdemlerinin yan1 sira asirlar boyunca biriken tecriibenin bir meyvesi olan
biiylik bir bilge pratiginde damgasini tagir. Siyaset, ince bir olgudur, tarihsel sartlara
bagl olarak ayarlama, uyarlama ve onarimdir. Ozgiir bir hiikiimet mekanizmas1 kurmak,
yani Ozgiirliiklerle zorunlu olan1 birbiriyle dengelemek ve uyumlu bir biitiin meydana
getirmek, olabilecek en zor islerden biridir. Siyaset, a priori degil pratik bir bilimdir,
temkinliligin erdemi ile tarihin bilgeligine dayanan, deneysel bir bilimdir ( Beneton,
2011: 20).

Muhafazakar diisiincenin bu kaygis1, Peyami Safa’nin Tiirk Inkilab1 okumasini dog-
rudan dogruya etkiler. Safa da, tarihin tecriibesinden soyutlanmis bir politik dizaynin,
basarisizliga mahk{im olacagina inanir. Safa i¢in, kitaplardan ve ideallerden dogan naza-
riyeci ihtilaller ““ hayatla temasa geldikge sirtsirta ugradiklart hayal inkisarlarile, ancak
biiyiik prensiplerine kiyarak, ilk hedeflerine aykiri istihaleler i¢inde ” gergeklesirler. Oy-
saki hayattan ve realiteden meydana gelen ihtilaller, daha 6nceden ¢izilmis ve tesadiifle-
rin gizli amillerini hesaba katmamis bir programin ¢ercevesine hapis olmadiklar1 i¢in ve
“ kendilerine yalniz miisahedeyi ve tecriibeyi rehber ” edindikleri i¢in biiyiik bir imkan
dairesi i¢inde gergeklesirler ( Safa, 1938f: 198).

Safa’ya gore, Kemalizm de, dogmatik ve kuralci bazi izahlar temelinde ele alinsa da
ve “Avrupa’nin yillanmis materyalist akidelerine, yahud « ferd yok, cemiyet var » gibi
Gokalp artig1, fakat gene Avrupa milliyeteiligi temellerine yahut da istihsal vasitalarinin
devletlestirilmesi ilah... gibi sosyalist ”” ideolojilere gore izah edilmeye ¢alisilsa da, onu
Avrupa ideolojilerinden tesekkiil eden kapali sistemler i¢cinde hapis etmek imkansizdir.
Kemalizm, kendinden 6nceki bazi daginik fikir akimlarmin tekamiilii olsa bile bir ide-
oloji olarak hi¢bir 6n yargili diisiinceye mal edilemez. Kemalizm’in higbir kitapta yeri
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yoktur. “ Tiirk Inkilabinin bir tek kitab1 varsa canli bir tarihtir ve hayatin ta kendisidir ”
( Safa, 1938f: 199, 200).

Tiirk Inkilab1’n1, Garp diisiince akimlarinn, diyalektik tekimiiliinden dogma nazari
bir ideoloji degil, sosyal vakialarin toplu tekadmiiliinden dogma hayati ( vital ) bir ham-
le ” olarak tanimlayan Safa, bu tezini, “ Kemalist Tiirk Milliyet¢iligi ”, baslig1 altinda
somutlastirmaya ¢aligir. Safa’ya gore, Osmanl milliyeteiligi, Tiirk Ocag ile Tiirk Yur-
du arasinda bir kiirsii ve yazi coskunlugu arasinda bocalarken Atatiirk gibi bir 6ndere
kavustuktan sonra dort bir yana bakinma ve arastirma déneminden yapma ve yaratma
donemine gecer. Osmanl milliyetciligi yalnizca bir istiyakken miitareke devrinin fela-
ketlerinden dogan “ Kemalist Tiirk milliyetciligi bastan basa bir gerceklestirme ” irade-
sini ifade eder ( Safa, 1938d: 5).

Tiirk Inkilabi’nin,* diyalektik tekamiiliinden dogma nazari bir ideoloji ” olmadigina
inanan Safa, bu inanci dogrultusunda, Kemalist Tiirk milliyet¢iliginin materyalist bir
yaklagimla ele alinmasina da itiraz eder. Safa i¢in, Kemalist Tiirk milliyet¢iligini “ yal-
niz iktisadi biinyeye ehemmiyet ” veren sosyalist bir anlayisla italyan emperyalizmiyle
miicadele eden bir Habesistan ya da Japon emperyalizmine kars1 miicadele veren Cin
milliyet¢iligi ile bir tutmak ve Kemalizm’i yar1 miistemleke bir milletin kurtulus hareketi
gibi gostermek “ Tiirkleri o milletlerden ayiran biiyiik tarih ve kiiltiir farkina ” tamamen
yabanci olmanin neticesidir. Oysaki sdz konusu cografyalar ile Tiirkiye arasinda “ iktisa-
di faktorlerin ehemmiyetini kat kat agan koskoca bir kiiltiir ve medeniyet farki ” bulunur
( Safa, 1938d: 5).

Safa’nin bakis agisinda, Kemalist Tiirk milliyet¢iligin antikapitalist ve antikomiinist
Avrupa milliyetciliginden de ayirmak gereklidir. Ciinkii Tiirkiye’de, italya da oldugu
gibi biiyiik bir sermaye hareketi ve Almanya’da oldugu gibi biiylik bir endiistri hareketi
ve her iki iilkede oldugu gibi bir isci kesafeti yoktur. Tiirkiye’de had safhaya ulagsmisg si-
mif tezatlar1 ve miicadelesi de yoktur. Almanya’nin ve Italya’nin sosyalist milliyetciligini
yaratan sartlar Tiirkiye’de olmadigi i¢in Kemalist Tiirk milliyet¢iligi, sosyalist goriise
yaklagmadig gibi fagist milliyetcilige de yabancidir ( Safa, 1938a: 5).

Sonug¢

Osmanli Imparatorlugu’ndan kalma siyasal, sosyal ve ekonomik diizenin miimkiin
oldugunca kararli bir bigimde tasfiye edildigi bir vetireyi bu vetirenin i¢inden kavra-
maya ve anlamlandirmaya c¢alisan Peyami Safa, ortaya koydugu tahlillerinde ikili bir
karakter sergiler. Peyami Safa “ Tiirk Inkildbina Bakislar ” adli ¢alismasini olusturdugu
donemde bir taraftan Kemalist devrimin politik kopuslarin1 ve aydimlanmac1 bir felse-
feyle sekillendirdigi siyasal ve toplumsal yapiy1 samimiyetle benimserken diger taraftan
da muhafazakar bir hassasiyetle Kemalist devrimin degerlerini gegmisle bulusturmaya
calisir.

Buna gore Peyami Safa, muhafazakar diisiincenin tedrici degisim vurgusunun ak-
sine Osmanli Imparatorlugu’ndan Cumhuriyet dénemine uzanan siirecteki devrimci
atilimlara olumlu yaklasir. Kemalist devrimin Osmanli Imparatorlugu’nun son dénem
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tarihine doniik kuvvetli tepkisinin Tanzimat’tan dnce baslayan Osmanli reformizminin
Tiirk milletinin fertleri arasinda yarattigi kiiltiirel ugurumu ortadan kaldirdigini vurgular.
Fakat Safa, Cumhuriyet donemini Osmanli Imparatorlugu’ndaki reformcu c¢abalardan
bir kopusun simgesi olarak gérse de muhafazakar bir kaygiyla Tiirk Inkilab1’nin tarihsel
bir siirekliligi de simgeledigini one siirer. Kemalizm’in dil ve tarih etiitleriyle Islam ve
Osmanli 6ncesi ge¢mise diriltici dokunuslar yaptigint vurgular.

1930’1u y1llardaki Peyami Safa, muhafazakar diigsiincenin, aydinlanma aklina yonelt-
tigi elestiriye katilmaz aksine aydinlanmaci diisiiniirlerin yaptig1 gibi rasyonel/ akile1 bir
toplumsal diizeni idealize eder. Bati’nin eristigi giiclin arka planinda salt rasyonel/ akilc1
bir metot oldugunu diisiiniir. Bati’nin Yunan diigiincesinin temeli olan riyaziye metoduy-
la tanigmasinin ardindan sihirli bir yiikselis yasadigini uzun uzadiya izah eder. Bu de-
gerlendirmeleriyle Kemalist devrimin bilimci ve akiler niteligiyle ayni evrende bulusur.
Ancak daha sonra agkinsallagtirdigi rasyonel/ akile1 diisiincenin koklerini muhafazakar
bir hassasiyetle Ortacag Tiirk-Islam tarihine baglar. Tiirk- Islam medeniyetinin, Bati’nin
mistik bir uykuda oldugu dénemde, Yunan diisiincesinin t6zlinii meydana getiren rasyo-
nel bakis agisiyla tanistigini ve bu diisiince sistematigini Ortacagdaki Bat1 diinyasina ak-
tardigini 6ne siirer. Ancak Gazali’nin Ortodoks bir iman anlayisini telkin eden tezlerinin,
Tiirk- Islam medeniyetindeki bu aydinlig1 karattigina inanir. Tiirk Inkilabi’nin akilc1 ve
bilimci niteligiyle uzun asirlara yayilan bu karanligi ortadan kaldirdigin diisiiniir.

Peyami Safa, muhafazakar diisiincenin yurttag haklari, yasalar 6niinde esitlik ve de-
mokrasi gibi olgular1 reddeden tutumunun aksine Kemalist devrimin siyasal hakimiyeti
ulusa aktaran ideolojik ve politik tavrini i¢tenlikle benimser. Ancak Kemalist devrimin
degerlerini gegmisle bulusturmaya c¢alisan muhafazakar hassasiyetini bu noktada da siir-
diirerek bir ydnetim bigimi olan cumhuriyetin izlerini islam tarihinin erken dénemlerin-
de arar. Bir siyasal rejim olarak cumhuriyetci erdemin Islam devletinde ve toplumunda
Emevi halifesi Muaviye’ye kadar varligini korudugunu belirtir ve Muaviye’nin halifeli-
giyle birlikte teokratik mutlakiyetin basladigini diiglintir. Kemalizm’in halkg¢ilik ve laik-
lik umdelerinin bu teokratik mutlakiyeti ortadan kaldirdigini ve kaybolan cumhuriyetci
erdemi yeniden ortaya ¢ikardigini savunur.

Peyami Safa, bir yandan aydinlanmanin rasyonel/ akilct metodunu igtenlikle benim-
serken diger yandan muhafazakar diisiincenin temel donelerinden biri olan siyasetin ve
toplumun yiiksek bir rasyonaliteyle planlanamayacagi ve bdyle bir planlamanin mutlaka
realitenin duvarlarina ¢arpacagi iddiasin1 da benimser. Buna gore Safa, Kemalizm’in
realiteden dogma hayati ve kendine 6zgii bir hamle oldugunu ve materyalist akidelerin
esliginde nazari bir ideoloji olarak agiklanamayacagini one siirer. Safa, bu inancindan
hareketle Kemalist Tiirk milliyetciliginin, sosyalizmden esinlenerek yar1 miistemleke bir
milletin kurtulus hareketi ya da Avrupa milliyetgiliklerini yaratan antikomiinist ve anti-
kapitalist bir hareket olarak izah edilemeyecegini ifade eder.
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oz
MUHAFAZAKARLIGIN KIYISINDABIR KEMALiZM DEGERLENDIRMESI:
“ TURK INKILABINA BAKISLAR ”

Peyami Safa, Tiirk diisiincesinde derin bir iz birakmis diigiiniirlerin basinda gelir. Safa,
Kemalist devrimin toplumu siyasal, ekonomik ve sosyal yonlerden koklii degisimlere tabii
tuttugu 1930°1u yillarda, bu degisimlerin temelinde yatan felsefeyi anlamaya ve tanimlamaya
doniik yogun bir ¢aba i¢indedir. Safa’nin Kemalist devrime kendi bakis agisiyla bir anlam
kazandirmaya galistig1 bu siirecteki yaklasimi diialist bir nitelikte gosterir. Peyami Safa, bir
yandan Kemalist devrimin ulusu siyasal mesrulugun temeline yerlestirmesini ve bilimci bir
metotla arastiran, sorgulayan ve elestiren bireyler yetistirmeye doniik aydinlanmaci niteligini
ictenlikle benimser diger yandan da Kemalist devrimin varlik kazandirdig1 bu yeni siyasal ve
toplumsal yapinin koklerini muhafazakér bir kaygiyla tarihin derinliklerinde arar.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Aydinlanma, Batililagma, Cumhuriyet¢i Muhafazakarlik,
Devrim, Gelenek, Kemalizm, Tiirk Inkilabi.

ABCTRACT
ON THE EDGE OF CONSERVATISM A KEMALIST ASSESSMENT:
“VIEWS INTO TURKISH REVOLUTION”

Peyami Safa is the leading philosopher who left greatmarks on Turkish idea. In 1930’s
when Kemalist revolution changed the society radically in the political, economic and social
aspects; Safa was in struggle for understanding and describing the philosophy that rested
on the basis of those changes. His approach in this period, in which he tried to make sense
of Kemalist revolution with his own point of view is dualist. Peyami Safa both sincerely
adopted Kemalist revolution’s fitting the nation into the basis of political legitimacy and its
enlightened quality for raising individuals that do research with a scientific method, question
and criticise, and, in the depht of history, looked, with a conservative concern, for the roots
of this new political and social structure that Kemalist revolution vivified.

Keywords: Atatiirk, Enlightenment, Westernization, Republican Conservatism, Revolu-
tion, Tradition, Kemalism, Turkish Revolution.
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