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SUMMARY

In this researh 120 yearling Angora billy goats were fattened after the first shearing lor 100 days
in Yerkoy Animal Research Institute. Nine of the billies were slaughtered to determine slaughtering
and carcass diaracteristics. The slaughtered animals were selected to represent the flock's average
weights.

The respective wales of 31.2+0.38 kg for slaughter weight, 46. 16+0.410 for dressing percentage,
29.54+0.380 for leg and 23.27+0.480 for back and loin together were found.

The average lengths of carcass and leg and the depth of chest were 59.11£0.630 cm, 21.78+0.390 cm.
23.27+0.480 cm respectively.

OZET

Bu arastirmada, Yerkdy Hayvancilik Arastirma Enstitiisii siiriisiinden saglanan ve ilk kirkimlarini
takiben islemede 100 giin beslenen 120 bas erkek ¢ebi¢ arasindan ortalamay: temsil edecek sekilde
secilen 9 bas erkek ¢ebig iizerinde kesim ve karkas 6zellikleri incelenmistir.

Ortalama kesim agirligi 31.2+0.38 kg; randiman % 46.16+0.410 but ve sirt-belin toplam karkas
agirhigindaki paylari sirasiyla % 29.54+0.380 ve % 23.27+0.480 olarak bulunmustur.

Kiigiik ciisseli ve ge¢ gelisen bir irk olarak bilinen tiftik kegisinin et iiretim kapasitesi hakkinda
bilgi saglamay1 amaglayan bu calismada karkas olgiilerinden karkas uzunlugu 39.11 cm, but uzun-
lugu 21.78 cm, gogiis derinligi 27.56 cm olarak saplanmustir.

GIRIS

Geri kalmis ve gelismekte olan iilkelerin 6nemli bir iiretim kaynagi olan
kecinin esas verimleri et ve siittiir. Bu verimlere ek olarak kil ve deri verimlerinde
de yararlanmlir. Fakat, Tiftik (Ankara) ke¢isi i¢in durum biraz daha farklidir. Tiftik
tiretmek amaciyla yetistirilen bu kin diger verimleri ¢ok Onemsenmemistir.

Ozellikle tiftik fiatlarinin yiiksek oldugu donemlerde bu durum daha da belirgin-
lesmektedir.

Diinyada mevcut yaklagik 7.691 milyon tiftik kecisinin 6.441 milyonu (%
83.7) Amerika Bir. Devletleri, Giiney Afrika Cumbhuriyeti ve Tiirkiye'de
yetistirilmektedir (YILMAZ, 1987). Tiftik kegileri yetistirildikleri {iilkelerde
sagilmazlar. Siitleri yavrularinin tikketimine birakilir. Tiftik fiatlarinin yetistiriciligi
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ozendirecek diizeyde oldugu yillarda ancak ¢ok yasl hayvanlar kesime sevkedi-
lirler. Tiftik fiatlarmin diisiik oldugu donemlerde ise, yaslh hayvanlara ek olarak
daha gen¢ hayvanlar da kesilirler. Bu durum Tiftik Kegilerinden et iiretiminin ol-
dukca geri planda kaldigin1 gostermektedir. Her ne kadar biitiin keciler i¢in gecerli
olsa da genglerin et iiretiminde kullanilmiyor olmasi bu yargiyi desteklemelgdedir.
Oysa bagta Tiirkiye olmak iizere tiftik iireten diger iilkelerin tiftik gelirleri tatminkar
olmamaya bagslamistir. Ayrica iireticiyi fiat dalgalanmalarinin olumsuz etkilerin-
den korumak ve iiretimin devamliligim1 saglamak amacina yonelik destekleme
politikalarinin devlet biitgelerine yiikiide artmaktadir. Ozellikle Tiirkiye'de tiftige
verilen devlet destegi oldukca yetersizdir ve aym zamanda da siireklilik
gostermemektedir.

Destekleme politikalarinin yanlishgr ve desteklemenin yetersizligi, iiretim
unsurlarinin ge¢cmis yillara gore daha zor saglanmalari, iireticilerin daha karh
uretim sektorlerinde ¢alisabilir hale —gelmeleri, orman muhafaza amagh
kisitlamalar, hayvan bagina tiftik tiretiminin azligi ve tiftik fiatlarmin diisiikliigii
tilkemiz Tiftik Kecisi Varllgmda biiyiik bir azalmaKa yol acmistir. Sonucta 60’1
yillarda 6 milyon olan Tiftik Kegisi Va.rh%(lmlz, nayurdunda 2 milyon basin
altina inmistir. Bu azalmada Tiftik Kecisinin et {iretim kapasitesinin
disiikliigiiniin de rol oynadigi diisiiniilebilir. Gercekten de Tiftigin cekildigi
bolgelere koyunun girmesi ilk bakista bu durumu akla getirmektedir. Ayrica
benzer kosullarda yetistiriliyor olmamakla birlikte aym yastaki bir Tiftik Kecisi ile
bir koyunun sagladig gelir oldukca farkli olmaktadir. Bu farklilikta Tiftik Kegisi ile
koyun arasindaki canli agirlik farki yaninda etinin kegi etine kiyasla daha ytiksek
fiat bulmasinin da payr vardir. Gergcekten de pek aciklanamayan nedenlerle
iilkemizin bazi1 bolgelerinde keci eti yenmemekte, yendigi yorelerde de
f(ogunlukta koyun ve sigir etlerine gore diisiik bir fiyat bulmaktadir. Tiftik

ecilerinin asil veriminin tiftik olmasina ek olarak siralanan bu gerekgelerinde
etkisi ile iilkemizde Tiftik kecilerinin et verimleri tizerine, mezbaha kayitlarina
dayali olarak karkas agirligin1 saptamaya yonelik calismalar disinda hemen hig¢
arastirma yapimamustir. Oysa, Tiirkiye hizla artan niifusunun ihtiyaglarm ol-
dukga sinirhi olan kaynaklarini dogru bicimde kullanarak kargilamak zorunda olan
bir {ilkedir. Hayvancilik s6z konusu oldugunda bu kaynaklardan 6nemli kabul
edilebilecek birisi de Tiftik Kegisidir.

Kigiik ciisseli ve gec gelisen bir 1tk olarak bilinen Tiftik Kegisinin et iiretim ka-
pasitesinin  ortaya konmasi ve bunlardan et iiretimini ekonomik olarak
saglayacak Xollann bulunmasi sadece et iiretimi agisindan Onemli degildir.
Ciinkii Orta Anadolu' dan Diinyaya yayilan ve adim1 Ankara'dan alan bu irkin
Ealmz tiftik veriminden saglanan gelirle Varligini siirdiirmesi tehlikeye girmistir.

u nedenle tiftik disinda Onemli bir bagka iiriiniin ortaya gikarilmas: yetistirici
gelirlerinin artirilmasimi olanakli kilarak Tiftik Kegisi yet1§tiricili%inden kacist
onleyecek, hi¢c olmazsa bazi yorelerde koyun-keci rekabetinden, inin galiE
ayrilmasina veya zarar gormemesine yardimci olacaktir. Ayrica cogunlugu dusu

elirli olan ciftcilerin hayvansal protein ihtiyacinin karsilanmasina ek olarak gelir-
erinin artmasini da saglayacaktir.

Ulkemizde ve diinyada tiiketiciler artitk az yagh etleri tercih etmektedirler.
Keci karkaslarinin bu yonden koyun karkaslaria tistiinliigiiniin yaninda kegi eti-
nin lezzet ve besleme degeri acisindan diger tiirlerin etlerinden geri olmadigi ve
bir ¢ok iilkede koyuna tercih edildigi bilinmektedir (SMITH vd., 1982, KOR, 1989).

Bu aragtirmada, yukarida belirtilen hususlara bir baslangi¢c olarak, Tiftik
Kecilerinin kesim ve karkas 6zellikleri iizerinde durulmustur. Tiirkiye'de bu konuda
yapilmis ilk ¢alisma oldugundan miimkiin oldugunca ¢ok 6zellik iizerinde durul-
maya ¢alisiimistir.

MATERYAL ve METOD
Arastirmanin materyalini Yerkoy Hayvancilik Arastirma Enstitiisii
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stiriisiinden saglanan 9 bas erkek cebic olusturmugtur. Bu hayvanlar, igletmede
ilk kirkimi takiben 100 giin beslenen yaklasik 120 bas erkek c¢ebi¢ arasindan
secilmiglerdir. Se¢imde kriter olarak siiriiniin ortalama agirligi kullanilmis ve bu
agirhiga yakin hayvanlar arasindan 9 basi kesim i¢in ayrilmiglardir. Kesilmelerine
karar verilen hayvanlar tartilmis (kesimden yaklagik 18 saat Once yemleri
aliarak sadece su i¢melerine izin verilmistir). Yerkoy Belediye Mezbahasinda
yapilan kesimden once hayvanlar tekrar tartilmiglar ve ayrica cidago yiikseklikleri
ve viicut uzunluklari, gogiis cevresi ve gogiis derinlikleri dl¢tilmiistiir.

Kesilen hayvanlarin bag, dort ayak, post, dolu ve bos iskembe agirliklarina
ek olarak barsak, akciger, karaciger, ylirek, dalak, i¢c yag agirliklar da sap-
tanmustir.

Sicak karkas agirligi belirlendikten sonra karkaslar soguk hava deposuna
taginarak + °C'de 24 saat tutulmuslardir. Testis ve bobrekler ile bobrek ve
legen yaglar ayrildiktan sonra omurga boyunca simetrik iki parcaya ayrilan kar-
kaslarda karkas degerlendirmesi igin parcalama yapilmistir. Karkas parcalamada
ayritilart COLOMER,ROCHER vd., (1987) tarafindan verilen Akdeniz iilkeleri
icin standart kiiciikbas hayvan karkasi parcalama yontemi uygulanmustir. Karkas
Ol¢iileri ve karkas parcalamanin sematik gosterimi Sekil 1, 2 ve 3' de verilmistir.

Parcalamayr takiben 6.-11. kaburgalar iceren pirzola parcasi sirt-bel'den
ayrildiktan sonra kemik, kas, iist yag ve kas aras1 yagi saptamak amaciyla doku-
larina ayrilmistir. Ayrica ML.L. dorsi kasinin 11-12. kaburgalar arasindaki kesiti
aydinger kagidina ¢izilmis ve daha sonra planimetreyle alan1 saptanmistir. Elde
edilen verilerden iizerinde durulan ozelliklere ait tamimlayict degerler hesap-
lanmustir.

BULGULAR ve TARTISMA
1. Canh Agirhik ve Viicut olciileri

Daha once belirtildigi sekilde agirligi belirlenen hayvanlar 18 saat a¢ (su
serbest) birakildiktan sonra kesilmislerdir. Kesimden hemen Once yapilan
tartimla belirlenen agirlik kesimhane agirligi olarak adlandirilmistir. Tamamen
materyali tanimaya yonelik olan ozelliklere ait tanimlayici degerler Tablo1' de
verilmistir.

Tablo 1. Agil ve Kesimhane agirligi ile ¢esitli viicut dlgiilerine ait tanimlayict
degerler (n=9).

Ozellikler X + SX En kiiciik | En biiyiik
Agil agirhigr (kg) 33.1 0.52 29.5 34.5
Kesimhane agirligi (kg) 31.2 0.38 28.6 32.9
Bekletme kaybi (%) 5.7 0.63 3.1 7.9
Cidago yiiksekligi(cm) 56.5 0.99 52.0 60.5
Viicut uzunlugu (cm) 58.1 0.79 55.0 62.0
Gogiis cevresi (cm) 75.2 1.21 82.0 72.0
Gogiis derinligi (cm) 25.7 0.41 24.0 28.0
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a-b: But deriniig:
c-d: Gagis derinligi
e-f: But uzunlugu
g-h: But genisligi
1-j: Sar1 genisligi
k-1: Gogis genigligi
g-h: But cevresi
c1dago ¢ d sternun

Sekil 1- Karkas Olgilleri.

Sekil 2. Kolun karkastan ayriimasi.
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Karkasin Anatomik Parcalar:
1 Kol(Omuz)

11 Btek

11T But

IV Boyun

V  Omuz bagi

VI Sirt-bel(Kaburgalar)
VII Kuyruk

L Karkas uzunlugu

&

Seklil 3. Karkas Pargalarin Ayriimasi.
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2. Kesim Ozellikleri

Kesim ozellikleri denildiginde kesim sirasinda belirlenen 6zellikler
anlagilmalidir. Bu baglamda iizerinde durulan 6zellikler, bunlara ait degerlerin ke-
simhane agirligindaki paylar1 Tablo 2'de verilmistir.

Tablo 2- Kesim ozellikleri (n=9).

Ozellikler Agirhik(kg) Kesimhane Agirliginda Pay1 (%)
X Sx X Sx
Bas 2.077 0.0630 6.65 0.177
Post 4.282 0.0770 13.73 0.273
Dort ayak 0.659 0.0097 2.11 0.024
Iskembe (Dolu) 3.024 0.1420 9.70 0.460
Iskembe (Bos) 0.706 0.0272 2.26 0.081
Barsak 0.489 0.0125 1.57 0.037
i¢ yag 0.772 | 0.0580 247 0.179
Dalak 0.067 0.0052 0.21 0.017
Yiirek 0.197 0.0068 0.63 0.021
Akciger 0.413 0.0228 1.33 0.077
Karaciger 0.582 0.0207 1.86 0.065
Sicak karkas 14.410 0.2610 46.16* 0.410
*: Randiman
3. Karkas Ozellikleri

Soguk hava deposunda +4 °C'de 24 saat bekletilen karkaslardan once Sekil
1'de gosterilen karkas Olgiileri alinmig daha sonra testisler ve bobreklerle birlikte
bobrek ve legen boslugu yaglari ayrilmustir. Karkas iki yarinin miimkiin
oldugunca simetrik olmasina 6zen gosterilerek omurga boyunca sag ve sol
yarimlara ayrilmistir.  Sol yarmm Sekil 2 ve 3' de gosterildigi sekilde
parcalandiktan sonra karkas parcalarimin agirliklar1 saptanmistir. Bu 6zelliklerle
karkas pargalarinin soguk karkas agirligindaki paylari Tablo 3' de verilmistir
Ayrica 6-11. kaburgalar igceren pirzola bolgesinde kemik, kas, kas ici yag, kabuk
yagt ayrilmig bunlarin miktar ve pirzola agirhigindaki oranlar1 Tablo 4' de
goriilmektedir.

TARTISMA

Yaklagik 16 aylik yasta kesime sevkedilen erkek oglaklarin agil agirlig:
33.1+£0.52 kg olarak belirlenmistir. Su serbest olmak kosuluyla 18 saat ag
birakilan hayvanlar 1.9 kg (% 5.7) agirhik kaybetmislerdir. Bu yastaki erkek Tiftik
Kegilerinin canli agirligini inceleyen arastirma sayist oldukga azdir. DUZGUNES
vd. (1985), Ankara'nmin bes ilgesinden toplanan hayvanlarm 14. ay agirhgini
26.8428.8 kg, 18 ay agirhgini da 31.6+35.6 kg arasinda bulmuslardir. Yaklasik 3
aylik yagtan itibaren gorece iyi kosullarda yetistirilen erkeklerden elde edilmis bu
degerler Tiirkiye'de erkek oglaklarda bu yaslar icin saptanmis yegane degerlerdir.
Yaklagik 18 saat a¢ birakilan hayvanlarda % 5.7 bir canli agirlik azalmasi ol-
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Tablo 3. Karkas pargalarinin soguk karkas agirhigindaki paylari ve bazi kar-
kas ozelliklerine ait tanimlayic1 degerler.

Sol yarim agur.

Pay1 (%)
Ozellik X + Sx | EnAz | EnCok | X SX
Soguk karkas agirligi 14.09 | 0.269 12.53 15.51 - -
Sogutma kayb1 (%) 2.36 | 0.330 0.070 3.65 - -
Sol yarim (kg) 6.68 | 0.163 5.67 7.40 - -
Boyun (kg) 0.81 | 0.035 0.670 0.940 | 12.11 | 0.303
Kol (kg) 1.29 | 0.021 1.205 1.435 | 19.41 | 0.460
Bogiir (kg) 1.00 | 0.043 0.775 1.270 | 15.00 | 0.560
But (kg) 1.97 | 0.055 1.690 2.230 | 29.54 | 0.322
Sirt-Bel (kg) 1.56 | 0.059 1.285 1.880 | 23.27 | 0.480
Pirzola (kg) 0.54 | 0.029 0.420 0.700 - -
Bobrek (kg) 0.089 | 0.003 0.070 0.100 - -
Testis (kg) 0.240 | 0.010 0.200 0.300 - -
Bobrek+legen bos. yag.(kg) | 0.540 | 0.034 0.400 0.690 - -
But ¢evresi (cm) 24.67 | 0.050 21.00 26.00 - -
But genisligi (cm) 7.39 | 0.182 6.50 8.50 - -
Gogiis genisligi (cm) 17.44 | 0.182 16.00 19.00 - -
Karkas uzunlugu (cm) 59.11 | 0.630 56.00 61.00 - -
But uzunlugu (cm) 21.78 | 0.390 20.00 23.00 - -
But derinligi 9.17 | 0.289 8.50 11.00 - -
Sagri genisligi (cm) 16.67 | 0410 15.00 18.50 - -
Gogiis derinligi (cm) 27.56 | 0.360 26.50 29.50 - -
MLD alani (cm®) 9.56 | 0.491 770 | 11.80 - -

dukca yiiksek goriilebilir. Ne var ki agil agirhiginin hayvanlar tok iken alindig
diisiiniiliirse bu kaybin asir1 olmadigi kabul edilebilir.

Kesim ozelliklerinin 6zetlendigi Tablo 2' de en dikkate deger hususlardan biri
bas (%6.65) ve post (% 13.73) agirhiklarinin kesim agirhigimin yaklasik % 20'
sine esit olmasidir. Bu durum keciler i¢in pek yadirganacak bir sonug¢ degildir.
Nitekim SMITH vd. (1982) 26.4 kg agirhgindaki geng erkek Tiftik Kecilerinde bag
ve post agirhiklarmin kesim agirhigindaki paylarmi % 10.5 ve % 17.8, 29.5 kg
agirhiktaki yash disilerde bu degerleri sirasiyla % 10.3 ve % 15.1 bulundugunu
bildirmektedirler. Tiftik Keg¢ilerinde post agirliginin bu denli fazla olusu derideki
tiftik miktar ile aciklanabilir. Lif ortiisii seyrek ve kisa olan kil kegilerinden deri
agirhigimin payr daha diisiiktiir. SMITH, vd. (1982) 32.1 kg agirhktaki geng
kecilerde post agirh@inin canli agirhia oranmm % 11.8 olarak saptamuslardir.
BAYRAKTAROGLU ve ark. (1988) ise 37.78 kg kesim agirhigima sahip kil
kecilerinde deri agirliginin paymi % 9.33 olarak saptamslardir. Tiftik Kegilerinde
tim bireylerin boynuzlu ve boynuzlarinda iri yapili olmas1 bas agirliginin
gorece daha yiiksek paya sahip olmasina yol agmaktadir.
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Tablo 4. Pirzolada ¢esitli dokularin agirlik ve oranlari. ..

Pirzoladaki Pay1 (%)

Ozellik X + SX En Az EnCok | X SX
Pirzola 0.541 0.0290 0.420 0.700 - -
Kemik 0.097 | 0.0100 0.050 0.145 17.52 1.060
Kas 0.257 | 0.0155 0.200 0.350 47.41 1.040
Ust yag 0.101 0.0071 0.070 0.130 19.12 1.700
Kas arasi yag 0.056 | 0.0058 0.030 0.090 10.35 0.880
Atilan 0.027 | 0.0034 0.010 0.040 5.04 0.590

Sicak karkasin kesimhane agirhigindaki payr % 46.16+0.410 bulunmustur.
Randiman  olarak  bilinen bu deger bagka arastirmalarda saptananlarin
bazilarindan da disiiktiir (DEVENDRA VE OWEN, 1983). Ayiklanmis gen¢ ve
yash disi Tiftik Kecilerinde calisan EGGEN vd. (1973) ortalama canli agirligi 30.7
kg olan hayvanlarda soguk karkas agirligimi 11.5 kg, randiman1 da % 37.3 olarak
bulmuglardir. Ayn1 ¢aligmada soguk karkas agirliginda et oranm1 % 57, ayrica
ayiklanabilir yag ve kemik oranlar1 ise sirasiyla % 11 ve % 31 olarak sap-
tanmistir. Kemiksiz etin kimyasal analizi sonucunda ortalama yag icerigi % 10.3
olarak agiklanmigtir. SENGONCA (1989), kecilerde randiman1t VETULANI
(1934)'ye atfen % 44.1-52.5 arasinda degistigini bildirmektedir. Bu degisimde
kecilerin irklar1 ve yaglari ile kondiisyonlar1 yaninda kirkilmamig olmalarinin da
pay1 vardir. Ayrica bazi caligmalarda elde edilen degerler canli agirliktan sindi-
rim sistemi igerigi ¢ikarildiktan sonra saptanan agirlikta karkas agirliginin payidir
vebu nedenle bu ¢alismada saptanan degerlerden yiiksektir (SMITH, vd.1982).

Yaklagik 24 saat soguk hava deposunda bekletilen karkaslarda sogutma
kayb1 % 2.36-0.330 olmustur. Degerli etlerin yer aldig1 karkas parcalar1 olan but
ile sirt-belin toplam karkas agirhigindaki paylar sirasiyla 29.54 ve 23.27
olmustur. Kisaca bu degerli iki parca karkasin % 52.81" olmustur.

Pirzola bolgesinin doku kompozisyonunun karkas doku kompozisyonunu
biiyiik dlciide temsil ettigi goriisiinden hareketle 6-11. kaburgalar: iceren pirzola
pargasi sirt-bel'den ayrilip doku analizi uygulanmistir. Bu uygulama sonunda
kas doku orant % 47.41 bulunurken, kabuk yagimin % 19.12, kas aras1 yagi %
10.35 olmasi dikkat ¢ekici olmustur. Gorece yagsiz karkas iirettigi belirtilen
kecilerde durumun agikliga kavusturulmasi igcin sadece pirzolada degil tim
parcalarda et, yag ve kemik oranlarin1 saptamak gerekir.

Calismanin iilkemizde bu konuda yapilmis ilk calisma olmasi nedeniyle
materyalin tanimlanmasina katkis1 olacagi diisiiniilerek kesimden hemen ©Once
cebiclerin cesitli karkas Olgiileri de alinmus, belirlenen degerler Tablo 3'de veril-
mistir.

Yaklagik 16 aylik yasta kesilen Tiftik Kecilerinden elde edilen etin
tiketiminde bir sorunla karsilagilmamistir. Yag ile Ortiilme dereceleri iyi
sayilabilecek seviyede olan karkaslarin goriiniimleri de oldukga giizeldir. Organo-
leptik kalite bakimindan bir yasindaki Tiftik Kegilerinden iiretilen pirzolalik ve ros-
toluk kisimlarin genellikle daha gen¢ ve daha yash kecilerdekine gore daha
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yumusak oldugu bildirilmektedir (DEVENDRA vd. 1983).

Tiftik Kegisi etinin tiikketim agisindan olumlu bir yan1 da diger keci etlerinde
bulunan agir kokunun olmamasidir. Yalniz bu irkin tekelerinde asim zamaninda
0zel koku vardir. Asim mevsiminden sonra bu koku kalmaz. Kas lifleri kil
kecilerine gore daha incedir (YARKIN, 1965). Bununla birlikte Tiftik Kegi karkasi
hakkindaki bilgilerimizi artirmak i¢in daha ince parcalamaya ve 6zellikle mera'da
bulundurulanlarla yar1 entansif kosullarda barindirilanlarin karkaslarmi kalite
ozellikleri ve karkas maliyeti acisindan karsilagtirmaya ihtiya¢ oldugu unutulma-
malidir.
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