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Bir Sedat Veyis Ornek Portresi Cizmeyi Denemek’
Kurtulus Kayal

Sedat Veyis Ornek’in “Kosuya Geriden Baglamak™ yazis1 Nesin Yilligi’'nda yayin-
lanmustir. Nesin Yillig1 boyle yas doniimlerinde, yazarlarin veya entelektiiellerin yag do-
nemlerinde onlardan bir yaz istiyor. Tam da bu iste elli li¢c yasinda vefat eden, Sedat
Veyis Ornek’le elliyaginda yapilmis bir konusma. Hatta bir konusmadan &te, bu bir yazi;
yazi degil mi? Konugma degil. Elli yilin muhasebesini yapmaya ¢alistyor. Simdi baktigi-
niz zaman da ilging bir durum yani, yolun sonuna geldiginin ¢ok fazla farkinda degil ama
orada bir hayat hikdyesi anlatiliyor. Aslinda o metinler olaganiistii ilging metinler, olaga-
niistii kolaylastirici metinler. Tiirkiye’de entelektiielleri Tiirkiye’de yazar ¢izerleri
degerlendirmek acisindan dnemli metinler, ¢linkii eger omrii vefa etse daha fazla siirse,
atmigh yaslarda, yetmisli yaslarda veya daha 6nceki yas donemlerinde orada bir takim
konusmalari bulmak miimkiin. Ama baktigimiz zaman onun konugsmasinin tam da déne-
mi 1980, yani Aziz Nesin’in o yilliginda 1970’lerde konusulmaz; ¢iinkii 1970’te Sedat
Veyis ¢ok da belirgin bir bi¢imde daha Tiirkiye’ye iinii yayilmig bir entelektiiel degil.
Zaten yillik da o donemde ¢ikmiyor. Yani yazdigi ¢izdigi seyler okunur durumda degil.
Niye? Ciinkii zaten Tiirkiye macerasi bir bicimde daha sonraki bir donemde, entelektiiel
olarak Tiirkiye macerasi tam da 1961 yilinda basliyor. 1961 yilinda doktorasi bitince
buradaasistan olarak¢alismaya bagliyor. Dolayisiyla ortama bir bigimde bakmak lazim,
kendine bakmak lazim. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ne bakmak lazim ve daha genel
olarak da Tiirkiye’ye bakmak lazim. Bu anlamda Tiirkiye’de kendi bilim alaninda yapi-
lan ¢aligmalara da bakmak lazim.Yani bir birey olarak mesela ben tanidigim c¢ergevede
sOyleyeyim: Ben hayatimda belki ¢ok sinirli sekilde karsilastim, ¢cok sinirl sayida karsi-
lastim. Bir giin telefon, telefonum ¢ald1. Asagida oturuyorum. Iste bu katta su odalardan
birinde degil mi? [Eliyle koridoru gistererek] oturdugu yer. Telefonda, kendisini tanit-
tiktan, ismini sdyledikten sonra “Kurtulug Kayali siz misiniz?” dedi, ”Evet, benim” de-

1 Bu metin, 15 Kasim 2013 tarihinde AU DTCF Hakbilim Béliimii tarafindan diizenlenen “Sedat Veyis Ornek Anma
Etkinligi” kapsaminda AU DTCF Tarih Boliimii 6gretim iiyesi Prof. Dr. Kurtulus Kayali’nin, AU DTCF Halkbilim
Bolimii 6grencisi Zeynep Giilveren tarafindan desifre edilmis konusmasidir.
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dim. “Bir ¢ay, kahve igmeye odama gelir misiniz?” dedi. Kalktim yukar ¢iktim, odaya
girdim. Cok tuhaf bir goriintiiyle karsilastim. Nasil tuhaf bir goriintiiyle karsilastim. Ben
kapiy1 calip igeri girerken, kalkt1 kapiya kadar geldi. Ben rahatsiz oldum yani... Ciinkii
aramizda yirmi yas fark var. Kapiya kadar geldi. Rahatsiz oldum. Sonra ben bir koltuga
oturmaya kalktim. Koltuga kadar geldi. Yani, ben oturmadan gitmedi. Ne yapacagimi
sasirdim. Ondan sonra yerine oturdu.Ondan sonra “Ne igersiniz?” dedi, kalkti, sigara
tuttu. Sigarami yakti bagimda bekledi. Ondan sonra yerine oturdu. Konustuk. Séyledigi
seyde suydu: “Bizim 6grenciler senin dersini alabilir mi?” dedi, “Tabii, memnuniyetle”
dedim. Ondan sonra da tam kalkacagim sirada, kalktim gidiyorum kapiya kadar geldi ve
kapida beni yolcu etti ve gitti. Simdi baktiginiz zaman bu olagan bir davranis mi1? Pek
olagan bir davranis degil. Bu davranig Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ne uyar m1? Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ne uymaz. Yani miimkiin degil. Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi’nde bir hoca, kendinden yirmi yas kiigiik biri, yirmi yas kiiciik birisi de olmasi
gerekmez, bes yas kiigiik, alt1 yas kiiciik biri de olsa, asistan olsa bu tarzda cagirmaz ve
bu tarzda davranigta bulunmaz. Cok ilging bir hikaye, yani ben hakkinda bagka higbir sey
bilmesem bile beni carpan noktasi bu oldu. Olaganiistii kibar, olaganiistii beyefendi bir
insan. Ama bunu nakzeden bir durum da var. “Muhtesem ikili”” hoca odaya girdigi zaman
askeri nizamda hazir ola gecgerlerdi.Bir de bir bagka bir hikdye var. Mekan: anlatmadigi-
miz siirece anlamamiz miimkiin degil baz1 seyleri. Simdi hikaye su; Dil ve Tarih-Cograf-
ya Fakiiltesi Etnoloji Bolimi. Bolimde kim var? Bir siirli insan var. Yani boliime
baktigimiz zaman Nermin Erdentug var, Orhan Acipayamli var. Béliimiin ge¢migine
baktiginiz zaman bir Ayhan Ataman var. Burada doktora yapmaya calismis, olmamis.
Soyadini1 yanlig hatirliyor olabilirim. Daha sonra Tiirkiye’de énemli bir folklorcunun
gelini var. Burada, bu boliimde Boratav... Cigdem Boratav. Calistigi boliim de, muhata-
ral1 bir boliim yani. Altmish yillarda burada ¢alisirken sorun yasamis yani. Ozellikle Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ne baktiginiz zaman - baska fakiiltelerde de hig¢ farkli degil
- profesorlerin 6nemli bir ekseriyetinin en dnemli hobisi asistanla ugrasmaktir, arastirma
gorevlisiyle ugrasmaktir. Yani Sedat Veyis Ornek’in yetistigi yer itibariyle boyle bir yer-
de nefes alip verdigini bir bigimde bilmek lazim. Yani, bir 6l¢lide bdyle bir ortamin
iiriinii. Dolayistyla degerlendirme yaptigimiz zaman bu hikayeleri bir sekilde akilda tut-
mamiz lazim. Simdi, ¢aligmalarimi degerlendirdigimiz takdirde bir seyi goriiyoruz.Bu
metinleri biraz dikkatli bir bigimde okumadiginiz takdirde pek o kadar fark etmemiz
miimkiin degil. Cok biitlinliikli bir bicimde ¢alismis. Bunu metinlerin bagligindan an-
lamlandirmak o kadar kolay degil. Zannediyorsunuz ki bunlar ¢ok siradisi seyler, birbir-
leriyle ilgisiz seyler. Ama gerek Etnoloji Boliimii’ndeki gerekse buradaki baska boliim-
lerdeki akademisyenlere gore ¢ok daha biitiinliiklii bir ¢alisma egilimi var. Ciinkii bu
metinler fakiiltedeki ortamdan ¢ikmiyor. Birbiri i¢inden ¢ikmis. Yani simdi o doktora
tezini, hi¢ birimizin bilmedigi doktora tezinin yansimalarini sinirli bir bigimde bu kitap-
larinda, bu metinlerinde gérmek miimkiin her an. Ama zaten isin siradigi bigimi egitim
seriiveninden kaynaklaniyor. Tagrada okumasi, orta 6grenimini yapmasi 6nemli degil.
Onemli olan hususlardan biri, yani kendi bulundugu konum ve diisiinsel dogrultusu ag1-
sindan 6nemli olan hususlardan biri Muhtar Bey Hoca’mizin da isabetle belirttigi gibi
[lahiyat Fakiiltesi’nde okumus olmasi. {lahiyat Fakiiltesi’nde okumus olmasi, ister istegi
dogrultusunda, istemi dogrultusunda, ister istemi dogrultusunda olmasin, bana gore ¢ok
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onemli bir husus ve yaptigi ¢aligmalari da zenginlestiren bir durum. ilahiyat Fakiiltesi'nden
mezuniyeti 1953 yili. Olaya baktigimiz zaman lahiyat Fakiiltesi’nin kurulus tarihi 1947.
Tiirkiye’ye ve o donemin dzelliklerine baktiginiz zaman ilahiyat Fakiiltesi daha batils,
dinsel konulara yaklasim farkli egilimlere acik. flahiyat Fakiiltesi’nin ilk dénemi bariz
bir bicimde farkli bir dénem.Yani 1970’ler sonrasinin, giiniimiiziin ilahiyat Fakiiltesi
degil. O ilahiyat Fakiiltesi, Cumhuriyetin ilk doneminin yaklagim tarzina yatkin bir la-
hiyat Fakiiltesi. Ama o anlayis ¢ergevesini de asan unsurlar1 var. Mesela nedir? Sedat
Veyis Ornek’in yazdig1 metinlere baktigimiz zaman din konusuna, nasil sdyleyeyim,
mesafeli bir bigimde yaklagsmaya ¢aligir. Yani din konusuna yaklasirken bir bigimde ¢ok
i¢ ice gegerek yaklagsmiyor. Ama Cumhuriyetci entelektiiellerin, Cumhuriyetci aydinla-
rin tipik refleksi gibi iterek de yaklagsmiyor. Zaten metinlerinin ana ekseni de burda sekil-
leniyor. “Arkadas, biz bu toplumun genelde kiiltiiriinii saptamaya calisacagiz, tespit ede-
cegiz, sonra bunu yargilayacagiz” demiyor. “Bunu anlamaya ¢alisacagiz” diyor ve ¢alig-
malarmin ana ekseni de bu mecrada seyrediyor. Dolayisiyla bir yerde duruyor, nerede
duruyor? Oradan kendime gore anlamaya ¢alisacagim.Tiirkiye’deki genel gelisim trendi
iginde bir yerde duruyor. Ikincisi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi igindeki gelisim trendi
icinde bir yerde duruyor. Tiirkiye’deki gelisim trendi i¢inde nerede duruyor? Tiirkiye’de
gelisim trendi i¢inde etnolog diyebilecegimiz, sosyal antropolog diyebilecegimiz, halk-
bilimci diyebilecegimiz insanlar arasinda bir yerde duruyor. Bu anlamda baktigimiz za-
man 6ne ¢ikan dort kisi kim? One ¢ikan dort kisi, iste: Pertev Naili Boratav, Ilhan Bas-
g6z, Sedat Veyis Ornek ve o da Alman ekoliinden gelen kisi: Tahir Alangu. Onunla calis-
ma mekani, lizerinde durdugu konular benzer konular. Ciinkii Pertev Naili Boratav’a ve
IThan Basgdz’e baktigimiz zaman bunlarin ¢alismalarinda bir bigimde daha Anglosakson
etkiler s6z konusu. Bunlarin yetisme, Obiirlerinin yetisme tarzlarina baktigimiz zaman
birseyler goriiriiz. Zaten Sedat Bey’in yetistigi mekan Almanya. Hakeza Tahir Alangu’nun
da. Ikisinin de yazdig1 metinlerde bariz bir bicimde kuramsal hususlar var. Pertev Naili
Boratav ve ilhan Basgdz’iin ¢alismalari derleyici mahiyette, daha ¢ok olaylari saptayici
tarzda caligsmalar. Dolayisiyla bunlarin ikisinin yaptigi ¢caligmalar bir kulvarda seyredi-
yor. Bu kulvar degisik bir kulvar. Bu kulvarda bir baska husus daha var. Bu kulvarda igin
edebiyat boyutu da var. Baktigimiz zaman diger entelektiielin yazdigi metin hangi me-
tin? Tiirkiye de Hikdye ve Roman® metni, g ciltlik genis bir metin. Tiirkiye’de hikaye ve
romanin yiizyillik genel degisim trendini izah etmeye, genel degisim trendini bir sekilde
anlamaya calisiyor. Sedat Veyis Ornek’in metinlerine baktigimiz zamanda Sedat Veyis
Ornek’in {i¢ tane temel, oyunu var. Onun disinda dykiileri var ve onlarin disinda da sanat
iizerine yazdig1 metinler var. Degisik dergilerde yaymlandig1 sdylenen metinler var. Do-
layisiyla ana hatlar itibariyle degerlendirdigimiz zaman onun durdugu yer, Tahir
Alangu’nun durdugu yer ve bana gore de Tiirkiye’de etnolojinin, Tiirkiye’de folklorun
daha ciddi olan ekseni burda sekilleniyor. Hakeza, Pertev Naili Boratav da edebiyat lize-
rinde duruyor. Edebiyat {izerine metinler yaziyor ve fakat Pertev Naili Boratav’in edebi-
yat lizerine yazdig1 metinler Tahir Alangu’nun yazdig1 metinler dlciisiinde biitiinliiklii
metinler degil. Aym zamanda Sedat Veyis Ornek’in yazdign metinler 6lgiisiinde,
¢oziimleyici mahiyette metinler degil. Hakeza Sedat Veyis Ornek bu konuda ¢ok detayli

2 Alangu, Tahir, 1968, Cumhuriyet Déneminde Hikdye ve Roman, Istanbul [y.y.].
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seyler yazmamis olsa bile bu Tiirk Halkbilimi kitabina baktigimiz zaman o dénemin,
yakin donemin, eski donemin edebiyatini, sadece edebiyatin1 degil, tiyatrosunu sadece
tiyatrosunu degil, sinemasini, belirgin bir bicimde derinlikli bir tarzda tahlil ettigini, iz-
ledigini gérmek miimkiin. Ciinkii bu tiir metinleri insan yazarken, bunu bir sekilde iis-
tiinkorii yazdigi takdirde sinema kitaplarina tiyatro kitaplarina giren oyunlar ¢ercevesinde
ele almasi miimkiin. Edebi metinlere giren filmler ¢ercevesinde ele almasi miimkiin.
Burada bunu agan bir yaklagim ¢ergevesinde olaylara baktigini1 gérmek gerekiyor. Simdi
¢ok net bir kitap bu, /00 Soruda Ilkellerde Din, Biiyii, Sanat, Efsane kitabi, hakkaten il-
ging bir kitap. Niye ilging bir kitap? En azindan arka kapak yazisi agisindan ilging bir
kitap. Yani tanitict mahiyette olan arka kapak yazilar1 bu kitaplarin hemen hemen hep-
sinde kitab1 yayinlayan kisinin yazdig1 yazilar. Ama bu kitapta kitab1 yaymlayan kisi
olaym ¢ok bariz olarak farkinda degil. O nedenle kitabin 6nsoziinden bir boliim almig
buraya. Yani, iste, bes veya on climle, yedi veya sekiz ciimle. Yani kitab1 yayimlayan kisi
kitabin 6neminin ¢ok net, ¢ok bariz bir bicimde farkinda degil. likellerde, Din, Biiyii,
Sanat, Efsane dedigi zaman, bunu ¢ok sinirh bir ¢ercevede ele alinan bir konu olarak
diistinliyor ve bunun daha genel mahiyetteki gelismelerle ilgili olmadigin1 varsayiyor.
Simdi bu Antropoloji Dergisi’'nde® yayinlanan yazida, bunun ilk kisimlarinda 6zet olarak
verilmis metin burada [dergiyi
eliyle gosteriyor] daha ayrintili
olarak giindeme geliyor. Etnoloji-
nin tarihgesi falan filan veriliyor.
Zaten diger metinlere, ozellikle
Boratav’in yazdiklarina baktigi-
miz zaman etnolojiye, folklora bu
kadar genis yaklasmasi s6z konu-
su degil. Olaya baktigin zaman
yani daha genis anlaml1 bir deger-
lendirme var burda, etnoloji ala-
nindaki kuramlar1 anlatiyor. Per-
tev Naili Boratav veya Ilhan
Basgoz neyi aliyor, bunun kendi-
ne yonelik kendi yaklagim tarzina
iliskin olan somutluklar aliyor ve
diger etnologlarin metinlerinde
mesela fonksiyonalist yaklasima
dair metinler falan filan hi¢bir bigimde gegmiyor. Ve sadece biraz daha el yordamiyla,
biraz daha sagduyuyla tabii ¢ok degerli ¢alismalar olarak bunlar1 degerlendirmeye cali-
styor. Bu kitapta bunun bagka alanlarina kadar giden bir egilim denemesi var. Simdi bu
kitap ilging bir kitap. Bu kitap Muhtar Bey arkadagimiza da veya belki Remzi [Demir]
Bey arkadasimiza bir sey cagristirtyor. Ama size muhtemelen baska, gen¢ arkadaslara
hig bir sey ¢agristirmiyor. Simdi baktiginiz zaman ilging bir hikaye bu. Ilging hikaye su:
bizim yasimizdaki insanlar, yani Tiirkiye’de yas1 altmisi gegen insanlarin diinyaya belli

3 Ornek, Sedat Veyis, 1967, “Etnolojinin Tarihcesi, Baslica Ekolleri, Gorevleri,” Ankara Universitesi Dil ve Tarih
Cografya Fakiiltesi Antropoloji Dergisi, 165-194.
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bir tarzda bakan kesimi bu kitaplarla yetigsmis kesim. Yani /00 Soruda serisinde yirmi
besincisi buymus. Simdi /00 Soruda kitab1 1960’11 y1llarin sonlarina dogru yayinlaniyor,
bu kitap ise 1971°de yayinlanmis. 1968°de yaymlanmaya basliyor. Bunun biitiin mant131,
biitiin hikayesi ne? Bunun biitiin mantig1 ve biitiin hikayesi Tiirkiye hakkinda insanlari
bilgilendirmek. Bu kitap Tiirkiye hakkinda insanlar bilgilendiriyor mu? Yok, bilgilen-
dirmiyor. Ama bu tiir kitaplarin bir bagka 6zelligi daha var. Bu tiir kitaplarin bir bagka
ozelligi de ders kitab1 mahiyetinde kitaplar olmasi. Yani bakin yaymecisi bile bu kitab1
pek sevmemis, pek degil belki de hi¢ sevmemis. Niye? Bu kitap bir kere basildi. Ben ¢ok
net olarak hatirliyorum. Muhtar Bey arkadasimiz daha net hatirlar. Bu kitab1 Hoca ders-
te okuturdu. Insanlar bunun fotokopisini okurdu, anlatabiliyor muyum? Muhtemelen
yayincisi “Ben bunu niye yayinladim?” diye diisiindii. Baktiginiz zaman bu yayinin i¢in-
de soyle bir sey de var. Yani bunlar Tiirkiye’yi bilgilendirmeyi amaglayan kitaplar. Bir
de genel kitaplar, ders kitab1 mahiyetinde kitaplar bunlar. Mesela Sosyoloji El Kitabi var.
Mesela... ne bileyim Ekonomi El Kitab: var. Mesela Felsefe El Kitab: var. Bilim Tarihi
El Kitabi var. Cemal Yildirim’in degil mi? Ya simdi baktiginiz zaman bunu kim bilir, bu
bilir [ileriyi isaret ederek] ben mesela sosyolojiye iligkin hikayesini biliyorum. Sosyolo-
Jji El Kitabi’m evvela Niyazi Berkes’e yazdirmaya c¢aligmiglar... Niyazi Berkes “Ben
yazmam” demis, daha gerisini bilmiyorum ben. Fethi Naci’nin anilarinda da var. Sosyo-
loji El Kitabi’n1 sonra Miibeccel Kiray’a yazdirmaya ¢alismislar. Miibeccel Kiray “Ben
alt1 ayda yazarim” demis, bilmem “Su zamanda yazarim” demis. Bir tiirlii yazmamias,
yazamami§. Yani anilarinda biraz matrak gegerek bunu da anlatiyor Fethi Naci. Sonra
Sedat Veyis Bey’in arkadasi, Dogan Ergun yazmis, 100 Soruda Sosyoloji El Kitabt®.
Hala bunun on ikinci, on ligiincii baskisi var, yeni ¢ikt1 ve bu bir bigimde devam ediyor.
Yani hikayeye baktiginiz zaman burda bu tiir metinler yaziliyor. Bu metinlerin arkasinda
da ne var? Bu tiir metinlerin hemen hemen hepsinin arkasinda da ders kitab1 olan seyle-
rin arkasinda Tiirkiye’de o alanin tarihi iizerine de iki tane soru var. Tiirkiye’de bunun
tarihini anlatiyor, degil mi? Mesela sosyolojide de dyle, digerlerinde de dyle. Mesela
felsefede de Tiirkiye’de Felsefe’ diye Selahattin Hilav’in kitabinin arkasinda boyle bir
boliim var. Simdi benim sdylemek istedigim seyi temellendirecek hikaye su. “Tiirkiye’de
folklorcuyum” deyince insanin aklina,”Etnolog” deyince insanin aklina Pertev Naili Bo-
ratav geliyor. Bunu diisiinmek i¢in bunu tahmin etmek i¢in kirk kere diisiinmeye gerek
yok. Muhtemelen gitti yani “Siz”, dedi “Sosyal antropoloji, etnoloji kitab1 yazin” dedi
adam da, “Ben Tiirk folklorunu yazarim” dedi veya “Ben” dedi “Tiirk halk edebiyatini
yazarim” dedi. Yani simdi halk edebiyati tiirii genel metinler yazmak o kadar kolay degil.
Bu kitap, flkelerde Din kitab1 biraz daha farkli tarzda diisiiniildiigii zaman pekala bir bi-
¢imde Etnoloji El Kitabi’na da doniisebilir. Onun potansiyeli var. Ciinkii ilkellerde dedi-
8i hikayeyi, tamda ilkellerle sinirlandirmryor. Burdaki bir takim sorularla bugiin baktigi-
miz zaman geg¢miste ne gorilyoruz? Bu ilkel sanata kim bu déonemde ilkel buldu, kim bu
donemde 6nemsedi. Buna bakt1 ve hatta sdyle bir ibare var bu metinde, bu seylere aka-
demisyenlerden daha ¢ok sanatcilar yaklasti. Kimler yaklast1? “Sanatgilar yaklagt1” diye
sOylityor ve olaylar1 degerlendirmeye ¢aligtig1 zaman, iki sey var.

Yani oradaki durumun sonraki durumlarla ilgili oldugunu sdyliiyor. Yani bunun sa-

4 Ergun, Dogan, 1973, 100 Soruda Sosyoloji El Kitabi, Istanbul, Gergek Yayinevi.
5 Hilav, Selahattin, 1970, 100 Soruda Felsefe El Kitabi, Istanbul, Gergek Yaymnevi.
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dece o donemde gecerli olmadigini sdyliiyor. Sonra, bir sey daha sdyliiyor etnolojinin
konusu belli bir doneme kadar eski toplumlar, ilkel toplumlar ama belli bir donemden
sonra, son otuz yildir da yeni toplumlar, yani yeni toplumlara da bakiyor. Ciinkii hakka-
ten etnolojinin konusunun boyle oldugunu diigiinse Tiirkiye {izerine dair metinler yaz-
maz, kaleme almaz. Ha bir hikayesi de su ¢iinkii mesela su mahiyette [eline dergiyi
alyor] genis kapsamli, teorik bir metin yok. Yani nerede yok? Bana gore Tiirkiye’de
daha sonraki donemlerde nispeten var. Bu eski donemlerde hi¢bir bi¢imde yok ve bunun
sonunda mesela su kisim olagantistii zarif ve kibar bir ciimleyle bitiyor ve bir seyi goste-
riyor. Yani bunun son climlesi diyor ki : “Cesitli etkenler sonucu hizla ortadan kaybolan,
maddi ve manevi kiiltiir unsurlarmi 6zellikle maddi kiiltlir alaninda biran 6nce toplayip
arsivlemenin, haritalamanin ve miizelemenin zamani, coktan gelmistir. Ankara Universi-
tesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Etnoloji Kiirsiisii Tiirkiye etnolojisine katkilarda bu-
lunmak icin son yillardaki faaliyetlerini tamamen yurt i¢i arastirmalarina yoneltmistir.”
Yani bu bir sey sOylilyor. Yani biitlin arastirmalar, biitiin faaliyetler, yurt i¢i arastirmalara
yonelmistir diyor. Yani bunun sdylendigi hikayenin gerisinde ne var. Bunu daha mak-
ro planda diisiinmek, isin teorik boyutunu anlamlandirmak gerekir diyor. Hakkaten 1l-
han Bagg6z’ii okudugunuz zaman, Pertev Naili Boratav’i okudugunuz zaman boyle bir
endisenin oldugunu gérmiiyorsunuz. Ama buna mukabil Tahir Alangu’yu okudugunuz
zaman, Sedat Veyis Ornek’i okudugunuz zaman bdyle bir endisenin oldugunu bariz bir
bigimde goriiyorsunuz. Zaten Tahir Alangu’nun da folklor {izerine teorik mahiyette me-
tinleri o donemde 1960’11, altmigh demigim, herhalde yetmisli yillarin sonlarinda Adam
Yayinlari’nda yayinlantyor. Yani simdi bu hikéyeye baktigimiz zaman benim en baginda
sdylemeye calistigim olaym Tahir Alangu’nun ve Sedat Veyis Ornek’in bu calismalar
icindeki farkli yerini gérmek miimkiin ama yazilan metinlerde boyle bir sey ortaya kon-
muyor. Bunu ortaya ¢ikardiginiz zaman Tiirkiye’deki etnoloji yazinini daha dogru tahlil
etmek miimkiin.

Dil ve Tarih eksenine veya daha dar bir eksene getirdigim zaman 6nemli bir sey. Bo-
liim bagka yerlerde de var, simdi hemen hemen her yerde var o ayr1 hikaye. Tiirkiye’de
etnoloji dedigin zaman veya folklor dedigin zaman bunun ii¢ yeri var. Burasi var.
Istanbul Universitesi var. Bir de belli bir bicimde daha sonra kurulan Hacettepe Univer-
sitesi var. Simdi Istanbul Universitesi’ne baktiginiz zaman Istanbul Universite’sinde bu
hikdye biraz daha Anglosakson tarzinda basliyor. Yani mesela baktiginiz zaman Istan-
bul Universitesi’nde bu boliimiin kurulus seriiveni daha farkli bir mecrada seyrediyor.
Niye farkli bir mecrada seyrediyor? Sedat Veyis’in burda olmasinin o anlamda da baska
bir fark var. Ciinkii Istanbul Universitesi’nde bunu bizatihi bir Amerikali kuruyor, yani
Profesor [Charles William Merton] Hart diye bir adam. Hatta Tirkiye’de yapilan ilk
gecekondu aragtirmalarini yapan kigi. O orada bunu kuruyor. O orada bunu kurarken de
cok ilging bir bigimde hakikaten tuhaf goriinen bir sey. Tiirkiye’de ii¢ kisi biri felsefeci
Takiyettin Mengiisoglu, birisi psikolog Miimtaz Turhan, birisi de edebiyat¢t Mehmet
Kaplan, bu kiirsiiniin acilmasina 6n ayak oluyorlar ve bunlarin bagvurusuyla bu kiirsii
aciliyor. Ilging bir hikdye. Bunlarm ikisi de ¢ok bariz bir bigimde milliyetci. Baktigimz
zaman fotograf boyle, burada bu hikdye biraz daha farkli gelisiyor. Digerlerinde nasil
gelisiyor onu bilemem. Ama [Ihsan] Dogramaci ekseninde, orada da Anglo-Sakson bir
eksen var. Hacettepe’deki akademisyen de Bozkurt Giiveng. Aralarinda en politik olani
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da o; ayn1 zamanda Tiirkiye’yi tanimada en s1§ olan1 da o.

Simdi Sedat Veyis ¢ok da ciddi bir adamdi. Orhan [Acipayamli] Bey, Allah rahmet
eylesin, hos adamd, iyi adamdi ama biraz isi sulandiran bir adamdi. Odasina gidiyor-
duk, odasina degil, odaya geliyordu. Atilla Erden’in odaya geliyordu konusuyordu falan.
Oyle herkese yukaridan bakmaya, matrak gegmeye yatkin. Bir giin dedi ki, “Cocuklar
nasil ¢alisiyorsunuz, ¢alismalar nasil gidiyor?”.”Hocam”, dedim, “bizim ¢alistigimiz fa-
lan filan yok”. Iste halkbilimin énemine falan vurgu yapti, “Halkbilim énemli bir sey”
dedi. “Hocam”, dedim “Halkbilimin ne 6nemi var?” dedim, “Halkbilim dedigin ya nazar
ya mezar”. [Giiliismeler] Yani nazar dedigim sey kendisinin bizatihi yaptigi nazar calis-
mas1® var. Ona izafeten nazar dedim. “Mezar” dedigim hikaye de Sedat Veyis Ornek’in
bu Anadolu Folklorunda Oliim galismasi var. Ona nazire yaparak “mezar” dedim. Bu
hikayenin Dil Tarih’te gelismesi biraz tesadiifi olmus. Yani hikdye ne? Bu da normal.
Tiirkiye’deki gelisme dinamigi de dyle. Burada mesela en eski kisi Nermin Erdentug.
Nermin Erdentug’un doktora tezi 1940’11 yillarin sonlarinda zannederim 1948’de, tabii
ben DTCEF dergisindeki tarihe glivenerek dyle diyorum.Tiirkiye’de kan gruplari iizerine,
yani olay fizik antropoloji ekseninde gelismis ve bunlar ellili yillarda baska mecrala-
ra gitmisler ve biitiin hikdye o dénemde baslamis. Yani baktigimiz zaman “Onsoz”de
goriliyorsunuz. Nermin Erdentug burada ¢ok daha onceki, dnceki donemde var, ama
Nermin Erdentug’la Sedat Veyis’in yaptig1 ¢aligmalarin arasinda doktorasini da hesaba
katarsaniz etnoloji ¢aligmalarinin arasinda ¢ok uzun fark yok. Yani ne anlamda yok? Su
anlamda yok, ciinkii iste Siin Koyii’- Hal Koyii® 1956-57 veya 1955-57 degil mi? Obiir
hocanin ¢aligmasi da 1960, yani bunlarin yas farkina baktiiniz zaman onu fazla 6nem-
semenin alemi yok. Yani bunlar bir sekilde ayn1 dénemde ¢aligmislar ve bu toplumu
anlamak bakimindan da din {izerine ¢alismanin olay1 kavramak agisindan dnemi asikar.
Yani ¢aligmada iste 1960 y1l1 dolaylarinda basliyor. Ve burdaki hikaye boyle bagliyor ve
ne diyor burda? Okudugum climlede de ¢ok net bir bicimde anlagilabilecegi gibi bun-
larin ¢aligmalar1 Tiirkiye’ye tabiri caizse hapsolmus ¢alismalardir. Bunlarin ¢alismalari
meseleyi daha genis boyutu i¢inde formiile eden, genis boyutu i¢inde anlamaya calisan
caligmalar degildir diyor.

Simdi bu kitabin [eline kitabt aliyor] bir bagka 6nemli tarafi da su o donemdeki
bilgilenme siireci i¢inde Dil Tarih Cografya Fakiiltesi’nde bagka bdyle bir kitap yok,
anlatabiliyor muyum? Nasil boyle bir kitap, bu seriden bagka kitap yok. Bu seriden bagka
kitabin tek istisnasi yani Pertev Bey’i bu Fakiilte i¢inde diisiinmediginiz zaman Metin
And’1n [eliyle pencereden Tiyatro Béliimii 'niin oldugu binay: gosteriyor] Tirkiye’de Ti-
yatro Ustline yazdig1 metinler. Yani /00 Soruda dizisi iginde 1960’11 ve 1970’11 yillarda
Dil Tarihte kitap yayinlayan iki hoca var.

Demek ki burada baktiginiz zaman o donemin Tirkiye’deki kiiltiirel ortamina
entegre olan kisi Sedat Veyis Ornek. Mesela belki bilinmiyordur; ben bildigimi sdyleye-
yim. Simdi Sedat Veyis Ornek’in bir nebze siyasetten uzak durma niyeti var. Yani benim
anladigim, yanlis yorumluyor olabilirim. Tiirkiye Yazarlar Sendikasi’na girmemesi de
bir dlgiide ondan da kaynaklaniyor olabilir. Niye? Sedat Veyis Ornek’e 1978 yilinda

6Actpayamli, Orhan, 1961, “Anadolu’da Nazarla ilgili Baz1 Adet ve inanmalar ”, AU DTCF Dergisi, Say1 20.
7 Erdentug, Nermin, 1956, Siin Koyii, Ankara, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yaynlari.
8 Erdentug, Nermin, 1956, Hal Koyii, Ankara, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yaynlari.
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iste bu Yiiksek Kiiltiir Kurulu Uyesi oldugu dénemde Kiiltiir Bakanligi Miistesarlig
teklif ediliyor. Sedat Veyis Ornek bunu kabul etmiyor. Ne diye kabul etmiyor? Saglik
nedenleriyle kabul etmiyor. Yani simdi baktiginiz zaman ilging bir hikaye ve hakkaten de
adamin en temel ilgi alan Tirk kiiltiirii tizerine. Hatta seydir, iste Kasim’da vefat ettigi
zaman Cumhuriyet Gazetesi’nde bir ilan vardir. Ben orda her bir seyi hatirlamam. Orada
ilanda bir ibare var “Tiirk Kiiltliri’niin atar damarin1 fark eden aydin” diye bir ibare var.
Bu ibare bir bi¢imde bir sekilde kendi kitabindan ¢ikmis oraya konmus bir ibaredir ve
hakkaten de Sedat Veyis’in Tiirk kiiltiirii agisindan nerde durdugunun resmidir. Ve bak-
tigin1z zaman da hakkaten metne baktiginiz zaman adam Tiirk Halkbilimi, yani bugiin
bakan bir adam, biraz bugiiniin yaygin sol anlayisindan bakan bir adam biraz miistehzi
bir edayla bakabilir bagligina. Ama yani, adamin bir baska 6zelligi var, Anadolu Folk-
lorunda Oliim. Oyle ¢ok net bazi saplantilar1 olsa Tiirk Halkbilimi oldugu gibi Tiirk
Kiiltiiriinde Oliim diye bir baslik olabilir. Yani Tiirk edebiyatina baktigimiz zaman da bu
Anadolu kavramimnin ¢ok yogun bir tarzda kullanildigim1 gérmek miimkiin. Bir baska
saplantisi olsa da Tiirkiye Kiiltiiriinde Oliim diye bir baslik atabilir. Ve kitaplar bu bas-
liklarla yayimlaniyor. Ve buranin bir bagka 6zelligi Tiirkiye’ye ¢ok fazla girmemesinin
nedenlerinden biri, bu Sivas kitabindan kaynaklaniyor.

Adam bir siirii seyin farkinda, onu gérmemiz miimkiin. Yani bunun 6nsoziinii biraz
daha, 6ns6ziinden sonraki kismini biraz daha teferruatlt bir bigimde okudugumuz zaman
sunu goriiriiz [notlar: karigtirryor] diyor ki, bulabilirsem onu sdyleyeyim bana gore ¢ok
onemli ve son dénemdeki yaklasim tarzini, yaklasim trendini anlatiyor; “Ornegin bir
Miisliiman toplumu ile bir Budist ya da Sinto dininin egemen oldugu bir toplum ara-
sinda; ¢iftci bir toplumla ¢obanlikla gecinen bir toplum arasinda goriis, duyus, diisiiniis
ve yorumlanis olarak ayriliklar, niianslar olacaktir”, yani bu toplumlar arasinda goriis,
duyus disiiniis olarak ayriliklar ve niianslar olacaktir. Boyle bir sey soyliiyor. Ondan
sonrada sunu soylityor: “Ancak bu niianslarin ve kaymalarin diginda ana ¢izgi hep ayni-
dir”, yani biitiin hikaye ne?

Toplumlarin kiiltlirlerinde farkliliklar vardir, ayriliklar vardir. Ama bu farkliliklar ay-
riliklar niianslardadir. Ana ¢izgiye baktigimiz zaman bunlarda bariz bir bigimde benzer-
likler vardir. Yani burdan kalkarak sdylemek isteyecegim hikayede Sedat Veyis Ornek’in
o donemde yazdig1 metinlerin ¢ok carpicit gelmemesi ortakliklardan, benzerliklerden
bahsetmesinden kaynaklanir. Halbuki ayriliklardan bahsetse, farkliliklardan bahsetse
yazdig1 metinler o donemde ¢ok daha bariz bir bicimde ses getirebilir. Ciinkii o done-
min metinlerine baktiginiz zaman o farkliliklar 6ne ¢ikiyor. Mesela o déonemin en 6ne
¢ikan entelektiiellerinden biri Berkes. Berkes ¢ok daha ete kemige biiriinen bir bigimde
Tiirkiye’yi anlatiyor ama agirlikli olarak Tiirkiye nin 6zgilligii, 6zgiinligii, farklilig
iizerinde duruyor. Ve fakat, burada bu ne bi¢imde giindeme geliyor, Bbenzerlik tarzinda
giindeme geliyor. Bunu yani fark etmek miimkiin ve ¢ok fazla géze batmamasinin ne-
deni ordan kaynaklaniyor. Ve zaten yazdig1 metinler de nasil metinler? Yazdigi metinler
de daha genel mahiyette metinler. Obiir metinler de biraz betimleyici mahiyette metin-
ler. Genel mahiyette metinler oldugu i¢in o dénemde dikkat ¢ekmiyor. Yani altin1 ¢iz-
meye calistigim, vurgulamaya ¢alistigim hikaye ne? Iste o donemde Niyazi Berkes’in,
Miibeccel Kiray’in yazdigi bu tiir metinler yok. Yani... Yani genel mahiyette metinler
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yok. Burada Sedat Veyis Ornek’in yazdig1 metinler, daha genel mahiyette metinler. Daha
teorik mahiyette metinler.

Ha, siyasete uzaklig1 agisindan sdyledigim bir hikdye var. Simdi bu nerelerden
kaynaklaniyor, ben bilemem ama kendi ¢alistig1 kurumun atmosferini biliyor. Nasil
atmosferi biliyor. Yasadig1 atmosferi biliyor en azindan basit bir bigimde, yani o do-
nemdeki ortametnoloji kiirsiisiindeki ortam. Bu asikar bir sey, goriinen bir sey. Mesela
baktiginiz zaman 6biirleri biraz daha degisik diislinsel konumda. Mesela burada ne var.
Iste (1948) tasfiyesi var burada. Yani simdi burada galisan bir insanin 48 tasfiyesinden
hepten habersiz olmas1 miimkiin degil. Ve bunun bir bigimde izdiisiimiinii duymamasi
miimkiin degil.

En azindan 1948’lerin Orhan Aydin’1i yanibaginda. Ve mesela bakiyorsunuz bu
Serafettin Turan’in yeni ¢ikan kitabinda Bir Kara Calma Oykiisii®’ nde hikaye ettigi or-
tam da pek tekin degil. Yani tam o donemde Muhtar Hoca’nin da sdyledigi gibi, yogun bir
bigimde disarida gegiyor zamanlari, yani dediniz ya 1969’la 1974 arasinda Batida {ini-
versitelerde ders veriyor diye. Ama yani boyle bir atmosferde cereyan ediyor hikayesi.
1960°da Tiirkiye’ye gelmesinden biraz evvel 147’liler tasfiyesi var burada. Baktiginiz
zaman 147 6gretim tiyesi Tlirkiye’de iiniversitede gorevlerinden alintyorlar, yani o or-
tami bir bigimde, bir sekilde teneffiis ediyor. Mesela o farklilik falan orda ¢ikiyor. Tam
1969 yilinda Hoca muhtemelen Almanya’dayken Orhan Acipayamli, Mustafa Akdag
birileri daha nereye gidiyorlar? Cumhuriyet Halk Partisi’ne gidiyorlar, yani ortam bu
derece farklilasmis bir bicimde. Bu nedenle Sedat Veyis’in yazdig1 metinlere baktiginiz
zaman oradaki siyasal gondermelerin sinirli oldugunu goriiyorsunuz. Tiirk Halkbilimi
tam da 1970’li yillarin ortalarinda nesredilmis.

Yani Dil Tarih Cografya’da bagka kimlerle kiyaslanabilir? Dil Tarih Cografya
Fakiiltesi’nde bir baska grupla kiyaslanabilir. Tiyatro Boliimii’ndeki akademisyenlerle
kiyaslanabilir. O dénemde Tiyatro Boliimii’nde Sevda Sener var, Ozdemir Nutku var,
Metin And var. Onlarin yazdigi seyler daha siyasi mahiyette seyler ama daha Tiirkiye’ye
doniik seyler. Yani mesela Sevda Sener’in o Tiyatro Diisiincesi' kitabi, genel mahiyette
metni ¢ok daha sonradir. Sevda Sener’in yaptig1 calismalar iste Musahipzade Celal dok-
tora tezi, daha sonra Tiirk Tiyatrosunda Ahlak, Kiiltiir Ekonomi Sorunlari’’ ve Cagdas
Tiirk Tivatrosunda Insan (1923-1972)" kitaplari teorik mahiyette kitaplar degil. Ha, Se-
dat Veyis Ornek’in bu tiir metinlerle aldkas1 yok mu? Var; mesela baktigimiz zaman insan
ilk defa dikkati ¢eken seylerden biri o donemde daha yeni yeni giindeme geliyor hikaye.
Ne hikayesi giindeme geliyor. Sol, sosyalizm, Marksizm hikayesi giindeme geliyor. Yani
su metinde mesela etnoloji yaklasimlarini incelerken bu evrimei goriis nokta-i nazarin-
dan Engels’in Morgan’dan kaynaklanan, esinlenen Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin
Kokeni’ne' yonelik bir gonderme ve onun hakkinda degerlendirme var. Yani hikdyenin
bir bagka boyutu da su, dbiirlerinin bir bigimde bir sekilde Tiirkiye’de gelisen egili-

9 Turan, Serafettin, 2013, Bir Kara Calma Oykiisii, Ankara, Bilgi Yaynevi.

10 Sener, Sevda, 2006, Diinden Bugiine Tiyatro Diisiincesi, Ankara, Dost Kitabevi.

11 Sener, Sevda,1963, Musahipzade Celal ve Tiyatrosu, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu.

12 Sener, Sevda, 1971, CagdasTiirk Tiyatrosunda Ahlik, Ekonomi, Kiiltiir Sorunlart (1923-1970), Ankara, AU
DTCF Yaylar1.

13 Sener, Sevda, 1972, Cagdas Tiirk Tiyatrosunda Insan (1923-1972), Ankara, AU DTCF Yaynlar.

14 Engels, Friedrich, 1967, Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni (Cev.: Kenan Somer), Ankara, Sol Yaynlari.
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min i¢inde suyun akarina dogru bir hareketlilikleri var. Ne anlamda hareketlilikleri var.
Tiirkiye’de sol bir bigimde bir sekilde 1960’11 yillarin ortalarindan 60’11 yillarin 66, 67,
68’de bir genel egilim igine giriyor. Ve onlarin metinleri, o mecrada bir yerde duruyor.
Ve bunlarn yaslar1 da Sedat Veyis’den farkli degil. Yani Sedat Veyis 1927 dogumlu,
Sevda Sener 1928, Metin Ant 1927 dogumlu. Ayni ortamdan etkilenmisler. Ama ayni1
cergevede sekillenmiyor diigiinceleri.

Sedat Veyis’in diisiincelerinin olusmasi da Tiirkiye’de o sekillenmenin Oncesinde
giindeme geliyor. Ne zaman giindeme geliyor? iste 1960’11 yillarda zaten giindeme geli-
yor yani 60 yilinda doktora tezini yazmig ve dogentlik ¢aligmasi da Sivas {izerine. Sivas
calismasi da 1965 yilinda falan sekilleniyor. Ama yani baktigin zaman memleketin ne
ahvalde oldugunu goriiyor. O dénemde ilging bir hikdye var, insanlar genellikle neye
baktiklarinin farkinda degil. Ben yani bunu birka¢ kere okudum. Bir de, iki giin dnce
sOyle iistiin kori bir daha okudum. Yahu acaba var m1 deyince Sivas deyince, insanin ak-
lina ne geliyor. Mesela daha 6nsdzde iste biz aragtirma yaptik. Nerede arastirma yaptik?
Iste Sivas’in kdylerinde, iste Temmuz, Agustos, Eyliil,1961 yilinda ve neyi tespit ediyor.
Neyi? Bu koyleri ve bu kdylerin ¢ogunun Siinni kodyler oldugunu bir kisminin Alevi
kdyler oldugunu sdyliiyor. Yani ben boyle bir ibare burada var midir, yok mudur diye dii-
siindiim. Ama yani bunlar arasinda ¢ok fazla ayrim gozetiyor mu? Goézetmiyor. Niye go-
zetmiyor? Ciinkii hikdye burdan kaynaklaniyor [Sedat Veyis Ornek’in 100 Soruda Ilkel-
lerde Din, Biiyii, Sanat, Efsane kitabin: eline alryor] Yani bu hikayeler kiiltiirler arasinda
bile bir ana ¢izgi ¢eker diye bir ana eksende soyle genel bir mahiyette bir degerlendirme
yapiyor. Iginde yine de bir bicimde, bir sekilde bu hikdyeden bahsediliyor. Yani o dé-
nemde baktig1 zaman da Oniinde, bir de ilging bir fotograf var, o donemde 6rnek aldigi
calismalar hep kdy caligmalari. O sosyologlarin 60’11 yillarda yaptiklari ¢alismalar da
kdy caligmalart Sedat Veyis’in Oniinde ii¢ tane 6rnek var, Nermin Erdentug’un Hal Kéyii
calismasi, Siin Koyii calismasi, bir de Ibrahim Yasa’nin Hasanoglan Kéyii ¢alismasi's.
Onlardan kalkarak bir degerlendirme yapiyor. Ve fotograf da bir sekilde dyle ortaya ¢iki-
yor. Yani bir de bir hikaye var. Sunu siirekli olarak sdyliiyor: Onlar ne kadar orda, orada
durmus, kendisi ne kadar orda durmus?

Orada da soru isareti var yani saha arastirmasinin énemini sdyliiyor, bunlarin ¢ok
yogun bir bi¢cimde c¢aligma mahallinde yasamalar1 gerektigini sdyliiyor ama biitiin
hikdyede Tiirkiye’deki bu mecradan sekilleniyor. Tiirkiye’de bu calismalarin tekledigi
belirgin bir nokta var. Mesela 1940’11 yillarin sonlarinda adamin biri Tiirkiye’ye geliyor.
Tiirkiye’ye geldigi zaman Kayseri’ye geliyor. Kayseri’nin Develi ilgesinin Sakaltutan
kdytiine... Paul Stirling, Develi’nin Sakaltutan Koyii’ne geliyor. Simdi hakkaten ilging
bir hikaye: Paul Stirling orda iki sene, ii¢ sene yasiyor. Bizim sosyologlarin, bizim
etnologlarin hig¢birinin bdyle bir deneyimi yok, yani mesakkatli geliyor. Bir de simdi
diisiindiigiiniiz zaman bir hikaye bilirim. Ben mesela, simdi burada olmadig1 i¢in rahat
konusabilirim, Tiirkiye’nin ¢ok gezmekle maruf bir antropologuyla beraber [Anka-
ra] Ayas’in bir kdyline gittim. Koyiin ad1 da Oltan Kdyii. Bu antropolog Tiirkiye’de
60.000 kdyii gezmis bir hocamiz. Oltan Kdyii’ne gittik. Bizim de arkadasimiz var.
Onun kardesi evlenecek, bunlar da etnolog ya fotograf ¢ekecekler, arastirmalar ya-

15 Yasa, Ibrahim, 1955, Hasanoglan Kéyii niin I¢timai - Iktisadi Yapist, Ankara, Bagbakanlik ve Orta Dogu Amme
Idaresi Enstitiisii.
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pacaklar. Ciinkii zaten fotografla belgelemek 6nemli. Yani hocalarin en ilging tarafla-
rindan biri ise iste o seyi de ben ¢ektim havasi olabilir. Yok, yani kim hangi seyi kim
¢ekti o var. Orda bizim arkadagimiz, o da 6gretim iiyesi simdi bir yerde, bana geldi
dedi ki “Abi” dedi “Nerde yatacaksiniz?” dedi. Yani “Hangi evde size yatak hazirla-
tayim?” dedi. “Fark etmez” dedim, “Biz her yerde yatariz, sorun degil” dedim. Ondan
sonra “Ona sor” dedim. Gidip ona soracak. Bana dedi ki “Kalacak m1y1z?” dedi, “Ben
gidecegim” dedi. Yani ben de simdi adami satmamak i¢in “Ben de gidecegim” dedim.
Ondan sonra, biz gitmeye karar verdik. Biitiin antropologlar da dolmusa binmeye, git-
meye karar verdik. Ondan sonra neyse otobiise bindik. Otobiise degil, dolmusa bindik
gidiyoruz. Ayas’in i¢ine gidiyoruz. Ayas’in i¢inde bu hizla kogmaya basladi.” Ya, adam
korktu mu?” dedim. Niye gidiyor anlamadim. O zaman baktim, ben de bunun arkasin-
dan kosmaya bagladim, kaybetmemek i¢in. Kaybetmemek i¢in [giilerek anlatiyor]...
Adam, yani kdye gittigimiz zaman kdyde simdi belki yakisik almaz ama, anlatmak is-
tedigim seyle ilgili onun i¢in anlatiyorum, tuvalete gittim ben. Arkadasa dedim ki “Su
var” dedim, “Testi dolu” dedim. “Gideceksen git” dedim.Yok, efendim “Gitmeyecegim”
dedi. Meger kosarken tuvalete gidiyormus. Yani bir de baktigin zaman koyde tuvaleti
kullanamayan bir adamin koyde arastirma yapmasi ancak Tiirkiye’de miimkiin olabilir.
Tiirkiye’de aragtirmalarin bilyiik kismini1 da muhtemelen bdyle yapiliyor. [Giiliismeler]
Olabilecek bir sey degil olaya baktiginiz zaman. Tabii ben bunu boyle sdylemeye kalk-
tigim zaman biraz tahrif etmis olabilirim. Tahrif sadece abartma anlamina gelmez. Ben
bunu bizzat yagadim...

[Griliismeler] Tiirkiye’de boyle bir hikaye kesinlikle tekil degildir. Simdi Paul Stirling
Tiirkiye’ye geliyor. Paul Stirling’in Tiirkiye’de bir siirli de tanidig1 var. Yani herkes tantyor
Paul Stirling’i. Ug sene orda kalmis bu adam. Ne zaman kalmis? 1948°den 50°1i yillara
kadar kalmis. Ve adam her {i¢ senede bir, her bes senede bir oraya gelir gider. Yani simdi
baktigim zaman ilging bir sey onun da o yore hakkinda bir siirii gozlemleri vardir. Hatta
Ibrahim Yasa benim hocamdir, zaman zaman gidip, ziyaret ettigim zamanlar olmustur.
Bana bir olay anlatirdi. Ozer Ozankaya’y1 anlatirdi. Bir baska vesileyle 6zel konumuz Ozer
Ozankaya. “Ben gittim” dedi “Ozer’le koye” dedi. “Koyde de kalacagiz” dedi, “Bes alt1
giin kalacagiz” dedi ve biz oraya gitmemizin iizerinden bir buguk saat gegmeden Ozer
“Ya” dedi “benim karim beni merak eder” dedi, sonra da ¢ekip gitti kdyden.

Ama yani hakkaten Tiirkiye’de etnologun, Tiirkiye’de halkbilimcinin hayat hikayesi
biraz tuhaf. Yani bu hikaye kolay degil. Bu ¢ogu kisiyi de kapsar, herkesi de kapsar, bir
Olciide Sedat Veyis Bey’i de kapsar, anlatabiliyor muyum? Simdi yani hakkaten ilging
bir sey, adam Develi’nin Sakaltutan kdyiine gidiyor. Sonra burdaki hocalar, bir zamanlar
Ogrencileri falan filan var. Ya simdi profesor olan 6grenciler filan var, onlar da mesela
gidiyor. Onu biri anlatti. Yani simdi bunlarin ¢ogunu koylii tanimiyor. Yani aragtirma
yaptig1 koyii tanimiyor. Mesela ne bileyim Nermin Erdentug kdyili de muhtemelen ta-
nimiyordur, o zaman yani nasil gittiyse bir de kadin oldugun zaman o dénemde biraz
daha zor gidersin. Cumhuriyet kadin1 da olsan, Osmanli kadin1 da olsan [giiliiyor] zor
gidersin. Yani hikaye bu. Bu cografyanin ortam.

Simdi o gittigi zaman orda kiigiiciik velet bile Stirling geldigi zaman “Gavur geldi”
diyor. “Gavur” derken asagilamak i¢in sdylemiyor, yani tasvir etmek i¢in sdyliiyor, ta-
nimlamak i¢in soyliiyor. “Bu, buraya geldi” diyor. Ya simdi baktiginiz zaman da bu
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hikdyenin agirlik tarafi bu ve Sedat Veyis Bey de, Sedat Veyis Ornek de bunun iizerinde
agirlikli olarak duruyor. Agirlikli olarak bu konu hakkinda degerlendirme yapiyor.Yani
“Bunun bdyle olmasi gerekir” diyor ve hakkaten bu kitab: [Tiirk Halkbilimi kitabini eli-
ne aliyor] Oniiniize alip, baktigmiz zaman burda bir Tiirkiye fotografi goriiyosunuz. Bu
fotograf 6nemli bir fotograf. Yani baktiginiz zaman, Tiirkiye hakkinda ne diislindiigiiniin
izleri var burda.

Son olarak bir sekilde edebiyat, tiyatro ve sinema konusunda séylediklerinden bah-
sedicegim. Belki etnik meselelerin de farkinda. Her bir seyin bariz bir bigimde farkin-
da oldugunu gérmek miimkiin ve tore, deger konusuna da bakiyor ve bunlar konusuna
aciklayici bir mantikla baktig1 i¢inde Tiirkiye’deki ¢ogu seyin farkinda. Ben sadece bazi
konular1 agmak i¢in okuyacagim. O nedenle {izerinde duruyorum, romandan bahsediyor.
Tabii en bariz olarak Nabizdde Nazim’dan Umit Kaftancioglu’na kadar getiriyor olay1.
Umit Kaftancioglu son dénem insanlarindan yani, 1980°de &ldiiriilen bir insan ve bunun
koy kiiltiirii lizerine hatta kdy kiiltiiriiniin belli bir tarzi {izerine romanlar1 var. Hakkaten
bunlar... Ha, daha da 6nemli hikaye su, sdyledigi seyin dnemi de orda, “genelde sanat-
cilar ve romancilar” diyor, “sinemacilar sosyal gercekligi saptamada bunu daha agik
sacik”, “acik secik saptamada”... Yani acik sa¢ik da dogru olabilir ¢iinkdi. ..

[Giiliismeler] Yani “gok net bir bigimde saptamada bilim adamlarindan daha ilerde-
dirler” diyor,”onlar bunu sezgisiyle fark ederler” diyor. Yani soyledigi sey aslinda o ve
hakkaten baktiginiz zaman, Tiirkiye’de bu edebi metinleri ¢ok ciddi bir tarzda okudugu-
nu giindeme getiriyor, gosteriyor. Hiiseyin Rahmi Giirpinar’dan bahsediyor o, malum.
Resat Nuri, Refik Halid Karay, Yakup Kadri Karaosmanoglu ve Sabahattin Ali’nin bir
Anadolu fotografi ¢izdigini anlatmaya ¢alisiyor. Hakkaten baktiginiz zaman orda o fo-
tografi gdrmek miimkiin ve ¢ogu insanin gegmise doniik bir egilimi yok, bir eylemi yok.

Yani anlamak bakimindan ge¢mise yonelmiyorlar. Orada onemli olan Kemal
Tahir’in, Fakir Baykurt’un Talip Apaydin’in, Mahmut Makal’in Orta Anadolu; Yasar
Kemal’in Giiney Anadolu; Bekir Yildiz’in, Osman Sahin’in Giiney Dogu Anadolu; Ke-
mal Bilbasar’in, Dursun Ak¢am’n, Umit Kaftancioglu’nun ve Omer Polat’in Dogu Ana-
dolu gercekliklerini gordiigiinii anlatmaya ¢alisiyor. Yani bu ¢ergeveye baktiginiz zaman
cok cesitli metinlerde bu 6zellikler bariz bir bigimde ortaya ¢ikmaz yani birinin tizerinde
dururken, birine vurgu yaparken Obiiriine vurgu yapmadigin1 goriirsiiniiz. Ve hakkaten
Tiirkiye cografyasinin degisik yorelerinin degisik bolgelerinin gergeklikleri burda somut
olarak sekilleniyor, sanat¢ilarin romanlarinda ve hatta ilging bir seydir muhtemelen o
donemdendir bu Tiilay Er, degil mi? Ve muhtemelen ¢ok net hatirlamiyorum belki bi-
raz daha sonradir da onun lisans, master tezi... Kemal Tahir Romanlarinin Halkbilimsel
Agidan Folklorik A¢idan Degerlendirilmesi, Sedat Veyis Ornek’in zamaninda yapilmis.

Onun danigsmanlhiginda yapilmistir. Ondan sonra da pek o tiir tezler muhtemelen ol-
madi. Yani bilemiyorum. Ama yazari bu metnin kitap olarak yayinlanabilecegini diislin-
miis. Obiirleri pek o tiir seylerin, seyin icine girmeyebilir. O bakimdan dedim yani bu
hikayeyi sadece halkbilim, etnoloji anabilim dal1 a¢isindan sdylemiyorum, yani belli bir
anabilim dali agisindan, falan filan séylemiyorum. Daha genel olarak bunu séylemeye
calistyorum yani bagka boliimlerde de bunu yaptiramazsin. Yani mesela edebiyat eksen-
li bir diisiince tarihi tezi yaptiramazsin. “Niyazi Berkes’i ancak sosyolog caligir, Fuat
Kopriilii’yli de ancak tarihgi ya da edebiyat¢1” diyen kiit kafa ¢cogunlukta. “Ya bu tarih

66



folklor / edebiyat

tezi mi, edebiyat tezi mi veya sosyoloji tezi mi, edebiyat tezi mi?”’sorusuyla karsilagirsin.
Yani ben teferruatini biliyorum. O metin de yaymlandigi i¢in biliyorum. O nedenle bdyle
bir fotograf giindeme geliyor.

Ikinci olarak baktigimiz zaman o donemde bunun gibi, Sedat Veyis gibi meseleye bi-
raz daha yenilik¢i agidan bakan, modernist agidan bakan, Kemalist agidan bakan, sol a¢1-
sindan bakan insanlarin higbir bigimde génderme yapmadigi Ahmet Hamdi Tanpinar’in
Bes Sehir’inden’® bahsediyor. Bu 1977°de yayinlanmis. Tiirkiye’de belli bir kesim insan
Ahmet Hamdi Tanpimar’in farkinda degildi. Ve Ahmet Hamdi Tanpinar’in 6zellikle Beg
Sehir’ini hakkaten insanin anlamasi i¢in kiiltliriinlin biraz genis olmasi lazim. Yani kiil-
tiirii sinirli olan bir insan bagka metinleri bir 6l¢iide anlayabilir ama Tanpinar’in Bes
Sehir’ini anlamaz. Ciink{i Bes Sehir biraz tarihle falan ilgilidir.

Ve baktiginiz zaman Halikarnas Balik¢isi’ndan Fikret Otyam’in “Gide Gide” dizi-
sine kadar bir gonderme var. “Gide Gide” dizisi de genellikle Tiirkiye nin ¢ok c¢esitli
yorelerini, Dogu, Giineydogu yoresini de i¢ine alan ve Fikret Otyam’in goriintiiler esli-
ginde deneme tarzinda Tiirkiye fotografin1 gekmeye ¢alistig1 bir metin olarak giindeme
geliyor.

Bunu daha fazla uzatmadan tiyatroya gectigimiz zaman tiyatroda da ¢ok karisik, kar-
magsik seyler var. Ali Yoriik’lin iki tane oyunundan bahsediyor. Mesela Ali Y oriik’{in bu
oyunlarindan bu Tiyatro Boliimii’nde bahsedilmedigini ¢ok net bi¢imde goriirsiin. Yani
bakarken g¢er¢evenin genisligi, farkliligi agisindan bir zenginligi fark edersin. Hakkaten
baktiginiz zaman Musahipzade Celal’den kalkarak Cahit Atay’in Sultan Gelin’ine’” ka-
dar bir degerlendirme var. Sultan Gelin, simdi konusu falan filan da olaganiistii ilging bir
mesele. Tam da toére konusu, tam da halkbilim konusu. Hakkaten bu konu daha sonraki
dénemde de mesela Halit Refig tarafindan filme'® ¢ekilmis bir konudur. Hatta biraz daha
tersinden baktiginiz zaman Batiya yonelik olarak Tiirkiye’yi ilging gosteren bir konudur.
Ciinkii bu ¢ok kiiciik bir gocugun yengesi ile evlenmesini konu alan, hakkaten Batiya eg-
zotik gelen bir konudur. Burda bir bicimde bir sekilde giindeme getirerek kendi yazdig:
iki metinden bahsediyor. Bunlardan birisi 1961°de sahneleniyor. Birisi taa 1969 yilinda
sahneleniyor ve aslinda meseleyi anlamanin biraz sinirliliklari oldugu i¢in diyorum. Se-
dat Veyis’i anlamanin en 6nemli yollarindan biri, onun yazdigt bu oyunlart degerlendir-
mekten geciyor. Ciinkii oyunlarda ister istemez olay1 agimlamaktan ziyade bir yargi da,
bir degerlendirme de var. Orda Sedat Veyis’in daha kendi 6znel yaklagimi giindeme ge-
lebilir. Dolayisiyla burada zaten bir fotograf da var. Fotografin altinda da neyi anlatiyor?
Bariz bir bigimde yani tasra torelerini anlatan bir oyun diyor, anlatabiliyor muyum? Yani
simdi ne orda tagra torelerini 1970’lerin kafasiyla degil, 1980’lerin kafasiyla degil, ¢ok
daha 6nceki bir donemden bakarak anliyorsun yani. Ciinkii onu degerlendirdigin zaman
onemli bir sey. Bu giin baksa, yani 1980’de yazsa belki biraz daha degisik bir sey yazar,
1970’11 yillarin sonlarinda yazsa belki daha degisik bir sey yazar.

Ve ordan sonra sinema giindeme geliyor. Hakkaten baktiginiz zaman burada - kusura
bakmayin, ¢enem diistii. Birazdan bitirecegim - ¢ok ilging bir sey var. Hikaye nerden
kaynaklaniyor? Surdan mesela, bakiyor, evvela Liitfi Akad’dan bahsediyor. Yani simdi

16 Tanpinar, Ahmet Hamdi, 1946, Bes Sehir, Ankara [yayl.y.].
17 Atay, Cahit, 1965, Sultan Gelin, Ankara, Bilgi Yayinevi.
18 “Sultan Gelin” (film), 1974, Yonetmen: Halit Refig, Yapim: Saner Film.
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Liitfi Akad’a ilgi duymak iki tiirlii olur.

Biraz soldan bakarsan “Abi, Y1lmaz varken, Liitfi Akad ne yazar?” diye diisiiniirsiin.
Biraz sagdan bakarsan da Liitfi Akad yine ikinci smif bir yonetmendir. Bunun hangi
filmleri tizerinde duruyor; Gelin'® ve Diigiin®® iizerinde duruyor. Simdi baktiginiz zaman
ticleme tizerinde durmuyor. Birisinden 6zellikle yani Diyet’ten?’ bahsetmiyor. Diyet bir
bi¢cimde bir sekilde is¢iyi anlatiyor. Daha kentle art1 kentle entegre olmus bir durumu
anlatiyor. Onun i¢in benim tahminim, bilemiyorum, yani onu 6zellikle disar1 da birakmis
ve tahlil yapriyor. Liitfi Akad’in biiyiik kente tutunmaya ¢aligan, ancak gogiip geldikleri
geleneksel kesimlerin toreleriyle yeni yasama tiiriiniin gerekli kildig1 deger yargilarinin
catigmasinin anlatildigi biiytik aile tipinden kiigiik aile tipine doniigsme siirecindeki kiiltiir
degismelerinin ele alindig1 bir hikayeyi... Yani bu beni nerden ¢arpmistir? Surdan garp-
mistir: Yani ben bu filmi seyrettim, sonra bunu simdi yeni bastan okudum. Ve ben o d6-
nemde ilk defa bu film lizerinde durmaya niyetlendim. Niye, ¢linkii ben su kanaate vardim
hakkaten Liitfi Akad bu {i¢ filmiyle, Diyet de dahil olmak iizere Tiirkiye’de kentlesme
sorununu, kentlilesme sorununu bizim sosyologlardan daha gergekg¢i bir bicimde deger-
lendiriyor. Yani Hoca’nin yaptigi o genel degerlendirme, yani burda sirasina baktiginiz
zaman da bir fotograf olarak kendini bariz bir bicimde gosteriyor; bir de su kan giitmeyi
giildiirii tiirlinde ele alan ve kan giitme gelenegiyle iinlii bir bolgemizin -Karadeniz’in,-
torelerini ince bir alayla taglayan Atif Yilmaz i Giillii Geliyor Giillii*? 'sii. Simdi bakti-
g1iniz zaman sinema tarihi agisindan Giillii Geliyor Giillii higbir yerde durmaz. Kotii bir
film, siradan bir film. Ama yani burada hakikaten baktigin zaman kan davasi buna da bu
bigimde bakmanin mantikli oldugunu diisiiniiyorsun.

Yilmaz Giiney’in Endige’si”?; Serif Goren ¢ekti filmi ama hikaye Yilmaz Giiney’in.
Yilmaz Giiney’in bir siirii bagka filmleri var. Endise neden 6nemli? Endise, Dogu
Anadolu’dan Giiney Dogu Anadolu’dan gelen mevsimlik isgilerin Kiirt iscilerin duru-
munu anlattyor; yani ne var isin i¢inde, isin i¢cinde tore var ve dolayisiyla onun bagska
filmlerine gdnderme yapmiyor, Endisesi’ne gonderme yapiyor. Bir kismini atlayarak Atif
Yilmaz’in Kuma’s1?... Zaten Kuma film olarak insanin dikkatini ¢ekmiyor, ama bir et-
nolog, bir sosyal antropolog baktigi1 zaman insanin ilk dikkatini ¢ekecek film Kuma’dir.
Niye, ¢iinkli Kuma, yani onu herhalde izah etmeye gerek yoktur. Yani onu izah etmeye
kalksam ¢ok net bir bi¢imde ilkokul 6gretmeni durumuna diisebilirim; yani tamam mi?
Iste mesela bizim Tarih Boliimii’nde olsa izah etmeye calisirdim, yok 6grencilere degil,
bazi hocalara.

[Giiliismeler] Dolayistyla ama burada izah etmenin mantig1 yok... Kuma’s1 ve Feyzi
Tuna’nin Kizgin Toprak 1> ve Ezo Gelin’i*, Siireyya Duru’nun Bedrana®” ve Kara Car-
safli Gelin’i?® baktiginiz zaman bu iki 6ykiide Bekir Yildiz’in 6ykiilerinden uyarlama

19 “Gelin” (film), 1973, Yonetmen: Liitfi Akad, Yapim: Erman Film.

20 “Digiin” (film), 1973, Yonetmen: Liitfi Akad, Yapim: Erman Film.

21 “Diyet” (film), 1974, Yonetmen: Liitfi Akad, Yapim: Erman Film.

22 7Giilli Geliyor Giillii” (film), 1973, Yonetmen: Atf Yilmaz, Yapim: Akiin siitiidyolart.
23 “Endise” (film), 1974, Yonetmen: Yilmaz Giiney, Serif Goren, Yapim: Giiney Film.
24 “Kuma” (film), 1974, Yonetmen: Atif Yilmaz, Yapim: Erman Film.

25 “Kizgin Toprak” (film), 1973, Yonetmen: Feyzi Tuna,Yapimeci : Kadri Yurdatap.

26 “Ezo Gelin” (film), 1973, Yénetmen: Feyzi Tuna, Yapimei : Memduh Un.

27 “Bedrana” (film), 1974, Y6netmen: Siireyya Duru.

28 “Kara Carsafli Gelin” (film), 1976, Yo6netmen: Siireyya Duru.
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yapilmistir ve mesela bugiin hi¢ kimse Bekir Yildiz’1 ¢ok net bir bicimde dnemsemiyor
ve Memduh Un’iin Agr: Dagi Efsanesi®® son yillarda konumuz agisindan dikkati ¢eken
sinema lirtinleri degil.

Yani simdi baktigimiz zaman bu hikaye bir sekilde unutulup gitmis. Dolayisiyla
Sedat Veyis Ornek’te bir tarih nosyonu goriiliiyor. Simdi ama genel olarak baktigimizda
-s0yle bir sonugla bitireyim- yani bunlart okuyor muyuz? Bunlari okuyoruz, yani belki
sinirli bir bi¢imde okuyoruz. Ama aslolan hikaye bana gore bunlar1 okudugumuz zaman
bunlar1 bir biitiin i¢ine oturtabilmek. Yani mesela ne bileyim Tiirkiye’yi anlamadan Sedat
Veyis’i anlamak miimkiin degil. Tiirkiye’de bu folklorculari anlamadan Sedat Veyis’i
anlamak miimkiin degil. Sedat Veyis’in farkliligin1 gérmek miimkiin degil. Tiirkiye’de
Dil Tarih’i anlamadan Sedat Veyis’i anlamak miimkiin degil. Ya simdi baktiginiz zaman
yani Dil Tarih’teki gecmiginde belki Tiirkiye’deki gegmisinde etkilendigi insanlar yok
mudur? Dil Tarih’te kesinlikle bana gore yoktur da, Tiirkiye’deki gegmisinde etkilendigi
insanlar muhtemelen sinirhdir. Niye, ¢iinkii ufku biraz daha Batiya doniik bir adam, an-
latabiliyor muyum? Yani ben suna inaniyorum, bana gore Tahir Alangu’yla olaganiistii
cakistyor bir takim tahlilleri. Ama ben Tahir Alangu’dan ¢ok fazla etkilendigini zannet-
miyorum. Zaten simdi baktiginiz zaman hikaye baska tiirlii gelisiyor. Mesela hakkaten
ilging bir sey. Nerede gelisiyor bu? Biraz Amerika etkisi altindaki yerlerde gelisiyor bu.
Mesela soyle bakalim. Burda bu folklor dergileri falan filan var. Tamam mi? Mesela
iki tane folklor dergisi var hakkaten énemli. Onemli biraz da baska hikayeler geliyor
yani. Bu topluma biraz oryantalist gibi bakiyoruz aslinda, biraz Avrupali gibi bakiyoruz.
Biraz da etnolog olmak i¢in Avrupali gibi mi bakmak gerekiyor? Yani gerekmez o ayri
hikdye de belki,Tiirkiye kosullarinda biraz dyle gerekiyor. Hakkaten baktiginiz zaman
Tiirkiye’de en ilging iki folklor dergisi, birisi Bogazici Universitesinin ¢ikardig1 Folklo-
ra Dogru dergisi, birisi de Orta Dogu Teknik Universitesi’nin ¢ikardig1 Halk Bilimi der-
gisi anlatabiliyor muyum? Bunlar1 da hocalar degil, 6grenciler ¢ikariyor. “Goriintii”de
Oyle. Hakkaten ilging bir sey. Yani baktigin zaman 6biir dergiler bu kadar cevval degil.
Niye bu kadar cevval degil? Burada drneklerini de gériiyorsunuz? Obiir dergilerde folk-
lorun kuram iizerine fazla bir hikaye yok.

Yani folklorun kurami iizerine fazla bir laf sdylemek i¢in biraz herhalde yabanci dil
bilmek gerekiyor. Yani bu isin i¢ine dalmak gerekiyor. Mesela ne bileyim mesela orada
baktigin zaman ODTU’de en fazla ilgilenen kim? Seyfi Karabas ODTU’den degil mi?
Yani Seyfi Karabas nerden geliyor? Ingiliz dili edebiyatindan geliyor. Yani hocanin en
onemli vasfi ne? Hocanin en dnemli vasfi da her bir seye biraz agik olmasi. Yani simdi
baktigin zaman bagka seylere agiklik bakimindan Sedat Veyis Ornek’in burda ne éncesi
var, ne sonrasi var, benim bildigim. Yani boyle bir hikaye var ve bunun dgrenilmesinin
yollart nereden kaynaklanir: Bu dénemde bile {iniversitelerde etnoloji somut iki 6rnek-
teki kadar teorik degil.

Bana gore biitlin hikdye su: Bunun yolu var midir, yok mudur? Ben onu bilemem.
Niye, ne anlamda bilemem? Su anlamda ben onu bilemem: Yani bu konu iizerinde hak-
katen ciddiyetle duruldugu zaman Sedat Veyis’in bu doktora tezinin bir bi¢imde ortaya
¢ikmasi lazim. Bu rahatlikla yapilabilir. Yani ha yayinlanmasi, yayimlansa daha iyi olabi-

29 “Agr1 Dag1 Efsanesi” (film), 1975, Yénetmen: Memduh Un.
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lir, ama yani yayinlanmasa bile bunun iizerine bir metin yazilabilir. Ha, ne olabilir? Ciin-
kii ben baktim yani, ben yanlis gérmiis olabilirim. Sedat Veyis tizerine yapilmis tez yok,
yani bitirme tezi olabilir, yapilmis, ama yani Sedat Veyis iizerine en azindan bir yiiksek
lisans tezi yapilabilir. Yani boyle bir sey yok. Ha! Ne yapilabilir? Sedat Veyis Ornek’in
bu metinleri yayinlanabilir. Bunlar kolay islerdir anlaminda sdylemiyorum.

Yani bu tiyatro metinleri en azindan ii¢ii ve konugmalari, yazilari toparlanabilirse
bunlar yayinlanabilir. O zaman insan daha biiytik bir fotograf gorebilir. Cilinkii ben kendi
algiladigim tarzda dogru yanlis bir siirli 6nemli yerlerini de kagirmigsimdir, o ayri bir
hikaye. Algiladigim tarzda Sedat Veyis’in bu topluma dair yaklagimini, bir tiir katkila-
rinin ugragla daha net ortaya ¢ikabilecegini zannediyorum.Yani ben bir kisa biyografi
buldum. O biyografide de ne var? O biyografide ¢ok net bir bigimde alt1 yedi tane dergi-
de, birini siz de sdylediniz, Tirk Dili dergisi, Varlik, Yeditepe, surda burda yaymlanmig
yazilar1 var. Yani ben ona onlara ulasabilsem o konuda yalan yanlis, bagka konularda
sOyledigim yalan yanlis seyler gibi [giiliiyor] yalan yanlis seyler sdyleyebilirim ki genel-
leme yapmamiz miimkiin olabilirdi. Yani benim sdyleyecegim altini ¢izecegim iki sey
bu. Onemi var. Ne anlamda énemi var? Sadece etnolog olarak énemi yok, daha genel
anlamda bir kiiltiir adam1 olarak énemi var. Cok net bir bigimde.Tiirkiye’de bir takim
seylerle karsilastirildigi zaman degeri ¢cok daha net bir bicimde anlasilabilir. Hikaye ne,
Dil Tarih’e biraz igreti duruyor. Niye simdi 61°den 80’e kadar, 10 yil burada ¢alismis.
69’dan 74’e kadar 5 yil, 19 yildan 5 yilin1 diistiigiin zaman 14 yi1l Dil Tarih’te ¢alismis
gibi bir sey oluyor.

Dolayisiyla bir bi¢imde bir sekilde bu ¢er¢evenin de disinda. Ama bu bir tarzda da
etkilenmis, yani nasil sdyleyeyim, sunu bulmak miimkiin. Yani obiir tiirlii ya burdaki
seylerin bir bigimde bir sekilde aktarilmasi tarzinda diisiind{iglin zaman bile yani yazdi-
&1 metinlerden kalktiZimiz zaman onun nasil sdyleyim ortiik olarak Tiirkiye’de etnoloji
hakkinda yaymlar hakkinda ne diigiindiigiinii bulmak miimkiin. Ciinkii bu kitab1 [100
Soru’da kitabini eline alryor] daha genel mahiyette bir kitap olarak giindeme gelse ve
son iki sorusu nasil soyleyim Tiirkiye’de etnolojinin gelismesi bi¢iminde tezahiir etse en
azindan nasil [kitab: salliyor ve masaya koyuyor] mesela Nermin Erdentug’un bin dokuz
yiiz kag¢li yillarda bilmiyorum. “Tiirkiye Tiirk Toplumunda Sosyal Antropolojik Arastir-
malar” diye bir metni var ya, o metnin tarzinda bir goriis agis1 o kadar teferruath olmasa
da ortaya ¢ikardi ve ilizerinden bu kadar zaman gegctikten sonra bile iizerinde durulmasi
gereken; durdugumuz zaman, okudugumuz zaman kendi geldigimiz noktada yeni 6zel-
liklerini kesfedebilecegimiz bir entelektiiel portresi belirirdi. Bu kadar uzattik. Kusura
bakmayin. Benim algiladigim bir ¢er¢evede ben bir metin hazirladim. Metni okudugum
zaman, benim kiratim zayif. Gozlerim biraz engelleyebilir, sikabilirim sizi, ama Oyle
irticalen konusmaya c¢alistim. Boyle konusmaya ¢alistiktan sonra simdi bes dakka sonra
kalktigim zaman burda da sunu kesinlikle her zamanki gibi farkedecegim ki en fuzuli
konular1 anlattim... En 6nemli konular1 anlatmamis oldum.

[Giiliismeler, alkis]
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