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ARTICLEINFO

2000’li y1llarda artan dis ticaret rekabetinde yalnizca doviz kurlarinin etkisinin yeterli olmayip baska
alanlarda da avantaj saglanmasi gerekmektedir. Hem kur hareketlerini dogru yoneten hem de Ar-
Ge’ye onem veren iilkelerin kendilerine dis ticarette avantaj sagladiklari diisliniilmektedir.
Caligsmada, 1995-2014 donemi yillik verileri kullanilarak, 23 tane OECD iiyesi iilke i¢in dis ticarette
avantaj saglamada Ar-Ge harcamalari ve doviz kurunun etkisi yatay kesit bagimlilig1 altinda panel
esbiitiinlesme analiziyle arastirtlmigtir. Elde edilen bulgular, déviz kurlarinin dis ticaret avantaji
saglamada etkisinin pozitif Ar-Ge harcamalarinin dis ticarette avantaj saglamada etkisinin ise negatif
oldugu seklindedir. Ulkeler bazinda ise hem doviz kurlarimin hem de Ar-Ge harcamalarmin bazi
iilkeler icin pozitif bazi iilkeler i¢in negatif bazi iilkeler i¢in ise etkisinin olmadiklar1 seklinde
bulgular elde edilmistir.
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In the increasing foreign trade competition in 2000, the effect of exchange rates alone is not enough;
it is also necessary to gain advantages in other areas. In other words, it is thought that the countries
that manage both exchange rate movements and give importance to R&D have advantages in foreign
trade. In the study, the effect of R&D expenditures and exchange rates for 23 OECD countries were
explored by using panel cointegration analysis under the horizontal section dependency in gaining
advantage in foreign trade. As a result of the analysis, the findings show that foreign exchange rates
have a positive effect on foreign trade advantage whereas R&D expenditures have negative effect
on foreign trade. On the other hand, there are findings that both exchange rates and R&D
expenditures are positive for some countries, negative for some countries and not for some countries.

1. Giris

Kiiresellesmenin o6zellikle ticaret hacmini genislettigi ve
teknolojiyi yayginlastirdigi goriilmektedir. Teknolojinin
sermayenin

yayginlagmas:  ve

edebilmesinin etkisiyle firmalarin yatirimlarini  hem
maliyetler hem de kurlar dolayisiyla optimum cografi
bolgelere kaydirdiklar gézlenmektedir. Bu anlamda {ilkeler
gerek kendi firmalarina gerekse uluslararasi yatirim
firmalarina ¢esitli imkanlar saglamaktadir. Bu iilkelerden

hareket bazilar1 enerji, iscilik ve vergi avantajlari saglarken bazilar

serbestce
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da iilke kurlarimi kullanarak avantajlar saglamaktadir. Son
giinlerde Amerika Birlesik Devletleri (ABD) Baskani D.
Trump’m bilinen ancak ¢okta dillendirilmeyen “Ticaret
Savaslarim” giin yiiziine ¢ikardig1 goriilmektedir. Ornegin,
ABD ile Cin arasindaki ticari gerginligin yatirimcilarda
endige yaratmaya devam etmesinin ardindan New York
Borsasinin, 25.06.2018 Pazartesi ilk islem giinii sert diisiisle
acildigini, Dow Jones Sanayi Endeksi 163,52 puan (yilizde
0,67) distisle 24.417,37 puana, Standard & Poor's 500
Endeksi 14,79 puan (yiizde 0,54) azaligla 2.740,09 puana
geriledigini. Nasdaq Teknoloji Endeksi’nin de 60,99 puan
(ylizde 0,79) deger kaybiyla 7.631,82 puana distiigii
goriilmiistiir (Bloomberght.com, 2018a). Son olarak, ABD
Borsalari ticaret geriliminin artmasiyla haftanmn ilk islem
giiniinii sert diisiisle sonlandirmistir. Buna gére, Dow Jones
Sanayi Endeksi yiizde 1.34 disiisle 24,252 puana, Standard
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gimrilk vergisi uygulayacagini

& Poor's 500 Endeksi ylizde 1.37 azalisla 2,717 puana once doviz kuru iizerine (USD/TRY)
Dow Jones

gerilemistir.

iligkilerinde

iShares

Son donemlerde Trumpizmin etkisinin diinya tilkelerini ve

yavaglama

MSCI

Gelisen

Sanayi Endeksi islem giinii
siiresince yaklasik 350 puan kaybetmistir. Nasdaq Teknoloji
Endeksi de yiizde 2.09 deger kaybiyla 7,532 puandan islem
giiniinii tamamladigr goriilmektedir (Bloomberght.com,
2018b). Diger taraftan ABD ve Cin arasindaki ticaret
gerceklesirken,
faaliyetlerinde gerileme yasandi. 2 Haziran ile biten haftada

Piyasalar

exchange traded
fonlarindan (EFT) 3 milyar dolar ¢ikis yasandigi ve ayni
donemde Londra Borsasi gosterge endekslerinden iShares
Russell 2000 exchange traded fonlarina (EFT), 1,9 milyar
dolar giris gerceklestigi goriilmistiir (Bloomberght, 2018c).

yatirimcilarin

282

donemlerde Brezilya ve son donemlerde basta Rusya ve
Iran’a yaptirimlar ve Cin mallarina ek vergiler ve son olarak
Tiirkiye aliiminyum ve ¢elik ithalatina ek vergiler giindeme
getirmesi ticaret savaslarini giindemde tutmaktadir. ABD
onceligi en yiiksek cari a¢ig1 375 milyar USD olan Cin
mallarina (yaklasik 800 iiriine) %25 ek glimriik vergisiyle 34
milyar USD uygulamasindan 3 giin sonra 200 milyar
USD’lik ithalat igin de %10 ek vergi uygulayacagini
aciklamigtir. Buna karsi Cin, 128 iiriine %25'e varan ek
acgiklamugtir.
Briiksel’deki NATO zirvesinde basta Almanya olmak iizere
AB’den otomotiv ithalatina yonelik yaptirimlar giindeme
getirmis ve AB’de ABD’nin bunu gerceklestirmesi halinde
ABD’ye karst 294 milyar USD’lik misilleme yapacagini
duyurmustur (Sabah, 2018; Yeniakit, 2018). ABD Bagkani
Trump’in s6zde Rahip Brunson’in iadesi ile baslattigi savasi

Trump,

ardindan da

aliminyum ve ¢elik olmak {izere ticaret savasina ¢evirdi.
Tiirk Lirasi’ndaki kisa zamandaki deger kaybi yaklasik
olarak %44 (30.07.2018: 4,85TL ile 14.08.2018: 6,85TL)
olmugtur. Tiikk Lirasi’ndaki bu deger kaybi Tirkiye
ekonomisindeki sikintilardan veya herhangi bir krizden
kaynaklanmayip ABD’nin siyasi ve ekonomik kaygilarindan
kaynaklandig1 goriilmektedir. Diinya iilkelerinden basta
Almanya, Rusya, [ran, Fransa, italya, Liibnan, Kuveyt, Katar
ve Azerbaycan gibi pek ¢ok iilke Tiirkiye’nin durumu
karsisinda  sessizliklerini bozarak Tiirkiye’ye
mesajlarin1  agiklamuglardir (Trthaber, 2018). Grafik 1.,
15.07.2018-14.08.2018 donemi i¢in USD/TRY verilerinden

destek

olusturulmus ve ozellikle 30.07.2018 sonrasindaki TL’deki deger

kayb dikkat ¢ekmektedir.

ticaretini ¢esitli sekilde etkiledigi goriilmektedir. Gegmis
Grafik 1. USD/TRY 15.07.2018-14.08.2018 Verileri (Agilig-Yiiksek-Diisiik-Kapanis)
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anlamda refah diizeyini arttiran da bu ilkedir. Ab i¢in bu ilke
¢ok onemli olup AB Miiktesebat1 fasil basliklarindan ilki
konumundadir. Bu ilke yani mallarin serbest dolagimi dis
ticaret politikas1 araglarindan giimriik vergisi, ihracat ve
ithalat miktar kisitlamalart ve es etkili Onlemler, tarife
goriinmez
kullanilmasinin yasaklanmasi amacii tagimaktadir. Bu
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amacla da, AB’ye iye iilkelerin Birlige katilim sirasinda
anlagsmada belirlenen ortak ticaret politikasina uyumu ve
ticari mallarin belirlenen standartlara uyumu saglamasi
beklenmektedir. AB iiyesi iilkeler mal serbestisi igin 1968
yilinda Giimriik birligini kurarak, diger iilkelere karsi bir
Ortak Gilimriik Tarifesi uygulamaktadir (Mangir ve Acet,
2014: 93). Goriildiigii izere AB’nin hikayesinin temelinde
de ticari serbestlik ve ticaretin yayginliginin saglanmasi
oldugu goriilmektedir. Bunun saglanmasi igin {retimi
gerceklestiren firmalarin maliyet ve rekabet avantajia sahip



283 Bulut, S. / Anemon Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2018 6(ICEESS’ 18) 281-2878

olmast gerekmektedir. Aksi halde firmalar iiretimlerini
sirdiiremeyecek ve belki de firetimlerini durdurmak
durumunda kalacaklardir. Firmalarin maliyet avantajini
nasil saglayacagi konusu ise iiretimlerini en verimli sekilde
iiretebilmekte ve maliyetlerini azaltici teknoloji, enerji ve
hammadde gibi girdilerin optimum seviyede olmasina bagl
oldugu bilinmektedir. Ayrica irettigi {riinlerin satig1
sirasinda fiyat avantajin1 uluslararasi alanda rekabet
edebilmek i¢in kurlar ¢ok 6nem kazanmaktadir. Kurlar hem
maliyet asamasinda hem de {iretim sonrasi satis ve ihracat
asamasinda firmalara ve dolayisiyla iilke ekonomisine
o6nemli avantajlar saglamaktadir.

Kiiresellesmenin hizlandigt bu son zamanlarda, “ihracat
kanalinda uluslararasi rekabetci pozisyonlarini korumak ve
giiclendirmek, ithalat kanalinda ise daralmayi saglamak
diger taraftan da yabanci sermaye ¢ekmek icin uygulanan
politikalarin basinda devaliiasyon etkili kur politikalart yer
almaktadir. Bu politika uygulamalarina popiiler ¢agrigimla
“Kur Savaslar1” denmektedir.” Bu baglamda iilkeler
ckonomik avantaji saglamak icin ¢esitli girigimlerde
bulunmaktadir. Fakat bu girisimlerin sonuglari diinya
lilkeleri adina iyi gitmeyecek diisiincesi pek ¢ok ekonomist
ve politika yapicilar tarafindan dillendirilmektedir (Yicel,
2018: 38). Bu terimi ilk kez Brezilya Maliye Bakan1 Guido
Mantega, 2010 yilinda “uluslararasi kur savasi” seklinde
kullanmistir. ABD’nin “paranizi ucuz tutuyorsunuz” diye iki
iilke Almanya ve Japonya’ya olan uyarist kur savaslarinin
baslangici kabul edilmektedir. Bunun sonucu olarak da 22
Eyliil 1985'te New York’da Plaza anlagmasi imzalanmig ve
ABD Dolar’'nin deger kaybetmesinin Oniindeki engeller
kaldirtlmistir (Sasgem, 2015). Bir bagka kaynakta ise “Kur
Savag1” kavraminin Joan Robinson (1933) tarafindan
1930’1u yillarda, o donemde uygulanan politikalar1 “beggar-
thy-neighbour” (komsu dilenci politikasi) seklinde
tanimlayarak kullandigini ifade etmistir (Aktaran: Pinar ve
Uzunoglu, 2013: 5).

Ekonomik olarak korumaci politikalarin yol agtigi kur
savaglar1 kisaca; iilkelerin doviz kuru politikasini kullanarak
kendilerine ekonomik avantaj saglamaya ¢aligmalar1 olarak
tanmimlanabilir (Ertiirk, 2017: 100). Bu baglamda kur
savaglari, ulusal paranin degerinin diisiiriilmesi yoluyla
(devaliiasyon), uluslararas: ticarette avantaj elde etmek i¢in
uygulanmaktadir, yani diger bir ifadeyle, “eger bir ekonomi
kendi parasii ticaret ortaklarinin paralarina goére olmast
gereken diizeyin altinda tutarak onlara daha fazla mal satiyor
ve onlardan daha az mal almayi hedefliyorsa o zaman
komsudan dilenme politikas1 bir kur savasi olarak karsimiza
¢ikiyor demektir.” (Egilmez, 2010).

Ticaret avantajiui saglamanin Onemli bir kismi {ilke
parasinin degerinin belirlenmesine bagli olmaktadir. Bu
anlamda da iilkeler kendi parasinin degerini veya ticaret
yaptig1 paranin degerini diisiik tutarak iilkesindeki firmalara
avantaj  saglamaya  calismaktadir. Bu  avantajin
saglanmasinin diger bir 6nemli kism1 da firmalarin arastirma
ve gelistirmeye (Ar-Ge) verdikleri Onemdir. Ar-Ge’ye
verilen Onemle firmalar yeni irlinler ireterek piyasada
onemli bir pazar payr ve fiyat avantaji yakalayabilmekte
iistelik iirettikleri yeni teknolojiler sayesinde maliyet
avantaji da yakalayabilmekteler. Ozellikle 21. Yiizyil
ekonomisinde teknolojik iistiinliigiin uluslararas1 alanda da
istlinliik getirdigi goriilmektedir.

Ekonomik biiyiimenin temeli olarak diisiiniilen Thracat ve
sanayi Uriinlerinin ihracatinda uzmanlagsmay: hedef alan
kalkinma politikalarina ihracata yonelik sanayilesme
stratejisi denilmektedir (Celebi, 1991: 33). Buradaki temel
faktor, dis ticaret iglemlerinde ihracat odakli yani digsa doniik
sanayilesme politikalarinin uygulanmasidir. Ancak ihracat
odakl1 politikalarin uygulanmasinda basarili olunmasi igin
temel iki faktor bulunmaktadir. Bunlardan ilki ihracat yapan
veya yapmaya calisan firmalarin yeterli tegviki alabilmesi ve
diger ikinci faktor ise ihracatcilarin uluslararasi ticaret
alanlarinda onlara avantaj saglayacak istikrarli bir doviz kuru
politikasinin uygulanabilmesidir (Egeli, 2001: 153).

Biiylime teorilerinden igsel biiyiime teorisi teknolojik
gelismeleri modellerinde i¢sel kabul etmislerdir (Romer,
1994: 3). I¢sel modeller dis ticaretin serbest hale
getirilmesini ve bunun da ekonomik biiylimeyi pozitif
etkileyecegini savunmaktadir. Bu baglamda 6zellikle Paul
Krugman, Paul Romer, Gene Grossman ve Elhanan
Helpman gibi iktisatgilar ¢esitli ¢aligmalar yapmuslar ve
bliyime modellerinde bilgi, beseri sermaye, Ar-Ge,
teknolojik gelisme ve piyasa genisligi gibi faktorleri 6n plana
cikarmiglardir (Yapar 2009: 168).

Igsel biiyiime modellerinde teknolojinin etkisini, hem mal
hem de Ar-Ge’yle iliskilendirirler. Bunun i¢inde dis ticaretin
serbest olmasini savunmaktadirlar. Dig ticaretin serbestligi
halinde iireticilerin yabanc1 teknolojileri kullanabildigini ve
cesitli liretim alanlarinda arastirmaci ve gelistirmecilerin
yabanci bilgilere erisebildigini ve sonu¢ olarak verim
artirtlarak ekonomik biiylimenin artmasina neden olmaktadir
(Acar, 2002: 129-130). Diger yandan dis ticarete agilmanin,
ulusal Ar-Ge faaliyetlerini de tesvik ettigi diistiniilmektedir
(Grossman ve Helpman, 2003: 196)

Calismanin bundan sonraki asamasinda, oOncelikle bu
konuyla ilgili literatiirde yapilmis calismalardan ornekler
sunulmus ve sonra 1995-2014 donemi yillik wverileri
kullanilarak, Ar-Ge harcamalarinin ve déviz kurlarinin dis
ticarette avantaj saglaylp saglamadigi panel veri analizi
yardimiyla 23 tane OECD iiyesi iilke i¢in arastirilmistir. Elde
edilen bulgular sonu¢ kisminda degerlendirilmis ve
tartisilmustir.

2. Literatiir Arastirmasi

Konuyla ilgili ge¢mis donemlerde yapilan c¢alismalarda
farkli sonuglar oldugu goriilmiigtir. Buna gore iktisat
literatiiriinde doviz kurundaki dalgalanmalar ve dis ticaret
arasindaki iliskinin yoniinii bazi caligmalar negatif bazi
caligmalar ise pozitif oldugunu bazi ¢aligmalar ise bu iki
degisken arasinda herhangi bir iligkinin olmadigi seklnde
cesitli tespitler yapilmistir.

Roberto Alvarez vd. (2009), Recep Tar1 ve Durmus Cagr1
(2009) ve Omojimite ve Akpokdje (2010) gibi arastirmacilar
yaptiklart ¢aligmalarinda doviz kurunda meydana gelen
dalgalanmalar ile disg ticaret arasindaki iliskinin negatif
oldugunu tespit etmislerdir. Rey (2006), Javed ve Farooq
(2009) ve Nicita (2013) gibi arastirmacilar ise ilgili
calismalarinda doviz kurunda meydana gelen dalgalanmalar
ile dis ticaret arasindaki iligskinin pozitif oldugunu gosteren
bulgular elde etmislerdir. Diger yandan ddviz kurundaki
dalgalanmalar ile dig ticaret arasinda anlamli bir iligkinin
olmadigi yoniinde bulgular elde eden aragtirmacilar;
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Tenreyro (2007), Hall vd. (2010), Serenis ve Tsounis (2013),
Kizildere vd. (2013) olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Aktaran:
Yiicesan, Torun ve Kurt, 2017: 1289).

ABD Hazine Bakanlig: tarafindan 2013 yili i¢in hazirlanan
yart yillik kur raporunda "ABD Hazinesi Japonya'ya yerel
araglar1 kullanarak yerel hedefleri tutturmaya odaklanmasi
ve rekabet¢i devaliiasyon ve kurun hedeflenmesinden
kaginmas1 yoniinde baski yapacak" ifadelerini sarfederek
Japonya’ya ulusal parasini '"rekabet¢i devaliiasyon”
yapmamas1 yoniinde uyarida bulunmustur (Bloomberg,
2013).

Kur savaglar1  stratagemlerinden; 5. Stratageminin
uygulandigt model, varsayimlart ve sonuglari agisindan
degerlendirilecek olunursa, o6zellikle ikinci grup iilkeler
diisliniildiigiinde uluslararasi rekabet avantajlarin1 korumak
veya bunun gelistirilmesi igin taraf olunan anlagmalarin
baglayici sartlar1 altinda uygulanabilir bir teorik ortam
olugsmaktadir (Yiicel, 2018: 45, 49).

Uluslararasi ticaret her iilkenin kazanabilecegi ve her lilkenin
avantajina olan bir durumdur. Uluslararas: ticaret genel
anlamda birisinin kazandig: bir digerinin de kaybettigi bir
durum degildir. Ticaretin tam potansiyelinin ortaya
cikmasini beklemek yerine gerekli dnlemler alinmalidir. Zira
serbest ticaret bdlgesi, giimriik birligi, anti-damping
uygulamalari, genellestirilmis tercih sistemi, kur savaslari ve
yeni korumacilik onlemleri ile Diinya Ticaret Orgiitii’nin
(DTO) en ¢ok kayrilan iilke kurallarnin istisnalarmin
uygulandig1 goriilmektedir (Stiglitz, 2006). Tarifeler ve
Ticaret Genel Anlagmasi (GATT) 1948 yilinda baslamig ve
1995°te kurulan DTO’nin amaci diinyadaki uluslararasi
ticaretin serbestge yapilmasidir. Bu amagla uluslararasi
ticaret faaliyetlerini sinirlayan tarifeler ve tarife dist
engellerin ortadan kaldirilmasi i¢in ¢esitli caligmalar
yapilmaktadir (Yiicel, 2018: 48).

Ticaret agiklig1 ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi 10
farkli Afrika iilkesinin (Cezayir, Angola, Misir, Gana,
Kenya, Fas, Nijerya, Giiney Afrika, Sudan ve Tunus) 1990-
2015 yillart arasinda verileri yardimiyla aragtirmiglardir.
Yontem olarak, Panel otoregresif dagitilmis gecikme
(ARDL) modeli g¢ercevesinde havuz ortalamali grup
tahmincisi (PMG) kullanmiglar. PMG modeli bulgularina
gore, ticari agikliktaki artisin uzun donemde ekonomik
bliyiimeyi pozitif etkiledigi tespit edilmistir (Mangir,
Kabaklarlt ve Ayhan, 2017: 59, 64).

2008 Kiiresel Krizden sonra basta ABD olmak iizere
uygulanan korumaci uygulamalarin ve kurlarda yapilan
degisimlerin yol a¢tif1 ticaret savaglarinin diinya
ekonomisine etkilerini arastirmistir. Buna gore, Krizden
kurtulmak i¢in uygulamaya konulan korumaci politikalar ve
kurda oynamalarin temel amacinin dis ticarette avantaj elde
etmek oldugunu ifade etmistir. Bunun da nedeninin dis
ticaretten kazang¢ saglamak oldugunu, sonrasinda bu
uygulamalarin  ilkeler arasinda ticaret savaglarina
doniistiiglinii tespit etmistir. Gelismemis veya az gelismis
iilkelerin ticaret savaslarina katilamadigini ve en ¢okta bu
iilkelerin etkilendigini belirtmistir. Son donemlerdeki
kiiresellesmis sermayeye sahip iilkelerden
kaynaklanabilecek kur savaslari ya da ticaret savaslariin
nasil giderilebileceginin bir 6rneginin olmadigini ve boyle
olas1 bir durumun {ilkeler arast ekonomik farkliliklar1 daha
da derinlestirecegini, gelismis ekonomilerin daha da

gelismesine imkan tanirken giicli olmayan, iiretimi ve
gelisimi dis tlkelere bagli olan iilkelerin daha da koti
etkilenecegini hatta krizler yasayabilecegini ifade etmistir
(Ertiirk, 2017: 109).

Déviz kurunda meydana gelen dalgalanmalarin, analize
dahil edilen 32 iilkenin ihracatlar1 {izerinde bir etkisi
olmadig1 tespit edilmistir. Ozellikle son dénemlerdeki doviz
kuru degisimlerinden ihracat yoniinden olumsuz bir etkinin
bulunmadig1 sonucu elde edilmistir. Analize dahil edilen
iilkelerin ihracatlarinin en 6nemli belirleyicisinin ise ilgili
iilkelerin ithalatlar1 oldugu goriilmiistiir. Sabit etkiler
yontemi ile tahmin edilen ihracat modelinde ithalatin
katsayust istatistiki agidan anlamli ve 0,31 tahmin edilmistir.
Buna gore, ilgili tilkelerin ithalatlarini 0,31 birim artirmalari
halinde ihracatlar1 1 birim artmis olacaktir. Bu bulgu analize
dahil edilen iilkelerin Tiirkiye gibi ihracatin ithalata dayali
oldugunu yani ara mallarini diger iilkelerden ithal ettikleri
anlamma gelmektedir. Bir diger model olan ithalat
modelinde ise ilgili iilkelerin ithalatlar1 ile doviz kuru
dalgalanmasi arasinda istatistiki olarak anlamli ve negatif
yonde bir iligki oldugu elde edilmistir. Bu bulguya gore elde
edilen iliskinin katsayis1 olduk¢a kiiciiktiir. Yani, ithalat
modelinin bulgularina goére doviz kurlarinda yasanan bir
birimlik degisim ithalat1 0,0001 birim azaltmaktadir. Negatif
etkinin kiigiik olmasindan dolay:r benzer sekilde ihracat
modelinde oldugu gibi ithalat modelinde de doviz kuru
dalgalanmasi ile ithalat arasinda 6nemli bir iligki olmadigi
goriilmiistiir (Yiicesan Torun ve Kurt, 2017: 1296).

Ar-Ge harcamalar1 ile genel ihracat, bilgi ve iletigim
teknolojileri ihracati ve ileri teknoloji ihracati arasindaki
iligkiyi arastiran ¢aligmalarinda yontem olarak Panel veri
teknigini kullanmiglar ve sonug olarak, OECD iilkeleri ve
1990-2005 donemi icin Ar-Ge ile ihracat arasinda pozitif ve
yiiksek oranli bir iliski oldugunu tespit etmislerdir (Ozer ve
Ciftci, 2009: 39).

Tiirkiye ekonomisinde 1996-2008 donemi ve 25 alt sektorii
icine alan Ar-Ge harcamalar1 ile ihracat arasindaki
nedensellik iligkisi panel veri seti yardimiyla incelenmistir.
Modelde GMM-sistem tahmini ve Wald testine dayanan
nedensellik analizleri sonucunda, Ar-Ge harcamalarindan
ihracata dogru tek yonlii nedensellik iligkisi goriilirken
ihracattan Ar-Ge harcamalarina dogru bir nedensellik
olmadigr goriilmiistiir. Bu sonug, Ar-Ge politikalarinin
ihracati artirmak i¢in bir politika araci olarak
kullanilabilecegi anlamini  tasimaktadir (Yildiim ve
Kesikoglu, 2012: 165).

Liu ve Shu (2003) Cin ekonomisinde 1997 yil1 i¢in Sektor
diizeyinde yaptig1 caligmasinda Yatay Kesit-Regresyon
Analizi yardimiyla Ar-Ge harcamalarinin ihracat tizerindeki
etkisini aragtirmis ve herhangi bir anlamli iligski olmadigini
ifade etmistir. Benzer sekilde, D’Angelo (2010) Italya
ekonomisi ve 2003 doénemi i¢in Ar-Ge harcamalarinin
ihracat ile iliskisini Firma diizeyinde ve Yatay Kesit-Tobit
Modeli gercevesinde yaptigi analiz sonucunda anlamli bir
iliski olmadigin1 tespit etmistir.

3. Veri Seti ve Model

Calismanin bu asamasinda analizde kullanilan veri seti
OECD (2018) ve Diinya Bankasi (2018) internet sitesinden
elde edilmistir. Calisma 1995-2014 doénemi ve 23 tane
OECD 1iiyesi iilke (Avusturya, Belcika, Kanada, Cek
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Cumbhuriyeti, Finlandiya, Fransa, Almanya, Macaristan,
Irlanda, Italya, Japonya, Kore Cumhuriyeti, Meksika,
Hollanda, Polonya, Portekiz, Slovakya, Ispanya, Tiirkiye,
Birlesik Krallik, ABD, israil ve Slovenya) igin
arastirilmigtir. Modelde kullanilan degiskenler ve
aciklamalari: Dis Ticaret Avantaji (FTA = X/M, X: Thracat
miktari-milyon $, M: ithalat miktari-milyon $), Ulusal Déviz
Kuru (ER) ve Ar-Ge Harcamalari (RD) seklinde
tanimlanmuistir.

Calismada kullanilan degiskenlerin yardimiyla olusturulan
model asagidaki sekildedir:

Model: FTA = f(ER, RD) 1)

4. Yontem, Analiz ve Bulgular

Calismanin bu agsamasinda panel veri analizi kullanilmistir.
Buna gore, panel veriler, bireyler, iilkeler, firmalar, hane
halklar1 gibi birimlere ait yatay kesit gézlemlerin, belli bir
donemde bir araya getirilmesi olarak tanimlanmaktadir
(Tatoglu 2012: 2). Panel verinin genel modeli asagidaki
sekildedir:

Y it=a+p_lit X _lit+--+B kit X kit+e it

i=12,....Nvet=12,....T olup i: yatay kesitleri ve t:
zaman boyutunu gostermektedir.

Panel veri setinde yatay kesit bagimlilik arastirmasi, Pesaran
(2004)-CD  (Cross-Section Dependence) ve sapmasi
diizeltilmis Pesaran-Ullah Yamagata (2008) CD (PUY-CD)
testiyle incelenmistir. Serilerin duraganlik aragtirmasi; yatay
kesit bagimliligii dikkate alan, ikinci nesil birim kok
testlerinden, Pesaran (2006a) CADF (Cross-sectional
Augmented Dickey Fuller) yontemiyle test edilmistir.
Seriler arasindaki esbiitiinlesme iligkisinin varligi, yatay
kesit bagimliligin1 dikkate alan Westerlund Edgerton
Lagrange Multiplier Bootstrap Cointegration (2007)
(WLMB)  yontemiyle incelenmistir.  Esbiitliinlesme
katsayilarinin homojenitelik arastirmasi i¢in Pesaran ve
Yamagata (2008) Delta testi tarafindan gelistirilen test
yontemi kullanilmistir. Paneli olusturan veri setindeki
degiskenlerin uzun dénem bireysel esbiitiinlesme katsayilari
yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan Pesaran (2006b) CCE
(Common Correlated Effects: Ortak Iliskili Etkiler) testi
yardimiyla, panelin tiimiiniin uzun dénem esbiitiinlesme
katsayisi ise Pesaran (2006b) CCEP (Common Correlated
Effects Pooled: Ortak Iliskili Etkiler Havuzlanmis) yontemi
yardimiyla hesaplanmigtir.

Bu asamada iilkeler arasinda yatay kesit bagimliligi (YKB)
N>T (N=23 T=20) oldugu i¢in bu durumu dikkate alan
Pesaran (2004) CD testi yardimiyla aragtirtlmig ve elde
edilen sonuglar Tablo 1.’de sunulmustur.

Tablo 1. Yatay Kesit Bagimlilig1 Sonuglari

Homojenite Delta Testi yardimiyla arastirilmis ve elde edilen
sonuglar Tablo 2.’de sunulmustur.

Tablo 2. Homojenite Testi Sonuglari

Testler Pesaran ve Olasilik
Yamagata (2008)  Degerleri

Delta Tilda Ist. -2,996 0,999

Diizeltilmis Delta Tilda Ist. -3,330 1,000

Homojenite aragtirmasi sonucunda serilerin homojen oldugu
sonucu elde edilmistir.

Tablo 3. Pesaran (2006a)-CADF Birim Kok Testi Sonuglart

Ulkeler ER RD
Katsay1  t-Istatistik  Katsayr t-Istatistik
Avusturya 0,125 0,812 0,094 0,707

Belgika* -0,593 -2,164* -0,733 -3,858*
Kanada 0,486 5,461* 0,012 0,218

Cekya 0,336 2,471* -0,058 -0,347
Finlandiya -0,625 -1,817* 0,099 1,112

Fransa -0,117 -1,560 -0,032 -0,615
Almanya* -0,395 -2,337* 0,329 2,223*
Macaristan* 1,306 3,170* 0,509 2,044*
irlanda* -0,394 -2,304* 0,515 2,299*
1talya -0,719 -7,815* -0,019 -0,264
Japonya* -0,945 -10,988* 0,984 5,528*
Kore -0,498 -4,116* 0,135 0,491

Meksika* 0,182 9,100* -0,511 -8,111*
Hollanda -1,128 -11,394* 0,034 1,214

Polonya* -0,563 -3,351* 0,567 4,930*
Portekiz* -0,192 -2,824* -0,176 -5,176*
Slovakya* 0,808 5,247* -0,337 -3,663*
Ispanya* 0,297 1,669* -0,431 -8,451*
Tirkiye* -1,362 -9,265* 1,067 1,909*
Ingiltere* -0,479 -11,975* 0,400 3,636*
A.B.D. -0,518 -8,094* 0,238 1,460

[srail* -0,663 -8,724* -0,464 -3,966*
Slovenya* -0,344 -1,670* -0,558 -7,154*

YKB Testi Pesaran CD PUY-CD

Panel Model 35,570 (0,000) 34,347 (0,000)

Not: Parantez igerisinde gosterilmis olan degerler ilgili test
istatistiginin olasilik degerlerini gostermektedir. Hesaplamada
gecikme degeri olarak 1 alinmustir (Gecikme degeri 1-2 degerleri
i¢in kontrol edilmistir).

Veri setinde YKB’nin tespit edilmesinin ardindan serilerde
homojenitenin varligt Pesaran ve Yamagata (2008)

Bu asamada ikinci nesil birim kok testlerinden Pesaran
(2006a)-CADF testi veri setinin duraganlik arastirmasinda
kullanilmis sonuglar Tablo 3.’de verilmistir. Veri setinin
birim kok incelemesinde paneli olusturan yatay kesitlere ait
elde edilen birim kok degerlerin karsilastirilmasi i¢in gerekli
olan kritik deger: %5: -2,70 (Trendsiz) ve %5: -4,00
(Trendli) olup bu deger Pesaran (2007: 274, 276)’m
calismasindan almmustir. Panelin geneli i¢in CIPS kritik
Deger: %5: -1,62 (Trendsiz) ve %b5: -2,73 (Trendli) olup bu
deger Pesaran (2007: 279, 281)’in ¢aligmasindan alinmustir.
*: Birim kok iceren yatay kesitleri, p: optimum gecikme
degerlerini gostermektedir. Buna gore, panelin geneli
diizeyde birim kok igermektedir. Birim kok testi sonucunda
elde edilen bulgular’de sunulmustur.

Bu asamadan sonra esbiitiinlesme analizi yapilmistir.
Esbiitiinlesme analizi i¢in: Westerlund Edgerton Lagrange
Multiplier Bootstrap Cointegration (2007) Testinden elde
edilen sonuglar Tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4. Westerlund-Edgerton (2007) LMB Esbiitiinlesme Testi
Sonuglart

Testler Sabitli  Sabitli ve Trendli
Westerlund-Edgerton LM 1,344 4,251
Bootstrap LM Istatistigi

Westerlund-Edgerton LM 0,920 0,800

Bootstrap p-degeri
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Not: Panelin geneli i¢in Westerlund-Edgerton (2007) LMB
Esbiitiinlesme testi 10000 yineleme (Replication) ile tahmin
edilmistir. Veri setindeki iilkeler arasinda YKB oldugu i¢in tabloya
Bootstrap-p-Value (degeri) alinmistir.

Westerlund Edgerton Lagrange Multiplier Bootstrap
Cointegration (2007) Testinden elde edilen sonuglara gore
panel veri setini olusturan seriler egbiitiinlesik olup birlikte
hareket etmektedirler.

Esbiitiinlesme iligkisinin elde edilmesinin ardindan modelin
uzun donem katsayilar1 hesaplanmasina gegilmis ve bunun
icin de Pesaran (2006b, ss. 967-970) CCEP testi
kullanilmistir.  Ciinkii  Pesaran (2006b) slope (egim)
katsayisinin homojen olmasi halinde, egim katsayisi
homojen ise “Ortak liskili Etkiler Havuzlanmis (Common
Correlated Effects Pooled (CCEP)” tahmincisinin,
kullanilmasin1 6nermistir. Dolayisiyla c¢alismada, egim
katsayis1 homojen oldugu igin esbiitiinlesme iligkisinin ve
modelin uzun dénem katsayilar1 yani panelin geneli igin elde
edilen sonuglar Pesaran (2006b: 967-970) CCEP testi
kullanilarak tahmin edilmis ve modelin denkleminde
(denklem: 2) yazilmustir.

Model: FTA= 0,418 ER - 0,070 RD @)1
[20,22] [-3,17]

Denklem (2)’de goriildiigii gibi, panelin geneline ait uzun
donem esbiitiinlesme katsayilar1 i¢in: doviz kuruna ait
katsay1 pozitif ve istatistiki olarak anlamli ve Ar-Ge
harcamalarinin  katsayist negatif ve istatistiki olarak
anlamlidir. OECD iiyesi 23 iilkenin dis ticareti i¢in doviz
kurlarini  kullanmanin avantajli oldugu anlasilmaktadir.
Benzer sekilde Ar-Ge harcamalarinin da dis ticarette avantaj
saglamada beklentinin aksine negatif katkisi oldugu
goriilmektedir. Buna gore kurlardaki 1 birimlik bir degisim
dis ticaretin 0,41 birim degismesine neden olmaktadir. Ar-
Ge harcamalarindaki 1 birimlik bir artisin dis ticaret
avantajini 0,07 birim azaltmaktadir.

Tablo 5. Pesaran (2006b)-CCEP Testi Sonuglar1

Ulkeler Trendsiz Trendli

t-ist. p t-ist. p
Avusturya -0,6150* 4 -0,7737* 1
Belgika -0,2521* 1 -1,2472* 2
Kanada -2,2176* 1 -1,9656* 1
Cekya -1,4679* 1 -3,0501* 1
Finlandiya -0,2029* 1 1,1900* 3
Fransa -1,9966* 2 -1,6520* 2
Almanya -1,3955* 1 -0,5716* 2
Macaristan -1,9576* 3 -2,0713* 4
irlanda -1,2993* 3 -1,6936* 3
Italya -1,2354* 2 -1,2871* 2
Japonya -1,9795* 1 -1,8052* 1
Kore -4,9045 1 -1,0008* 4
Meksika 0,0000* 5 -4,3874 4
Hollanda -1,7577* 1 -1,6044* 1
Polonya 0,0000* 5 -0,7301* 3
Portekiz -2,5150* 1 -1,9742* 1
Slovakya -0,7462* 1 -0,2223* 1
Ispanya 0,3940* 1 0,4407* 1
Tiirkiye -1,6336* 1 -1,2214* 3
Ingiltere -2,1032* 1 -1,7020* 1
A.B.D. -2,0193* 1 -1,0444* 3
Israil -3,9344 4 -2,7226* 2
Slovenya -2,2134* 1 -0,8934* 2
CIPS -1,5675* -1,3908*

Pesaran CD 5,460 (0,000) 1,911 (0,028)
PUY-CD 61,157 (0,000) 72,929 (0,000)
Not: %1: 2,58, %5: 1,96, %10: 1,65 anlamlilik degerleri olup *
isareti t-istatistik degerlerinin istatistiksel olarak anlamli olduklari
anlammna gelmekte ve bu degiskenin ilgili ilke igin
yorumlanabilecegini ifade etmektedir.

Kurlardaki degisim hangi iilkeler igin daha avantajli ve
anlamli bunun i¢in paneli olusturan her bir iilke icin elde
edilen katsayilara bakilmalidir. Paneli olusturan yatay
kesitlere ait sonuglar ise Tablo 5’de sunulmustur.

Tablo 5’¢ gore katsayr tahmin analizi sonucuna gore elde
edilen bulgular su sekilde yorumlanabilir;

(i) Doviz kurlarimin: Belgika, Kanada, Cek Cumhuriyeti,
Finlandiya, Almanya, Macaristan, irlanda, italya,
Japonya, Kore, Meksika, Hollanda, Polonya,
Portekiz, Slovakya, Ispanya, Tiirkiye, Ingiltere,
ABD, Israil ve Slovenya iilkeleri igin dis ticarette

avantaj saglamada  kullanilabilecegi  seklinde
yorumlanmaktadir.
(ii) Ar-Ge  harcamalarinin: Belgika,  Almanya,

Macaristan, Irlanda, Japonya, Meksika, Polonya,
Portekiz, Slovakya, Ispanya, Tiirkiye, Ingiltere, Israil
ve Slovenya ilkeleri i¢in dig ticarette avantaj
saglamada kullanilabilecegi seklinde
yorumlanmaktadir.

(ili) Hem doviz kurlarinin hem de Ar-Ge harcamalarinin:
Belgika, Almanya, Macaristan, Irlanda, Japonya,
Meksika, Polonya, Portekiz, Slovakya, 1spanya,
Tiirkiye, Ingiltere, Israil ve Slovenya iilkeleri igin dis

ticarette avantaj saglamada  kullanilabilecegi
anlamina gelmektedir.
(iv) Baz1 ilkelerin dig ticaretlerinin  kurlardaki

degisimden negatif bazilarinin ise pozitif etkilendigi
goriilmektedir. Benzer sekilde bazi ilkelerin dis
ticaretlerinin Ar-Ge harcamalarindan negatif bazi
tilkelerin ise pozitif etkilendigi goriilmektedir.

(v) Ornegin ABD Dolarindaki 1 birimlik bir artis ABD
ekonomisi i¢in dis ticaret avantajm 0,51 birim
azaltmaktadir. Bu durumun siiphesiz ABD Bagkani
Donald Trump’in son donemlerde neden ticaret
savaglarmi  giindemde tuttugunun Onemli bir
gostergesi olarak yorumlanabilir.

(vi) Ornegin Tiirkiye ekonomisi igin, TL’nin 1 birim
artmasi Tirkiye’nin dig ticaret avantajint 1,36 birim
azaltmaktadir. Ar-Ge harcamalarindaki 1 birimlik bir
artig ise Turkiye i¢in dig ticaret avantajini 1,06 birim
artirmaktadir. Siiphesiz bu durum Tiirkiye ekonomisi
icin hem kur hareketlerinin hem de Ar-Ge ye
verilecek Onemin, iilke ekonomisinin potansiyel
biliylimesine onemli katk1 yapabilecegini
diistindiirtmektedir. Diger iilkeler i¢cin de benzer
yorumlar yapilabilir.

5. Sonug ve Degerlendirme

Calismada kullanilan doviz kuru ve Ar-Ge harcamalarinin
1995-2014 dénemi ve 23 tane OECD iiyesi iilke i¢in dis
ticarette avantaj saglayip saglamadigi Panel veri analizi
cercevesinde: yatay kesit bagimliliginin tespit edilmesinden
sonra homojenite arastirmasi yapilmistir. Bu agamadan sonra
yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan ikinci nesil panel veri
yontemleri olarak: birim kok arastirmasit Pesaran CADF,
esbiitiinlesme analizi Westerlund Edgerton LM Bootstrap
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testi kulanilmis ve son olarak esbiitiinlesmenin elde
edilmesinin ardindan bu esbiitiinlesme iliskisinin daha iyi
anlasilabilmesi adina uzun dénem katsayilari Pesaran CCEP
yardimiyla tahmin edilmistir.

Kullanilan analiz yontemleri ¢ercevesinde elde edilen
bulgulara gore, doviz kurlarmin dis ticaret avantaji
saglamada en onemli belirleyici oldugu yoniindedir. Ar-Ge
harcamalarinin da dis ticarette avantaj saglamada 6nemli bir
etkisinin oldugu yoniinde sonuglar elde edilmistir. Bu
sonuglara gore, panelin geneli i¢in Doviz kurlarmin dig
ticaret avantaji saglamada etkisinin pozitif Ar-Ge
harcamalarinin dis ticaret avantajini saglamada ise negatif
etkisi oldugu tespit edilmistir.

Bu calismadaki bazi ilkelerin sonuglar1 (Belgika,
Finlandiya, Almanya, Irlanda, Italya, Japonya, Kore,
Hollanda, Polonya, Portekiz, Tiirkiye, Ingiltere, ABD, Israil
ve Slovenya), Roberto Alvarez vd. (2009), Recep Tar1 ve
Durmus Cagri (2009) ve Omojimite ve Akpokdje (2010) gibi
arastirmacilarin ¢aligmalarinda, doviz kuru ile dis ticaret
arasindaki iligskinin negatif oldugunu tespit etmisler ve bu
sonuglarla uyumludur.

Diger taraftan bazi iilkeler (Kanada, Cek Cumhuriyeti,
Macaristan, Meksika, Slovakya ve Ispanya) i¢in elde edilen
pozitif sonuglar: Rey (2006), Javed ve Farooq (2009) ve
Nicita (2013) gibi arastirmacilarin yaptigi caligmalarinda
doviz kurunda meydana gelen dalgalanmalar ile dis ticaret
arasindaki iligkinin pozitif oldugunu gosteren bulgulariyla
uyum halindedir.

Caligsmalarinda doviz kurundaki dalgalanmalar ile dis ticaret
arasinda anlamli bir iliskinin olmadig1 yoniinde bulgular elde
eden arastirmacilar; Tenreyro (2007), Hall vd, (2010),
Serenis ve Tsounis (2013), Kizildere vd. (2013) olup iilkeler
bazinda bakildiginda bu ¢alismadaki bazi iilkelerin (sadece
Avusturya ve Fransa) bu kapsamda degerlendirilebilecegi
goriilmektedir. Bu c¢alisma ayni zamanda Liu ve Shu
(2003)’un Cin 1997 donemi igin yaptigt ve D’Angelo
(2010)’nun italya 2003 donemi icin yaptig1 calismayla da
uyumludur.

Ar-Ge harcamalarmin dig ticaret avantaji ile iliskisinin
pozitif oldugu iilkeler: Almanya, Macaristan, Irlanda,
Japonya, Polonya, Tiirkiye ve Ingiltere olarak karsimiza
cikmaktadir. Ar-Ge harcamalarinin dis ticaret avantaji ile
iliskisinin negatif oldugu tlkeler ise: Belgika, Meksika,
Portekiz, Slovakya, Ispanya, Israil ve Slovenya oldugu
goriilmektedir. Avusturya, Kanada, Cek Cumhuriyeti,
Finlandiya, Fransa, italya, Kore, Hollanda ve ABD icin ise
Ar-Ge harcamalar ile dis ticaret avantaji arasinda herhangi
bir iligki olmadig1 tespit edilmistir.

Panelde iilkeler bazinda bakildiginda Avusturya ve Fransa
icin ne doviz kurlarinin ne de Ar-Ge harcamalarmin dis
ticaret avantaji saglamada herhangi bir etkisinin olmadig1
sonucu elde edilmistir.

Bu bulgular ¢ergevesinde analiz kapsamindaki iilkelerin
doviz kuru hareketlerini politika araci olarak kullanmalari
halinde iilkelerine dis ticarette avantaj saglayabilecekleri
sOylenebilir. ABD Baskani, Japonya Baskani, Cin Baskam
ve diger politika yapicilarin medya 6niindeki agiklamalar1 ve
buna benzer dnlemler almalar1 bu baglamda diistiniilebilir.

Calismanin kur savaglarinin siddetinin artarak yasandigi 21.
Yiizyilin ilk ¢eyreginde politika yapicilar ve {ilke
ekonomisini  yonetenler Onemli bir veri olarak
kullanabileceklerdir. Doviz kurlarmin  hareketleri hem
ekonomistler hem de politika yapicilar i¢in dnemini giderek
artirmaktadir. Ar-Ge harcamalarimin iilkenin dis ticaretine ve
ekonomisinin biiyiimesine katki yapmasi beklenmektedir.
Ancak bu durumun bazi iilkeler i¢in bir avantaj haline
gelemedigi veya doniistiiriilemedigi goriillmektedir. Bu
calismada kullanilan yontemler ve dénemler gercevesinde
elde dilen sonuglar bagka donemler ve yoOntemler
gergevesinde yinelenerek sonuglar karsilastirilabilir.

Notlar

! Denklem (2)’de modelin t-istatistikleri t(NW): Pesaran (2006)
caligmasiin Denklem (74)’deki Newey-West tipindeki varyans
hesaplamalarima dayanarak hesaplanan standart hatalardan elde
edilmektedir.
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