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BURSA ESKIi KAPLICA: MIMAR VE YAPININ
ORIJINI MESELESI*

Hasan YILMAZYASAR!*

Oz: Bursa Eski Kaplica’nin kesin insa tarihini ortaya koyan her
hangi bir belge bulunmamakla birlikte gerek Osmanl kronikleri,
gerekse arsiv belgelerinde yer alan bilgiler yapinin I. Murad
déneminde insa edilmis oldugunu ortaya koyar. Bursa Eski
Kaplica’nin “Yildizvari Sicakhikli Tip” olarak tanimlanan ve antik
dénem hamamlari ile iliskilendirilen sekizgen planl sicaklik
béliminun dort kdsesinde yer alan yanm daire nislerden ibaret
mekan dizeninin 6ncul 6rnekleri Roma ve Gec¢ Antik ddénem
Hamamlarinda karsimiza c¢ikmaktadir. Bu plan semasi Roma
Mauseliumlart ile 6. yuzyil Bizans vaftizhaneleri ve bazi
kiliselerde de tercih edilmistir. S6z konusu plan tipi ile yapinin
cephe diizeni ve malzeme teknik detaylarinda karsimiza ¢ikan Geg
Ddnem Bizans Mimarisi’nde yaygin kullanimi gézlenen bazi
unsurlar, Bursa Eski Kaplica’nin 6zellikle yapiy1 géren Avrupali
seyyahlar tarafindan bir Bizans yapisi olarak tanitilmasina sebep
olmus, bazi arastirmacilar seyyahlarla ayni gérisi savunmus; bazi
arastirmacilar ise kaplicanin Tirk mimar ve ustalar tarafindan insa
edildigi yoninde goris bildirmislerdir. Cok sayida yayinda
deginilen bir yapi olmasina karsin Eski Kaplica monografik bir
¢alismaya konu olmamis, yapiya dair belge ve bilgiler kapsamli bir
degerlendirmede ele alinmamistir. Yapinin mimari ve orijini
hususunda ise farkli gorusler glncelligini korumakta, bir fikir
birligine varilmadi§gr anlasiimaktadir. Bu makalede yapinin
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tarihlendirilmesine dair yeni bazi tespitler ile birlikte, esas olarak
yapinin orijini ve mimart konusu ele alinarak degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Erken Osmanli, Mimari, Bursa, Kaplica, 1.
Murad.

BURSA OLD THERMAL SPRjNG: THE QUESTION
OF ORIGIiN FOR THE ARCHITECT AND
STRUCTURE

Abstract: Although there is no document indicating the accurate
construction year of the Bursa Old Thermal Spring, Ottoman
chronicles and archive documents have revealed that the structure
was built during the reign of Murad I. The previous samples of the
space layout, involving the semi-circle niche, located at the four
corners of the heat section with an octagon plan and related with
the ancient baths of the Bursa Old Thermal Spring are also
observed in the Roman and Late Ancient Period Thermal Springs.
It could therefore be understood that the pattern of the plan in
question was followed during the constructions of the Roman
Mausoleums, Byzantine Baptisteries and various churches in the
6th century. Some factors, which are seen commonly in the Late
Period Byzantine Architecture, observed in the facade layout and
material technical details of the structure and plan type, have led
the European travelers to introduce the Bursa Old Thermal Spring
as a Byzantine structure and some researchers even expressed the
same opinions as the travelers in their publications; and some
researchers also presented that thermal spring was built by the
Turkish architects and craftsmen. Even though the Old Thermal
Spring was mentioned in quite a lot of publications, there was no
monograph on it and documents as well as information regarding
the structure have not been evaluated comprehensively to date.
There are still different opinions regarding the architect and origin
of the building, and there is no consensus about it. This paper will
mainly address the origin and architect of the building together
with the current assessments regarding the date of the building.

Keywords: Early Ottoman, Architecture, Bursa, Thermal Spring,
Murad 1.
GIRIS
Bursa Eski Kaplica Cekirge Mahallesinde, Cekirge Caddesi ile Zibeyde
Hanim Caddesi’nin birlestigi kosede, giiney yonde Eski Kaplica Sokak
ile smirlanan alanda yer almakta ve Ammutlu Hamami olarak da
taninmaktadir. Saglam ve bakimli durumdaki kaplica bugiin kadmlar ve

erkeklere ayrilmig birimleri ile Bursa Kervansaray Termal Otel tarafindan
igletilmektedir. (Gor. 1-2)
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Yapinin kesin insa tarihini veren herhangi bir belgeye ulagilamamasina
karsin, Osmanli kronikleri ile arsiv belgelerinde ver alan bilgiler, yapinin
I. Murad déneminde insa edildigine isaret eder. Cihanniima’daki bilgiler,
vapinin ismi ile I. Murad dénemi eseri oldugu yoniinde veriler sunar:
“Sultan Murad sehrin batisindaki sicak mineral sular iizerine bir kubbe
ve bu kubbenin altina bir¢ok havuz (Havza) yaptirdi, bu hamama
(Banyo) Eski Kaplica denir”.'Katip Celebi’nin bu aktarimi, Bursa’nin
fethinin hemen sonrasinda Ibn-i Batuta’nin sicak su kaynaklarinin iizerine
hamamlarin insa edildigi yoniindeki gézlemlerinin I. Murad donemindeki
devamliligini ortaya koymasi agisindan da énemlidir.? Ancak sz konusu
veriler bahsi gegen yapinin 1. Murad’in saltanatinin hangi yillarinda inga
edildigi yoniinde herhangi bir ¢ikarima olanak vermez. Bu yondeki en net
ifade Tacii’t Tevarih’te yer almaktadir:

“ . Allah'm mescidleri, kiyamet giiniine ve Allah’'a iman edenler
tarafindan bakilr, buyrugu geregince evvela Saray-1 amire karsisinda
gorkemli bir cami yaptirilmasi yolunda diinyalar kadar degerli fermani
cikti. 767 (M. 1365-1366) yuinda bu hayirli ise baglandi. Sehrin arka
yakasinda hala Kapluca adiyle tamnan temizlik ve giizelligi ile oviilen bir
giizel hamam yaptirdi... "

Asikpasazade ve Nesri Kaplica mevkiinde 1. Murad tarafindan insa
ettirilen yapilart H. 767 (M. 1365-1366) yilinda gergeklestigi belirtilen
Surpsindigi Savagi sonrasinda gergeklesen imar faalivetleri arasinda
tamimlar.* Orug Bey ve Anonim Tevarih-i Ali Osman’da da Sirpsindigi

! Louis Vivien de Saint-Martin (1852). Description historique et géographique de I'Asie
Mineure comprenant les temps, anciens, le Moven Age et les temps modernes, avec un
précis détaillé des voyages qui ont été fiats dans la péninsule, depuis l'époque des
Croisades Jusqu'aux temps les plus vécent; précédé d'un Tableau de [I'histoire
géographique de I'4sie ..., 21. Cilt 1. Paris: Arthus Bertrand, Librarire de la Sociéré de
Géographie., s. 720.

2“Sehir disinda sicak akan bir menba var; biiyiik bir gole dokiiliiyor. Onun iizerine iki
hamam yapilmuig, bivi erkeklere, digevi kadmlara ait. Hastalar uzak diyarlardan gelip bu
kaplicada sifa bulurlar. Burada yolcularin konaklayacag bir zaviye vardwr. Gelen ii¢ giin
kalir ve doyurulur. Orayr Tiivkmen hiikiimdarlarindan biri yaptirmis. Bknz. Ibn Batuta.
(2004). Ibn Battuta Seyahatnamesi I-11. Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlar1 / Kazim Taskent
Klasik Yapitlar Dizisi. s. 428.

3 Sadettin Efendi. (1999). Taciit Tevarih I(Haz. 1. Parmaksizoglu). Ankara: Kiiltir
Bakanlig1 Yaynlart., s. 129-130.

4 Atsiz, (1992). Asikpasaoglu tavihi. Ankara: Kiiltir Bakanliga Yayimlari., s. 53; Nesri.
(1995). Kitab-1 Cihaniima 1. F. R. Unat ve Kéymen, M.A. (Haz.). Ankara: Tirk Tarih
Kurumu Yaymlari., s. 203.
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Savasi’nin gergeklestigi yil H. 767 olarak belirtilir.> Osmanli kroniklerde
yer alan bu tarih ve bilgilerden ¢ikigli olarak yapiya atifta bulunan
vaymlarda Eski Kaplica’nin iginde oldugu I. Murad’in insa ettirmig
oldugu yapilar 1365-1366 yillarina tarihlendirilmistir. ® Mevcut veriler
1s18inda yapinin kesin inga tarihini tespit etmek miimkiin goériimmese de,
Sirpsindigi Savagi'nin tarihinin Osmanli kroniklerinde belirtildigi gibi
1365-66 olmadigl, son donem tarih aragtirmalarima gore 16 Eylil 1371
yilinda gergeklestigi’ dolayisi ile Eski Kaplica ve Kaplica mevkiinde inga
edilmis olan diger I. Murad yapilar i¢in en erken inga tarihinin 1371 yili
olarak revize edilmesi gerektigini diiginmekteyiz.

Eski Kaplica’nin kadmlar boliiminiin girig kapisi tizerinde yer alan 1511
tarihli kitabe ® II. Beyazid doéneminde yapiya cklenen soyunmalik
bolimiine aittir. Bu tarihte soyunmalik ile birlikte mahzen ve kaplicanin
cevresine ditkkanlar insa edildigi bilinmektedir. ° Dolayisi ile bugiin
mevcut olan kaplica I. Murad déneminde insa edilmis olan mekanlar ve
II. Beyazid doneminde s6z konusu mekanlara cklenen birimlerin
temsilinde iki farkli dénemin mimari 6zelliklerini tasimaktadir.

5 Orug Bey (2009). Osmanl tarihi. N. Oztirk (Sadelestiren). Istanbul: Camlica
Yaymlari., s. 30; F. Giese (1992). Anonim Tevarih-i Ali Osman. N. Azamat (Haz.).
Istanbul: Marmara Universitesi Yayinlari., s. 26.

6 E. H. Ayverdi (1966). Osmanli mimarisinin ilk devri Istanbul: Fetih Cemiyeti Yayinlari.,
s. 232, 267, 274, O. Aslanapa, (2004) Osmanlt Devri mimarisi. Istanbul: Inkilap
Kitabevi., s. 17, 19; S. Cetintag (1952). Tiirk mimari amitlar: - Osmanl Devri - Bursa 'da
Murad I. Beyazid I binalari. Istanbul: Milli Egitim Basmmevi., s. 1.

L. S. Stavrianos (2000). The Balkans since 1453, London: C. Hurst & Co., s. 44; H.
Inalcik (2010). Kurulus donemi Osmanli sultanlart (1302-1481). Istanbul: ISAM
Yaymnlari., s. 87-90; F. Basar. (2010). Cirmen Savaginin Balkan Tarithindeki Yeri.
Giineydogu Avrupa Arastirmalart Dergisi, (12), s. 53.

8Transkripsiyon:

Kaplucenin binasi ve ciimle yer yapild:

San giildb tyneti oldu miskile tagmir

Feyyaz zulmenend-in feyz-i iyanet erdir

It'mame dendi tarih kapluce oldu tamir H. 917. Bknz. N. Besbas ve H. Denizli. (1983).
Tiirkiye 'de vakif abideler ve eski eserler 3. Cilt. Ankara: Vakiflar Genel Mudiirliga
Yayinlart., s. 348. Bknz. Gorsel 5. Kaplica da ayrica énceleri (mermer levha bu giin 1liklik
mekant ile sicaklik mekani arasinda yere alan kapmm solunda duvara yash vaziyette
bulunmaktadir) sicaklik mekaninin giiney duvarmnda iginde sicak suyun aktigi aslan agzi
bulunan mermer levha tizerinde bir Osmanlica yaz1 bulunmaktadir. S6z konusu yazi 1675
tarihli olup, kaplicanin daima giizel/zarif olmasmin niyaz edildigi bir beyitten ibarettir.
Bknz. Ayverdi, 1966, a.g.k., 283.

® E. Sehitoglu (2008). Bursa hamamlari. Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlar1., s. 111.
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Yapmin banisini veren herhangi bir kitabe yoktur. Asikpasaoglu
Tarihi’nde, I. Murad’in Bursa’da vaptirmis oldugu eserler siralanirken, 1.
Murad tarafindan insa edilen imaretin (Hiidavendigar/Kaplica Imareti)
bulundugu yeri isaret eden bir yerlesim alani olarak “Kaplica” bahsi
geemektedir.’ Nesri, I. Murad’mn eserlerini aktarirken, bir hamam ya da
kaplicadan bahsetmezken, “Kaplica” ibaresini, Asikpasaoglu Tarihi’nde
oldugu gibi bir yerlesim alami olarak tammlar. ' Anonim Tevarih-i
Osman’da da Asikpasaoglu ve Nesri tarihlerinde oldugu gibi Kaplica, bir
mevki/yerlesim alami olarak kaydedilmigtir.'? Bahsi gegen mevkide 1.
Murad tarafindan bir kaplica insa ettirilmis oldugu yoniindeki bilgi Taciit
Tevarih’te karsimiza c¢ikmaktadir. > S6z konusu kayitta bahsi gecen
hamamin sehrin arka yakasinda, imaretin (Hidavendigar — Kaplica
Imareti)  “yam  basinda”  tarif edilmesi tamimlanan  yapinin
lokalizasyonunu ve dénemin bir diger kaplicast olan Kikirtli Kaplicasi
ile kanstirilma olasiligint bir 6lgiide 6nlemektedir. Arsiv belgelerinde
yapt “Kaplica Hamam1™ olarak tanimlanmig bir anlamda “Kaplica”, bahsi
gecen hamami/kaplicayr niteleyen bir isim olarak kullanilmistir ve
Hiidavendigar Vakiflann arasinda tamimlanmigtir. '* Yapiya yakin
konumdaki Hiidavendigar — Kaplica Imareti’nin vakfiyesindeki veriler
kaplicanin 1. Murad’in Cekirge’deki kiilliyesinin bir parcasi oldugunu
ortaya koymaktadir: “ve vdkif-1 zikr oliman Kapluca'ya nispet olunur
» 15

havaliye vakf eyledi”.

0 “Bursa hisarmnda kendisinin sarayi kapismda bir cuma mescidi yapt. Kaplica’'da bir
imaret, iizerinde bir medrese yapti”. Atsiz, 1992, a.g k., 53.

Ve Kapluca'da dahi bir imaret yapub iizerine medrese yapdi”. Nesri, 1995, a.g.k.,
203.

12 Giese, 1992, a.g.k., 30.

13 . Sehrin arka yakasinda, hala kaplca ady ile tanman temizlik ve giizelligi ile oviilen

giizel bir hamam yaptirdi. Bunun yam basimda da “sizlere sofralar kurdugumuz, tek Allah
halkka icindir” emrinden aldigi duygu ile bir imaret ve misafirhane, mescit, mescidin tist
katinda medrese ve 6grenci hiicreleri insa ettirdi”. Bknz. Sadettin Efendi, 1999, a.g.k.,
130.

4 Bknz. B.O.A. CBLD. 15/750 (17-07-1210), B.O.A. CBLD. 64/3185 (20-11-1246),
B.O.A. C.BLD. 254/12990 (29-03-1118).

I5N. Topgu (2005). Murat Hiidavendigar'm Bursa Vakfiyesi ve Valkaf Koyleri, Bursa
Arastrrmalari, 10, s. 48. Bursa Hiidavendigar Imareti vakfiyesi hakkinda ayrica bknz. T.
Gokbilgin (1953). Murad I. tesisleri ve Bursa Imarveti vakfiyesi. Tiirkiyat Mecmuast, X, s.
217-234; H. B. Ocalan (2012). Murad Hiidavendigar'm imaret vakfivesi. 1. Selimoglu
(Ed.). Sultan I. Murad Hudavendigar ve Dénemi iginde (s. 397-413). Bursa: Osman Gazi
Belediyesi Yaymlart., s. 405-412.
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1. Mimari Ozellikler

Eski Kaplica’nin mevcut mimari ve malzeme-teknik 6zelliklerinde,
onceki satirlarda aktarnlan verilerin isaret ettigi [. Murad ve II. Beyazid
dénemlerinin izleri takip edilebilmektedir. (Gor. 2)

Soyunmalik, sogukluk, 1liklik ve ilikligin iki yanindaki birimlerden
olusan kaplicanin, soyunmalik ve sogukluk kistmlarmin II. Beyazid
déneminde ingsa edildigi bilinmektedir.(Gor. 22) Farkli dénemlerdeki
onarim ve ilaveler ile kadinlar ve erkekler boliimii olmak iizere iki kisma
ayrilan kaplicanin 6zgiin girisi, bugin kadinlar kisminin girigi olarak
kullanilan dogudaki sogukluk kisminin dogu duvarinda yer alan bir kap1
ile saglanmaktadir. (Gor. 3) Erkekler kismina ise s6z konusu mekanin
kuzey duvarindaki bir kapi ile girilmektedir. Ayrica s6z konusu birime
bat1 yonde yer alan bir kapi ile de ulagilir. Erkek ve kadinlar boliimlerinin
giriglerinin ayrilmast amaci ile mekan bir paravan ile ikiye boliinmiigtiir.
Kadinlar kismi; paravan boélmesi, dogu bati dogrultusunda uzanan
dikdértgen planhi bir soyunmalik ve giineyde duvarda yer alan bir kapr ile
ulagilan kuzey giney dogrultusunda uzanan, iki yandan eyvanlarla
genigletilmis kubbe ile ortiilii kiigiik bir mekandan ibarettir.'®

Kaplicanin erkekler kismina girig paravanla ikiye ayrilmig ilk sogukluk
biriminin kuzey duvarindaki kapi ile saglanmistir. (Gor. 4) Kapinin iki
vaninda birer pencere ile aydinlatilan mekandan, bati yonde sogukluk
mekanina gegilmektedir. Kare planli ve pandantif gegisli bir kubbe ile
ortilic mekanin kuzey ve bati yonlerden yanm kubbeler ile genigledigi
goriilmektedir. Kubbe merkezinde yuvarlak bir fener aciklign ile kuzey ve
bat1 duvarlarda yer alan iiger pencere agikligi mekam aydinlatmaktadir.
Mekéanin ortasinda sekizgen tabanli ve fiskiyeli bir havuz yer alir.

Soyunmalik boliimiiniin giiney duvar ekseninde yer alan bir kap ile 1.
Murad déneminde inga edildigi bilinen iliklik mekanma girilir. Kare
tabanli bir alana oturan mekan, dort yonde ikiserden sekiz adet siitun
tarafindan desteklenen bir kubbe ile ortuladir. (Gor. 13-14) Iliklik
mekaninin batt duvar eksenindeki kapi ile kuzey giiney dogrultusunda
uzanan iki yanda eyvanlarla genisletilmis dikdortgen planlh bir mekana
girilmektedir. S6z konusu mekanm simetrisi 1liklik mekaninin dogusunda
yver almakta ve bugin kadinlar boliminin sicakligt  olarak
kullanilmaktadir. Bahsi gegen mekanin 6zgiin mimari kurguda iliklik
mekaninin dogu duvarinda yer alan bir kapi ile ulagilmasi gerekirken s6z

16 S¢z konusu mekan 6zgiin yapida Hiudavendigar déneminde insa edilen birimlerdendir.
Bknz. gorsel 7 - 12.
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konusu kap1 giiniimiizde yoktur. Iliklik mekaninin giiney duvar ekseninde
ver alan kap1 sicaklifa acilmaktadir. Sekizgen bir plana sahip olan
mekanin dort késesinde yarnim daire oylumlar bulunur.

Yapida kullanilan ana inga malzemesi moloz tag, yer yer kesme tas ve
tugladir. Cephelerin birlestigi koseler ile kemerlerde duvar yiizeylerinden
farkli olarak kesme tas kullanildig1 goriilmektedir. Ug sira tugla iki sira
moloz tas degiskenliginde uygulanan almasik teknik tim yap1
cephelerinde aymi diizende karsimiza ¢ikmamaktadir. Yapida kullanmilan
moloz taglarin boyut itibari ile ¢ok farkl 6lgilerde olmasi bazi cephelerde
tuglalar arasinda bir moloz tag sirasi, bazi cephelerde iki ya da ii¢ moloz
tas sirasinin kullanilmasina sebep olmustur. (Gor. 19-21) Yapinin iliklik
boliimiiniin dogu ve bati yonlerinde yer alan mekanlarin dogu ve bati
cephelerindeki kemerler i sira tugla bir sira kesme tag degiskenliginde
almagik teknik ile 6rillmiistiir. Her iki cephe ekseninin kuzey yoniinde yer
alan kemerlerin kilit tasi g¢evresindeki tuglalarin ikiger sira oldugu
gorilmektedir. Kaplicanin tim mekanlar iistte iki sira kirpi sagak ile son
bulmakta, kirpi sagagi olusturan testere diglerinin tek sira yatay tuglalar
ile siirlandig1 goriilmektedir. Sicaklik bolimiiniin dogu, bat1 ve kuzey
cephelerinde sagaklarin altinda st diste siralannmig ve yukaridan asagi
dogru daralarak devam eden dort tugladan ibaret bir tugla bezeme dizisi
kullanilmigtir. Aynica 1likligi orten kubbenin sagak altinda, kubbe
boyunca devam eden tugla kemer dizisi dikkat ¢ekmektedir.

Cephelerde karsimiza ¢ikan almagik teknik, kirpi sagak ve kirpi sagaklar
altinda yer alan kemer ve damla dizileri yapinin cephesini hareketlendiren
bezeme unsurlan olarak tercih edilmistir. En vakin iligki baglaminda orta
ve ge¢ donem Bizans mimarisinin cephe diizenlerinde siklikla uygulanan
s6z konusu tugla siisleme ogelerinin benzer ornekleri, Istanbul ve
Selanik’teki Bizans yapilarinda karsimiza ¢ikmaktadir.!”

2. Yapmin Mimari ve Orijini Meselesi

Bursa Eski Kaplicay1 insa eden mimar ve yapinin orijini hususu, iizerinde
en fazla yorum yapilan ve farkli gorislerle gincelligini koruyan bir
sorunsaldir.

Seyyahlarin anlatimlarinda yap1 cogunlukla bir Bizans yapisi ya da
kubbesi I. Murad tarafindan 6rtiilmiis bir hamam olarak tammlanmustir."®
Omegin Hammer, Bursa kaplicalarim tamitirken Eski Kaplicay en sicak

17 Bu hususta kargilagtirma 6rnekleri ve referanslar i¢in bknz. dipnot 68.

18 Seyyahlarin Eski Kaplica’ya dair gozlemlerine dair detayli bilgi i¢in bknz F. Yildirim
(2014). 14. yiizyildan Cumhuriyet Donemi 'ne kadar yabanci seyyvahlarm goziinden Bursa
ilindeki mimari eserler, C.1-2, Bursa: Niliifer Belediyesi., s. 344-350
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kaplica olarak nitelendirmekte ve kubbesinin I. Murad tarafindan insa
ettirildigini belirtmektedir. '° Tournefort, Eski Kaplica’y1 “sulari ¢ok
sicak; Bizans Imparatorlugu nun altin ¢caglarmda Rumlarm kullandiklart
sicak sularm bunlar olduklarmi gosteren bir¢ok isaret var” diyerek
tanitmigtir.*® Texier ise “..hepsinden eski olan Eski Kaplica Hamami,
Bizansli Etienne’in Bitinya krallarina ait diye soz ettigi hamamlardan
biri...” diye tamitirken, “kubbesinin” 1. Murad tarafindan vaptirildigim
belirtmektedir.?! Bursa Hamamlarim konu alan spesifik bir ¢alisma olan
“Les Bains de Brousse” adli eserde Bernard, yapimin sicaklik kisminin
Osmanli fethi 6ncesinde “Yunan yapim:” oldugunu, diger bolimlerin 14.
Yiizyil ortalarinda I. Murad tarafindan insa edildigini ve ana girig
kapisindaki kitabenin bu veri ve tarihi gosterdigini belirtmektedir.?> V.
Kandes esas yikanma yerinin (sicaklik) Bursa’nin fethi o6ncesinde
Bizanslilar tarafindan insa edildigi, yapmin diger bolimlerinin farkli
tarzda oldugu ve 14. vyiizyilin ortalarinda I Murad tarafindan
yaptinldigini ileri siirmektedir.?> Walker hamamin temel ve zemininin
antik donem isciligi oldugunu belirtmekte, Texier’de oldugu gibi st
yapisinin 1. Murad tarafindan yaptinldigini bildirmektedir. ** Benzer
algitespitler yakin dénem Tirk seyyahlarinin anlatilarinda karsimiza
cikmaktadir. Mechmet Ziva vapimin “igindeki mermer siitunlarin
basliklarina dikkat edileverse buramn eski Rimlar zamaninda yapilmis
oldugunu anlamakta miiskildt ¢ekilmez” seklinde bir yorumda

bulunurken > , Omer Subhi Bey Hamami Bizans dénemi ile

197, V. Hammer (1818). Umblick aiuif einer Reise von Constantinopel nach Brussa und
dem Olympos, und von da zuriick iiber Nicia und Nicomedien. Pesth., s. 25.

20 J. Tournefort (2005). Tournefort Seyahatnamesi, Ed. S. Yerasimos. Istanbul: Kitap
Yaymevi., s. 238.

2 C. Texier (2002). Kiigiik Asya (cografvasi, tarihi ve arkeolojisi) I. (Cev: A. Suat).
Istanbul: Enformasyon ve Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi., s. 208. Texier’in Bizansh

Etienne olarak tanittig1 kisi Stephanos Byzantinus’tur. Eseri i¢in bknz. Stephani Byzantii
(1839). Ethnikon: Quae Supersunt (Ed. Antonius Westermann) Lipsiae : B. G. Teubneri.

2 C. A. Bernard (1842). Les Bains de Brousse, En Bithynie (Turquie D’Asi¢), Istanbul:
Imprimerie De Mille Préres, s. 22

23 V. Kandes (2008). Kurulusundan XIX. yiizyil sonlarina kadar Bursa. Istanbul., 195-
196. V. Kandes’in Eski Kaplica’ya dair aktardigi bilgilerin nerede ise tamanmu C. A.
Bernard’a aittir. Karsilagtirma igin bknz. Bernard, 1842, a.g.k., 22.

2 M. A. Walker (1886). Eastern life and scenery with excursions in Asia Minor, Mytilene,
Crete and Roumania. Vol. II. London: Chapman and Hall Limited., s. 155.

2 Mehmet Ziya, Bursa’dan Konya’ya Seyahat, Konya Seyahati Hatiratindan, (Haz. A.
Cayci, B. Urekli), Konya: Selguklu Belediyesi Kiilttir Yaymlari: 37, s. 37-38.
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iliskilendirmekte,” Mari De Lune’dan aktardigi bolimde yapiyr “Bizans
mimari dislubunda yapilmis nefis bir eser... Sehit Hiidavendigdr
Hazretleri'nin bu kaplicayr tamir ettirdigi, nefis bazi boliimler ilave
edildigi camgdhin kapisi iizerindeki yazili kitabeden anlasilmaktadir”
diyerek tanitmaktadir. 27 Ilging bir sekilde yapiya dair bilgi veren
seyyahlarin  birgogunun kaplicamin dstiinin 1. Murad tarafindan
yaptirildigi hususunda dil birliginde oldugu anlagilmaktadir.?®

S6z konusu goriislerin bir kismi, yapiva dair bilgi veren aragtirmacilar
icin ¢ikis noktasi olarak kullanilmig; mimarin kimligi ve vapinin orijini
baglaminda tartigtlmistir. Bursa’va dair ilk ¢aligmalardan birisini
gerceklestiren H. Wilde, Bursa’daki giiniimiize ulasan kaplicalarin
icerisinde en eskisi olarak nitelendirdigi Eski Kaplica’nin, Cekirge’deki 1.
Murad Camisi’ni de yapan mimar - Christodoulos (?) tarafindan 1389
yilinda inga edildigini belirtmekte ve kaplicanin oldugu yerde éncesinde
de basgka yapilar ile birlikte bir kaplicanin olabilecegi yoniinde goris
bildirmektedir.

Albert Gabriel ise Eski Kaplica’nin yerinde bir Bizans Kaplica’si
olmasmin mimkiin oldugunu belirtirken, bu hususta bir sonuca
ulagilabilmesi i¢in kazilarm yapilmasi ve sivalarn incelenmesi gerektigi
yoniinde goriis bildirmektedir. *° A. Gabriel aynm zamanda yapidaki
Bizans dénemine ait mimari plastik parcalarin varligina dikkat ¢ekmekte,
ancak devsirme olan s6z konusu pargalarin kaplicalara m1 yoksa bagka
yapilara m1 ait oldugunun bilinmedigini belirtmektedir.®! Gabriel ayrica

% Suphi Bey’in ulagtign sonug¢ dogru olsa da, hatali olarak Cekirge ile Pitya’y1
(Pythia/Yalova) aymi yerlesim olarak adlandirmus ve buna bagh olarak Bizans
kaynaklarinda Teodora’nin kalabalik bir grupla ziyaret ettifi Pitya’daki Kaplicalarmi
(Pythia Thermae) Eski Kaplica ile iliskilendirmistir. Bknz. Omer Suphi (2007). Omer
Subhi Bey’in Bursa Seyahati, Hiidavendigir Vilayeti’nde Bir Hafta Seyahat, Istanbul:
Sentez Yayinlart, s. 23-25

27 Omer Suphi, 2007, a.g.k., 85. Yazarm . Murad’m ilave ettigini bildirdigi ve camgah
olarak tanitilan kisim (sogukluk) II. Beyazid déneminde insa edilmis olup, kapi
iizerindeki kitabedeki bilgi de bu yondedir.

B F. Yildinm so6z konusu tasvirin, ilk kez Katip Celebi tarafindan kullanildidi ve
Hammer’in bu bilgiyi Kétip Celebi’den almig olmasinin muhtemel oldugunu belirtirken,
Texier, Bernard ve Jerningham gibi seyyahlarin da Hammer’dan alinti yaptig1 hususunda
goris bildirmektedir. Bknz. Yildirim, 2014, a.g.k., 347. Hammer ile Texier’in s6z konusu
yapiya dair kaynaklarmm ayni oldugu yéntindeki ilk tespit Sedat Cetintag’a aittir. Bknz.
Cetintas, 1952, a.g.k., 12.

2 H. Wilde (1909). Brussa; eine entwickelungsstite Turkischer architektur in Kleinasien
unter den ersten Osmanen. Berlin: E. Wasmuth A.-G., s. 93

30 A. Gabriel (1958). Une Capitale Turque. Brusse. Paris., s. 166.
31 Gabriel, 1938, a.g.k., 166.
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bugin Eski Hamam’in bulundugu yerde bir Bizans Hamaminin
bulundugu varsayilirsa, olasilikla “7iirklerin” s6z konusu yapimin
temellerini  kullanarak yeniden insa etmis olabileceklerini ileri
siirmektedir >

Koyunluoglu'nun ¢ok kisa bir tanim ile I. Murad ve II. Beyazid’in eseri
olarak tamittigi yapiyi, Tirklere miras bir eser olarak nitelendirmesi
Osmanli 6ncesindeki mevcut bir yapinin tizerine insa edildigi yoniinde bir
algi olusturur.*® Kazim Baykal yapinin Hiidavendigar vakfi oldugunu
belirtitken asil  yapismin  kesin  olarak  bilinmedigini, Traianus
donemindeki (M. O. 98-117) kaplicanin, Eski Kaplica'nin alt tarafindaki
harabe oldugu yoniinde gériis bildirirken, Ibn Batuta’nin séz konusu
mevkide bityiik bir kaplica oldugunu aktardigini vineleyerek herhangi bir
tartisma ve degerlendirmede bulunmamaktadir** K. A. Aru kaplicanin 1.
Murat tarafindan 1389 wilinda Bizansli “Christodulos™ adindaki bir
sanatkara yaptirdigini, gébek tasi ile Tirk hamamlarinda goriilen kugiik
halvetlerin bu yapida olmadigini belirtirken o6zellikle giris holiiniin
hagvari diizeninin Hristiyan bir usta tarafindan vapildigini agik bir sekilde
gosterdigini  belirtmektedir. *> Bursa Hamamlarina dair en erken
caligmalardan birisini gergeklestirmis olan K. Kepecioglu Hiiddavendigar
evkafina bagli bir yapi olarak tamittigt Eski Kaplica’nin Bursa’nin
fethinden 6nce de var oldugu ve mimari 6zelliklerinin Bizans dénemine
isaret ettigi yoniinde bir goriis bildirmektedir.*

Yapiya dair detayli bir analiz sunan S. Cetintag, Eski Kaplica’nin bir
Bizans vapist oldugu yoniinde goriig bildiren kaynak ve arastirmalara
siddetle kars1 ¢ikmakta, yapinin planinin Bursa Orhan Cami ile olan
benzerliginin - (?) altimt  ¢izerek Tirk devri  eseri  oldugunu

3 Gabriel, 1938, a.g.k., 166.
3 M. T. Koyunluoglu (1935). Iznik ve Bursa Tarihi. Bursa: Vilayet Matbaasi., s. 131.

3 K. Baykal (1950). Bursa ve anitlart. Istanbul: Eski Eserleri Sevenler Dernegi Yayinlari.,
s. 31.

¥ Bknz. K. A. Aru (1949). Tiirk hamamlan etiidii. Yaymlanmams Dogentlik Tezi.
Istanbul: Istanbul Teknik Universitesi, s. 53-54. Arwnun tespitlerindeki Christodulos
admdaki sanatkara dair kesin bir yargi bildirmek mtumkiin degildir. Arastirmacinin diger
tespitlerine ana hatlart ile katilmakla birlikte, hagvari planlt olarak nitelendirdigi giris
bolumtniin Hristiyan bir mimar tarafindan insa edildigi yéntndeki tespite ihtiyatla
yaklagmak gerekir ki, kaplicanm I. Murad dénemine tarihlenen kismmlarindan farkl olarak
ana insa malzemesi kesme tag olan girig boliimii II. Beyazid déneminde inga edilmistir ve
yapmin mimarmm kokenine dair ¢ikarimda bulunulabilecek herhangi bir mimari veri
sunmamaktadir.

3% K. Kepecioglu (1935). Bursa Hamamlari, Bursa Yeni Basmmevi., s. 1-2.
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vurgulanmaktadir. 7 Cetintas ayrica  yapmin igerisinde “Bizans
motiflerinden uydurma” siitun bashklan ve siitunlar ile kubbeye gegisteki
“diizliiklerin” aldatict olmamasi1 gerektigini belirtirken, 19. yiizyilda
Bursa Ulu Cami’sinin onariminda calistigi bilinen gayrimiislim ustalan
omek gostererek, “cahil Rum ve Ermeni ustalarm ehliyetsiz elleriyle
yapumis, tahrif¢i tamirlerle” olast zengin siisleme unsurlarmin yok
edilmis olabilecegi yoniinde goriis bildirir. *® Arastirmaci yapinin bir
Bizans eseri olamayacagi hususunda, siitun bagliklarinin farkli yiizyillara
ait oldugunu ve olasilikla yapmin insast sirasinda farkli yerlerden
toplanarak ikinci defa kullanildigini, siitun, siitun baghiklan ve kemer
tizengilerindeki orantisizliklara dikkat ¢ekerken bu yondeki “zorlama
fertiplerin”,  vapmm  bir Bizans eseri olmast  durumunda
karsilasilmayacak unsurlar oldugu yéniinde goriis bildirmektedir.>

Yapiya dair detayli analizlerden bir digerinin sahibi E. H. Ayverdi, S.
Cetintag’in daha o6nce altim ¢izdigi gibi, yapida Bizans pargalarinin
kullanilmasinin bir sey ifade etmedigini, siitun bagliklarinin vapi igin
tasarlanmis olmadigimi ve devsirme olarak kullanildiklarini, siitunlarin
vitkksekliklerinin  yapinin  Bizans eseri olmast durumunda yapimin
olgiilerine uygun olarak iglenecegi gibi hususlann iizerinde durmustur.*’
Ayverdi ayrica Hidavendigar Camisi'nde karsimiza ¢ikan “kemercikli
silmenin” bahsi gecen yapida aynen kullanmilmasiyla yapinin I. Murad
déneminde ingsa edildiginin anlasildigini belirtmigtir.*!

Kaynaklar ve vayinlarda yer alan bilgilerle yapmin orijini hususunda
kesin bir yargiva ulasmak oldukga giictiir. Ne yazik ki Eski Kaplica ve
detayda yapinin orijini hususunda tespit ve goriisleri olan aragtirmacilarin
biiyik bir kisminin, argimanlarmmi  destekleyen omeklem  ve
referanslardan imtina etmeleri, oOne siirilen goruslerin  teyidi  ve
giivenirligi agisindan soru isaretlerini de beraberinde tagimistir.

Bursa Eski Kaplica’nin “Yildizvari Sicaklikli Tip” olarak tammlanan®
sekizgen planh sicaklik bolimiiniin, dort kosesinde yer alan yarim daire
tabanli oylumlardan ibaret mekan diizeninin 6nciil 6rnekleri, Roma ve
Ge¢ Antik donem hamamlarinda karsimiza cikar. Italya Baiae deki

37 Cetintas, 1952, a.g.k., 15-16.
® Cetintas, 1952, a.g k., 16.

* Cetintas, 1952, a.g.k., 16.

0 Ayverdi, 1966, a.g.k., 281.
4 Ayverdi, 1966, a.g k., 281.

S, Eyice (1960). Iznik'te "Bitytik Hamam” ve Osmanli Devri hamamlar: hakkinda bir
deneme. Tarih Dergisi, 11, s. 110-111.
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Termo-mineral kompleks, ® Tivoli’deki Hadrianus Villasi igerisindeki
kiiciik hamamlardan birisi (K) ile Roma Agrippa Hamaminda Eski
Kaplica ile benzer planlara sahip birimler olmakla birlikte,* s6z konusu
mekanlar daire planlidir. Roma’daki Constantinus Hamamlari’nda® ise
Eski Kaplica’da oldugu gibi sekizgen mekanimn koselerindeki birer yarim
daire oylum dikkati ¢eker. Adi gegcen hamamlar Bursa Eski Kaplica'nin
sicaklik planinin farkli varyasyonlandir.

Antakya’da 3. vyiizyila tarihlenen “C” Hamaminda *° benzer bir

varyasyonu tespit edilen Bursa Eski Kaplica’daki plan tipinin en yakin
omegi, Busra Giiney Hamami’nda uygulanmistir. ¥ Bahsi gegen
hamamlarin 3. yiizyila tarihlendirildikleri g6z oniine alindiginda Bursa
Eski Kaplica’nin plan tipi itibari ile Roma dénemi hamamlarnda yaygin
olarak tercih edilmis bir plan tipini temsil ettigi anlagilmaktadir. S6z
konusu  plan  tipinin Roma  doéneminde  Split  Diocletian
Mausoleumu’nda(Gor. 29) da kargimiza ¢ikmasi farkli yapi tiirlerinde de
tercih edildiginin gostergesidir.®

Bu noktada, Osmanli Beyligi'nin kuruldugu cografyada bahsedilen plan
tipinin bir devamliligin iriinti olup olmadiginin sorgulanmasi amagctan
ziyade bir zorunluluktur. Cinkii 3. viizyll mimari geleneginde yaygin

BT, Yegil (2010). Roma diinyasinda yikanma. Istanbul: Kog Universitesi Yaymlari., s.
94, Res. 35. Bknz. Gorsel 26.

M Yegiil, 2010, a.g.k., 129, Res. 51; Bknz. Gorsel 27.
4 Yegiil, 2010, a.g.k., 142, Res. 59.

% Yegiil, 2010, a.g.k., 237, Res. 107, Bknz. Gorsel 28.
4T Yegiil, 2010, a.g.k., 239, Res. 108.

®Diocletian Mausoleum™un yanisira benzer plan semasimi San Vittore Maximian (?)
Mausoleum’n, Maxentius Mausoleum’u, Roma Helena Mausoleum’n ile Milan San
Lorenzo Kompleksindeki Mausoliumda goérmek mumkiindir. Roma doénemi
Mausoliumlar1 hakkinda detayli bilgi bknz. M. J. Johnson (2009). The Roman Imperial
Mausoleum in Late Antiquity, Cambridge University Press. Adi gegen 6mekler i¢in bknz.
Johnson, 2009, a.g.k., s. 61, 72, 91, 113, 159. S6z konusu émekler Eski Kaplica’nin
sicaklik bolimiinde kargimiza cikan plan tipinin kékeninin Roma dénemine kadar indigini
ortaya koysa da, Eski Kaplica’nin Roma dénemine ait bir yapinin tizerinde sekillendigine
dair her hangi bir veri yoktur. Yapiya dair en detayl tasvirlerden birisini sunan John
Covel’in kaplicanin sicaklik bolimiindeki havuzun tabaninda gordigi Roma dénemine
ait mezar yazit1 bu kalmtilarin bir antik donem yapisina ait olmadigma dair énemli bir veri
olarak okunabilir. Bknz. J. Covel, Diary, British Museum, Mus., Add. 22.912, p. 250.
Yazit hakkinda ayrica bknz. P. Lucas (1714). Voyage Du Sieur Paul Lucas, Fait Par Ordre
Du Roi Dans La Grece, L’ Asie Mineure, La Macedoine Et L’ Afrique: Bd. 1. Amsterdam:
La Compagnie, s. 300, ins. 13; E. Schwertheim (1980). Die Inschriften von Kyzikos und
Umgebung, Teil I: Grabtexte, (Inschriften griechischer Stadte aus Kleinasien, Band. 18.),
Bonn: Habelt, s. 86
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kullanim1 olan bir plan tipinin bir siireklilik olmadan, yaklagik 1100 yil
sonra farkli kiiltiire ait bir yap1 tipinde yinelenme ya da yorumlanma
olasilig1 oldukga zayiftir.

Suriye’de 12. yiizyilda insa edilmis olan Buzuriye, Suruci*’, Sitti Adhra,
Silsile, El-Jaze ve Ammotine Hamamlarinda benzer planli birimlerle
kargilagilir °° Suruci Hamami’nin plam hem sicaklik boliimiiniin sekizgen
formu ile dort késedeki yarim daire nigler, hem de Eski Kaplicanin
liklik biriminde oldugu gibi merkezde kubbe ortiilii sekizgen tabanli alan
ve iki yaninda, yanlarda tonozlarla genisletilmis merkezi kubbeli
mekanlar agisindan, Bursa Eski Kaplica ile olduk¢a benzer diizene
sahiptir. 12. yiizyilda Suriye’de yaygin tercih edilen séz konusu plan
tipinin, bolgede 14. yiizyila tarihlenen Ez-Zén, Nisiri ve es-Soultan®!
Hamamlarinda da karsgimiza c¢ikmasi bu tercihin 12. Yizyil ile smirh
kalmadigin1 ortaya koymaktadir. > Bahsi gegen omekler, Suriye
tizerinden Anadolu’va ve Osmanli Beyligi'ne vansiyan bir aktarim
olabilir mi sorusunu akla getirmekle birlikte, bu siirekligi agiklayabilecek
herhangi bir 6rnegin Osmanli 6ncesi Anadolu Tiirk Islam hamamlarinda
olmayist bu ihtimali zayiflatmaktadir. Eski Kaplica ile aym1 zaman
diliminde Suriye’deki bazi hamamlarda benzer plan tipinin tercihinin
stirmesi, dogrudan Osmanli’ya yansiyan bir aktarim akla getirse de Eski
Kaplica'nin mimari 6zelliklerindeki bazi  detaylar bu argiimanin
haricindeki olasiliklarinin g6z éniinde bulundurulmasini zorunlu kilar.

Roma kékenli s6z konusu plan tipinin bahsettigimiz olast siirekliligini,
degisen din haricinde Roma Uygarligi'nin bircok olgusunun mirasgist
olan Bizans hamamlarinda takip etmek te miimkiin degildir.>?

5. ve 6. yiizyila tarihlenen Kos Hagios Ioannes,** Albenga,’® Riez,
Frejus,”” Marseille,”® Mailand,”® érnekleri basta olmak iizere ¢ok sayida

4 Plan i¢gin bknz. Gorsel 31.

30 Ecochard, M. ve C. Le Coeur (1943). Les Bains De Damas. Beyrut: Institut Frangais de
Damas., s. 19, 26, 27, 31, 33, 40. Fig. IV, XV, XIX, XXV, XXVII, XXXV.

31 Plan igin bknz. Gorsel 32.

32 Ecochard ve Le Coeur, 1943, a.g.k., s. 46. Omekler i¢in bknz. fig. XLIV, XLIX, LX.
SHiristiyanlik ile birlikte Antik Cag hamam kiiltirti énemli 6lgiide degismis, yeni hamam
ingast oldukca azalnus, var olan hamamlarin birgogu iglev degistirilerek farkli amaglarla
kullanilmugtir. Bu degisim 6. yiizyildan yani Justinianus déneminden sonra daha belirgin
bir hal alnus, 8. ve 9. ylizyillardan sonra ise kentlerdeki 6nemli hamamlar ya terk edilmis
va da farkli islevlerde kullamlmaya baslanmustir. Ornegin Pariste’ki Roma dénemi
“Biytik Kuzey Hamamlar”nin bir bsliimii 357 yilmda Imparator Julianusun Konutu
olarak kullanildig1 bilinmektedir. Benzer sekilde Roma’daki Diecletianus Hamamlar da
6. yiizyildan itibaren terk edilerek ciirimeye birakilmig, Erken Ortagag boyunca
Diecletianus Saray1 olarak anilnugtir. Bknz. Yegiil, 2010, a.g.k., 249, 250.
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vaftizhane ® oktagonal planlar1 itibari ile bu plan tipinin Bizans

déneminde (5. ve 6. yizyillarda) vaftizhanelerde tercih edildigini ortaya

koymaktadir.®!

Bosra (Sergios-Bacchos) (M. S. 512), Ezra St. Georg (M. S. 515),
Vagharshapat St. Hripsime (M.S. 618) kiliseleri ise s6z konusu plan
tipinin vaftizhaneler ile smrli kalmadigi, bazi kilise planlarna da
yansidigina isaret etmektedir. Istanbul Segios Bacchos Kilisesi (M.S.
527) ile Ravenna St. Vitale Kilisesi (M.S. 526) bahsi ge¢en plan tipinin
en gelismis ve taninan varyasyonlart olarak 6n plana gikmaktadir %>

Kronolojik olarak Osmanli ile ¢agdas ge¢ donem Bizans Hamamlar ile
ilgili bilgilerimiz yok denecek kadar azdir ve ele aldigimiz Roma
dénemine 6zgii plan tipinin  bu doéneme kadar devamliligin
aciklayabilecek herhangi bir hamam 6rnegi tespit edilememistir.

Bu veriler 1s181nda, bazi seyyah ve aragtirmacilarn belirttigi gibi Bursa
Kaplica Imareti’nin I. Murad déneminde tamami ile yeni bir yapr olarak
planlanip uygulanmis oldugunu, en azindan mimari siireklilik baglaminda
iddia ve ispat etmek miimkiin gorinmemektedir. Ozellikle S. Cetintas®®

348, Ristow, (1998). Frithchristlisce Baptisterien, Jahrbuch fiir Antike und Christentum,
Erganzungsband 27, s. 289

3 Vaftizhane hakkinda detayh bilgi i¢in bknz. Brandt, O. vd. (2014). Photomodelling as
an Instrument for Stratigraphic Analysis of Standing Buildings: the Baptistery of Albenga,
in Rivista di Archeologia Cristiana, 90 (2014), pp. 259-293.

% Ristow, 1998, a.g.k.,147.

57 Ristow, 1998, a.g.k.,137.

8 Ristow, 1998, a.g.k.,143.

% S, Giovanni alle Fonti Kilise Kompleksinde yer alan vaftizhane M. S. 386 yilina
tarihlenir. Bknz. Ristow, 1998, a.g.k.,183.

%0 S¢z konusu plana sahip vaftizhaneler ve Erken Hristiyanlik dénemi vaftizhaneleri
hakkinda detayh bilgi igin bknz. Ristow, 1998, a.g.k.;Omekler i¢in bknz. Gorsel 33, 34.

61 8. Ristow oktagonal planl, ozellikle nisli oktagonal planli vaftizhanelerin buyik
cogunlugunun 5. ve 6. ytzyila ait oldugunu belirtmektedir. Bknz. Ristow, 1998, a.g.k.,58.

2 Ornekler icin bknz. A. Hamilton (1956), Byzantine Architecture and Decoration,
London: B.T. Bats Ford LTD., s. 45, 83, 144, 148; Kleinbauer, E. (1973). The Origin and
Functions of the Aisled Tetraconch Churches in Syria and Northern Mesopotamia,
Dumbarton Oaks Papers, Vol. 27 s. 118, p. 9, 15; C. Mango (2000). Bizans Mimarisi,
Cev: Mine Kadiroglu., s. 75, 87, 106, 147, W. Sanderson (1993). Early Christian
Buildins (A Graphic Introduction). Montreal: Astrion Publishing., s. 75, 76, 78, 80, R.
Krautheimer (1979). Early Christian and Byzantine Architecture, Penguin Books, 625.
New York., s. 88,234,

3 Cetintas, 1952, a.g.k., 16.
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ve E. H. Ayverdi’nin® israrla vurguladig1 gibi yapida yer alan Bizans
dénemine ait mimari plastik unsurlarin  farkli dénem ozellikleri
tasimasi,(?) © farkli olgilerdeki  siitunlar kullamilmasi, yapt igin
tasarlanmadiklarini, dénemin vyaygin tercihi olarak farkli vapilardan
devsirilerek Eski Kaplica’da kullanmildiklarmi diisiindiirmekle birlikte,
bahsi gecen arastirmacilarnn iddia ettikleri gibi yapinin Bizansh bir usta
tarafindan antik dénem plami esas almmarak yeniden insa edilmis olma
ihtimalini reddeden veriler olarak degerlendirilmemelidir.®® Oyle ki adi
gegen aragtirmacilanin belirtikleri gibi kaplicamin 1liklik boliimiindeki
siitun baghklarinin® her biri farkli bir dénem ve iislup 6zellikleri tagisa da
yapimnin plan tipini belirleyen sicaklik bolimiindeki siitun basliklarimin
timiit 5. ve 6. yiuzyilda ¢ok sayida Omegi olan mimari plastik
elamanlardir.® Onceki satirlarda belirtildigi iizere Eski Kaplica ile benzer

8 Ayverdi, 1966, a.g.k., 281.

% Arastirmacilarm belirtikleri gibi Ihklik bolimiindeki mimari plastik tasiyici elemanlar
farkli donem 6zellikleri gosterse de, sicaklik bolumtindeki siitun basliklarmnm ttimi 5-6.
yiizyil ve benzer tslup 6zelliklerine sahiptir.

% Bir sebeple harap olan yapida zarar géren mimari unsurlarm yerine saglam ve
kullanilabilir durumdaki mimari plastik elemanlarm yeniden kullanimi gerek Bizans
gerekse Frken Osmanli déneminde yaygin tercih edilen bir durumdur. Bu tercihi yapr ile
cagdas ve ayn1 mevkide insa edilmis olan Hudavendigar Imareti'nde de gérmek
mimkiinddr.

7 Bknz. Gorsel 49. Barsanti 1liklik boliimiintin sttun bagliklarini 5. 6. yiizyil ile 10. ve 11.
yiizyila tarihlenmekte, Wilde ise basliklarn 10. ve 14. Yizyila ait oldugunu ileri
sirmektedir. S6z konusu siitun bagliklari, benzer ornekler ve tarihlendirme o6nerileri
hakkinda detayli bilgi i¢in bknz. C. Barsanti (2010). L’antico bagno (Eski Kaplica) di
Bursa: ieri e oggi, in “Alle gentili arti ammaestra”. Studi in onove di Alkistis Proiou
(Testi e studi bizantino-neoellenici), Roma, s. 148-155. Wilde, 1909, a.g.k., s. 95, fig.
119-123.

% En erken 6meginin Skripu Kilisesi’nin ana girisinde (Yunanistan) bulundugu belirtilen,
ion impost tipindeki siitun bagliklanin 5. yizyilm ik ceyreginden itibaren farkll
cografyalarda farkli tsluplarda ¢ok sayida 6megi oldugu, s6z konusu baglik tipinin 5-6.
yizyillarda Bizans Mimarisinde yaygm tercih edildigi ve bu tercihin Justinianus
Déneminde zirveye ulagtigi belirtilmektedir. Eski Kaplica’nin sicaklik bslumtindeki siitun
bagliklarinin bigim ve islup acisindan en yakm oémekleri Perge, Taskasap, Korinth ile
Selanik’te kargimiza ¢ikmakta ve 5. yiizyilin ikinci yarist ve 6. yiizyila tarthlenmektedir.
Sicaklik bolimiindeki stitun bagliklart hakkinda detayli bilgi, analiz ve 6rmekler i¢in bknz.
Barsanti, (2010), a.g.k., 155-161. Bilgi ve érnekler igin ayrica bknz. Wilde, 1909, a.g.k.,
s. 96, 97, fig. 125-134; R. Kautzsch (1936). Kapitellstudien. Beitrdge zu einer Geschichte
des spitantiken Kapitells im Osten vom vierten bis ins siebente Jahrhundert, Berlin:
Verlang Von Walter De Gruyter & Co., s. 166, Taf. 33. F. K. Yegil, (1974). Early
Byzantine Capitals From Sardis a Study on the Ioanic Impost Type, DOP, Vol. 28., s. 268,
fig. 25, V. Vemi (1989). Les Chapiteaux loniques a imposte de Gréce a 1’époque
paléochrétienne, Bulletin de Correspondance Hellénique Supplément XVII, Paris., s. 3. PL
19/54, PL. 42/127. T. Zollt (1994). Kapitellplastik Konstantinopolis vom 4. Bis 6.
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plana sahip vaftizhane ve kiliselerin de 5-6. yiizyila tarihlenmesi, sicaklik
bolimiindeki siitun bagliklannm 6zgiin yapimin unsurlan olabilecegini
disiindiirmektedir ki bu olasilik kaplicanin ilk ingasmnin 5. 6. yiizyilda
gergeklestigi yoniinde bir ¢ikarimi beraberinde getirmektedir. Genelde
moloz tas ve tugla birlikteligi ile olusturulan almagik teknikli duvarlardan
farkli olarak 1iliklik bolimiiniin batisindaki mekanin bati cephesi alt
kotunda diizgiin kesme tag orgiilit duvar bakiyelerinin varligi iki farkli
yap1 evresine isaret etmektedir. (Gor. 22, 24, 25) Kaplicanin duvarlarinin
her cephede yer yer degismekle birlikte vaklasik 1.5 m. dolgu zemin
altinda oldugu dikkate alindiginda bati mekanin bati cephesindeki kesme
tagh 6zenli duvar isciliginin yapinmn diger cephelerinde de devam
etmesinin muhtemel oldugu varsayilabilir. Plan tipi ve siitun basliklarinin
sundugu veriler ile bahsi gegen duvardaki malzeme teknik farkliligi
kesme tagh duvar 6rgiisiiniin yapinin ilk insa evresine dolayist ile 5. ve 6.
yiizyila ait olabilecegini disindirmektedir. Ihikhik ve sicaklik
mekanlariin kubbe eteginde yer alan ve Geg Bizans ile Erken Osmanli
déneminde benzer uygulamalari olan kemer dizisi ile damla dizileri
yapmin ust Ortisiiniin ingsa edildigi dénemden sonra kapsamli bir
degisime maruz kalmadigimi gostermektedir. Dolayisi yapinin inga
edildigi I. Murad doneminden itibaren buyik oranda korundugu
anlagilmaktadir. Yapinin cephelerinde kargilagilan almagik teknikli duvar
orgiisit ile sacak altindaki kemer ve damla dizilerinin 13. ve 14.
yiizyillarda yaygin tercih edilen unsurlar olmast bu imar faaliyetinin 1.
Murad doneminde gergeklesmis oldugu yoniindeki tarihsel verileri
desteklemektedir. *  Oncelikle  Cihanniima  sonrasinda  birgok
seyahatnamede tekrarlanan ve 1. Murad’in “sicak sularin iizerini kubbe

Jahrhundert n. Chr. Mit einem beitrag zur unterzuchung des ionischen kampferkapitells.
Asia Minor Studien 14, s. 26, 279, A. Caylak Tirker (2014). Canakkale’den Ton-Impost
Sttun Basliklart", OLBA, vol. XXII, pp. 340-341. Eski Kaplica’daki bagliklar i¢in bknz.
Gorsel 49-50.

% “Lombard Band” ve “Corbel Table” olarak ta adlandirilan kemer dizileri hakkinda
bilgi ve benzer 6émekler igin bknz. Y. Otitken (1978). Istanbul Son Devir Bizans
mimarisinde cephe stslemeleri. Vakiflar Dergisi, 12, Fot. 2, 3, 19, 33, 36, 37.; A. Ersen
(1986). Erken Osmanlt mimarisinde cephe bicim diizenleri ve Bizans etkilerinin niteligi.
Istanbul: ITU Mimarlik Fakiiltesi Yaymlari., s. 50; R. Ousterhout (1995). Ethnic identity
and cultural appropriation in Early Ottoman architecture. Mugarnas, 12, s. 57, C. E. Armi
(2000). The corbel table. Gesta, 39¢2), 89-116; C. E. Armi (2004). Desingn and
construction in Romanesque architecture. Cambridge: Cambridge University Press. 538;
J. Trkulja (2004). Aesthetics and symbolism of Late Byzantine church facades.
Yaymlanmanus Doktora Tezi. Princeton: Princeton Universitesi., s. 309, fig. 53; A. Botez
(2013). The tectonics of Byzantine architecture. First International Conference on
Architecture and Urban Design., s. 200, fig. 8.
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ile orttiiginig” bildiren aktarimlar, yapmin kendinden 6nce var olan
kalintilarn izerine yiikseldigine isaret etmektedir.

Orhan Gazi ve I. Murad doéneminde farkli yapilarda ¢ok sayida 6megi
olan bu degisim/doniigiimiin ele aldigimiz yapida olmamasi igin herhangi
bir sebep yoktur.”’Aksine, kaplicalarin sicak sular iizerine kurulu oldugu
ve iglerligi icin belirli bir alt yapi ihtiyacinin varlign gbéz Oniine
alindiginda yeni bir yapi ingasindan ziyade var olan yapilarin ihtiyaglar
dogrultusunda elden gegirilip, gerekirse biiyilkk oranda yeniden inga
edilerek kullanilmasi oldukga faydact bir ¢oziimdiir ki bazi tarihsel veriler
bolgenin Bizans dénemi boyunca énemli bir kaplica merkezi oldugunu
ortaya koymaktadir.”

Bursa’da e¢le aldigimiz yapmin bulundugu Cekirge’deki sicak su
kaynaklarinin Antik Cag’dan itibaren kullanildigint ortaya koyan bir yap1
ginimiize ulagmanustir. Bazi antik kaynaklar ve smurli sayidaki
vazitlarin 1s18inda Antik Cag’da Bursa’da hamamlarin inga edilmig
oldugu ve “Imparatorluk Thermalari” olarak nitelenen kaplicalarn
varligr anlagilmaktadir. Bu kaynaklardan birisi Bursa’daki Kaplicalara
dair en erken kayit olarak nitelenen M. S. 82 yili 6ncesine ait Dion
Chrysostomos’a atfedilen ve Bursa’daki dogal kaplicalarm varligini

bildiren yazittir.”> Antik déneme ait bir diger kayit Hadrianus’a yazilan

70 Osmanli kroniklerinde bu yondeki tercihin yayginligi ortaya koyan ¢ok sayida anlati
yer alir: “Rivayet ederler ki, ciinki Iznik’i feth itdiler, icinde bir ulu kiliseyi Cuma mescidi
idiib ve bir manastiri medrese kalup...” Nesri, 1995, a.g k., 163, ‘Osman Gazi, ogh
Orhan’a vasiyyet itdi-kim, ‘ben vafat idicek, beni Bursa 'da sol Giimiislii kubbeniin altinda
kovasin” didi. Ol vakit kafirler manastirt yini ortmiiglerdi...”; ‘Osman Gazi dahi
Sagiid de diinya-yi faniden ahiret-i bakiye rihlet itdi. Dirler ki emanete kodilar. Ol vakit
Orhan Gazi Bursa’da idi. Isidiib Osman’t vaswyyeti miicebince Manastir'da kubbeniin
altinda defn itdiler”. Bknz. Nesri, 1995, a.g.k., 145, “Orhan Gazi, oglu Siileyman Pasa’y1
Izmit’e getivdi. Kiliseleri mescit yapti. Bir kiliseyi dahi medrese yapti. Simdi dahi
medresedir”. Bknz. Atsiz, 1992, a.g k., 39.

71 Benzer tercihler Selguklu déneminde Yoncali ve Ilgmm Kaplicalari, Osmanli déneminde
ele aldigimiz Bursa Eski Kaplica ile birlikte, Ankara Sey Kéyii Kaplicasi’nda karsimiza
cikmaktadir. Bknz. Y. Onge (1988). Anadolu’da Tirk Hamamlart Hakkinda Genel
Bilgiler ve Mimar Koca Sinan’mn Insa Ettigi Hamamlar, Mimarbast Koca Sinan Yasadig1
Cag ve Eserleri I, (Ed. S. Bayram), Istanbul, s. 403-404. I. Murad Déneminde sadece
Bursa Eski Kaplica ile temsil edilen s6z konusu plan tipinin Osmanli mimarisindeki diger
omeklerini Yenisehir Cifte Hamami'n erkekler kismi, [zmit Orta Hamam, Bursa Yeni
Kaplica, Incirli Hamam, Davud Pasa Hamamu, Izmit Pertevpasa Hamanu ile Istanbul
Cardakli, Kilig Ali Pasa, Mahmut Paga ve Vefa Hamamlarinda gérmek mtmkiindiir.
Bknz. Eyice, 1960, a.g.k., 110-111; Onge, 1988, a.g.k., 410-411.

7 Corsten, T. (1991-1993). Die Inschriften von Prusa ad Olympum. Inschriften
griechischer Stidte aus Kleinasien 39-40. 2 vols. Bonn: Habelt, 5.65 ; Benedum, J. (1978).
Der Badearzt Asklepiades und seine bithynische Heimat. Gesnarus 35, s. 26
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bir mektupta karsimiza ¢ikmakta,” Plinus’un Traianus’a (M. O. 98-117)
yvazdigi mektuplarda ise Bursa’da bir hamamin insa edilmesine iligkin
detayli bilgi bulunmaktadir.” S6z konusu kaynaklar haricinde bazi mezar
yazitlari ile Roma dénemine ait bir sikkede”™ Bursa’daki kaplicalara dair
siurli igerikte de olsa baz1 bilgiler yer almaktadir.

Bizans kaynaklarinda Bursa’daki kaplicalara dair en erken atif
Anthologia Graeca’da karsimiza gikmakta, kaplicalarin “Imparatoriuk
Kaplicalar:” olarak kaydedildigi anlagilmaktadir.”

Dogrudan yap: ismi bildirmese de Bursa’daki kaplicadan Imparatorluk
Kaplicas1 “Basilika Therma” olarak bahseden bir diger Bizans kaynag:
Stephenos Byzantinus’tur ve 6. yiizyildan itibaren Bursa’da Bizans
Imparatorlart ~ tarafindan  kullamilan  kaplicalarin  varligim  ortaya
koymaktadir. 7’

Bursa’daki Kaplicalara dair bilgi aktaran bir diger Bizans kaynagi
Theophanes Confessor Kronigi’dir. Kronikte Bizans Imparatoru VI
Konstantinos, annesi ve imparatorluk maiyetinin Bursa daki kaplicalara
gittigi belirtilir.™

Theophanis  Continuati’'nin  VII.  Konstantinos un  Olympos ‘a
(Bitinya) yaptigi hac ziyareti ziyareti sirasinda Bursa daki “Thermalara™

73 Corsten, 1991-1993, a.g.k., 65-66

7 Bknz. Plinius (1999). Geng¢ Plinius’un Anadolu Mektuplan: Plinius, Epistulae, 10.
Kitap, (Cev. C. Diirtisken, E. Ozbayoglu). Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, s. 30, 31, 54,
55.

75 Atina’da Hermogenes’e ait bir mezar yazitmda Bursa’da Nymphe’lerin kullandig
banyo sularindan bahsedilmekte; Imparatorice Julia Mamaea’min (M. S. 232-235) bir
sikkesi tizerinde Bursa’daki bir kaplicaya ait oldugu diistiniilen bir tasvir yer almaktadir.
Bknz. Corsten, 1991-1993, a.g.k., 66, 67. R. Merkelbach ve J. Stauber (Ed.) (2001).
Steinepigramme aus dem griechischen Osten. Band 2. Die Nordkiiste Kleinasiens
(Marmarameer und Pontos). Miinchen; Leipzig : Saur, s. 143-144; Benedum, 1978, a.g.k.,
26,27. Sikkenin gorseli i¢in bknz. Benedum, 1978, a.g.k., Abb. 2.

76 Corsten, 1991-1993, a.g.k., 67

T “Therma, Sicilya’'mmn kéyii, III. Philistus, milli thermalar. Bitinya thermast gibi, Pythia

gibi, diger yandan Bursa bazilika (thermasi) olavak adlandinlan, Kapadokya gibi, Surive
gibi, Dorylaion (Eskisehir) gibi. Thermelerin evi (mekani).” Bknz. Stephani Byzantii
(1839). Ethnikon: Quae Supersunt (Ed. Antonius Westermann) Lipsiae : B. G. Teubneri.,
s. 136.

8“Bu yiln (796) eyliil ayvinda, Imparator annesi ile birlikte Bursa'daki sicak banyolarina
gitti. 7 Ekim giinii Leo adi verilen bir oglu oldu. Bunun iizerine imparator annesini
kaplicalara bwrakarvak, biitiin imparatorluk maiyeti ve komutanlarla birlikte acele ile
sehre dondii”. The Chronicle of Theophanes Confessor, Byzantine and Near Eastern
History, AD 284-813, Translated: Cyril Mango and Roger Scott, Clarendon Press,
Oxford, 1997, s. 648.
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gittigi yoniindeki bildirimi Bursa Kaplicalari min Bizans Imparatorlart
tardfin siklikla kullanildigini ve 10. yiizyildaki iglerligini ortaya koymasi
agisindan onemlidir.”

Ibn-i Batuta’min gozlemleri ise bolgedeki kaplicalarm Bursa'nin fethinin
hemen sonrasindaki varligini ortaya koymakta ve bir anlamda bélgede
Antik ¢agdan itibaren var olan Kaplicalarin Osmanli hakimiyetinin ilk
villarindaki devamliligina isaret etmektedir:

“Sehir disinda sicak akan bir menba var; biiyiik bir gole dokiiliiyor.
Onun tizerine iki hamam yapilmig, biri erkeklere, digeri kadinlara ait.
Hastalar uzak divarlardan gelip bu kaplicada sifa bulurlar. Burada
yolcularin konaklayacag: bir zaviye vardir. Gelen ii¢ giin kalir ve

doyurulur. Oray Tiirkmen hiikiimdarlarindan biri yaptirmag ”. %

Bahsi gegen tarihsel ve mimari veriler Eski Kaplica’da 1. Murad
dénemindeki insa eyleminin var olan bir mimari dokunun iizerinde
sekillendigine, plan tipi ve sicaklik bolimiindeki siitun bagliklarinin
ozellikleri ilk inga evresinin 5. ve 6. Yiizyilda gergeklesmis olabilecegine
isaret etmektedir.

Mevecut verilerin ortaya koydugu ya da daha dogru bir ifadeyle
aragtirmacty1 yonlendirdigi giiclii olasilik Bursa Eski Kaplica'nin 5. ve 6.
yiizyilda ingsa edilmig bir Bizans Hamami’nin temelleri iizerine, plan
semasinin ana hatlann ile korunarak, I. Murad doéneminde ayaga
kaldirldig1, beden duvarlarmin biiyiikk 6lgiide yeniden insa edildigi ve
tizerinin kubbe ile ortialdugadir.

7 Theophanes Continuatus, Ioannes Cameniata, Symeon Magister, Georgius Monachus.
(Ed. 1. Bekker). Bonn: E. Weber, 1838, s. 464-465

8 Tbn Batuta, 2004, a.g.k., 428. Séz konusu anlatida sehrin dis1 ile neresinin kastedildigi
belirsizdir. Orhan Gazi doneminde kalenin diginda iki yerlesim alant karsimiza
cikmaktadir. Asag1 sehir olarak adlandirilan alanda Orhan Gazi Killiyesi ile baglayan
yerlesimin 1339 yilinda sekillendigi bilinmekle birlikte, [bn-i Batuta’nin kenti gordiigii
1332 yilinda s6z konusu alanda herhangi bir imar faaliyetinin baglayip baglamadigmi
hususunda kesin bir yarg: bildirmek mevcut verilerin 1s1§inda mimktn géralmuyor.
Orhan Gazi déneminde Kale igerisinde Kaplica Kapisi olarak adlandirilan bolgede kentin
fethedilmesinin ardindan hizla imar faaliyetlerine baglandig1 ve dolayist ile iskén edildigi
bilinmektedir. Ancak s6z konusu yapilasmanm ve iskanin Kaplica Kapisi yéntinde sur
disma tasip tasmadig1 hususunda bilgilerimiz yok denecek kadar azdir. Bu hususta Ibn-i
Batuta’nin isim zikretmeksizin kaplicalara yakin konumdaki bir zaviyenin varligindan
bahsetmesi énemli bazi ¢ikarimlara kaynaklik edebilir. Ctnkii Orhan Gazi déneminde
Kukirtli’de Alaadin Bey adina bir tekke/zaviye inga edildigi bilinmektedir. Dolayist ile
siurl: veriler gercevesinde Tbn-i Batuta™nin bahsettigi zaviyeyi Alaaddin Bey Zaviyesi ile
iligkilendirmek ve s6z konusu zaviyenin kiiktrtlide oldugunu dikkate alarak, Batuta’nin
bahsettigi kaplicalar1 I. Murad doéneminde yeniden islerlik kazandirilan Cekirge
bolgesindeki kaplicalar ile iligkilendirmenin dogru olacagi kanisinday1z.
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Bursa Eski Kaplica’ya dair ¢ok tartisilan mevzulardan bir digeri yapinin
mimarmin kimligidir. Mimar ismi veren herhangi bir kitabe olmamasina
karsin kaplicanin cephe diizeni ve malzeme teknik detaylan bu faaliyetin
gayrimiislim bir mimar ya da ustanin ¢li ile gergeklestigi yoniinde veriler
sunmaktadir. Bursa Eski Hamam’da karsimiza ¢ikan ve bigim agisindan
Bursa Hiidavendigar Imareti’nde yer alan Lombard band dizileri ile
benzesen sagak altindaki kiigik tugla kemer ve damla dizileri, Bizans
mimarisinde siklikla tercih edilmis dekoratif 6gelerdir. Bahsi gegen cephe
siisleme elemanlarindan damla dizilerinin benzer émeklerini, Istanbul’da
Theotokos Pammakaristos ve Konstantin Lips Kiliselerinde; Selanik’te
ise Prophitias Elias ve Hagia Apostoloi Kiliselerinde gormek
mimkiindiir. (Gor. 37-42) Iliklik kisminin dogu ve batt yoniinde yer alan
dikdortgen mekanlarin cephelerinde yer alan kér kemer uygulamalart ise
en yakin o6mekleri, Mesebria Aleiturgetos Kilisesi *! ile Nesebar
Pantokrator Kilisesi’'nde ** karsimiza ¢ikan ge¢ doénem Bizans
mimarisinde ¢ok sayida yapida tercih edilmis uygulamalardir. (Gor. 43-
48) Sagak altindaki kiigiik tugla kemer dizileri her ne kadar Bursa Kaplica
Imareti’nden iscilik ve diizen olarak farkli olsa da mimarlik tarihi
igerisinde kullanim alanlan dikkate alindiginda, Avrupa’dan Balkanlara,
Balkanlardan dan Anadolu’ya ulagan bir aktarim siireci igerisinde
degerlendirmek ve en yakin iligki baglaminda s6z konusu bigimleri
geemis deneyimlerinde siklikla kullanmis olan Bizansli ustalar ile
iligkilendirmek, verilerin sundugu en yalin ¢ikarimlardir.

Tacii’t Tevarih ile Hact Bektag-1 Veli Vilayetnamesi'nde yer alan bilgiler,
bu ¢ikarimin yazili belgeleri olarak nitelendirilebilir. Oyle ki Hoca
Saadettin Efendi, I. Murad déneminde ger¢eklesen Yalova’daki savas
sirasinda ele gecirilen esirler arasinda yer alan “becerikli” bir mimarin
azat edilerek, inga edilen yapilarda mimar ve ustabagsi olarak
gorevlendirildigini belirtmektedir.®® Metinde, bahsi gegen mimara insa

817, Trkulja (2004). Aesthetics and symbolism of Late Byzantine church facades.
Yaymlanmanus Doktora Tezi. Princeton: Princeton Universitesi., s. 309, fig. 53.

8 A. E. Botez (2013). The tectonics of Byzantine architecture. First International
Conference on Architecture and Urban Design., s. 200, fig. 8.

8 “Anlanldigma gove bu mutlu giinlevde Istanbul tekiivii Yalova sahillerini yagmalamalk
ve Islam topraklavina zavar vermek icin birkac gemi ile asker gondermeye cesavet
etmigti....” Savasta ele gecenler arasinda bazi sanatgilar da tutulmus, oteki ganimetler ve
esyalar ile birlikte bunlarda bagh olarak yiice padisahin otagina gonderilmislerdi.
Bunlarin iginde bir de becerikli mimar bulundugu anlasilinca, onun azat edervek haywr
binalarma mimar ve ustabasi tayin etmigti. “...Sehrin arka yakasmda hala Kapluca
adiyle tamnan temizlik ve giizelligi ile oviilen bir giizel hamam yaptirdi...” Sadettin
Efendi, 1999, a.g.k., 130.
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cttirilen yapilar arasinda Kaplica’daki Hamam’m da yer aldig1 acikca
ifade edilmektedir.

Hact Bektag-1 Veli Vilayetnamesi’nin 1625 tarihli kopyasinda Kaplica
mimar1 olarak Un yapmigs Yanko Madyan adinda bir mimardan
bahsedilmekte, bu mimarm sonra iman ettigi ve adinin Dervig Sadik
oldugu belirtilmektedir. ** Bu noktada énemle alti ¢izilmesi gereken
husus, kaplica miman olarak zikredilen Yanko Madyan’in, Osmanl
kronikleri ile Evliya Celebi’de ad1 gegen efsanevi bir kimlik oldugu ve
velayetnamelerde bu ve benzeri efsanevi kisiliklere siklikla atiflarda
bulunuldugudur.® S. Farughi'nin belirttigi gibi, Yanko ibn Madyan ismi
Haci Bektas’m tiirbesinin yani sira, Istanbul’daki biiyiik Bizans eserlerini
yapan mimar olarak ta tanimlanmig; s6z konusu kisinin ayrica Fatih’in
Istanbul’u devletin yeni baskenti yapma kararmin hatali bulunarak
elestirildigi anonim hikayelerde yer bulmustur.® Bir Anonim Osmanli
Kronigi’'nde padisah olarak karsimiza ¢ikan Yanko ibn Madyan,®” aym
kronikte Istanbul’u kuran ve o kente kendi adim veren kisi olarak
tanmitilmistir ®® S6z konusu émekleri artirmak miimkiindiir. Bu baglamda
acik olan su ki, Vilayetname’de bahsi gecen ve Kaplica Mimart olarak iin
yapmis bir kisinin varlig1 kabul edilebilir bir bilgi olmakla birlikte, Yanko
Madyan ismi efsanevi bir kisiliktir® ve Haci1 Bektas Tiirbesi ile Bursa
Eski Kaplica mimarinin ismi olarak kabul etmek miimkiin degildir.
Dolayist ile Sadettin Efendi’nin aktariminda bahsi gegen gayrimiislim
mimar ve sanatgilarin, Kaplica mevkiinde insa edilen yapilarda

8 A. Golpmarl (2005). Vildyet-ndme (Mendkib-1 Hiinkdr Haci Bektdg-1 Veli). Istanbul:
Inkilap Kitabevi., s. 90.

8 Orug Bey (2009). Osmanli tarihi. N. Oztiirk (Sadelestiren). Istanbul: Camlica
Yaymlar., s. 89, 91, 93-95, 99, 114, 124; Y. Ozay (2012). Evliya Celebi nin acayip ve
garip diinyast. Yaymlanmams Doktora Tezi. Ankara: Bilkent Universitesi., s. 200-203;
Orug Bey, 2009, a.g.k., 74, 75, 77, 80, 82, 86, 94, 95, 197-200, 204- 206, 208-212, 216,
223. Faroqhi, S. (2010). Osmanl: kiiltiirii ve giindelik yasam Ortagag ‘dan yirminci yiizylla
(Cev: E. Kulig) Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlart.

8 Faroghi, 2010, a.g.k.
87 <« .Ciin Siileyman Peygamber aleyhi’s-selam diinyadan nakl itti. Nice padisahlar geliip

gidiler. Akibet Yunan vilayetinde Kayser’i Rum diyarmda bir ulu padisah kodi. Adina
Yanko ibn Madyan dirlerdi...” Bknz. Oztiirk, 2000, a.g.k., 89.

8 “Ciin sehir tamam oldi, sehviin adim Yanko Ibn Madyan kodilar. Ve hem ol sehri evvel
ol bina itdi........ Yanko ibn Madyan ol zaman kim Konstantiniyyve 'yi biinyad itmiglerdi...”
Bknz. Oztiirk, 2000, a.g.k., 94-95.

8 Bu hususta ayrica bknz. S. Yerasimos (2014).Tirk Metinlevinde Kostantiniye ve
Ayasofya Efsaneleri, Cev. Sirin Tekeli, Istanbul: Iletisim Yaymlar;, S. Kiiskii (2011).
Bursa Orhan Zaviyesinin cephe diizenlemeleri ve ¢evre kiilttirlerle iliskileri. Uluslararast
Orhan Gazi ve Donemi Sempozyumu, 8-10 Nisan 2011., s. 539
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gorevlendirildigi yoniindeki bilgi ile Vilayetname’de Kaplica Miman
olarak iin yapnmug bir kiginin varlig1 ve bu bilginin 6nemini kabul etmekle
birlikte, baz1 yvayinlarda tartisilmaksizin bahsi gegen mimarin ismi olarak
kaydedilen Yanko Madyan ismine ihtiyatla yaklagilmasi gerektigini
disiindiirmektedir.

Bursa Eski Kaplica'nin déonem mimarisi igerisindeki yeri, banisi, insa
tarihi ile miman ve yapinin orijini hususunda 6nceki satirlarda detaylar
ile aktarilmaya galisilan veriler séyle bir tablo sunmaktadir:

Bursa Eski Kaplica, Kaplica Imareti (I. Murad / Hiiddavendigar Cami) ile
birlikte I. Murad’in vakiflar1 arasinda olup, 1371 vili sonrasinda (1371-
1389) I. Murad tarafindan yaptinlmigtir.*°

I. Murad déneminde bilinen 2 kaplica 6rnegi de Bursa’da bulunmaktadir.
Bursa haricinde aynm1 dénemde iskana sahne olmus bagka bir yerlesimde
omegi olmayan iki kaplicanin da I. Murad’a ait olmasi ve her iki yapinin
Bizans ge¢misi, cle gecirilen kentlerde mevcut yapilarm  yeniden
kullaniminda inisivatifin hanedan iiyelerinde olduguna, bahsi gecen iki
kaplicanin da I. Murad’in vakiflar1 olmasi, bu inisiyatifin sadece sultan
ile smirlh oldugunu digindirmektedir. Hiidavendigar doéneminde
kiliseden camiye doniistiirillen 3 yapinin da I. Murad’in adi ile anilmas,
bu tespiti desteklemektedir.”!

Yapinin sicaklik bolimiindeki siitun bagliklarmin, form ve siisleme
ozellikleri acisindan benzer 6zellikler tagiyan ve ayni doneme yani 5. ve
6. viizyila ait parcalar olmasi (Gor. 49), s6z konusu plan tipinin Erken
Bizans doneminde farkli vapi tiplerinde de olsa tercih edildigine isaret
eden 6meklerin varligi ve bolgede imparatorluk mensuplarinca kullanilan
hamamlarin oldugu voniindeki veriler goz 6niine alindiginda, olasilikla
zaman igerisinde harap olmug, Roma hamam gelenegini devam ettiren
Erken Bizans dénemine ait bir kaplicanin, I. Murad déneminde ana plan
semast korunarak yeniden ayaga kaldinldigimi disiindiirmektedir.
Yapinin cephe diizeni, malzeme teknik ve tugla siisleme 6zellikleri geg
donem Bizans mimarisinde siklikla tercih edilen uygulamalardir ve s6z
konusu veriler ile bazi Osmanli kaynaklarinda yer alan bilgiler bu
uygulamanin gayrimislim bir mimar ya da usta tarafindan 1. Murad
Doneminde gergeklestirildigine isaret etmektedir.

Bursa Eski Kaplica Antik cagdan Bizans’a, Bizans’tan Osmanli’ya
yansiyan plan 6zellikleri ile mimaride suirekliligi, mimar/ustanin kokeni
itibari ile 14. yiizy1l Osmanli Beyligi’nin toplum yapismdaki ¢ogulculugu

 Inaleik, 2010, a.g.k., 87-90.
1 Bknz. Yilmazyasar, 2017, a.g.k., s. 143, 376, Tablo 1, 2.
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temsil eden, 14. yiizyilin en 6zel Osmanh eserlerinden birisi olarak 6n

plana ¢ikmaktadir. Eski Kaplica sonraki yiizyillarda ¢ok sayida hamamda

uygulanan bir plan tipinin Osmanli Mimarisindeki ilk 6rnegi olmasi

acisinda da Osmanli mimarlik tarihi icerisinde son derece énemli bir yere

sahiptir.
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Gorsel 24. Bursa Eski Kaplica - Dogu Cephe (Cetintas, 1952, a.g.*,Levha 19’dan
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Gorsel 25. Bursa Eski Kaplica A-B Kesiti (Cetintas, 1952, a.g.k.,Levha 24°den islenerek)
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Gorsel 28. Antakya Hamam " " (Yegul, 2010, Gorsel 29. split - Diédetian Mausoleumu
ag-k.,S- 237, r. 107] Itohrison, 2009, a.g.k.,61 . |
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Gorsel 30. Busra Giiney Hamami (Yegul, 2010, a.g.k., s. 239, r. 108)

Gorsel 31. Suriye Suruci Hamamlari

(Ecochard ve Le Coeur, 1943, a.g.k., s. 28, Fig. XIX)

Gorsel 32. Suriye Sultan (Es-Soultan Hamami
(Ecochard ve Le Coeur, 1943, a.g.k., s. 52, Fig. XLIX))
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Gorsel 35. Bosra Kilise/Katedral Gorsel 36. Ezra st. Georg Kilisesi
(Kleinbauer, 1973, a.g.k., s. 118, p. 9 (Koch, 2007, a.g.k., 48, res. 24)
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Gorsel 37. Bursa Eski KaplicaGorsel 38. Bursa Eski Kaplica

Gorsel 39. Istanbul Theotokos Gorsel 40. Istanbul Konstantin Lips Kilisesi

Pammakaristos Kilisesi

Gorsel 41. Selanik Prophitias Alias Kilisesi ~ Gorsel 42. Selanik Hagia Apostoloi Kilisesi
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Gorsel 43. Bursa Eski Kaplica Gorsel 44. Bursa Kaplica imareti
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Gorsel 45. Kemalpasa Lala Sahin Pasa Turbesi Gorsel 46. istanbul Surlari-Marchebeus 1839°dan
)http: //tr.trave ogues.gr/itEm.php?vie®=38799(

Gorsel 47. Nesebar Pantokrator Kilisesi Gorsel 48. Mesembria John Aleiturgitos Kilisesi

(h™p://www.aneient-nessebar.eom) (Trkulja, 2004, a.g.k., fig. 204)


http://www.aneient-nessebar.eom
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Gorsel 49. Sicaklik Mekani Sttun Bagliklarinin Dagilimi
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