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Ozet: 2010 yilinda “diinyada rekabet giicii en yiiksek bilgi toplumu ve bilgi ekonomisi olma”
amacindaki Avrupa Birligi (AB) gerekli ekonomik ve sosyal reformlar1 uygulamaya koymustur.
AB'ne tam liye olmak i¢in yillardir fedakarliklarda bulunan Tiirkiye'de benzer ¢abalar yetersizdir.
Bilgi ekonomisi gostergeleri agisindan AB {ilkeleri ile ciddi farkliliklart olan Tiirkiye'nin kisa
stirede farkliliklar1 ortadan kaldirmadig: taktirde s6z konusu fedakarliklarin bosa gidecegi ve
artabilecegi aciktir. Bu ¢alisma, Tiirkiye'nin bilgi ekonomisi yaratma ¢abalariin yetersizligini
ortaya koymayr amaglamaktadir. Calismada bu amagla, bilgi ekonomisinin temel bazi
gostergeleri acisindan Tiirkiye ve AB iiyesi iilkeler karsilastirmali dinamik bir analize tabi
tutulmustur. Diinya Bankasi ve OECD verilerinden yararlanarak degerlendirilmeler yapilmistir.

Anahtar kelimeler: Yeni ekonomi, Bilgiye-dayali Ekonomi, Arastirma ve Gelistirme (Ar-Ge),
Teknoloji, Kalkinma gostergeleri, Tiirkiye ve Avrupa Birligi.

A Comparison Between Turkey And European Union In The Perspective
Of Basic Indicators Related To Information Economics

Abstract: With the aim of “being the most competitive information society and information
economy” in the year 2010, necessary economic and social reforms has already been put into
practice by the European Union (EU). Same effords are not enough in Turkey as a country
making sacrifices for years to be the full member of the EU. There are significant differences
between EU countries and Turkey in terms of indicators of information economy. All those
sacrifices that has been made will be in vain and will be multiplied unless these differences are
eliminated.This study aims to introduce the inefficiency of the effords that have been made by
Turkey to create information economy. For this purpose, in our study, Turkey and the member
countries have been put through a dynamic comperative analysis in terms of some of the basic
indicators of information economy. Some evaluations have been made by using World Bank and
OECD data.

Keywords: New Economy, Knowledge-based Economy, Research and Development (R&D),
Technology, Development Indicators, Turkey and European Union.

GIRIS

2000 yillarin bagindan itibaren, diinyada bilgi toplumuna déniisiim yolunda
girisimler artmustir. Bilgi ve Iletisim Teknolojileri (BIT) gelismelerine baglh
olarak saglanan verimlilik artiglar1 ile ortaya ¢ikan yeni {irlinler ve hizmetler
daha 6nceleri “iiretim faktorlerinin miktar1” ile agiklanan uluslararasi rekabetin
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niteligini de degistirmeye baslamistir. Ulkelerin teknolojik bilgi seviyeleri;
Arastirma ve Gelistirme (Ar-Ge) faaliyetlerine ayirdiklar1 kaynaklar,
uluslararasi bilimsel dergilerde yayinlanan yaymlar ve alinan patentlerin sayist
ile Olglilmeye calisilmaktadir. Bir {ilkenin gelismis iilkeler sinifinda yer alip
almadigina karar vermek i¢in yukarda belirtilen gdstergelere de bakilmaktadir.

AB ve ABD'nin yani sira Japonya 2010 yilinda, Giiney Kore 2015 yilinda
tamamlanacak olan ulusal bilgi ag1 altyapisi projelerini baslatmis bulunuyorlar.
Ulusal bilgi agi altyapisi, genelde tiim okullari, arastirma kurumlarini,
iniversiteleri, kiitiiphaneleri, is diinyasini, kamu yonetimini, saglik
hizmetlerini, evlere ve kamuya yonelik bilgi ve iletisim sistemini
kapsamaktadir. Ayrica, ulusal yapinin yani sira kiiresel bilgi ag1 alt yapi
caligmalar1 da stirmektedir (Erkan, 1998:13). Basta Singapur olmak {izere
Ingiltere, ABD, Avrupa Birligi iiye iilkeleri ve cogu Giiney Asya iilkeleri e-
Devlet yapilanmasinda biiylik yol almislar ve oniimiizdeki bir ka¢ yil i¢inde
tamamen geg¢is yapmay1 planlamaktadirlar. Tiirkiye'deki e-Devlet
uygulamalarmn bunlardan daha farkli oldugu goriilmektedir. Universite ve
cesitli kamu kuruluslar1 bazi projeleri yiiriitmesine ragmen oldukca kisith
sayidadir. Kismen de olsa bazi projeler hayata gegirilmis ancak birgok firsat
kagirilarak érnegin; MEDA fonlarindan'yeterince yararlanilamamistir (Ozcan
ve Yilmaz, 2007:4).

Ulkemiz 21.yiizyilda basarmin anahtar1 oldugu tartismasiz bicimde teslim
edilen “yenilik¢ilik™ siirecinde heniiz emekleme asamasindadir ve bu konuda
baglica sorun devlet ve sirket yonetiminde sistem kurulamamis olmasidir
(TISK,2003:106). Gerek bakanlik gerekse DPT diizeyinde gergeklestirilen
cabalara karsin, Tiirkiye'de bilisim politikalartyla ilgili olarak merkezi olmayan
bir yapilanma mevcuttur. Hemen hemen tiim kurumlarda bilisim politikalariyla
baglantili uygulamalar bulunmakta olup, bu uygulamalar agikca ifade
edilmemis bir bilisim politikasinin degisik pargalar1 durumundadir. Bu konuyla
ilgili politika saptama ve uygulama faaliyeti, daha az kurumlar arasi
koordinasyon gerektiren alanlarda daha basarili ve verimli olmus, bunun aksi
olanlarda ise koordinasyon giiclikkleri yiiziinden daha gec¢ bir ilerleme
kaydedilmistir (DPT,2004:193).

1Avrupa Birligi MEDA (Avrupa-Akdeniz Ortaklig/ Euro-Mediterranean Partnership) Fonu; MEDA
Programi'nda Tiirkiye'nin 19961999 arasinda yararlanmasi ongoriilen meblaga oranla daha az 6deme
yapilmistir. Bu donemde hibe olarak dngdriilen 700 milyon Euro'nun sadece 376 milyon Euro'su hibe olarak
Tiirkiye'deki projelere taahhiit edilmisti. MEDA-I kapsaminda AB'nin Tirkiye'ye ayirdigi kredi miktari
5445 milyon Euro'dur. Tiirkiye'ye MEDA-II kapsaminda da fon tahsis edilmistir. 20002006 y1llar1 arasinda,
MEDA-II kapsaminda, tahsis edilen fon miktar1 899 milyon Euro'dur. Ayn1 donemde Avrupa Yatirim
Bankasi'nin Tiirkiye'ye ayirdigi kredi miktart 1,470 milyon Euro'dur. MEDA programlari 2006 sonrasi
degisen yeni politikalari cergevesinde ortadan kalkmustir.
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Tiirkiye'de varolan kiiltiir ile ithal teknoloji arasinda bir kopukluk kalmis ve
teknolojiyi iretmenin On kosullar1 yaratilmamigtir. Tiirkiye ne sanayi
toplumunun ne de bilgi toplumunun teknolojisini kendisi iiretmemektedir. Bu
teknolojik gecikmenin temelinde, bir “kiiltiir gecikmesi” yatmaktadir Bati
toplumlarinda olay ve olgular, aklin ve bilimin 1518inda objektif olarak analiz
edilmektedir. Tiirkiye'de ise olay ve olgularm geleneksel kaliplar i¢inde ele
alinmasi yaraticiligin ve ona bagli bilimin gelisememesinin 6niinde bir engeldir
(Erkan,1998:216225). Yaratic1 buluglarin ekonomik biiyiime ve performans
acisindan tagidig1 6nemi kabul ederek OECD hiikiimetlerinin ¢ogu, kamu Ar-
Ge yatirimlar1 harcamalarini yapilan kesintilerden uzak tutmay1 hedeflemistir.
Baska bir deyisle, kriz donemlerinde dahi gelismis iilkelerin bilim ve teknoloji
yatirnmlarinda kisintiya gitmedigi goriilmektedir. 1990'larin baslarindaki
seviyelerin ¢ok altinda kalmakla birlikte, OECD ¢apinda Ar-Ge alanindaki
devlet harcamalarinin GSMH igindeki oran1 20002002 arasinda %0,63'ten
%0,68'e c¢ikarak biit¢e tahsisatlari en kayda deger bir sekilde ABD'de ve
ardindan Japonya ve AB'de artmistir. Ulusal giivenlik kaygilarindaki artisin bir
yansimas1 olarak ABD'deki artigin biiylik bolimi savunma ile ilgili Ar-Ge
alaninda olmakla birlikte, saglik ile ilgili Ar-Ge harcamalar1 da artmistir
(OECD, 2004). Oysa iilkemizde kriz donemlerinde ilk feda edilen yatirimlarin
Ar-Ge alaninda oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye'de Bilgi, Teknoloji ve Yenilik (BTY) giindemi ve stratejisini belirledigi
iddia edilen ¢ok sayida belge enflasyonu yasanmis, sdz konusu belgelerde
ongoriilen hedefleri halka benimsetmek i¢in hiikiimetlerin caba gostermedikleri
goriilmiigtiir. Strateji/plan/vizyon belgeleri enflasyonuna son yillarda ilave olan
Vizyon 2023, IX. Kalkinma Plani, Ulusal Yenilik Sistemi Stratejisi ve Eylem
Plan1 gibi pek ¢ok belge mevcuttur. Ancak bu belgelerde 2010 yil1 igin ortaya
konulan hedeflere dahi ulasilmasi mevcut sartlar altinda zor goriilmektedir.
Ayrica Vizyon 2023 Belgesi 6nemli hedefler ortaya koymakla birlikte, bazi
hedefler simdiden anlamsiz hale gelmislerdir. Diger yandan, Tiirk halkinin
anilan belgede ortaya konulan giindem hakkinda ne derece bilgi sahibi oldugu
tartigmalidir. Oysa AB'nin giindeminde bulunan Lizbon Stratejisi ve 6ngordiigii
hedefler konusunda Avrupa kamuoyunun ve ilgili aktorlerin ciddi bir sekilde
bilgilendirildigi ve bilinglendirildigi goriilmektedir. Tiirkiye'de bu tarz bir
glindemin olugmamasinin temel nedenlerinden biri, hiikiimetlerin BTY
politikalarini, makroekonomik bir Oncelik olarak benimsememeleridir.
Ornegin, 1960'h yillarda ithal ikamesine dayal1 biiyiime modelinin, 1980 ve
1990'larda ihracata dayali disa agik biiyiime modelinin hiikiimetlerin temel
onceligi oldugunu herkes bilirken, halihazirdaki makroekonomik onceligin
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bilgiye dayali ekonomik biiylime olduguna dair bir isaret yoktur. Bu nedenle,
her seyden Once siyasi otoritenin, istikrarli ve siirdiiriilebilir iktisadi
biiylimenin, teknolojik degisme ve yenilikten kaynaklandigina inanmasi ve bu
cergevede bilgiye dayali iktisadi biiylimenin makroekonomik bir 6ncelik olarak
benimsenmesi gerekmektedir. Bu sartlar altinda hazirlanmig bir giindem ve
vizyon ancak uygulayicilar ve halk tarafindan benimsenebilir (Arslan,
2007:173).

ARASTIRMA VE GELISTiRME

Gayrisafi Milli Hasila (GSMH)'dan arastirma-gelistirmeye ayrilan %1'lik pay
ve 10.000 iktisaden faal niifusa diisen 15 tam zamana esdeger’ arastirmaci
personel sayisi, o {iilkenin arastirma-gelistirme yapabilme ve teknoloji
iiretebilme kabiliyetinin diinyaca kabul goren esik degerleridir. Gelismis
ilkelerde 10.000 iktisaden faal niifusa diisen tam zamana esdeger 40'in {izerinde
aragtirmaci istihdam edilmektedir ve Ar-Ge'ye GSMH'dan %2'nin iizerinde bir
pay ayrilmaktadir. Gelismekte olan iilkelerde ise arastirma-gelistirmeye
GSMH'dan %1'in altinda bir pay ayrilirken, tam zamana esdeger aragtirmact
personel sayist 10.000 iktisaden faal niifusa 15 kisinin altindadir (Yiicel,
1997:5).

Ar-Ge Yogunlugu

Ar-Ge yogunlugu; “Ar-Ge'ye yapilan harcamalarin, Gayrisafi Yurtici
Harcamalar (GSYIH)'a béliinmesi ile elde edilen bir gdstergedir. Tiirkiye
Istatistik Kurumu tarafindan gerceklestirilen 2003 yili Ar-Ge Faaliyetleri
Aragtirmasina gore; Ar-Ge yogunlugu 2003 yilinda binde (%o) 6,1; 2004 yilinda
%06,7 oramindadir. (TUIK,2005) 2005 yili Ar-Ge Faaliyetleri Arastirmasi
sonuclarina gore; Tiirkiye'de Ar-Ge harcamalarinin Gayri Safi Yurtici Hasila
(GSYIH) igindeki payimin %07,9 oldugu tespit edilmistir. (TUIK,2007)

2Tam zamana esdeger (TZE); Bir yil igerisinde Ar-Ge'de ¢alisan insan giicliniin Ar-Ge faaliyetlerine ayirdig
zamanin kisi/y1l olarak tanimlanan degeridir. Bir TZE, bir kisi/y1l olarak kabul edilmektedir. Ornegin
zamaninin yarisini Ar-Ge faaliyetleri i¢in harcayan kisi, 0.5 TZE olarak hesaplanmaktadir.
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Grafik 1.
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Kaynak: TUIK, 2005 Y1l1 Arastirma ve Gelistirme Faaliyetleri Arastirmasi, 2007.

2003 y1l1 satin alma giicii paritesine (SAGP) gore hesaplanan 680 milyar $'lik
OECD iilkeleri toplam Ar-Ge harcamalarindaki Tiirkiye'nin paytr %0,5'dir.
Diinyanin ilk 20 ekonomisinden biri olan Tiirkiye i¢in yaklasik 3 milyar
Amerikan dolari'na karsilik gelen bu deger oldukca disiiktiir. OECD Ar-Ge
harcamalarindaki i¢indeki ABD'nin pay1 %42, Japonya'nin 9%16,8,
Almanyanin %38,3'diir. Ar-Ge yogunlugu, AB25 ortalamast %1,9; ABI15
ortalamasi %2; OECD ortalamast %?2,2 iken, Tiirkiye'nin %0,7 degeri ¢ok
diigiiktiir. (Arslan, 2007: 49) Oysa Tiirkiye'nin bulundugu cografi bolgedeki
bliytikligi, niifusu, niifusun yapisi, egitim durumu, yas gruplart ve tarihi
derinligi agisindan konuya bakildiginda, lilkenin su anda bulundugu teknoloji
seviyesi ile olmasi gereken seviye arasinda uyumlu bir yapinin olmadigi
goriilmektedir.

Tablo 3'e baktigimizda 19962003 donemi Ar-Ge yogunlugu ortalama degerleri
itibariyle Tiirkiye'nin (%0,66) Yunanistan (%0,65), Slovakya (0,59), Polonya
(%0,56), Bulgaristan (%0,50), Romanya (%0,40), Letonya'nin (%0,38) 6niinde
oldugu goriilmektedir. Eski dogu blogu iilkelerinin bu dénem i¢inde yasadiklari
degisim g6z oniine alindiginda Tiirkiye i¢in bu durum bir basari sayilamaz. Asil
olan gelismis iilkelerin durumlarma bakmaktir. Gelismis tlkelerin Ar-Ge
yogunlugu degerinin yaklasik %4 oldugunu gériiyoruz. Ornegin isveg'te bu
oran %3,98, Finlandiya'da %3,49'dur. Tiirkiye'nin son 10 yildaki performansina
benzer bir performans sergiledigi taktirde, 2010 tarihi icin hedeflenen %2 -
%3'lik Ar-Ge yogunlugu degerine ulasmasi ¢ok zor goziikmektedir.

Ar-Ge harcamalarinin sektorel dagilimima bakildiginda, gelismis iilkelerden
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farkli bir yapilanmanin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Geligmis tilkelerde Ar-Ge
harcamalarinin biiyiik kismi 06zel sektdr tarafindan gergeklestirilirken,
Tiirkiye'de kamu sektdriiniin ve yiiksek 6grenim kurumlarinin payinin daha
yiiksek oldugu ve giderek bu payin yiikseldigi goriilmektedir. Yiiksek 6grenim
kurumlarinin gergeklestirdigi Ar-Ge galismalar1 dogasi geregi daha ¢cok tanitim
seviyesindeki bulus ve yeniliklere yoneliktir. Bu yapisal sorun nedeniyle,
Tiirkiye'de ticari iiriin gelistirmeye yonelik Ar-Ge faaliyetleri ikincil planda
kalmaktadir. Bu da yenilik¢i faaliyetlerin ticari basariya bagimli kilinarak
“bilgi”nin ekonomik biiylimenin dinamigi olmasini engellemektedir. (Arslan,
2007:56; TUIK,2005) Ozel sektoriin Ar-Ge harcamalarinin yetersizligi,
piyasalarin etkinsizliginin bir gdstergesidir. Gelismis tlilkelerdeki biiytik 6l¢ekli
firmalarin hakim oldugu piyasa yapisinin aksine Tiirkiye'de kiiclik ve orta
oleekli firmalarin (KOBI) agirlikta olmasi ve bu tipteki firmalarin yatirim
finansman sikintilar1 Ar-Ge harcamalarinin da nispeten diisiik kalmasinda etkili
bir faktordiir. KOBI'lere yonelik tesviklerdeki yetersizlik de bir bagka etkendir.

2006 yil1 ve en son temin edilmis verilere gore, Ar-Ge harcamalarinin 6zel
sektor ve kamu kesimi tarafindan finanse edilme oranlar1 aynmi sirayla
Liikksemburg'ta %80,4 -%11,2; Belgika'da %60,3- %23,5; Danimarka'da
%59,9- %27,1; Finlandiya'da %60,9-%25,7; Ispanya'da %48-%41 iken
Tiirkiye'de %37,9-%57,0 seklindedir. Kamu sektoriiniin Ar-Ge harcamalari
finansmanindaki paymin 6zel sektdr paymna gore yiiksek oldugu Tiirkiye
disinda, sadece Slovakya, Polonya ve Portekiz'dir. AB27 i¢in ortalama kamu ve
Ozel sektdr paylar1 %53,5-%35,7 iken OECD f{ilkeleri ortalamasi da benzer bir
yapida %62,1-%30,2 seklinde 06zel sektdr agirliklidir.
(http://www.oecd.org/dataoecd/49/45/24236156)

Ar-Ge Istihdami

Genel istihdam ic¢inde Ar-Ge calisanlarinin orani, o iilkede bilim alanindaki
caligmalara verilen 6nemin ve destegin bir gdstergesidir. Tiirkiye'de her 10.000
kisilik istthdam iginde toplam TZE Arastirmaci sayis1 2004 yili itibariyle 16
kisidir. Bu rakama TZE Ar-Ge personeli sayisi (18) dahil edildiginde bile
gelismis iilke degeri olan 40 kisiye ulasamamaktadir. (TUIK, 2005) Grafik 2'de
de goriilebilecegi gibi, TZE cinsinden 10 000 kisiye diisen toplam TZE Ar-Ge
personeli say1s1 2005 yilinda 22,3 kisidir. (TUIK,2007)

Sonug olarak, Tiirkiyemin aragtirma-gelistirmeye ayirdigi arastirmaci insan
giici ve GSMH'dan ayrilan finansman, Ar-Ge ile ilgili agiklamalarimizin

190




Bilgi Ekonomisine {liskin Temel Gostergeler Agisindan
Avrupa Birligi ve Tiirkiye'nin Karsilastirilmasi

basinda belirttigimiz diinyaca kabul edilen esik degerin ¢ok altinda
bulunmaktadir.

Grafik 2.

istihdam edilen on bin kisiye diisen Ar-Ge personeli
(TZE kigi sayisi)
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Kaynak: TUIK, 2005 Y1il1 Arastirma ve Gelistirme Faaliyetleri Arastirmasi, 2007.

Tablo-3'de yer alan 1996-2004 dénemi i¢inde Tiirkiye'de Ar-Ge ¢alisanlarinin
sayisinin, AB degerleri agisindan karsilastirilmasi dnemli bilgiler vermektedir.
19962004 donemi ve en son temin edilen gdstergeler agisindan, Ar-Ge alaninda
calisgan milyon kisi basina Tiirkiye 341 kisiyi arastirmaci olarak istihdam
ederken, niifusu 5 milyon 200 bin civarinda olan Finlandiya 20 katindan daha
fazla 7992 kisiyi arastirmaci olarak istihdam etmektedir. Yine bu oranin
Almanya'da 10 katindan fazla 3261 arastirmaci oldugu goriilmektedir. Bu
durum diger AB fiyesi iilkeler i¢in pek degismemekte, en kotii durumda
goziiken Romanya'da dahi Tiirkiye'deki arastirmaci sayisinin 2 katindan fazla
976 kisi oldugu goriilmektedir. Yine bilim alanindaki istihdam agisindan destek
kuvvet olarak degerlendirilen, Ar-Ge'de calisan milyon kisi bagina teknisyen
sayist agisindan karsilagtirildiginda Tiirkiye'nin bu alandaki zayiflig1 daha da
net ortaya ¢ikmaktadir. Yeni iiye Slovenya harig, Tiirkiye ile diger tiim iilkeler
arasinda bu veri agisindan ciddi farkliliklar vardir. Tiirkiye'de milyon kisi
basina 37 Ar-Ge teknisyeni istihdam edilirken, Finlandiya'da nerdeyse 100 kati
3472 teknisyen mevcuttur. Romanya'da dahi 249 teknisyen Ar-Ge'de
caligmaktadir. Yeni liye iilkelerin kisa zamanda performanslarmi daha da
arttiracaklar1 ongoriisiiyle Tiirkiye'nin bu alandaki aciklarin1 kapatmasi acil
oncelikleri arasinda yer almalidir. Istihdam, iiretim ve yatirim sonrasi
olgunlagabilecek bir iktisadi faaliyettir Bu alandaki cabalar ne kadar
yayginlagirsa dogaldir ki, istihdam olanaklar1 da o derece artabilecektir.
Istihdamin diger bir alt unsuru da “egitim”dir. Bu agidan, Ar-Ge iiretimleri ve
yatirimlarinin  arttirilmas1 kadar egitim olanaklarinin da arttirilmast bir
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zorunluluktur. Aksi taktirde, istihdam olanaklar1 beslenemeyecek ve
siirdiiriilebilir bir kalkinma yaratilamayacaktir. Tiim bunlar en basinda da
belirttigimiz gibi, Ar-Ge faaliyetlerine verilen énem ve destegin artmasiyla
miimkiin olabilecektir.

BILIMSEL YAYIN

Tablo-3'de de goriilebilecegi gibi, bilimsel makale arz1 Ar-Ge yogunlugunun
yliksek oldugu iilkelerde yiiksektir. Almanya'da ve Birlesik Krallikta yaklasik
10 katindan fazladir. Fransa'da 8 kat, Italya'da 5 kat fazladir. Tiirkiye'nin 2001
yil1 itibariyle 4.098 olan makale sayisi, Finlandiya (5098) Yunanistan (3329)
rakamlarina yakin durmaktadir. Bilimsel Enformasyon enstitiisii (ISI) atif
endekslerine gore Tiirkiye diinya siralamasinda 1990 yilinda 41. sirada iken,
2005 yilinda 19. siraya yiikselmistir. Son yillarda liniversite ve 6gretim elemani
sayilarindaki artislarin ve akademik yiikseltmelerde yayin yapma
zorunlulugunun bu gostergelerdeki artigin temel sebepleri oldugu sdylenebilir.

2001 yili itibariyle iilkelerin diinya bilimsel makaleleri i¢indeki payi Tiirkiye'de
%0,6 iken, OECD ortalamas1 %82'dir. Bu paym 3/2'si G7 iilkelerine aittir. AB25
ortalamas1 %34,6; AB15 ortalamasi 32,5'dir. Yine niifusu dikkate alan bakis
acistyla, her 1 milyon kisi basina yayimlanan bilimsel makale sayis1 (bilimsel
yaym yogunlugu) bakimindan diinya ortalamasi 108,8; OECD ortalamasi
467,7; AB25 ortalamasi 495,4; AB15 ortalamasi 556,6'dir. Bu oran ABD'de
703,9; Ingiltere'de 807,4; Japonya'da 451,1; G.Kore'de 233,1 iken Tiirkiye'de
59,7 degeriyle Meksika ve Giiney Afrika'nin ardindan en diisiik performansi
sergileyen 3.iilke konumundadir. (OECD, MSTI, 2007)

Grafik 3.

Milyon Kisi Basina Didsen Bilimsel Yayin Siralamasi
Bakimindan Tirkiye’nin Dinya Siralamasindaki Yeri
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Kaynak: Thomson's IST Web of Science Kaynak: Tﬁbitak, 2007.
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YUKSEK TEKNOLOJIi iIHRACATI

Bir iilkenin toplam ihracatinin teknoloji-yogun iiriin agirlikli olmas, o tilkenin
teknoloji tretiminde ne kadar ileride oldugunun temel gostergesidir. Ayni
zamanda ihracat degerleri bilgi ekonomisinde bir temel unsur olarak karsimiza
cikan “kiiresellesme” agisindan da aydinlatict bir gostergedir. Tablo 3'de
Tiirkiye'nin AB iiyesi iilkeler iginde ileri teknoloji ihracati geliri agisindan en
kotii performansa sahip tilke oldugu goriillmektedir. 2004 yil1 itibariyle 1,064
milyon$ ileri teknoloji ihracat degerine sahip Tiirkiye, Romanya, Slovenya,
Litvanya, Letonya, Estonya, Bulgaristan ve Portekiz'den daha fazla ihracat
gelirine sahiptir; Ancak, Slovakya'dan bile daha geridedir. Gelismis diger
iilkeler agisindan degerlendirildiginde ¢ok ciddi farkliliklar goriilmektedir.
Ornegin, kaba bir oranlamayla Almanya 130 kati, Hollanda 55 kati, Irlanda 30
kat1, Ttalya 23 kati, Macaristan 14 kat1 Cek Cumbhuriyeti 7,5 kati ileri teknoloji
ihracat1 yapmaktadirlar. Benzer tablo imalat sanayi ihracatinin yiizde kagiin
ileri teknoloji tirtinlerinden olustuguna iligkin istatistiklerde de goriilmektedir.
Tiirkiye imalat sanayinin ihracatinin yalnizca %2'si ileri teknoloji irlinlerinden
olugsmaktadir. Oysa tabloda dikkat ¢ekici olan Macaristan i¢in bu oran %29'dur;
Cek cumhuriyeti ve Estonya i¢in sirasiyla %13 ve %14'diir. Bu {ilkelerin son
yillarda disa agilma g¢abalarinda ileri teknoloji ihracatina dayali sanayilesme
stratejisini benimsedikleri anlagilmaktadir. Bu veriler 1s18inda, Tiirkiye'nin
gerek disa agiliminda gerekse sanayilesmesinde halen geleneksel yapiyi
korudugu goriilmektedir. Yatirim mali iireten bir sanayi yapisina kavugamamas;
baska bir deyisle, teknoloji iiretebilen ve satabilen bir iilke olamamistir. Thracat
yapis1 da bu paralelde halen aramali ve tiiketim mali agirlikli bir niteliktedir.
Oysa bilindigi gibi, karsilastirmali Gistiinliikleri olan sermaye/ teknoloji yogun
ithracat yapisi, iilkelerin uluslararasi piyasadaki rekabet giicii agisindan 6nemli
avantajlar yaratmaktadir. Tiirkiye'nin gerek mevcut sanayi yapisi gerekse
ihracat gelirleri agisindan bu avantaji yakalamaktan oldukc¢a uzak oldugu
goriilmektedir. Bu durum ihracat gelirlerinin nispeten diisiik kalmasi ve ona
bagli diger ekonomik yetersizlikler yaninda diinya ekonomisine biitiinlesmeyi
de kisitlar niteliktedir.

Bilgi ekonomisinde “kiiresellesme” dl¢iitii agisindan dnemli bir diger gdsterge,
tilkelerin rekabet giicii ile ilgilidir. 61 {ilke arasinda Tiirkiye, “Kiiresel rekabet
endeksi /altyap1” siralamasinda 2004 yilinda 53. siradan 2005 yilinda 51. siraya
yiikselmig, 2006 yilinda ise 52. siraya gerilemistir. “Rekabetg¢ilik Sirasi
Teknolojik Isbirligi’nde  ayni yillar igin siralamasi 50.,47.,55. siradir.
“Rekabetcilik Sirasi Teknolojik Gelismenin Finansmani” siralamasinda ise
49.,43., 45. sirada yer almigtir. “Rekabetcilik Siras1 Ar-Ge'yi Etkileyen Hukuki
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Ortam” siralamasinda durum pek farkli degildir; yine yil sirasiyla 47., 50., 44.
sirada yer almistir. Bu gostergeler, Tirkiye'nin gerek rekabetgilik siras1 gerekse
rekabetcilikle ilgili diger alt gostergelerde siralamaya tabi tutulan 61 {ilke
arasinda son siralarda yer aldigimi gostermektedir. Bu da Tiirkiye'nin bilgi
ekonomisi bakimindan zayifliklarina ve istikrarli biiylime oranlarini
tutturmasindaki giicliiklere isaret etmektedir (Arslan, 2007: 9192). 2007 yili
verilerine gore Tiirkiye 323 olgiite gore yapilan degerlendirmede, 55 iilke
arasinda 48. sirada yer almaktadir (IMD,2007:7).

PATENTLER

Tiirkiye'de ticari {liriin gelistirmeye yonelik Ar-Ge harcamalarinin ne kadar
yetersiz oldugunu destekleyen bir bagka gosterge de “patentler’dir. Ciinkii
patentler, bilgi, bulus ve yeniligin ticarilestirilmesinde dolayisiyla bir piyasa
iriiniine dondstiiriilmesinde en 6nemli aragtir. Egitime ve sinal arastirma ve
gelistirme (Ar-Ge) faaliyetlerine yapilan yatirimlarin 6lgege gore artan getiriler
saglamasi yaninda, ulusal diizeyde saglanan yenilik ve patentlerin yayilma
etkisinin, yurtdisindan kaynaklanan yeniliklerden daha hizli oldugu
gorilmiistiir. (Cameron: 1998)

Tablo 3'de 2002 y1l1 verilerine gore patent basvurularinda Tiirkiye'de yerlesik
olanlarin bagka bir ifadeyle yerli patent bagvurularinin 550 adet oldugunu ve bu
rakamin sadece yeni iiye lilkeler ve eski dogu blogu iilkelerinden fazla; ancak,
digerlerinin oldukga gerisinde oldugu goriilmektedir. Yunanistan (614) ve Cek
cumhuriyeti (608) yakin degerler almaktadir; Ancak, Fransa (21,959), Almanya
(80,661), Birlesik Krallik (33,671), Isvec (9,443), Irlanda (1,255) degerleri ile
oldukga biiytlik farklar yaratmaktadirlar. Genel olarak tiim ilkelerde patent
bagvurularinda yabancilarin paymin yiiksek oldugu goriilmektedir. Ancak,
Tiirkiye'de bu payin yiiksekligi ¢cok dikkat ¢ekicidir. Patent basvurularinda en
yiiksek siralardaki tilkelerin rakamlarina yakin bir degerde 250 bin 492 adettir.
Bunun nedenleri basli basina bir ¢aligma konusu olmakla birlikte, yabancilarin
yerli {dreticilere gore bilgiyi daha iyi yoOnettikleri ve pazarladiklar
anlasiimaktadir.

OECD tarafindan gelistirilen ti¢lii (triadik) patent aileleri, mahalli avantaj
yaratan bazi istatistiki sapmalar1 ortadan kaldiran ve yiiksek deger tasiyan
patentleri tescil eden bir yontemdir. Tablo 1'de rast gele secilmis bazi iilke ve
yillara gore {iglii patent aile sayis1 yer almaktadir. Uglii patent aileleri iginde en
diisiik paya sahip bulunan iilkeler arasinda Yunanistan, Cek cumhuriyeti,
Tiirkiye ve tabloda yer almayan Portekiz ve izlanda gelmektedir. Uglii patent
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aileleri sayisi ile 6zel sektor tarafindan finanse edilen sinai Ar-Ge harcamalari
arasinda giliglii bir korelasyon mevcuttur. S6z konusu iligkiyi 6lgmek
bakimindan gelistirilen parametrelerden birisi de “patent yogunlugu”dur. Uclii
patent aile sayisinin, sanayi tarafindan finanse edilen gayri safi yurt i¢i Ar-Ge
harcamasima boliinmesiyle elde edilen patent yogunlugu, iilkelerin belli bir
birim harcama karsiliginda patent gelistirmek bakimindan nasil performans
sergilediklerini ortaya oymaktadir. 19912001 donemi itibariyle, patent
yogunlugu bakimindan en yiiksek performansi tutturan iilkeler, 0.20 ve Ustii ile
Hollanda, Almanya ve Finlandiya'dir. AB ve OECD ortalamalari sirasiyla 0.15
ve 0.13'diir. Tiirkiye 0.004 ile Cin'in ardindan en dusiik patent yogunluguna
sahip tilke konumundadir. (Arslan,2007:7778) Ancak, “taklit¢i” olarak bilinen
bir iilke olmasina karsin, Cin hiikiimetinin bulus ve icatlara verdigi énem
uyguladig1 tesvik sayesinde yapilan yillik patent miiracaat sayist 100.000
rakamini1 ¢oktan geg¢mis ve Cin bu gilin uzaya insan gonderebilen 3. {ilke
durumuna gelmistir. 2004 yili itibariyle milyon kisi basma yerli patent
bagvurusu Cin'de 50,75 iken Tiirkiye'de 7,11'dir. Cin'de milyon dolar GSMH'ya
diisen yerli patent basvurusu 9,37 Tiirkiye'de 1,09'dur. Milyon dolar Ar-Ge
harcamasina diisen patent bagvurusu Cin'de 0,71 Tiirkiye'de 0,13'diir. (OECD,
Factbook 2007) 2004 yil1 verilerini yansitan istatistiklere gore teknolojik ve
ekonomik alanda gelismis olan {ilkelerdeki patent basvuru sayilari ile diger
tilkelerde yapilan bagvurular arasinda kiyaslanamayacak kadar biiyiik farklar
vardir. Bu déonemdeki bagvuru sayisi Japonya'da 430.000, Amerika'da 360.000,
Kore ve Cin'de 130.000 seviyelerinde iken Tiirkiye'de yapilan bagvuru sayisi
2.200 adet olmustur ve bunlarin 1500 adeti yurtdisindan gelen bagvurulardan
olusmustur. Her bir milyon kisiye Japonya'da 2.900, Giiney Kore'de 2.200,
Amerika'da 650, Almanya'da 600 patent diiserken lilkemizde ise sadece 7 patent
diismektedir (Boy,2007:2).

Tablo 1: Uclii Patent Aile Sayisi

Yillar

Ulkeler 1990 2000 2003
ABD 11060 17554 19222
Fransa 1899 2368 2356
Almanya 4094 7144 7111
Belcika 185 360 431
Hollanda 580 557 1019
ispanya 74 122 115
Yunanistan 3 6 9
Cek Cumhuriyeti 7 11 15
Tiirkiye 1 5 7
EU15 toplam 9860 16044 15990
EU25 toplam 9901 16168 15990
OECD toplam 32254 49217 51754

Kaynak: OECD Factbook 2007: Economic, Environmental and Social Statistics -
ISBN 92-64-02946-X - © OECD 2007
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Grafik 4. Uclii Patent Ailesi icinde Ulkelerin % Pay1
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Kaynak: OECD http://stats.oecd.org/wbos/default.aspx?DatasetCode=PATS COOP
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Ulkemizdeki patent basvurularmin ¢ok az olusunun ana nedenleri sunlardir:
Tiirkiye'de, arastirma ve gelistirme faaliyetlerine yeterince Onem
verilmemektedir. Tirkiye'deki sanayiciler ve arastirma gelistirme
faaliyetlerinde bulunan kisiler patent haklarinin neler oldugunu yeterince
bilmemekte, bu nedenle yeni buluslar yapilsa bile patent basvurusu
yapilmamaktadir. Patent sisteminin 6nemli 6gelerinden biri olan fikri ve sinal
haklarin korunmasinda® etkin ihtisas mahkemelerinin 2001 yilinda yani ¢ok geg
bir tarihte kurulmaya baglanmigtir. Dolayisiyla gegmis yillarda patent hakkina
tecaviizlerin veya taklitlerin mahkeme yoluyla engellenememesi, bulus
sahiplerinin patent korumasi talep etmek icin yeni bagvurular yapma isteklerini
azaltmistir (http://www.makropatent.com/-patent.htm).

TiCARI MARKABASVURULARI

“Patent” daha ¢ok sanayi liretimine yoOnelik bir alan iken, “marka” ticari
anlamda 6nem tasiyan ve {irliniin kalitesi ve niteligini gostermektedir. Tablo
3'de, ticari marka bagvurularina bakildiginda Tiirkiye'de 2002 yili verileriyle
gelismis iilkeler diizeyinde bazilardan daha fazla ticari marka bagvurusu
oldugunu (250 bin 492 adet) gérmekteyiz. Ancak bu bagvurularin ne kadar tescil
ettirilebildigi ve kacinin “taklit marka” niteliginde olmadig1 agik degildir.

“Son 15 yil icinde Tiirkiye'de marka basvurular: 35 kat artmasinin arkasinda
yatan onemli bir neden devletin marka tamitimi icin firmalara siirvesiz tesvik

3 Tiirkiye, fikri haklar kanununu 1879 y1linda, ingiltere, ABD, Fransa, Rusya, italya ve Almanya'nin ardindan,
ilk ¢ikaran iilkelerden biri olmasina karsin bu konudaki etkin ¢aligmalar ancak 1994 yilinda Tiirk Patent
Enstitiisii'niin kurulmasiyla baslatilabilmistir. Bunedenle, uzun yillar boyunca uluslar arasi toplumdan fikri ve
sinaf haklarin etkin korunamadigi gerekgesiyle ciddi elestiriler alinmusgtir.
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saglamasi ve harcamalarimin yiizde 75'ini karsilamasidwr. Tiirkiye'de marka
korumasinin etkilerinin patent ile karsilastirildiginda daha yaygin oldugunu
goriilmektedir. Madrid Anlasmasi'na katilimla birlikte, tescilde uluslararasi
basvurularda onemli bir artis olmustur. 1990'da 3 bin 240 olan yabanci
basvuru, 2003 'te 8 bin 443'e yiikselmistir. Markada yerli basvurular ise 1990'da
7 bin 899 iken, 2003'te 29 bin 475'e ¢iknustir. Tiirkiye'de her yil 30 bin marka
tescili yaptimaktadwr. Ancak, her ay 60 markamn taklit tescili yapildigi ve
maalesef Tiirkiye'de yilda 10 bin bulus gergeklesirken bunlardan sadece bin
tanesinin tescil edildigi belirtilmektedir. Yurtdisindan icat, tasarim ve
markalarin Tiirkiye'yve getirilmesi su¢ olmasina ragmen 500'%in iizerinde taklit
triin, marka ve tasarumi Tiirkiye'de tescil edilmigtir. Ancak AB'ye iiyelik
siirecinde Tiirkiye'de Fikri ve Sinai Haklar Ihtisas Mahkemeleri faaliyete
gectigi icin artik 'marka dedektiflerinin' izlerini stirdiigii 'marka hirsizlart’
bulunduklar: anda cezalandirilacag: icin bu durum degisecektir. Istanbul,
Ankara ve Izmir ihtisas mahkemelerinde Ekim 2003 ile Nisan 2004 arasinda, 3
bin 472 adedi Istanbul olmak iizere toplam 4 bin 402 ceza davasi a¢ilmistir.”

Tim bu olumsuzluklara ragmen, son yillarda uluslararasi rekabet giicii
kazanmak ve disartya acilmak isteyen KOBI'lerin bu alanda bilinglenmesi bu
artislarin bir diger kaynagini olusturmaktadir. Bu konuda o6zellikle sanayi
odalarmin bilingli ve egitime yonelik ¢abalar1 da goz ardi edilemez. Bu anlamda
stratejilerin kurumsal kimlik altinda koordineli yiiriitiilmesinin stratejinin
amaglarina ulasilmadaki basariy1 ne denli etkiledigi konusunda da bizlere yol
gostermektedir. Ayni bilingli ve koordineli ¢abalar yetkili tiim kurumlarca bir
toplumsal biling yaratacak sekilde bilgi ekonomisinin tiim alt birimleri igin
gecerli olsaydi, siiphesiz bilgi ekonomisi ve toplumu olma yolunda Tiirkiye
daha fazla yol kat etmis olacakti.

BiTHARCAMALARI

Bilgi ve Iletisim Teknolojileri harcamalar1 bilgi ekonomisine gegiste hayati bir
rol oynamaktadir. Bu teknolojilerde ortaya ¢ikan yenilikler ¢arpan etkisiyle, pek
cok diger sektorde bulus ve yenilik yasanmasina yol agmaktadir. BIT alanina
yapilan yatirimlara agirlik veren tilkeler, carpici ve istikrarli bir bitylime egilimi
yakalamigslardir ve yeni ekonominin firsatlarindan daha fazla
yararlanabilmislerdir. Tiirkiye'de BIT yatirimlarma iliskin saglikli veriler
bulunmadigi i¢in, bu konuda diger iilkelerle karsilastirma olanagi
bulunmamaktadir. Tablo 3'de yer alan BIT harcamalari ise toplam bir biiyiikliik

4“Yurtd1$1ndan 10.000 basvuru yolda “ baslikli haber- Destek Patent Yonetim Kurulu Bagkani Kemal

Yamankaradeniz réportajindan alinti, Garanti Dergisi, I¢ ekonomi, Eyliil 2004.
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olarak dogrudan {iretken yatirnrm harcamalarini degil daha c¢ok tiiketim
harcamalarmi igermektedir. Bunlar: Bilgisayar donanimi, yazilimi, kablolu
veya kablosuz iletisim ekipmanlari, sesli veya goriintiilii iletisim hizmetleri,
web-adresi sahipligi, network sistemleri vs.dir. Bu a¢idan baktigimizda
Tiirkiye'nin BIT harcamalarinin GSYIH'ya oraninm 2004 yili degerinin %6,9
ve Birlesik Krallik ile birlikte birinci sirada yer aldigini goriiyoruz. Tiirkiye'nin
2004 yilinda diinyada Cin'den sonra en hizli biiyiiyen ekonomi konumuna
geldigi hatirlanmalidir. 20022005 doneminde yillik ortalama %7.1 biiyliyen
Tirkiye, AB iilkeleri arasinda ilk sirada yer almistir. S6z konusu donemde Euro
Bolgesinde ortalama yillik biiyiime hiz1 %1,2, AB iilkeleri arasinda en hizh
biiyiiyen ekonomiler ise Slovak Cumhuriyeti ve irlanda %5 olarak
gerceklesmistir. 2004 yilinda Tiirkiye'de kisi basina GSYIH, 2003 yilina gore
%7,4 artis saglamugtir. Ulkemiz AB iiye ve aday iilkeleri arasinda en hizli artis1
saglayan 4. ilke olmustur. Tim bu olumlu gelismelerin paralelinde
harcamalarda da artislarin olmasi dogaldir; Ancak; bu harcamalarin iiretken
ozellikteki yatirnm mallarindan ziyade daha ¢ok tiiketim mallarina yonelik
olmasi ise diistindiiriiciidiir.

Bu noktada énemli bir degerlendirme de, “Tiirkiye'de BiT'in egitimine ve
kullanimina iligkin ilerleme kaydedilmis olmasina ragmen, giderek biiyiiyen
'dijital boliinme'yi diizeltmeyi hedefleyen miidahaleler olmadig: taktirde bu
cabalarin mevcut esitsizlikleri koriikleyebilecegi” yoniindedir (UNDP ve
Bogazici Universitesi, 2004:16).

Tablo 2. de goriildiigii gibi, Tiirkiye'de BIT iiriinleri harcamalarinda en biiyiik
pay, iletisim harcamalarina ayrilmaktadir. Bu harcamalarda cep telefonu ve
internet kullanimmin yayginlagmasi 6nemli bir etkendir. Diger oénemli bir
harcama kalemi bilgisayar donanimidir. 2000 y1ilinda 1 milyon kisisel bilgisayar
satig1 gergeklestiren sektor, 2001 yilinda agir krizin etkisiyle diislis yasamis ve
ancak 2004 yilinda tekrar 1 milyon bilgisayar satis1 seviyesine ulagabilmistir.
(IGEME, 2007:13) Diinyada en biiyiik BIT harcamasi finans ve is diinyas ile
kamu kesimi tarafindan yapilmaktadir. Tiirkiye'de de kamu kesimi ve
KOBIi'lerin pazarda énemli rol oynadigi sdylenebilir. Yazilim sektoriinde
ozellikle ERP (Kurumsal Kaynak Planlama), CRM (Miisteri Iliskileri
Yonetimi) gibi yazilimlar ve dis kaynak kullanimi KOBI'ler ve kamu kesimi
tarafindan talep gormektedir. Kamu harcamalarinin devam etmesi kamunun
etkinliginin artmasi ve biirokratik islemlerin azaltilmasi agilarindan énemlidir.
Ayrica, tagima, lojistik ve iletisim sektorleri diger sektdrler gibi BIT'den
faydalanmaktadirlar. Sektorlerdeki BIT'in is siireglerine fayda saglamas,
BiT'ne yapilan harcamalarin artmasinin diger bir nedenidir. Ozellikle toptan ve
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perakende ticaret sektoriinde de yeni teknolojiler vasitasiyla, stok, sevkiyat,
ddeme, miisteri hizmetleri gibi konularda BIT agirlikli olarak kullanilmaktadir.
Ayrica, internet kullaniminin yayginlagmastyla “gilivenlik yazilimlarina yapilan
harcamalar’da da artis goriilmektedir.. IGEME, 2007:1418)

Tablo 2. Tiirkiye'nin BiT Uriinleri Harcamalari (Milyon ABD Dolari)

2003 2004 2005 2006 2007
Donanim 1,559 1,879 2,099 2,576 3,007
Yazilim 574 712 870 1,129 1,370
Hizmetler 362 397 474 572 662
Tletisim 15,167 18,013 20,179 22,106 23811
Topl. BIT Harcamalari 17,663 21,003 23,624 26,384 28,851

Kaynak: Orijinal:Digital Planet, 2004, http://www.witsa.org/digitalplanet/;JGEME,2007.

SONUC

Bilgi toplumuna ydnelik tiim girisimlerde ele alinan oncelikli alanlar ve
asilmas1 gereken engeller, agagidaki hususlarda yogunlasmaktadir:
Siirdiiriilebilir biiylime ve rekabetciligin artirilmasi

Yasam kalitesinin artirilmasi

Sayisal ugurumun dnlenmesi

Insan kaynag yetkinliklerinin ve istihdamin artirilmasi

Kamu hizmetlerinin ¢oklu platformlardan, vatandas odakli ve etkin
sunulmasi

e-Ticaretin yayginlastirilmasi

Bilgi toplumu uygulamalarinda standardizasyon ve giivenligin saglanmasi
Pazara uyumlu Ar-Ge ve yenilik¢iligin gelistirilerek deger yaratilmasi

Genis bant iletigim altyapilarinin yayginlagtirilmasi

Icerigin ve bilgi toplumu uygulamalarinin zenginlestirilmesi

Teknolojilerin yakinsama potansiyelinden faydalanilmasi

Bilgi toplumunun gelisiminde medya kanallarindan faydalanilarak toplumsal
bilincin uyandirilmasi

Yukaridaki engellerin agilmasi i¢in acil nitelikteki ¢aligmalardan bazilari Devlet
Planlama Tegkilatt (DPT) gibi ilgili resmi merciler tarafindan ortaya
konulmaktadir. Ancak, bu ¢alisma planlarinin metinler iizerinde kalmamasi
hayata gegirilmesi gerekmektedir.Cagimizda bilimin 6nemini kavrayan ve Ar-
Ge'ye yonelen tllkeler, bilimin ortaya ¢ikardigi firsatlardan daha fazla
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yararlanmakta ve digerleriyle aralarindaki gelismislik farkini giderek
acmaktadirlar. Bilimin 6nemini kavrayamayan iilkeler ise gerek sosyo- kiiltiirel
gerekse ekonomik alanda gelismelere olanak yaratamadiklari i¢in geri kalmaya
mahklim goziikmektedirler. Bu gelismeler sonrasinda bilim ve teknolojiye ¢ok
biiyiik yatirim yapmadan, uluslararasi piyasalarda rekabet iistiinliigii elde edip
refah seviyesini artirmak bir yana bilime yatirim yapan iilkelerle esit hale
gelmek dahi miimkiin olmayacaktir. Daha da 6nemlisi dijital boliinme arttikea,
gelecekte “hiir toplum olma” 6zelligini korumak da zorlagacaktir. Tiirkiye,
sanayilesmis bir iilke olamadan, sanayilesmis iilkeler bilgi ekonomileri ¢itasina
yiikselmislerdir. AB {ilkelerinin bilgi ekonomisi olma yolunda hizla
ilerlemesine karsin Tiirkiye bu siiregte ¢cok fazla yol alamamastir.

Karsilagtirmali analizler sonrasinda bilgi ekonomisinin gostergeleri olarak
kabul edilen Ar-Ge'ye yonelik harcamalar, Ar-Ge alanindaki istihdam,
patentler, bilimsel yayin, BIT harcamalari ve teknoloji ihracati agisindan
Tiirkiye, AB {ilkelerinin performansima gore genel anlamda c¢ok geride yer
almaktadir. Bu durumun nedeni, gerekli organizasyon ve igbirligi yetersizligi
kadar bilim, teknoloji ve yeniliklere yonelik yatirimlara yeterince kaynak
ayrilmamasidir. Daha da 6nemlisi bu amagla gerek siyasi gerekse idari bir
ulusal biling yaratilamamaistir ve toplumun diger katmanlarina yayilamamastir.
Gelismis tilkelerde ti¢iincii kusak yenilik sistemlerine gecilmis olmasina karsin
Tirkiye'deki yenilik sistemleri dagmik ve saglam temellerden yoksun bir
nitelik tagtmaktadir. AB'ne tam liye olmak i¢in y1llardir fedakarliklarda bulunan
Tiirkiye en kisa siirede s6z konusu farkliliklar ortadan kaldirmadig: taktirde
yapilan fedakarliklar bosa gidecek ve artacaktir. Sorun artik yalnizca AB tam
tiyesi olmanin 6tesinde, gelismisligi yakalamak sorunudur. Tiirkiye sdz konusu
cabalar1 salt “tam iiye” olmak adina degil, iilkenin gelecegi adina ulusal politika
zemininde kararlilikla gerceklestirmelidir.
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