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Patent Sisteminde Tiirkiye’deki Teknoparklarin Yeri

Technoparks in Turkey: Patent System Perspective

Ozlen PEKOL', Bahar Celikkol ERBAS?

OZET

Teknoparklar tniversitedeki teknoloji ve bilim altyapisini sa-
nayi ile bulusturan inovasyon sisteminin 6nemli yapilandir. Li-
teratlrde teknoparklarin yapilarini, rolleri ve performanslarini
inceleyen cok sayida calismalar mevcutken, tlkemizdeki tek-
noparklar tizerine calismalar sinirli sayida kalmakta ve 6zellikle
teknoparklar patent sistemi acisindan degerlendiren bir calis-
maya rastlanmamaktadir. Bu calisma ulusal inovasyon sistemi
perspektifinden teknoparklarin patent Uretimine katkilarini
incelemektedir.

Calismada Sanayi ve Ticaret Bakanhg verileri ile sirasiyla en
fazla patente sahip istanbul Teknik Universitesi (iTU), Ankara
(Bilkent) ve TUBITAK-Marmara Arastirma Merkezi (TUBITAK-
MAM) ve en fazla arastirma gelistirme (AR-GE) projesine sa-
hip Ortadogu Teknik Universitesi (ODTU) Teknoloji Gelistirme
Bolgeleri'nden (TGB) anket yoluyla toplanan veriler incelen-
mistir. Sonuclar teknoparklarin kendilerine 6zgu dinamikle-
rine, rnegin, Universitelerle iliskilerin en fazla ODTU TGB'de
kurulmasi ve bolgelerdeki ortak alanlarinin kullanilmasi so-
nucunda olusan bilgi dagiminin en fazla patente sahibi olan
iTU TGB'de gerceklesmesi vb., dikkat cekmektedir. Literatiirle
uyumlu olarak, Turkiye'deki teknoparklarin sagladigr avantaj-
larin inovasyon surecini destekledigi bulgusuna ulasilmak-
tadir. Ulkemizde bu konuda daha fazla calismanin yapilmasi
gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Teknopaklar, teknoloji gelistirme bolgele-
ri, patent sistemi, inovasyon sistemi

1. GiRIiS

Bilginin ve yeniligin rekabet Gstinligl saglama-
da 6nem arz ettigi giinimuzde, bilginin Gretime do-
nusturilerek ticarilestirilmesi ve dolayisiyla sanayinin
ihtiyaci olan teknik bilginin karsilanmasi Gniversite-
sanayi isbirligi ile hayata gecirilmesi hedeflenmek-
tedir. Teknoparklar da bu isbirliginin gerceklestidi,
Universitedeki teknoloji ve bilim altyapisini sanayi ile
bulusturan yapilar olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Teknoparklar, bunyelerinde bulunan firmalari bir-
birlerine ve Universiteye yakin tutan yapilari saye-
sinde firmalarin diger firmalarla ve Universiteyle ilis-
ki kurmasina yardimci olan bir ortam yaratmaktadir.
Kurulan bu iliskiler ise bilginin paylasiimasina ve ya-
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yllmasina yardimci olmakta, bu yolla girisimci ve ye-
nilikci kalttrin olusmasina neden olmaktadir. Tekno-
parklar, arastirma gelistirme (AR-GE) calismalarinin
ve teknolojinin yayillimini saglayan ve girisimciligi
tesvik eden yapilariyla; inovasyon siirecinde yer alan
aktorlerin davranislari ve performanslarini inceleyen
ulusal inovasyon sisteminde dnemli bir bilesen ola-
rak yer almaktadir.

Gerek inovasyon literatiiriindeki ¢alismalarda ge-
rekse ilgili politika yapimi ve uygulama calismalarin-
da, teknoparklarin bulunduklari bélgelerin ve barin-
dirdiklari firmalarin inovasyon performanslarini tesvik
etmedeki basarilari merakla incelenen ve izlenen ko-
nulardan biridir. inovasyon performansini yansitan
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ve inovasyonun olgiimuiinde kullanilan verilerden pa-
tent ve arastirma gelistirme faaliyetlerinin birbiri ile
olan iliskisi bu yazinda yogun olarak arastirilan diger
bir konudur. Patent ile AR-GE arasindaki bu iliski, AR-
GE yogun bolgelerle patent sayilarinin iliskilendiril-
mesini mimkin kilmakta ve AR-GE agirlikli projelerle
teknoloji Greten ve teknolojik buluslar ticari bir Grin
haline getiren firmalarin yer aldigi teknoparklarin
inovasyon performanslarinin degerlendirilmesinde
kullaniimaktadir.

ilgili yazinin incelenmesinde, Turkiye'de, tekno-
parklarin patent Uretimi agisindan, bolgesel diizeyde,
bolgesel yenilik basarimlarina etkisinin incelendigi
sadece bir calismaya ulasilmakta (Lenger, 2006), fakat
teknoparklarin patent uretimi agisindan teknopark-
lar 6zelinde degerlendirildigi herhangi bir calismaya
rastlanmamaktadir. Bu ¢alisma, literatlirde bu konu-
daki bosluk giderilmeye calisilarak, ampirik olarak li-
teratlirde teknoparklarin inovasyonu destekleme-
deki rolleri agisindan 6énemli gorilen bazi faktorleri
patent Uretimi acisindan tlkemizdeki teknoparklarda
incelemeyi amaglamaktadir.

Bu calismada ilk olarak uluslararasi ve ulusal ya-
zinda teknoloji gelistirme bolgelerini kapsayan calis-
malara deginilmektedir. Calismanin yontemi ve kulla-
nilan veriler literatlir taramasi bolimunin ardindan
sunulmaktadir. Verilerin analizinden olusturulan bul-
gular ise calismanin genel degerlendirmeler boli-
miinde yer almaktadir. Son bdlimde calisma ve so-
nuclar kisaca 6zetlenmektedir.

2. LITERATUR TARAMASI

Literatlirde teknopark tipi olusumlar icin kulucka
merkezi, bilim parki, teknoloji parki (teknopark), yiik-
sek teknoloji sinai parki, teknopol ve bilim kenti (tek-
nopolis) gibi terimler kullaniimaktadir (Kiziltas, 2006).
Bazi calismalarda bu terimlerin farkh kavramlar icin
kullanilmasina ragmen, birbiri yerine de kullanildik-
larini ve glizel bir cevrede kaliteli mekanlar saglayan
ve 6grenim alanina yakin, milkiyete dayal bir girisi-
mi tanimladigini ifade edilmektedir (L6fsten ve Lin-
deldf, 2005). 4691 Sayili Teknoloji Gelistirme Bolgeleri
Kanunu bu bélgeleri “Teknoloji Gelistirme Bolgeleri”
(TGB) olarak adlandirmistir. Bu calismada bu bolgeler
TGB veya “teknopark” olarak adlandiriimaktadir.

Terimlerdeki cesitliligine paralel olarak teknopark
tanimi icin yazinda bircok farkl tanim bulunmakta-
dir. Uluslararasi Bilim Parklar Birligi'nin (IASP) Yone-
tim Kurulu (2002) resmi tanimina goére bilim parklari,
amaclan bulunduklar toplumun refahini isletmeler
ve bilgi tabanh kurumlarin inovasyon kulturiniu ve

rekabet gliciini arttirarak yikseltmek olan uzman-
lagmis profesyoneller tarafindan yonetilen organizas-
yonlardir. Bilim parkinin bu taniminin “Teknopark”,
“Teknopolis” ve “Arastirma Parki” gibi terminolojileri
de kapsadigi ifade edilmektedir. Bu terimler her bi-
rinin ufak ayrintilarla farkliliklar icermesine ragmen
ortak amaclari, yontemleri ve elementleri paylasma-
lari nedeni bu tanim altinda kapsanabilmektedirler.
Bilim parklarinin amaclarini gerceklestirebilmeleri
bilginin ve teknolojinin tniversiteler, AR-GE kurumla-
r1, sirketler ve piyasalar arasinda akmasi, kulucka ve
bolinme yolu ile yenilik tabanh sirketlerin olugmasi
ve diger katma degeri olan hizmetlerin yuksek kali-
tede bir mekanda saglanmasi gerekliligi vurgulan-
maktadir (ISAP Yénetim Kurulu, 2002). ingiltere Bilim
Parklar Birligi'nin teknopark tanimina gére tekno-
park; Universite, ylksek 6grenim kurumu veya aras-
tirma merkezleri ile badi bulunan, bolgede bilgi ta-
banli isletmelerin veya diger kuruluslarin olusumunu
ve gelisimini destekleyen ve ayrica teknoloji transferi
ve is yetenekleri ile ilgili yoneticilik faaliyetlerine sa-
hip olan bir girisimdir (Bakouros, Mardas ve Varsa-
kelis, 2002).4691 Sayil Teknoloji Gelistirme Bolgele-
ri Kanunu’nun 3 lincti maddesinin (b) bendine gore
ise teknoloji gelistirme bolgesi “Yiiksek/ileri teknoloji
kullanan ya da yeni teknolojilere yonelik firmalarin,
belirli bir Gniversite veya yuksek teknoloji enstitlisti
ya da AR-GE merkez veya enstitiistiiniin olanaklarin-
dan yararlanarak teknoloji veya yazilim urettikleri/
gelistirdikleri, teknolojik bir bulusu ticari bir Grin,
yontem veya hizmet haline donuUstiirmek icin faaliyet
gosterdikleri ve bu yolla bolgenin kalkinmasina kat-
kida bulunduklari, ayni universite, yiiksek teknoloji
enstitlisi ya da AR-GE merkez veya enstittist alani
icinde veya yakininda; akademik, ekonomik ve sosyal
yapinin bitinlestigi siteyi veya bu 6zelliklere sahip
teknoparki” ifade etmektedir.

Teknoparklar resmi ve gayri resmi baglarin ku-
rulmasini firmalarin birbirleriyle ve Universitelerle
fiziksel olarak yakinlasmasi araciigiyla saglayabil-
mektedirler. Bu baglar (i¢ ana kategori altinda ince-
lenebilmektedir: 1. firmalarla tniversiteler arasindaki
baglari; gayri resmi baglar (akademik personel/sana-
yi personeliyle kisisel iletisim, Universite arastirmasi-
na ulasim, tiniversite ekipmanina ulasim v.b.), 2. insan
kaynaklari ile ilgili baglar (6grencilerin projelere ka-
tihmi, bilim adamlarinin ve mihendislerin firmalar-
da ise alinmasi v.b.) ve 3. resmi baglar (lUniversitede
analiz ve test, arastirma anlasmalarinin yapilmasi v.b.)
(Vedovello, 1997; 5.493). Firmalar arasinda bilgi akisi
bu iliskiler ile gerceklesmekte ve bilgi aglan olustur-
maktadir.

Teknoparkta yer alan bir firma akademisyenlerle,
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bankalarla, avukatlarla, tniversitelerle veya farkl fir-
malarla resmi is iliskileri kurabildigi gibi, aile baglan,
egitim calismalari, sosyal aktiviteler gibi ayni fiziksel
ortamin paylasimina neden olan faaliyetler veya ka-
feterya gibi ortak mekanlar neticesinde gelisen arka-
daslik iliskileri gibi gayri resmi iligkiler kurabilmekte-
dir (Lofsten ve Lindeldf, 2005; s.1028).

Universite ve sanayi arasindaki baglar; firma kuru-
cusu veya Onemli gorevlerde yer alacak personelin
firmalarda calismaya baslamasi gibi tGiniversiteden kisi
transferi, bilgi transferi, Giniversitelerdeki arastirmala-
ra destek verme, Universite faaliyetlerine erisim, geli-
sim, tasarim, analiz, test yapma iliskilerini kapsamak-
tadir (Léfsten ve Lindeldf, 2002). Universite ve sanayi
arasindaki cografi yakinlk 6zellikle gayri resmi ve in-
san kaynaklari ile ilgili iliskilerin kurulmasina yardim-
¢l olmakta, resmi iliskilerin olusmasinda ise cografi
yakinlik degil tniversitenin sahip oldugu uzmanlik,
teknik yetenek gibi faktorler etkili olmaktadir (Vedo-
vello, 1997; 5.493). Rekabet ortaminda firmalarin Uni-
versitelerle baginin bulunmasinin firmalarin ayakta
kalabilmesi icin gerekli oldugu Yunanistan'daki ti¢ bi-
lim parkinda Universite ve endustri iliskisinin incelen-
mesi neticesinde ortaya konmustur (Bakouros, Mar-
das ve Varsakelis, 2002). Bilim parklarindaki firmalar
ile bu bolgelerde bulunan Universiteler arasinda ge-
lismis resmi olmayan iligkilerin varligi Yunanistan or-
neginde de goriilmus ancak bilim parklarinin geng ve
kiclk boyutlarda olmalari ve firmalarin parklara ka-
bul politikalari; gelismis resmi iliskilerin azhgi ve bu
parklardaki sinerjinin sadece ticari islemler ve sosyal
iliskiler ile kisith olmasina neden olmustur (Bakouros,
Mardas ve Varsakelis, 2002).

Uriin inovasyonlari ve AR-GE aglari acisindan aka-
demi tabanl firmalar (akademik bir ge¢misi olan ki-
siler tarafindan kurulan firmalar) ile sirket tabanl fir-
malar (kamudaki islerini birakan Kkisiler tarafindan
kurulan firmalar) birbirleriyle kiyaslandiginda, aka-
demisyen tabanli firmalarin diger firmalara gore Uni-
versitelerle daha fazla isbirligi icerisinde oldugu go-
rilmektedir. Fakat bu firmalar diger firmalara gére
yatirnmlarini patentlere kanalize edememektedirler
(Lofsten ve Lindelof, 2002).

Bilim parklarinin teknoloji tabanl firmalarin kurul-
masina ve bilyiimesine yardimci olma 6zellikleri ince-
lendiginde ve teknopark ici ve teknopark disi firma-
lar karsilastinldiginda bilim parklarinin, bu parklarin
disindaki firmalara gore beseri sermayesi daha yik-
sek olan firmalari ¢ektikleri gézlemlenmistir. Parklarin
icerisindeki firmalar parklarin disindakilere gére daha
yuksek biylme oranlarina sahip olmakla birlilkte, ile-
ri teknoloji adaptasyonunda performanslari daha iyi-
dir ve uluslararasi AR-GE programlarina katilimi ger-

ceklestirmede ve Ozellikle Universiteler ile isbirligi
anlasmalar yaratmada daha basarilidirlar. Bunlara
ek olarak tesviklere daha kolaylikla erisebilmektedir-
ler. Bu nedenle yeni ve ileri teknoloji tabanli firmalar
acisindan bilim parklari teknoloji politikasinin 5nem-
li bir unsurudur (Colombo ve Delmastro, 2002). An-
cak, teknoparkta bulunan firmalar disarida bulunan
firmalara oranla yatirimlarini patentle sonuglandira-
mamaktadirlar (L6fsten ve Lindel6f, 2002). Teknopark
firmalarinin teknopark disinda olan firmalara kiyasla
daha yenilik¢i olmadiklari Kazakistan'da firmalara ya-
pilan bir anket sonucu olarak da karsimiza ¢ikmakta-
dir. (Radosevic ve Myrzakhmet 2009).

Teknopark firmalar, geleneksel sektorlerde yer
alan daha ¢ok bolgesel piyasaya yonelik calisan fir-
malar olmakla birlikte teknoparkta yer almalarindaki
ana motivasyon dustik kiralar ve finansman olasiligi-
dir (Radosevic ve Myrzakhmet 2009). Parklarin, kira-
a firmalara finansman saglamakta basarili olmasina
ragmen yonetimlerinde yetersiz kaldigi da St. Peters-
burg bilim parki esas alinarak yapilan ¢alisma ile orta-
ya konmustur (Kihlgren, 2003).

Teknopark tanimindan hareketle ve literattrdeki
calismalarin 1siginda 6zetle teknoparklarin yeni kuru-
lan firmalara hem teknik hem de idari konularda alt-
yapi olanaklar saglama ve Universitelere yakin olan
yapilariyla da firmalarin bilgi, akademisyen ve danis-
manlik ihtiyaglarini karsilama imkanlari bulunabil-
mektedir. Bu yapilar yeni firmalarin kurulmasi tesvik
edebilmekte, yeni is imkanlar olusturabilmekte, fir-
malarin belli bir bélgede kiimelenmesi neticesinde
bilgi akisi gerceklestirebilmekte ve altyapi olanakla-
riyla yeni trlinlerin gelistirilmesi icin uygun bir ortam
hazirlayabilmektedirler. Teknoparklarin bu hedefleri
dogrultusundaki basarilan ve performanslar yuka-
rida bir 6rneklemesi alinan uluslararasi literatiirde
degerlendirilmektedir. Ulkemizde teknoparklar birer
aktor olarak Tiirk Ulusal inovasyon Sistemi’'nde Sekil
1'de gosterildigi gibi yer almaktadirlar (Cakir, 2008) ve
teknoparklar lizerine uluslararasi literatiire gére ulu-
sal literatlirde sayica az da olsa bazi ¢alismalar mev-
cuttur.

Ulkemizde (niversite-sanayi-devlet isbirliginin
saglanmasinda teknoparklarin teknoloji transfe-
ri, Uretimi, bilginin izlenmesi ve kullanimi agisindan
rolleri Barcelona teknoparkinin organizasyonu ve is-
leyisleri Gzerinden ele alindiginda, bazi politika 6ne-
rileri karsimiza ¢ikmaktadir. KOSGEB'in kaynaklarinin
desteklenmesi, organize sanayi bolgelerinde lojistik
teknopark olusumlarina yardimci olacak arazi kay-
naklarinin kullanilmasi ve ortaya ¢ikan projelerin tek-
noparklar aracihgi ile uygulamaya gecirilmesi gerek-
liligi g6zlenmektedir (Akdemir, 1992), TGB kurumsal
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yapilariyla, sadece ulusal yenilik sistemleri icerisinde
rol almamakta, bdlgesel yenilik sitemlerinde devlet
Universitelerinin ve Ar-Ge kuruluslarinin calismalari-
na destek vermektedirler. Bolgesel bazda, iller birim
olarak alindiginda, patent ve faydali model araciligi
ile 6lclilen bolgelerin yenilik basarimlarinda TGBler,
Teknoloji Gelistirme Merkezleri (TEKMER) ve arastir-
ma merkezleriile birlikte olumlu katkida bulunmakta-
dirlar. Tek baslarina ise TGBler bolgelerin yenilik basa-
rimlarina en yuksek etki etmektedirler (Lenger, 2006).
Teknolojik ilerlemenin istihdam alanina ve verimlilik
Olcegine etkisi irdelediginde, lilkemizdeki teknopark-
larin kiguk boyutlarda kaldigi sdylenebilmekte, tek-
nolojik gelisme ile iktisadi gelisme arasindaki paralel-
ligi saglamak icin teknoparklarin uzun bir planlama
cercevesinde kurulmasi ve uygulanmasi gerekliligine
dikkat edilmelidir (Erol, 1993). Bu baglamda, tekno-
parklarin sagladigi olanaklardan yararlanmalari sag-
lanacak sekilde girisimcilerin ve sanatkarlarin yenilik-
lerinin Kiiciik ve Orta Olcekli isletmeleri Gelistirme ve
Destekleme idaresi Baskanhginin gdrevleri cerceve-
sinde ekonomiye kazandirilmalidir (Beyazit, 1993).

Teknoparklarin bélgesel ve ulusal innovasyon sis-
temler icerisindeki rollerinin anlasiimasi biyiik 6nem
arz etmektedir. Buradan hareketle, Tirkiye'de tekno-
parklarin inovasyon sistemine katkilari patent sistemi
ileiliskili olarak ¢ikariimistir (Pekol, 2008). Bu bolgeler-
de ayrica yenilikgi firmalarin bulundugu ortamlar ve
cesitli firmalarin fikri ve sinai hak politikalarini ince-
lenmektedir. Teknoloji tabanl firmalarin bulundugu
diger bir ortam olan ve teknoparklar icinde faaliyet
gosteren teknoloji gelistirme merkezleri (TEKMER)
icinde bulunan firmalarla TEKMER disinda bulu-
nan firmalarin karsilastirmasini yapmistir (Akcomak,
2003). Turkiye'nin Avrupa Patent Sistemi’ne enteg-
rasyonunda Kiiciik ve Orta Olcekli isletmelerin (KOBI)
rolii g6z 6nline alindiginda, sinai milkiyet haklarinin
KOBI'ler tarafindan daha saglikl kullanilmasi ihtiyaci
ortadadir. ODTU Teknopark, Ostim ve Sincan Orga-
nize Sanayi Bélgelerinde (OSB) bulunan KOBi'lerle
gerceklestirilmis calismada sinai milkiyet haklarinin
KOBI'ler tarafindan daha etkin kullanilmasina yénelik
degerlendirmeler mevcuttur (Yesiltas, 2005). Bu hak-
larin KOBI'ler tarafindan daha etkin kullanimi vasita-
styla ekonomik ve teknolojik gelismeye katki sagla-
nacaktir ( Sézer, 2006). Ulke gelisimine biiyiik katki
saglayacak bir diger unsur ise Uiniversitelerde gercek-
lestirilen buluslarin lisanslanmasi ve ticarilestirilmesi
yoluyla sanayiye aktarilarak teknoloji akisinin saglan-
masidir. Bu kapsamda ulkemizde teknoloji transfer
ofislerinin kurulmasinin desteklenmesi ve Universi-
telerde fikri mulkiyet kavramina énem verilerek, ger-
ceklestirilen akademik calismalarin sinai miilkiyet

haklari ile korunmasi gerekliligi konusunda farkin-
dalik olusturulmasi gerekmektedir. Universitelerde
gerceklestirilen bilimsel calismalarin patente donis-
tirtlmesinde akademisyenlere patent birimleri veya
teknoloji transfer ofisleri araciligiyla danismanlik hiz-
meti verilmesinin siirec lizerindeki etklinligi Gazi Uni-
versitesi ile Turk Patent EnstitUsu isbirliginde yapilan
pilot proje uygulamasi ile kanrtlanmistir (Teksin, Ya-
vuzcan ve Eken, 2008).

Yukarida 6zetlenen uluslararasi ve ulusal yazin in-
celendiginde Gilkemizde bulunan teknoparklarin sinai
mulkiyet haklarini tesvik etmedeki performanslarinin
incelendigi calismalara ihtiyag oldugu ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu alandaki boslugu doldurmak cabasina katki-
da bulunabilmek amaci ile bu ¢alisma, teknoparkla-
rin patent Uretimini destekleyip desteklemediklerini
incelemektedir. Bunu yaparken calisma inovasyon
aktivitelerini patent verileri ile 6lcmektedir. Patent ve
inovasyon farkl kavramlar olmakla birlikte, patentin
inovasyon aktiviteleri icin bir ara¢ olarak kullanildigi-
na dair yazinda bircok ¢alisma bulunmaktadir (Bas-
mann, McAleerb ve Slottje, 2007; Ma ve Lee, 2007).
Patent doklmanlarinin sagladigi yeni bilgilerin ino-
vasyon sirecinin baslangicini olusturdugu bilinmek-
te ve bu nedenle patent inovasyonun girdilerinden
biri olarak kabul edilebilmektedir (OECD, 2006; s.8).
Literatlirde inovasyon ciktisinin bir gostergesi olarak
patent ile AR-GE calismalarinin iliskisi bircok ¢calisma-
da arastinlmistir (Lederman ve Saenz, 2005; Bosch,
Lederman ve Maloney,2005; Crosby, 2000 Cincera,
1997; Griliches, 1990). inovasyon ve patent kavramla-
rinin birbirinden farkh kavramlar olmasiile patent si-
reciyle ilgili bilgi eksikligi, stirecin burokratik ve paha-
I bulunmasi gibi etkenlerden dolayi her inovasyonun
patent ile sonuglanmamasi nedenleriyle patent sayi-
lari tam olarak inovasyon sayisina karsilik gelmemek-
tedir. Ancak, literatiirde yapilan ¢alismalarda patent
sayilari ile AR-GE arasindaki iligkinin ortaya konmasi-
na dayanarak, bu calismada (ilkemizdeki teknopark-
larin inovasyonu desteklemedeki rolleri AR-GE calis-
malari ve patent verileri Gizerinden incelenmektedir.

3. YONTEM VE VERILER

Calismada iki veri seti kullanilmistir. Bu veri setle-
rinden ilki 2004-2007 yillarini kapsayan Sanayi ve Ti-
caret Bakanhgi'nin (“Bakanlik”) veri setidir. Bakanlik
tarafindan teknoparklarda yer alan firmalarin yapila-
r1, sektorleri, personel bilgileri, AR-GE calismalar, pa-
tent sayilar gibi bilgilerin izlenmesi ile olusturulmus-
tur. ikinci veri setini Bakanlik verilerinin sentezi ile
olusturulan anket calismasi neticesinde elde edilen
veriler olusturmaktadir.
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Calisma cercevesinde Bakanlik'dan alinan veriler
tim teknoparklar icin analiz edildikten sonra, bu ve-
rilere gére patent siralamasinda ilk licte yer alan iTU
(2004-2007 yilan arasinda teknoparklardaki toplam
patent ve faydali model sayisinin %61'ine sahiptir),
Ankara ve TUBITAK-MAM TGBleri ile en fazla firma sa-
yisi, calisan personel sayisi ve AR-GE proje faaliyetle-
rine sahip olan ODTU TGB olmak {izere toplam dért
bolgenin verileri degerlendirilmistir. Bakanlik verileri
incelendiginde bolgelerin firma ve AR-GE projelerinin
sektorel dagihmi benzerlik gostermesine ragmen pa-
tent sayilarinda belirgin bir fark gozlemlenmistir. En
fazla patente sahip olan bdlgenin, en fazla yeni triin/
hizmet gelistiren ve en fazla firma ve personele sahip
bolge olmamasi patent sisteminde firmalarin yapisal
ozelliklerinin ve kurduklari baglarin incelenmesini ge-
rekli kilmistir. Bu amacla, verileri incelenen dort bol-
gedeki firmalara 2008 yili icerisinde anket calismasi
yapilarak Bakanlik verileri ile ulasilamayan firma dav-
ranislari ve bolgelerdeki firma etkilesimleri ile olusan
bolge ortaminin firmalar Gzerindeki etkileri ortaya ¢I-
karilmaya calisilmistir.

Anket calismasi, Bakanlik’dan alinan verileri analiz
edileniTU, Ankara, TUBITAK-MAM ve ODTUTGBleri'nde
bulunan tiim firmalara uygulanmistir. Anket; firma ge-
nel bilgileri, firma baglari, sinai mulkiyet haklari - pa-
tent ve teknoloji gelistirme bdlgesi olmak UGzere dort
ana bolum altinda yer alan toplam yirmi sorudan olus-
maktadir. Firma genel bilgileri bolimiinde firmanin
kendi ve musteri profiline yonelik sorular yer alirken,
firmalarin diger firmalarla ve Universitelerle olan iliski-
lerine yonelik sorular firma baglari boliminde sorul-
mustur. Anketin Ug¢lincli boliminde firmalarin patent
verileri ve patent sistemi ile ilgili gorlslerine yonelik
sorular hazirlanarak firmalarin patent sistemi ile ilgili
verilerinin elde edilmesi amaclanmistir. Son bolimde
ise bolgede yer alan firmalarin patent sayilarina, tek-
noloji gelistirme boélgesinin ve bolgelerin yonetici fir-
malarinin katkilarinin bulunup bulunmadigini incele-
yen sorular bulunmaktadir.

Sorularin hazirlanmasinin ardindan bélgelerde bu-
lunan birkag firmaya anket gonderilerek pilot ¢calisma
yapilmis ve sorularin anlasilabilirligiyle ilgili firmalarin
fikirleri ahinmistir. Sorularin icerik ve sekil olarak son
halini almasini takiben anket yonetici firmalar aracili-
giyla dort bolgedeki tiim firmalara elektronik ortam-
da gonderilmistir. Anket toplamda 440 firmaya olmak
Uzere, ITU TGB'nden 59, Ankara TGB'nden 140, ODTU
TGB'nden 216 ve TUBITAK-MAM TGB'nden 25 firmaya
iletilmistir. Ankete donis orani %11 olmustur. Ankete
geri donis orani yazinda kullanilan bu yontem igin ye-
terli veri saglamaktadir.

Bu calismada yazindaki benzer calismalara paralel

tanimlayici analizlerin yani sira ekonometrik analize
yer verilmistir (Bakouros, Mardas ve Varsekelis, 2002;
Radosevic ve Myrzakhemet, 2009). Yapilan tanimlayici
istatistiksel analizde Bakanlhginin verileri ile anket ¢a-
lismasinin verilerinin birlikte kullanilmasi, Glkemizde-
ki teknoparklarda patent tiretiminin ve teknoparklarin
bu Uretim siirecine desteklerinin genel anlamda de-
gerlendirmesini saglamaktadir. Tanimlayici analizdeki
go6zlemlere dayanilarak ekonometrik analizde kullani-
lan regresyon modeli olusturulmustur. Bu analizinle
TGBler'deki patent ve faydali model sayisina etki eden
faktorler belirlenmeye calisiimistir. Regresyon modeli
asagidaki esitlikte verilmektedir.

Pfi = Bo + BsekiorSektor; + ﬁél@ekOlgeki + ﬁybanni +
BakaaAkad; + By, Uni; + ﬁptdptperptdepperi + ﬁtgbavanTgb‘mvani +
ﬂtgbi;iTgbiai + ﬁtgbdisiTgbdiSii + ﬁArgeArgei tE;

Pf bagimli degisken olarak TGBler'de yer alan fir-
malarin patent veya faydali model sahibi olup olma-
diklarini belirtmektedir. i gdzlem birimi olan firmalari
yansitmaktadir. Modeldeki degiskenlerin kisa tanim-
lari Tablo 1'de asagida verilmektedir. Degiskenlerin ta-
nimlayici istatistikleri ise Ek 1 Tablo A4'de verilmistir.
Bagimli degiskenin 0 ve 1 deg@erleri aldigi gdz 6nilin-
de bulundurularak giivenli (robust) standart hatalarin
kullanildigi probit regresyonu modeli olusturulmusg-
tur. Bu model cercevesinde bagimsiz degiskenlerin
firmanin patent veya faydali model sahibi olma olasi-
hgini nasil etkiledikleri degerlendirilmektedir.

4. GENEL SONUCLAR

Universite ve sanayiyi bir araya getiren 2001 yilin-
da yurlrlige giren 4691 Sayil Kanun kapsaminda,
2007 yili sonu itibariyle 28 adet Teknoloji Gelistirme
Bolgesi kurulmus ve bunlardan 18'i faaliyete ge¢mis-
tir. TGBler'in 5'i Ankara, 3'U istanbul, 3'U Kocaeli ille-
rinde bulunmaktadir. izmir, Konya, Antalya, Kayseri,
Trabzon, Adana, Erzurum, Mersin, Isparta, Gaziantep,
Eskisehir, Bursa, Denizli, Edirne, Elazig, Sivas ve Diyar-
bakir illerinde ise 1'er TGB bulunmaktadir.

Bakanhgin verilerine gore, 2001-2007 yillari arasin-
da kurulan TGBleri'nden faaliyette olan 18 bdlgede yer
alan toplam firma sayis1 2007 yili sonu itibariyle 740 ve
istihdam edilen toplam personel sayisi ise 10,120'dir.
TGBleri'nde yer alan firmalarin buyik bir cogunlugu
KOBIlerdir. Firmalarin %66,47'si mikro olcekli firma
olup, %18.24’4 10-25, %7.65'i 25-50 ve %7.65'i 50'nin
Uzerinde (orta 6lcekli) personel istihdam etmektedir.
Firmalarin TGBleri'nde toplamda sektérel dagilimla-
r Ek 1 Sekil AT ve A2'de 6zetlenmektedir. Faaliyette
olan tiim bolgelerde, Gazi TGB harig, AR-GE projeleri
gerceklestirilmektedir. Bolgelerde gerceklestirilen AR-
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Tablo 1: Regresyon Verilerinin Tanimlayici istatistikleri

Degiskenler Kisa Tanimlari

Pf Firmanin patenti veya faydali modeli var ise 1, yok ise O

Sektdr Firmanin sektor Bilisim Teknolojileri-Enformasyon-Yazilim ise 1, degil ise 0

Olgek Firmada calisan sayisi. 4 kategorili:1: <10; 2:10-15; 3: 26-50; 4: >50

Ybn Firma yabanci veya yabanci ortakli firma ise 1, degil ise 0

Akad Firma akademisyenlerce kurulan veya akademisyen ortakli firma ise 1, degil ise 0

Uni Firmanin Universiteler ile iliskisi mevcut ise 1, degil ise 0

Ptdptper Firmada surekli olarak patent ile ilgilenen ayri bir departman veya personel mevcut ise 1, degil ise 0
Tgbavan TGB'de yer alarak bélgenin sagladidi ve firmanin yararlandidi avantaj sayisi

Tgbici Firmanin TGB’de bulunan yerli veya yabanci firmalar ile iligkisi var ise 1, yok ise 0

Tgbdisi Firmanin TGB disindaki yerli veya yabanci firmalar ile iliskisi var ise 1, yok ise 0

Arge Firmanin yillik cirosun ylzdesi olarak ARGE harcamalari. 6 kategorili: 1. <%1; 2. %1-%1.9, 3. %2-%2.9, 4.

%3-%3.9, 5. %4-%7.9, ve 6.>%8

Kaynak: Anket verileri ve yazarlarin modellemesi

GE projelerinin sektorleri incelendiginde basta bilisim
teknolojileri-enformasyon-yazilm olmak UGzere her
sektorle ilgili projeler ylruttilmektedir (Ek 1 Sekil A3).
AR-GE proje tipleri ve projeler neticesinde elde edilen
sonuclar Ek 1 Sekil A4 ve A5'de 6zetlenmektedir. Bir-
cok sektorde gerceklestirilen AR-GE projelerinin gesit-
leri incelendiginde ise projelerin daha ¢ok yeni Uriine
yonelik ve Uriinde ve/veya Uretim yontemlerinde ye-
nilik gelistirmeye yonelik projeler oldugu gorilmek-
tedir.

Bakanhk verileri  incelendiginde firmalarin
TGBleri'nde yer almaya baslamalarindan itibaren sa-
hip olduklari toplam patent/faydali model sayisinin
2007 yihnda 131'e ulastigr gorulmektedir (1). Yillara
gore patent/faydali model sayilar Sekil 2'de verilmek-
tedir. Bolgelerdeki patent ve faydali model sayilari ise
Ek 1 Tablo 1'de 6zetlenmektedir. Firmalarin sadece
2007 yilinda sahip oldugu patent/faydali model sayi-
si 34 iken bu sayi Turk Patent Enstittistine 2007 yilin-
da yapilan toplam basvuru sayisinin %0,37’si, toplam
yerli basvuru sayisinin %0,70'i, toplam tescil sayisinin
%0,48', yerli tescil sayisinin ise %1,37'sidir.

Patent/faydali model sayilarin karsilastirildiginda
iTU TGB'nin en fazla patent/faydali modele sahip ol-
dugu gérilmektedir. Ankara ve TUBITAK-MAM ise sir-
styla ikinci ve Gglincu sirada yer almaktadirlar. Patent/
faydali model sayilarinda ilk tgte yer alan bu bolge-
lere ek olarak, AR-GE proje faaliyetleri, en fazla firma
sayisi ve calisan personel sayisi verileri degerlendi-

rildiginde, ODTU en eski TGBler'inden biri olarak, bi-
rinci sirada yer almaktadir. Bu dort bolgeye ait AR-GE
proje sayilari Ek 1 Tablo 2'de yer almaktadir. Analizle-
rin bundan sonraki kisimlarinda patent tretimi ve AR-
GE faaliyetlerinde tilkemizdeki teknoparklarin roli bu
dort teknopark lizerinden incelenmeye calisilacaktir.
Bu inceleme, Bakanlik ve anket verilerinin tanimlayi-
ciistatistik analizlerini ve Tablo 2'de sonuclari sunulan
ekonometrik analizi icermektedir. Ekonometrik mo-
del robust olarak hesaplanmis ve F istatistigi kriterine
gore %10 6nemlilik seviyesinde kabul edilebilirdir.

Model sonuclari incelendiginde firmalarin patent
ve faydali model sahibi olma olasiliklarini etkileyen
iki degiskene rastlanmaktadir: Ptdptper ve Tgbavan.
Ptdptper, firmalarin sirekli olarak patent ile ilgilenen
ayri bir bolim veya personellerinin bulunmasinin pa-
tent veya faydali model sahibi olma olasiliklarini nasil
etkilediklerini gostermektedir. Bu 6zelligi olmayan bir
firmanin, patent bolimi veya personelini biinyesin-
de bulundurmasiyla, patent veya faydali model sahibi
olma sansi, %10 dnem seviyesinde, % 0,44 artmakta-
dir. Bu beklenen bir bulgudur. Bakanlik ve anket veri
analizleri ile tutarl olarak, ekonometrik model firma-
larin TGB'de yer almalarinin patent ve faydali model
sahibi olmalarina destek sagladigi yoniindedir. TGB
bolgesinde bulunarak bu bdlgenin cesitli avantajla-
rindan yararlanan firmalarin patent ve faydali model
sahibi olma olasiliklari %5 6nem diizeyinde, olumlu
yonde etkilenmektedir. Ek olarak yararlanilan bir bol-
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Sekil 2: Yillara Gore Bolgelerden Alinan Patent/Faydall Model Sayisi*

Patent/Faydali Model Sayisi
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Belirtilen Senede Alinan
I:IPatent/FaydaIl Model Sayisi

——

2004 Senesinden ltibaren Toplam
Alinan Patent/Faydali Model Sayisi

Not: *ODTU, GOSB, Bati Akdeniz Teknoloji Gelistirme Bélgeleri'nin 2007 patent/faydali model verileri bulunmadigindan 2007
verilerinde bu bolgeler degerlendirmeye alinmamistir. Kocaeli, Trabzon, Gukurova ve Gazi Teknoloji Gelistirme Bolgeleri’nin
patent/faydali model verileri bulunmadigindan bu bélgeler degerlendirmeye alinmamistir.

Kaynak: Sanayi ve Ticaret Bakanligr;

ge avantajinin firmalarin patent veya faydali model
elde etme olasiliklarini %0,09 arttirdigi model sunucu
olarak goézlemlenmistir.

Modelde kullanilan diger degiskenlerin, 6rnegin
firmalarin Universitelerle, TGB ici ve TGB disi firmalarla
iliskileri, patent/faydali model sahibi olma olasiligini
onemli oOlclide etkilemedigi bulgusuna ulasiimakta-
dir. Bu bulgu literatlirdeki bazi ¢alismalarin sonugla-
rina paraleldir. Literatiirde akademisyen tabanl fir-
malarin, diger firmalara gore yatinmlarini patentlere
kanalize edemedikleri belirtiimektedir (Lofsten ve Lin-
delof, 2002). Tirkiye 6zelinde ise illerde bulunan dev-
let Universitesi sayisinin patent sayisina etkisinin ki-
¢k oldugu saptanmistir (Lenger, 2006).

Bunlara ek olarak, “sektor” degiskeni, firmalarin Bi-
lisim Teknolojileri-Enformasyon-Yazilim sektoriinde
veya diger sektorlerden birinde olmalarinin, patent
ve faydali model sahibi olma olasiliklarini etkileyip et-
kilemedigini 6lcmektedir. Yazilim yenilikleri Tirkiye'de
telif hakki ile korunmaktadir. Bu durum veri setinde
bulunan Bilisim Teknolojileri-Enformasyon-Yazilim
firmalarinin ekonometrik analiz 6rneklemin icerisin-
de olup olmamasi sorusunu dogurmaktadir. Ote yan-
dan, 6rneklemde Bilisim Teknolojileri - Enformasyon-

Yazihm sektortindeki firmalarinin  %23,5i patent
sahibidir. Bu durum Bilisim Teknolojileri - Enfor-
masyon - Yazilim firmalarinin yapmis olduklar ye-
nilikler icin yazilim Grinlerini patentlenebilir diger
artinler ile birlestirmeleriyle, 6rnegin yazilimin dona-
nimla birlikte Griinlestirilmesiyle ve Bilisim Teknoloji-
leri Enformasyon-Yazilim, Elektrik - Elektronik - Elekt-
romekanik, Telekominikasyon ve Savunma Sanayi
sektorlerin aktivitelerinin i¢ ice gergeklestiriimesiyle
olusabilmektedir. Makalenin amaci g6z 6niine alin-
diginda, Bilisim Teknolojileri - Enformasyon - Yazilim
sektoriinde bulunan firmalar 6rneklemde tutulmus
ve ekonometrik modelde bu firmalar diger sektorler-
de olanlardan kukla degisken ile ayristirilmistir. Sektor
degiskeninin, yukarida bahsedilenler ile tutarh olarak,
patent/faydali model sahibi olma olasiligini 6nemli 61-
cude etkilemedigi, sonucuna ulasiimistir. Model bul-
gularinin diger verilerle birlikte degerlenmesi asagi-
daki kisimlarinda yer almaktadir.

Degerlendirmeye alinan ITU, Ankara ve TUBITAK-
MAM ve ODTU TGBler'inde gerceklestirilen projelerin
firmalar patent alimina yonlendirebilecek bir yenilikle
son bulup bulmadigi ve bu projelerin sonuclari ince-
lenmistir. Bolgelerde gerceklestirilen AR-GE projeleri-
nin neticesinde elde edilen ¢esitli sonuclar teknolojik
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Tablo 2: Probit Regresyon Modeli Sonuclari

Degisken Beta Katsayisi Marjinal Etkiler:dy/dx
Sektor 0,30 0,06 (0,47)
Olcek 0,33 0,07 (1,58)

Ybn 0,06 0,01 (0,07)

Akad 0,95 0,21 (1,05)

Uni -1,18 -0,31 (-1,46)
Ptdptper 1,44 0,44* (1,77)
Tgbavan 0,42 0,09** (2,00)
Tgbigci -0,35 -0,07 (-0,65)
Tgbdisi 0,76 0,16 (1,15)

Arge 0.25 0,05 (0,97)

Sabit -4,85

Gozlem Sayisi 39 Pseudo R? 0.29

Not: Z istatistikleri parantez igerisindedir.* p<0.10, **
p<0.05, *** p<0.01. (dy/dx) marjinal etkileri gdstermektedir.

Kaynak: Anket verileri ve yazarlarin hesaplamalari

gelisme, yeni bir trlin veya hizmet lretilmesi, mevcut
arlin kalite yUkseltilmesi, verimliligi artirici yeni trin/
suire¢ ve mevcut Urlin ydontem/slrec gelistiriimesi ola-
rak 5 ana kategoride toplanmaktadir. 2004-2007 yilla-
ri arasinda gerceklestirilen toplam proje sayisina oran
olarak, yeni Urline yonelik arastirma projeleri dort
TGB'nde de ilk siray1 almaktadir. Ankara TGB %61,5 ile
ilk sirada yer almaktadir. iTU ve Ankara TGB'nde “iiriin
ve/veya Uretim yontemlerinde yenilik gelistirme” pro-
jelerini ikinci sirada yer almaktayken, TUBITAK-MAM
ve ODTU TGB'nde “lriin kalitesini veya standardini
yukseltme amacli” projeler ikinci sirada yer almaktadir
(Ek 1 Sekiller A8a-d). Ayni donemde gerceklestirilen
projelerin sonuclan karsilastinldiginda, iTU TGB'nde
diger bolgelere kiyasla daha buyuk bir oranla, %67,48,
projelerin yeni trlin veya hizmetle sonuglandidi gorul-
mektedir (Ek 1 Sekiller A9a-c). Bu oran AnkaraTGB'nde
%29,95 ve TUBITAK-MAM TGB’nde ise %20,53"tiir. Ote
yandan degerlendirme mutlak sayilar tizerinden ya-
pildiginda, iTU TGB'nde iretilen toplam Uriin/hizme-
tin sayisinin 1270 iken, Ankara TGB 1575 ile ilk sirada
yer almaktadir. Bu istatistiklerden elde edilen 6nemli
bir gozlem Ankara TGB daha fazla sayida yeni gelis-
tirilen Griin/hizmete sahipken, iTU TGB'nin daha fazla
patente sahip olmasidir. Gézlemden hareketle proje-
lerin sektorleri analiz edilmistir. Bilisim teknolojileri-
enformasyon-yazilim sektoriyle ilgili projelerinin tim
bélgelerde ilk sirada yer aldigi gérilmistiir. ODTU
TGB’'nde savunma sanayi, TUBITAK-MAM TGB'nde ile-
ri malzeme, Ankara TGB'nde telekomiinikasyon ve iTU
TGB'nde diger (¢ bolgenin ana sektorlerinin disinda
“diger” sektorler ikinci siradaki sektorlerdir. Bolgeler-
deki firmalarin sektér dagilimlari AR-GE projelerinin
sektorel dagilimlariyla benzerlik gostermektedir.

Bolgelerin firma ve personel verileri karsilastiril-

diginda, en fazla firmanin ODTU TGB'nde bulundu-
gu bu bélgeyi sirasiyla Ankara, ITU ve TUBITAK-MAM
TGB'lerin izledigi gorilmektedir. Bolgelerde calisan
personel sayisi da bolgelerde bulunan firma sayilari
ile benzerlik géstermekte ve en fazla personel ODTU
TGB'nde bulunmaktadir. ikinci sirada Ankara TGB yer
alirken, iTU TGB uictincii, TUBITAK-MAM TGB ise dor-
diinci sirada yer almaktadir. Firmalarin yapilari ince-
lendiginde ITU TGB'nin gerek yabanci firma sayisinda
gerekse yabanci firma sayisinin toplam firma sayisina
oraninda dort bolge arasinda ilk sirada oldugu goriil-
mustlr. Ankara TGB ise akademisyen tabanli firmala-
rin diger bolgelere kiyasla daha fazla oldugu boélge
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Calisan sayisina gore
firmalarin biydklikleri ele alindiginda ise ODTU, An-
kara ve TUBITAK-MAM TGB'nde mikro &lcekli firmalar
cogunluktayken, iTU TGB'nde orta dlcekli firma sayi-
sinin diger bolgelere oranla fazla olmasi ve firma ba-
yuklUkleri arasinda ¢ok fark bulunmamasi dikkat cek-
mektedir.

AR-GE proje sayisi ve projelerin gerceklesen so-
nuclari analiz edildiginde, iTU TGB'nin daha fazla sa-
yida patentinin olmasinin ve teknoparklarda patent
Uretimine etki edebilen diger unsurlarin daha detay-
Il incelenmesinin gerekliligini ortaya ¢cikmaktadir. Bu
nedenle bu doért bolgede anket calismasi diizenlen-
mistir. Anket calismasina da firmalarin yapilarina yer
verilmis ve katilim saglayan firmalarin sektorleri Ba-
kanligin sektor ayrimina paralel olarak incelenmistir
(Ek 1 Sekil A6). Firmalarin %73,91'i bilisim teknolojileri-
enformasyon-yazilim sektoriinde olup, %30.43'U mik-
ro, %19,57 orta olcekli ve %42,48'i 10-50 arasi ¢alisani
olan firmalardir (Ek 1, Sekil A7).

Anket calismasindaki firmalardan 11 firma patent/
faydali model basvuru/belgeye sahiptirler. ODTU
TGB'nde 6 firma patent/faydali model basvuru/bel-
geye sahip oldugunu belirtirken, Ankara TGB’'nden 3,
iTU TGB'nden ve TUBITAK-MAM TGB'nden ise 1’er fir-
ma patent/faydali model basvuru/belgeye sahip ol-
dugunu belirtmistir (2). Patent/faydali modele sahip
olan firmalarin %55'inin 25 kisiden fazla calisani oldu-
Ju belirlenmistir. Patent/faydali modele sahip olma-
yan firmalarin ise %71,43'0 25 kisiden az sayida cali-
sani olan firmalardir. Firmalarin biytkliklerine gére
patent/faydali model sistemini tercih etme oranla-
r Ek 1 Sekil A7'de verilmistir. Betimleme istatistikleri
firmalarin 6lcedi arttikca patent/faydali modeli tercih
edebilecekleri ihtimaline isaret etmektedir. Bu neden-
le ekonometrik modelde 6lcedin patent ve faydal
model sahibi olma olasihigini etkisi incelenmis ve ilis-
ki 6nemsiz ciktigindan bu ihtimak ortadan kalkmak-
tadr. iliskinin, dnemsiz olmakla birlikte, dogru oranti
oldugunu gosteren bu bulgu yazindaki bulgularla da
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ortismektedir (Brouwer, E. ve Kleinknecht, 1999; So-
ete, 1979).

Ankette, patent sayisi ile iliskili oldugu bilinen AR-
GE faaliyetleri incelendiginde, ankete katihm sagla-
yan 46 firmanin 45'inde AR-GE calismalarinin yapildi-
g1 gorilmektedir. AR-GE bolimiine sahip firmalarin
en yogun sirasiyla ODTU ve ITU TGB'nde bulundugu
go6zlemlenmektedir. AR-GE altyapisi olan firmalarin
patent sistemini daha fazla kullandiklarini isaret et-
mektedir. Ancak bununla beraber AR-GE bdlimiine
sahip olan firmalarin cogunlugunun patent koruma-
sini tercih etmedigi sonucu da anket neticesinde g6z-
lenmektedir. Ekonometrik model sonuclari bu gézlem
ile tutarh olup, arge yatinmlarinin artmasi ile patent/
faydali model sahibi olma olasiligi arasinda pozitif, fa-
kat 6nem derecesi disuk, bir iliskiye isaret etmekte-
dir. Orneklem kiiciik oldugundan bu gézlemler gele-
cekte diger calismalarda da test edilmelidir. Bunlara
ek olarak patent/faydali model sistemini tercih eden
firmalarin %81,81'i ve patent/faydali modele sahip ol-
mayan 35 firmanin %71,43'G AR-GE harcamalarinin
yillik cirolarinin %8'inden fazlasini olusturdugunu be-
lirtmektedirler.

Literatlirde yapilan calismalara paralel olarak, tek-
noparklarin inovasyonu desteklemesini saglayan
TGBler'de yer alan firmalarin diger firmalarla ve {ni-
versitelerle baglari konusu anket calismasinda ince-
lenmistir. Bu inceleme ile firmalarin patent/fayda-
I modeli tercih etmelerinde firma baglarinin 6nemi
belirlenmeye calisilmistir. Bu baglamda firmalarin di-
ger firmalarla is/resmi veya arkadaslik/resmi olmayan
iliskiler yoluyla bilgi akisina sahip olup olmadiklari ve
TGBler'de yer alarak Universitelerin kaynaklarindan
ve Universitede Uretilen teknik bilgiden yararlanip

yararlanmadiklar sorulmustur. incelenen dért bél-
gede ankete katim saglayan tim firmalarin yakla-
stk %70'inin diger firmalarla iliskisi oldugu sonucuna
ulasiimistir. Sonuclar dért bolge icin ayri ayri incelen-
diginde, ankete cevap veren firmalarin ITU TGB'de
%50'sinin, ODTU TGB'de %94,44'(inlin, Ankara TGB'de
ise %55,55'inin diger firmalarla iliskisi oldugu gozlem-
lenmistir. TUBITAK-MAM TGB'de ise ankete geri doniis
yapan 2 firmadan 1'i firmalarla isbirligi icinde oldu-
gunu belirtmektedir. Firmalarin teknoparktaki yerli
firmalarla ve yabanc firmalarla, teknopark disindaki
yerli firmalarla ve yabanci firmalarla ve diger firmalar-
la kurulan isbirliklerine ait istatistikler Sekil 3'de veril-
mektedir. Bu veriler degerlendirildiginde iTU TGB'ni
diger bolgelere gore 6ne cikaran herhangi bir isbirligi
bulunmadig goriilmektedir. iTU TGB'ne gore sirasiy-
la ODTU ve Ankara TGBler'nde firmalarin daha biyiik
bir kismi teknopark ici ve disi yerli firmalarla iliskisinin
bulundugunu ifade etmektedir. Teknopark disinda-
ki yabanc firmalarla iliskisi bulunan firmalarin orani
ise ODTU ve iTU TGBler'inde Ankara TGB'ne gore daha
fazladir. Bu gozlemlere ek olarak, ekonometik analiz-
de TGB ici ve TGB disi firmalar ile iliskilerin TGB iceri-
sindeki firmalarin patent/faydali model sahibi olma
olasiligini etkileyip etkilemedigine bakilmistir. Bélge
ici veya disi firma iliskilerine sahip olmanin etkilerinin
istatistiksel olarak Gnemsiz oldugu saptanmistir.

Firmalarin Universitelerle olan badglari incelendi-
ginde, firmalarin %67,39'unun Universitelerle iliskile-
rinin bulundugunu belirtmektedirler. Bu veri patent/
faydali model sisteminin tercih edilmesi verisi ile yo-
rumlandiginda Universiteyle iliskisi bulunan firmala-
rin %25,80'inin patent/faydali model sistemini tercih
ettikleri gorulmektedir.

Sekil 3: Firma igbirliklerinin Teknoloji Gelistirme Bélgelerine Gére Dagilimi
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Kaynak: Anket verileri
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Sekil 4: Firmalarin Universitelerle iliskilerinin TGBler'ine Gére Dagilimi
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Kaynak: Anket verileri

Patent ve faydali model sistemini tercih eden firma-
lar tercih etmeyen firmalara gére dahafazla tiniversite-
de Uretilen teknik bilgiden, Gniversitelerin laboratuar
ve ekipmanlarindan ve (niversitenin sinai haklarla il-
gili egitim/seminer/danismanligindan yararlanmakta
ve akademisyenlerle calismaktadir. Bu sonug Univer-
sitelerin teknopark yapilari araciligi ile patent ve fay-
dali model Giretimine ne tir iliskiler Gzerinden destek
verdiklerini géstermesi yéniinden énemlidir. Ote yan-
dan TGB ici ve disi firma iliskilerindeki bulgulara para-
lel olarak tiniversiteler ile iliskilerin TGB icerisindeki bir
firmanin patent/faydali model sahibi olmasina etkisi
ekonometrik analizde istatistiki 5nem diizeyinde goz-
lenmemistir. Universite ile olan iliskiler bolgeler bazin-
da incelendiginde Universitelerle iliskinin %83,33'lik
oranla en fazla ODTU TGB'nde bulundugu gériilmiis-
tr. ODTU TGB'si %55,55 ile Ankara TGB, %50'lik oranla
ise ITU TGB takip etmektedir. TUBITAK-MAM TGB'nde
ise ankete katilan 2 firmanin da Universite ile iliskisi
bulunmaktadir. Anket sonuclarina gére iTU ve ODTU
TGBler'nde yer alan firmalarda akademisyenlerle ca-
lisma diger iliskilere gére daha fazla gorilmekte, An-
kara TGB'nde ise firmalar daha ¢ok tniversitelerle or-
tak projeler yliritmeyi tercih etmektedir (Sekil 4).

Teknoparklardaki firmalarin patent sistemi hakkin-
daki farkindaliklarini incelemek amaci ile firmalara
patent ile ilgilenen bir bolim veya personel, patent
sistemi ile ilgili alinan egitim veya katihm sagladik-
lari seminerler, sistemi tercih etmeme nedenleri ve
sistemde karsilastiklar sorunlar hakkinda sorular so-
rulmustur. Firmalarin %19,57’sinde patent ile ilgili bir
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bolim veya personel oldugu ve patent/faydali model
sahibi firmalarda bu korumalar kullanmayan firma-
lara gore bu altyapilarin daha fazla bulundugu goz-
lemlenmektedir. Bu gdzlemler ekonometrik model
sonuclari ile de desteklenmektedir. Patent ile ilgili bo-
[imiin veya ilgili personelin olmasi firmalarin patent/
faydali model sahibi olmalarini %5lik 6Gnem dizeyin-
de pozitif yonde etkilemektedir. Firmalarin %26,09'u
egitim/seminere katihm sagladiklarini ifade etmisler-
dir. Patent/faydali modele sahip firmalarin cogunlugu
vakit/personel yetersizliginden katihm saglanmadigi-
ni ve patent ile ilgili bilgiye sahip olundugundan egi-
timin gerekli gérilmedigini belirtirken, patent/faydali
modele sahip olmayan firmalarin cogunlugu egitim/
seminerden haberdar olunmadigi icin katihm sag-
lanmadigini belirtmislerdir. Egitim/seminerler patent
bilincini artirmay1 hedefleyen faaliyetler olup, katili-
min disuk olmasi patent sistemiyle ilgili yanlis bilgi-
lerin giderilmemesini beraberinde getirmekte ve pa-
tent sisteminin tercih edilmesini engellemektedir. Ote
yandan katilim oraninin diistiik ¢ikmasinin bir nedeni
bilisim teknolojileri-enformasyon-yazilim sektoriin-
den firmalarin da belirttigi Gzere yazimlarin ve bil-
gisayar programlarinin patent verilemeyecek konular
arasinda bulunmasi ve bu nedenle patent egitiminin
bu firmalar tarafindan gerekli gériilmedigidir. Patent/
faydali model sahibi olmayan firmalara patent siste-
mi ile koruma talep etmemelerinin nedenleri sorul-
dugunda firmalarin %20'si sistem hakkinda bilgileri-
nin olmadigini ifade etmislerdir. Firmalarin %31,43'0
patent surrecini karisik bulmakta ve uzmanlik gerektir-
digini ifade etmektedirler. Patenti olan firmalara sis-
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Sekil 5: Teknoloji Gelistirme Bolgesinde Yer Aima Nedenlerinin Dagilimi
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Kaynak: Anket verileri

tem ile problemler/cekinceler soruldugunda %72,2’si
problem oldugunu ifade ederek, siirecin uzun olmasi-
ni birinci ve maliyetlerin yiksek olmasini ikinci sirada
siralamaktadirlar.

Literatlirdeincelenen teknolojigelistirme bolgeleri-
nin blnyelerinde bulundurduklari firmalara sagladig
avantajlar bu calisma cercevesinde de analiz edilmeye
cahsilmistir. Anket calismasinda firmalara bulunduk-
lari TGB'nde yer alma nedenleri, TGB’nin hangi avan-
tajlarindan yararlandiklarn ve TGB yonetici firmasinin
sundugu imkanlardan yararlanip yararlanmadiklari
sorulmustur. Firmalarin %91,30'u icin vergi muafiye-
ti en onemli/6nemli neden olarak verilirken, TGB'nin
prestiji %78,26 ve Uuniversiteye yakin olmak/isbirligi
yapmak %50 ile sirasiyla ikinci ve liclincli neden ola-
rak verilmektedir (Sekil 5).

Yukaridaki gozlemlerle tutarl olarak TGB'nin sagla-
digi ve firmalarin yararlandiklari avantajlarin basinda
vergi muafiyeti tim bolgelerde 6ne ¢ikmaktadir. Fir-
malarin faydalandigi avantajlardan boélgedeki komsu
firmalarla iletisim sonucunda isbirliginin artisi %52,17
ile ikinci siradadir. Buna ek olarak patent/faydali mo-
deli olan firmalarin olmayanlara goére teknik bilgiye
ulasim kolayligindan ve teknik alt yapi olanaklarindan
daha fazla yararlandiklari gézlenmektedir. Ekonomet-
rik calismanin sonuclar bu gozlemler ile ortiisererk
onemli bir ¢ikarima isaret etmektedir. TGB yer alarak
1. bolgenin vergi muafiyeti, 2. teknik bilgiye ulagim, 3.
teknik altyapi olanaklari, 4. bélgede yer alan firmalarla
iletisim saglanmasi sonucunda isbirliginin artmasi, 5.
bolgede yer alan firmalarla ayni ortamlari paylasarak
gelisen arkadashk iliskileri sonuncuda bilgi akisinin
kolaylasmasi ve 6. diger TGB avantajlarindan yarar-
lanma derecesi arttikca firmalarin patent veya fayda-

I model sahibi olma olasiliklarinin attigi %5 istatisti-
ki 6nem diizeyinde saptanmistir. Yararlanilan her bir
avantajin bu olasiigi %0,09 arttirdigi goriilmektedir.
Bolgeler 6zelinde bolgelerin getirdigi diger avantajlar
incelendiginde ise, daha detayli ve fazla veri ile ana-
liz edilme gerekliligi dikkate alinarak, ortak kullanim
alanlarinin paylasiimasi neticesinde ortaya ¢ikan bil-
gi akisinin en fazla iTU TGB'de olusabilecegi diistindil-
mektedir. ODTU TGB'de en fazla teknik bilgiye ulagim
kolayligi avantajindan yararlanilirken, Ankara TGB'nde
ise en cok yararlanilan avantaj firmalarla iletisimin
saglanarak isbirliginin artmasidir (Sekil 6). Tanimlayi-
ci verilerde gozlenen ve ekonometrik ¢calisma ile des-
teklenen bu bulgular, bu dért teknoparkimizin kuru-
lus amaclarini yerlerine getirmekte olduklarina isaret
edebilir.

Firmalarin %67,38'i TGBler'indeki yonetici firmala-
rin sundugu egitim/semire/bilgilendirme, teknik, pa-
zarlama, hukuk ve tanitim alanlarinda danismanlik
gibi imkanlardan faydalandiklarini belirtmektedirler.
Ote yandan bu imkanlardan yararlanmayan firmalarin
%601 destege ihtiyac duymadiklar icin yararlanma-
diklarini ifade etmislerdir. Yonetici firmalarin patent-
lereiliskin sundugu imkanlardan ise sadece firmalarin
%09.09'u yaralandiklarini belirtmistir. Bununla birlikte
ankete katilan firmalarin %56.52'si patent ve marka
konularinda yonetici firma tarafindan hukuk danis-
manlidi imkani sunulmasini beklediklerini ifade et-
mektedirler (Sekil 7). Bu sonuglara bakilarak TGBler-
deki yonetici firmalarinin patent ile ilgili faaliyetler
sundugu ancak firmalarin blylk ¢cogunlugunun bu
imkanlardan yararlanmadigi séylenebilir.

Teknoparklari patent sistemi agisindan degerlen-
dirmek amaciyla calisma boyunca teknoloji gelistir-
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Sekil 6: TGBlerine Gore Bolgelerin Avantajlarindan Yararlanma Oranlari
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me bdlgelerindeki firmalarin yapilarini, davranislarini,
baglarini, patent sistemine yaklasimlarini ve bu yollar-
la dort teknoloji gelistirme bolgesindeki ortami orta-
ya ¢cikarmayl amaglayan anket sonuglari neticesinde
elde edilen veriler ile Sanayi ve Ticaret Bakanhg tara-
findan izlenen veriler analiz edilmistir. Analizler neti-
cesinde ITU ve ODTU Teknoloji Gelistirme Bolgeleri ile
ilgili olarak patent sistemini ve AR-GE calismalarini et-
kileyen 6nemli bulgulara ulasiimistir.

iTU TGB ile ilgili iki énemli bulgu géze carpmakta-
dir. Bu bulgulardan ilki patenti tercih etme ile firma
blyUkligi arasindaki iliskidir. Sanayi ve Ticaret Ba-
kanlig verileri analizinde iTU TGB'nde diger bélge-
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lere gore calisan sayisi acisindan daha fazla biyik
firmanin bulundugu belirlenmistir. Bu gozlem litera-
tardeki firma blyikligu ile patent/faydali model sis-
temini tercih etme arasindaki dogru oranti ile ortls-
se de, yapilan ekonometrik analiz ITU ézelinde bunu
test edememektedir. Ote yandan, iTU TGB'nde daha
fazla patentin olmasinin nedenlerinden biri olarak,
diger bolgelere oranla calisan sayisi agisindan biylk
firmalarin bu bélgede daha fazla bulunmasi, ilerideki
calismalarda incelenecek konulardan biri olarak liste-
lenebilir. ITU TGB ile ilgili 6nemli ikici gézlem ise ino-
vasyonun gerceklestirilmesinde 6nemli bir etkiye sa-
hip olan bilgi dagihminin bu bolgede diger bdlgelere

Sekil 7: Firmalar Tarafindan Yénetici Firmadan Beklenen imkanlar
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oranla daha fazla olma ihtimalidir. Farkh sektorlerden
cesitli firmalarin bir arada bulundugu teknoparklar-
da firma calisanlari egitim, seminer, calistay gibi ortak
faaliyetler ve yemekhane, seminer salonu gibi ortak
kullanim alanlari sayesinde etkilesim icinde olmakta
ve bilgi alisverisinde bulunmaktadirlar. Bu tir iliskiler
neticesinde bilgi dagilmasi gerceklesmektedir. Bilgi
dagiliminin, inovasyonun ve ekonomik bulylimenin
gerceklesmesindeki dnemine literatiirde sik¢a degi-
nilmekle beraber firmalarin inovasyon kapasitelerinin
aciklanmasinda da bilgi dagilimi kullanilmaktadir (Ca-
pello ve Faggian, 2005; Van Stel ve Nieuwenhuijsen,
2004). Ozellikle bélgedeki ortak alanlarinin paylasil-
masli neticesinde gerceklesen bilgi dagiliminin iTU'de
yer alan firmalarin inovasyon aktivitelerini ve dolayi-
siyla patent faaliyetlerini arttirip arttirmadigi da ileri-
de yapilacak calismalarda incelenmesi gereken soru-
lardan biri olmaktadir.

AR-GE calismalarinin en yodun olarak gorildugu
ODTU TGB ile ilgili ulagilan dnemli bulgu ise niver-
site ile kurulan iliskilerle ilgilidir. TGBleri kiyaslandi-
ginda Universitelerle en fazla iliskinin ODTU TGB'nde
bulunan firmalarca kuruldugu bulgusuna ulasiimistir.
Universitelerin teknik bilgisinden, laboratuar ve ekip-
manindan yararlanma ve akademisyenler ve 6gren-
cilerle ortak projelerde ¢alisma orani da yine en faz-
la bu bolgede gortlmustir. Bu verilerden yola cikarak
teknoparklarin Gniversiteye yakin olmakla sagladigi
imkanlarinin AR-GE calismalarini tesvik ederek artti-
rabilecegi ve bu yolla da ulusal inovasyon sisteminin
isleyisine katkida bulunabilecegdi dustunilmektedir.

5. SONUC

Sanayinin ihtiyaci olan teknik bilginin Giniversiteler-
den karsilanmasini, Universitelerde Uretilen bilginin
de ticarilesmesini saglayan teknoparklar; girisimcili-
gi, AR-GE ve teknoloji yayilimini tesvik eden yaplila-
riyla ulusal ve bolgesel inovasyon sisteminde 6nem-
li bir yere sahiptir. inovasyon siirecinde girdi ve cikti
olarak yer alan patent sistemi inovasyonun dl¢utlerin-
den biri olarak kullaniimakta ve yazinda siklikla AR-GE
calismalari ile iliskilendirilmektedir. inovasyon siireci-
nin bir parcasi olan teknoparklarin inovasyon perfor-
manslarinin analizi patent sistemi acisindan degerlen-
dirilmelerini gerektirmektedir. Teknoparklarin patent
Uretimine katkilar ve patent sistemine olan destek-
lerinin dinamiginin anlasiimasi bu kurumlarin fonk-
siyonlarinin bu konuda etkinlestirilmesi acisindan
onem tasimaktadir. Bu kapsamda, teknoparklarin ino-
vasyon sistemi icerisindeki baglarinin ve yapilarinin
patent sistemini destekleyen unsurlarinin bulunup
bulunmadiginin belirlenmesi bu calismanin amacini

olusturmustur.

Calismada llkemizdeki teknoparklarin patent Ure-
timdeki rolleri Sanayi ve Ticaret Bakanligi verileri ve
anket calismasi neticesinde elde edilen veriler kulla-
nilarak arastirilmistir. Sanayi ve Ticaret Bakanldi veri-
leri tim teknoparklar icin analiz edildikten sonra, en
fazla patente sahip olan iTU, Ankara ve TUBITAK-MAM
TGBleri ile en fazla AR-GE projesine sahip ODTU TGB
Ozelinde incelenmistir. Bakanlik verileri ile ulagilama-
yan ve bolgelerdeki firma etkilesimlerini ve bolge or-
tamini anlamaya yardimci olacak literatiirde kabul
gOrmus bazi unsurlarla anket ¢alismasi ile elde edil-
meye calisilmistir. Gerekli olan verilere ulasilabilmek
icin secilen dort teknoloji gelistirme bodlgesinde an-
ket calismasi yapilmistir. ITU, Ankara, TUBITAK-MAM
ve ODTU TGB'nde bulunan firmalara uygulan anket
calismasi ile teknoparkta yer alan firmalarin yapilari
ve davranislari ortaya cikarilarak teknopark ortami-
nin patent sistemini destekleyen yéni anlasiimaya ve
ortamin patent Uretimine etkileri belirlenmeye calisil-
mistir. Hazirlanan anket ile ulasiimak istenen amaca
uygun olarak firmalarin yapilari, Gniversite ve diger fir-
malarla iliskileri, patent sistemi ve teknopark sistemi
tarafindan sunulan imkanlar tzerine sorular firmalara
yoneltilmistir. Anket verileri tanimlayici istatistikler ve
ekonometrik model araciligi ile analiz edilmistir.

Bakanlik verileri degerlendirildiginde Glkemiz-
deki TGBler'deki firmalarin %66,47'sinin mikro ve
%7,65'inin orta Ol¢ekli firmalar oldugu gorilmektedir.
S6z konusu firmalarin %64,27'si bilisim teknolojileri-
enformasyon-yazilim sektoriinde faaliyetini strdur-
mektedir. TGBler'de yer alan firmalarin patent/fay-
dali model sayilan incelendiginde; anilan firmalarin
TGBler'de yer almaya bagladiktan sonra aldiklar top-
lam patent/faydali model sayilarinin, 2004-2007 yillari
arasinda her yil ortalama %52 civarinda bir artis gos-
terdigi gozlemlenmistir. Bu artis diinyada ve tlkemiz
ozelinde ekonomik degiskenler ile iliskili olmakla be-
raber, teknoparklarin bu dinamikteki rolleri 6nem ta-
simaktadir.

Teknoparklarin patent/faydali model sayilarin karsi-
lastirildiginda ITU TGB'nin en fazla patent/faydali mo-
dele sahip oldugu, Ankara ve TUBITAK-MAM TGBler'in
sirastyla ikinci ve Uglinci sirada yer aldigr gorilmek-
tedir. AR-GE proje faaliyetleri, en fazla firma sayisi ve
calisan personel sayisi verileri degerlendirildiginde
ise ODTU TGB en eski TGBler'inden biri olarak, birin-
ci sirada karsimiza ¢citkmaktadir. Patent/faydali model
sayllarina ek olarak 2004-2007 yillari arasinda ger-
ceklestirilen toplam proje sayisina oran olarak, yeni
Urtine yonelik arastirma projeleri bu dort TGB'nde ilk
sirayl almaktadir. AR-GE projelerinin sektorleri ince-
lendiginde bilisim teknolojileri-enformasyon-yazihm
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sektoruyle ilgili projelerinin tim bolgelerde ilk sira-
da yer aldigi gorilmistir. ODTU TGB'nde savunma
sanayi, TUBITAK-MAM TGB'nde ileri malzeme, Ankara
TGB'nde telekomiinikasyon ve iTU TGB'nde diger (¢
bolgenin ana sektorlerinin disinda “diger” sektorler
ikinci siradaki sektorler olarak yer almaktadirlar. Bol-
gelerde gerceklestirilen projelerin sonuglar karsilas-
tinldiginda, ITU TGB'nde diger bélgelere kiyasla daha
blyuk bir oranla projelerin yeni trlin veya hizmetle
sonuclandigi gorilmekle birlikte bu bolgede Ureti-
len toplam urlin/hizmetin sayisinin 1270 olup, Ankara
TGB'nde 1575tir. istatistikler beraber yorumlandigin-
da Ankara TGB'nin daha fazla sayida yeni gelistirilen
triin/hizmeti bulunmaktayken, iTU TGB'nin daha faz-
la patente sahip oldugunu ortaya ¢ikmaktadir.

Firmalarin yapilari incelendiginde iTU TGB'nin ge-
rek yabanci firma sayisinda gerekse yabanci firma
sayisinin toplam firma sayisina oraninda doért boélge
arasinda ilk sirada oldugu goérilmustir. Ankara TGB
ise akademisyen tabanli firmalarin diger bolgelere
kiyasla daha fazla oldugu bolge olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Calisan sayisina gore firmalarin blyuklukle-
ri ele alindiginda ise ODTU, Ankara ve TUBITAK-MAM
TGB'nde mikro 6lcekli firmalar cogunluktayken, ITU
TGB'inde orta &lcekli firma sayisinin iTU TGB'nde di-
ger bolgelere oranla fazla olmasi ve firma buyklikle-
ri arasinda ¢ok fark bulunmamasi dikkat cekmektedir.
Bakanlik verilerinden elde edilen bu bilgiler, anket ¢a-
lismasi sonuglari ile de 6rtlismekte ve yazinda gosteri-
len firma blyUklugu ile patent sayisi arasindaki dogru
orantili iliskiyi desteklemektedir.

Anket araciligi ile teknoparklarin inovasyonu des-
tekleyen yonleri arastinldiginda, incelenen dort bol-
gede ankete katim saglayan tim firmalarin yakla-
stk %70'inin diger firmalarla iliskisi oldugu sonucuna
ulasiimistir. Bélge bazinda bakildiginda firmalarin iTU
TGB'nde %50'sinin, ODTU TGB'nde %94,44'(inlin, An-
kara TGB'nde ise %55,55'inin diger firmalarla iliskisi
oldugu gézlemlenmektedir. iTU TGB'ne gore sirasty-
la ODTU ve Ankara TGBler'inde firmalarin daha biyiik
bir kismi teknopark ici ve disi yerli firmalarla iliskisinin
bulundugunu ifade etmektedir. Teknopark disinda-
ki yabanc firmalarla iliskisi bulunan firmalarin orani
ise ODTU ve iTU TGBler'inde Ankara TGB'ne gére daha
fazladir.

Literaturde bulunan Bakouros, Mardas ve Varsakelis
(2002) calismasinin bulgularina paralel olarak firmala-
rin Universitelerle olan baglar incelendiginde ankete
katilan firmalarin %67,39'unun Gniversitelerle iliskile-
rinin bulundugunu belirtmektedirler. Bu veri patent/
faydali model sisteminin tercih edilmesi verisiile bera-
ber de yorumlandiginda Universiteyle iliskisi bulunan
firmalarin %25,80'inin patent/faydali model sistemini

tercih ettikleri gérilmektedir. Patent ve faydali model
sistemini tercih eden firmalar tercih etmeyen firmala-
ra gore daha fazla tniversitede dretilen teknik bilgi-
den, Universitelerin laboratuar ve ekipmanlarindan ve
Universitenin sinai haklarla ilgili egitim/seminer/da-
nismanhgindan yararlanmakta ve akademisyenlerle
calismaktadir. Bu bulgularin ekonometrik model cer-
cevesinde incelendiginde patent ve faydali model sa-
hibi olma olasiligina etkileri kabul edilebilir istatistiki
onem diizeyinde degildir.

Universite ile olan iliskiler bolgeler bazinda in-
celendiginde (niversitelerle iliskinin en fazla ODTU
TGB'inde bulundugu gérilmistir. ODTU TGB'yi An-
karaTGB, iTU TGB takip etmektedir. Anket sonuclarina
gére ITU ve ODTU TGBler'inde yer alan firmalarda aka-
demisyenlerle ¢alisma diger tip iliskilere gore daha
fazla gortlmekte, Ankara TGB'de ise firmalar daha ¢ok
Universitelerle ortak projeler yiriitmeyi tercih etmek-
tedirler. Dort teknoparkin beraber degerlendirildigi
ekonometrik bulgular tniversite ve akademisyen ilis-
kilerinin 6nem dizeyi yiiksek olacak sekilde patent/
faydali model sahipligini etkilemediklerini géstermek-
tedir. Ote yandan teknopark ézelindeki bu bulgular
Universitelerin teknopark yapilari araciligi ile patent
ve faydali model Uretimine ne tir iliskiler Gzerinden
destek verdiklerini hakkinda gelecekteki calismalara
ipuclar verebilecektir.

Literatlirde teknoloji gelistirme bolgelerinin biin-
yelerinde bulundurduklari firmalara sagladigi avan-
tajlar konusunda yapilan incelemelere paralel olarak,
bu calisma cercevesinde bu avantajlar degerlendiril-
mistir. Firmalarin cogunun vergi muafiyetini tekno-
parkta yer almakta en 6nemli neden olarak gormeleri
yazinla uyumludur (Radosevic ve Myrzakhmet, 2009).
TGB'inin sagladigi avantajlardan firmalarin birincil ola-
rak vergi muafiyetinden ve ikincil olarak bolgelerde
yer alan firmalarla iletisim sonucunda isbirliklerinden
faydalandiklari bulgusuna erisilmistir. Bolgelerde pa-
tent/faydali model korumasi olan firmalarin olmayan-
lara gore teknik bilgiye ulasim kolayhg ve teknik alt
yap! olanaklarindan daha fazla yararlandiklari tespit
edilmistir. Bu tespit ekonometrik analizde TGB avan-
tajlarinin patent/faydali model sahibi olmada 6énem
diizeyi yiksek olan bir belirleyici olmasi sonucu ile
desteklenmektedir. Bu bulgulara ek diger ortak kulla-
nim alanlarinin paylasilmasi neticesinde ortaya ¢ikan
bilgi akisinin en fazla iTU TGB'de gerceklesebilecegi ve
ODTU TGB'de en fazla teknik bilgiye ulasim kolayhgi-
nin saglanmasi test edilmesi gereken ilging gézlemler
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu bolgelerde firmalar TGB
avantajlarini etkin olarak kullanmakta, TGB'deki yone-
tici firmanin sundugu egitim/seminer/bilgilendirme,
teknik, pazarlama, hukuk ve tanitim alanlarinda da-

53



Patent Sisteminde Tiirkiye’deki Teknoparklarin Yeri

nismanhk gibi imkanlardan faydalandiklarini belirt-
mektedirler. Ote yandan yénetici firmalarin patentle-
re iliskin sundugu imkanlardan ise sadece firmalarin
klcuk bir bolim yaralanmaktadirlar.

Ozetle (ilkemizdeki teknoparklari patent sistemi
acisindan degerlendiren bu ¢alismanin sonugclari dort
teknoloji gelistirme boélgesinin sagladigr avantajlarin
dnemine ve iTU ve ODTU TGBleri ile ilgili olarak patent
sistemini ve AR-GE calismalarini etkileyen bulgulara
isaret etmektedir. Bu bdlgelerde firmalara saglanan
avantajlar firmalarin patent sistemini kullanmalarina
destek vermektedir. ITU TGB ile ilgili, ileriki calismalar-
da daha detayli arastirilmasi gereken, iki 5nemli gz-
lem ortaya ¢ikmaktadir. Bu gézlemlerden ilki patenti
tercih etmeile firma bulyukligl arasindaki iliskidir. Sa-
nayi ve Ticaret Bakanhgi verileri analizinde iTU TGB'de
diger bolgelere gore calisan sayisi acisindan daha
fazla blyik firmanin bulundugu belirlenmistir. Lite-
ratlrdeki bulgularla da ortisen firma buyukligua ile
patent/faydali model sistemini tercih etme arasinda-
ki dogru oranti ekonometik sonuclarda 6nem diizeyi
diisiik olarak gézlenmistir. Olcegin pozitif fakat nem-
siz etkisinin iTU TGB'de daha fazla patentin olmasinin
nedenlerinden biri olup olamayacadi veri zengin an-
ketler kullanilarak test edilmelidir. iTU TGBile ilgili ula-
silan ikinci gézlem ise inovasyonun gergeklestirilme-
sinde 6nemli bir etkiye sahip olan bilgi dagiliminin
bu boélgede diger bolgelere oranla daha fazla olmasi
yonundedir. Bilgi dagilimi avantaji TGB avantajlari ara-
sinda yer alan avantajlardan biridir ve diger avantaj-
lar ile birlikte patent sistemi agisindan dnem duizeyi
yuksek degisken olarak ekonometrik analizde karsi-
miza ¢ikmaktadir. Farkli sektorlerden cesitli firmalarin
bir arada bulundugu teknoparklarda firma calisanla-
ri egitim, seminer, calistay gibi ortak faaliyetler ve ye-
mekhane, seminer salonu gibi ortak kullanim alanlar
sayesinde etkilesim icinde olmakta ve bilgi alisverisin-

SON NOTLAR

1. Sanayi ve Ticaret Bakanli1 verilerinde patent veya faydali
model sistemleri bagvuru ve belge ayrim1 olmaksizin “patent
sayist” baslig1 alunda toplanmistir. Bu calismada, “patent sa-
yist” firmalar tarafindan sahip olunan patent/faydali model
basvuru veya belgelerin toplam sayis olarak alinmigtir.

2. Sanayi ve Ticaret Bakanlig1 verileri ODTU TGB’nin 2004
yilindan itibaren 2 patente sahip oldugu belirtilirken anket
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EK TABLOLAR ve SEKILLER

Tablo 1A: Bolgelerin Toplam Patent/Faydali Model Sayilari

Tablo 2A: AR-GE Proje Sayilar (2004-2007)

Teknoloji Patent/Faydali Model Sayisi
Gelistirme

Bélgesi 2004 2005 2006 2007 TOPLAM
iTO 31 8 20 21 80
Ankara 3 4 2 2 11
TUBITAK-MAM 2 3 3 1 9
Ulutek 0 0 0 7 7
Hacettepe 0 0 0 6 6
Eskisehir 0 3 3 0 6
Selguk 0 5 0 1 6
izmir 0 1 3 0 4
Bati Akdeniz* 0 0 4 - 4
OoDTU* 2 0 0 - 2
Erciyes 0 0 0 2 2
Mersin 0 0 0 1 1
GOSB* 0 0 0 - 0
Goller 0 0 0 0 0
Kocaeli** - - - - R
Trabzon** - - - - R
Cukurova** - - - - R
Gazi** - - - - _

Not: * 2007 verileri bulunmamaktadir. ** 2004-2007 yillarina
ait veri bulunmamaktadir.
Kaynak: Sanayi ve Ticaret Bakanligs;

Tablo 3A: AR-GE Proje Sayilar Verileri

Teknoloji
Gelistirme Bélgesi

AR-GE Proje Sayilan

2004 2005 2006 2007 TOPLAM
ODTU Teknoloji 489 523 577 - 1589
Gelistirme Bolgesi*
AnkaraTeknoloji 454 331 364 434 1260
Gelistirme Bolgesi
ITU Teknoloji 218 296 290 804
Gelistirme Bolgesi
TUBITAK-MAM
Teknoloji Gelistirme 0 68 79 69 216
Bolgesi

*ODTU Teknoloji Gelistirme Bélgesinin 2007 verileri bulun-
mamaktadir.
Kaynak: Sanayi ve Ticaret Bakanlgi;

PROJE SONUGLARI TUBITAK MAM
2004 2005 2006

TEKNOLOJIK GELISME 11 9 29
YENI BiR URUN VEYA HiZMET
URETILMESI " 28 23
MEVCUT URUN KALITE
YUKSELTILMESi 5 41 39
VERIMLILiGi ARTIRICI YENi
URUN/SUREC 40 “o 8
MEVCUT URUN YONTEM / SUREG 5 6 12
GELISTIRILMESI
TOPLAM 72 98 111

iTo ANKARA

2007 2004 2005 2006 2007 2004 2005 2006 2007
16 54 50 54 92 78 297 236 276
8 294 337 464 175 98 581 388 448
15 30 39 48 30 53 295 321 332
12 70 33 28 1 37 248 162 199
9 66 13 2 2 24 274 346 365
60 514 472 596 300 290 1695 1453 1620

Kaynak: Sanayi ve Ticaret Bakanlgr;
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Tablo 4A: Regresyon Modeli Verilerinin Tanimlayici istatistikleri

Degiskenler %‘;3;? Ortalama Sst::‘:a" Minimum  Maksimum
Pf 46 0,24 0,43 0 1
Sektor 46 0,74 0,44 0 1
Olgek 44 2,32 1,27 1 5
Ybn 46 0,07 0,25 0 1
Akad 46 0,11 0,38 0 2
Uni 46 0,67 0,47 0 1
Ptdptper 46 0,20 0,40 0 1
Tgbavan 46 3,37 1,37 1 6
Tgbici 44 0,25 0,44 0 1
Tgbdisi 44 0,55 0,51 0 1
Arge 44 5,43 1,23 1 6

Kaynak: Anket verileri ve yazarlarin hesaplamalari

Sekil 1A: Firmalarin Teknoloji Gelistirme Boélgelerine Gore Sektorel Dagilimi (2007)
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@ ILERI MALZEME

@ TASARIM

@ SAVUNMA SANAY

o TELEKOMUNIKASYON
0 ELEKTRIK-ELEKTRONIK-

ELEKTROMEKANIK

@ BILISIM TEKNOLOJILERI-
ENFORMASYON-YAZILIM

*GOSB, Bat Akdeniz ve Kocaeli TGBleri'nin 2007 verileri bulunmadigindan sektérel dagilim olarak 2006 verileri alinmistir.
**ODTU TGB’nin 2007 ve 2006 sektér verileri bulunmadigindan sektérel dagiim olarak 2005 verileri alinmistir.
Kaynak: Sanayi ve Ticaret Bakanlgi
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Sekil 2A: Firmalarin Sektorel Dagilimi (2007)*

CEVRE  KiMYA
1.2\ 054%
6DA |
MEDIKAL - BIOMEDIKAQ, gge | OTOMOTV
TPTEKNOLOUILEF  3.13% 054%  pitcR

0.82% 6.66%

ILERI MALZEM
TASARM  2.04%
2.85%

SAVUNMA SANAY] - _—
BILISIM TEKNOLOJILERI

6.66%
TELEKOMUNIKASYON ENFORMASYON YAZILIM
2.45% 64.27%

ELEKTRIK - ELEKTRONIK
ELEKTROMEKANIK
8.15%

*GOSB, Bati Akdeniz ve Kocaeli Teknoloji Gelistirme Bolgelerinin 2007 verileri bulunmadigindan sektérel dagilim olarak 2006
verileri alinmistir. ODTU Teknoloji Gelistirme Bélgesinin 2007 ve 2006 sektdr verileri bulunmadigindan sektérel dagilim olarak
2005 verileri ainmistir.

Kaynak: Sanayi ve Ticaret Bakanlgi
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