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OZET: Bu argtirmada Tiirkce grenen yabancilarin kogma becerilerine yonelik 6z yeterliliklerini belirteek igin
bir konwsma 6z vyeterlilik olcgi gelistirmek amagclanngtir. Turkiye Tirkcesini Ankara’'daki Gazi Universiie
TOMER'de @&renen ve C kurunda bulunan 86 yabangreiiciden toplanan verilerle Olgia gecerlilik ve
giivenirlilik analizleri yapilmgtir. Oncelikle verilerin analizinde, madde havuzangr alan her bir maddenin ayirt
ediciligi incelenmgtir. Bagimsiz gruplarda iki yonlu t-testi sonuclari (her triadde igin p<,01) maddelerin gereken
ayirt etme giciine sahip olglinu gdstermstir. Veri analizinin ikinci basam@anda agimlayici ve dpulayici faktor
analizi kullaniimgtir. Yapilan analiz sonucunda iki faktérden ve 1&deheden olgan bir élcek elde edilngiir. Bu iki
faktor varyansin % 68,22'sini ac¢iklamaktadir. Maedde faktdr yiklerinin, 664 ila, 894 arasinda go#igi
gorulmigtar. Dagrulayici faktor analizinde RMSEA ve IFI gerleri referans alinrgtir. Analizden elde edilen
degerler dlggin iyi bir uyum goésterdiini ve Turkceyi yabanci dil olarakgéenenlere uygulanabilir ol@gunu
gostermgtir [x2(147, N=86) = 224.52, p<.000, RMSEA= 0.079, S-RMR340, GFI= 0.78, AGFI= 0.72, CFI= 0.98,
NNFI=0.98, IFI=0.98]. Elde edilen bu sonuclar ratid veri tarafindan dgrulandgini géstermitir.

Anahtar Kelimeler: Yabancilara Turkgegietimi, dil egitimi, 6z yeterlilik, kongma esitimi

SPEAKING SELF-EFFICACY SCALE FOR THOSE THAT LEARN TURKISH AS FOR EIGN
LANGUAGE: A STUDY OF VALIDITY AND RELIABILITY

ABSTRACT: In this study, a speaking self efficacy scale is dirnebe developed to determine self efficacy ? 6 1
foreigners learning Turkish regarding their speglgkills. The validity and reliability of the scaleas realized with
the data collected from 86 foreign students attemdbazi University TOMER C Level Courses for Turkish i
Ankara. In the analysis of data, discriminant vitidf each item found in the item pool was exardinéwo way t-
test results in independent groups show that iteave the required discriminant validity (for eatdm p<,01. The
second step of data analysis included exploraaoy confirmatory factor analysis, which producestale with 19
items under two factor structures. These two facercount for % 68,22 of variance and it is seext factor
loadings change between ,664 and ,8RMSEA and IFI values are taken as referenceanfirmatory factor
analysis.The values obtained from the analysis show thatsttale has a good compliance and it can be apiplied
learners that learn Turkish as foreign languag(147, N=86) = 224.52, p<.000, RMSEA= 0.079, S-RMR349,
GFI=0.78, AGFI= 0.72, CFI= 0.98, NNFI= 0.98, IFI€8]. The results obtained show that the modebigimmed
by the data.

Key Words: Turkish education as a foreign language, langeageation, self-efficacy, speaking education

GIRiS

Oz yeterlilik bir kavram olarak kinin verilen durumlari yénetmek icin etkinlikler géinleme ve yiiriitmeyle ilgili
yeteneklerine olan inanci olarak tanimlanabilir r@ara, 1997). O¥er taraftan 6z yeterlilik, bireyin belli bir
performansi géstermek igin gerekli etkinlikleri argze edip bgarili olarak yapma kapasitesingkiin kendi yargisi
olarak da tanimlanabilir (Akengin, vd. 2010: 79% ¢eterlilik inanclari bilisel, gidiisel, duygusal ve karar verme
surecleri ile insansieyisini diizenler (Bandura, 1997). Sosyal ¢siél Grenme teorisinin unsurlarindan biri olan 6z
yeterlilik, kariyer gelsimine katkida bulunan bir faktéri belirlemekten ddhazlasini yapar (Bandura vd. 2001: 202).
Bir bagska deysle, 6z yeterlilik, bireyin belli bir alanda, beklem bir ya da bir dizi davragigerceklgtirmek igin
gereksinme duyaga becerilere ne derece sahip gidoa iliskin yargisidir (Ozerkan, 2007. 29). Oz yeterlilik
algilanan kapasite ile ilgilidir. “Yapacaksiniz'nme “yapabilirsiniz” ifadesi kullaniimalidir. “-almek” bir yetenek
yargisidir; “-ecek” ise irade ve bir niyet beyaniBandura, 2005: 308). Bu s6zlerden hareketle deriét icin su
tanim yapilabili: Oz vyeterlilik kinin, belli bir alanda kendinden beklenen dawgam dizenleme ve
gerceklgtirmeyle ilgili kendi kapasite ve yeteneklerine mliaancidir.

Oz yeterlilik, kisinin verilen becerileri Uretme kapasitelerine olaanclariyla ilgilidir (Bandura, 1997) ve insan
unsurunun mekanizmalarindan higbirigikel yeterlik inanc¢larindan daha merkezi ya da yaylgsildir (Bandura ve
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Locke, 2003: 87). [Fer taraftan, 6z yeterlilik evrensel bir varlik gldir; etkinlik alanlari, gérev talepleri ve
durumsal 6zellikleri arasinda glgir (Steffen vd. 2002: 74).

Schunk (1990)'a gére 6z yeterlik inanci, insan dagtarinin en 6nemli yordayicisidir. Bireyler bir gorev
gerceklagtirmek icin gerekli yetengn ve denetim gucinin kendilerinde bulugdna inanirlarsa, bu gorevi segcmek
icin daha istekli olur, bu konudaki kararliliklariile getirir; gereken davragtari sergilerler (Eaton ve Dembo, 1997;
Sharp, 2002). Kendigienme kapasite ve yeteneklerine ddéiphe duyan grenenlere kiyasla, bir beceriyi kazanma
ya da bir konuyu grenmede ylksek dizeyde 06z yeterlilik inancina salign @&renenler daha kolay uyum
sgzlamakta, daha siki ¢ainakta, daha zorlayicigienme deneyimleri aramakta, zorluklarla skiastiklarinda daha
cok dayaniklilik ve bgar sergilemektedir. Schunk’a (1990) gére bir hedatgsma tatmini, 6z yeterlilik inancini
ikiye katlar ve ki kendisine daha zorlayici hedefler belirler. Buegijbireyin kazanimlarini daha da arttirir. Sharp
(2002) 6z yeterlilik inancini, insan motivasyonupuefahinin ve kisel baarilarinin temelini olgturdusunu
vurgular. Clnku insan, eylemlerinin istgdsonuclar dgurac&ina inanmazsa hayattaki gugcliklereskaturabilme
ve reaksiyon gostermede isteksiz olur.

Oz yeterlilik, motivasyonu etkiler. Sosyal kil @&renme kuramcilar giencilerin 6z yeterlilik inancini, belirli
akademik gorevleri yerine getirme kapasiteleringkih kendi yargilarini, akademik motivasyon, tereihlve
performansin temel belirleyicisi olarak dne siughaidir. Bu 6z-kapasite inanci, motivasyongréncilerin icinde yer
aldigl akademik goérevler icin yadiklar kaygl kadar, ¢caba ve sebati da yonleradiretkiler (Cetin, 2007: 65).

Yiksek 6z yeterlilge sahip bireyler diiik 6z-yeterlilge sahip bireylere gére daha zor gorevler icindeayeiar, daha
fazla caba harcarlar, daha sabirlidirlar ve daharatselidirler (Awang-Hashim, O’Neil ve Hocevar, 200Z)z
yeterlilik seviyelerinin yiiksek oldiunu sdyleyen grencilerin &renmelerinde daha etkili stratejiler kullandiklayin
daha zorlu hedefler belirlediklerini ve daha yikdek motivasyon seviyesine sahip olduklarini géstebulgular
bulunmaktadir. Oz yeterlilik, @encilerin hedef belirlemeleri ve bu hedefleresaialari tizerinde etkilidir (Edmons,
2002). Schunk’a gore (1990) 6z yeterlilik, bireyaaliyet tercihlerini, sarf etli cabasini ve ortaya koydu sabrini
etkiler. Gsrenme konusunda giiik 6z-yeterlilse sahip @renciler, 6dev almaktan kaginirlar. Kendilerini et
hisseden grenciler ise grenme faaliyetlerine katilmada daha istekli dawitani Oz-yeterlilgi giiclii olan @renciler
zorluklarla kagilastiklari zaman, kendi yeteneklerindginphe duyan grencilere kiyasla daha fazla ¢aba sarf ederler
ve daha sabirlidirlar (Akt. Cetin, 2005: 133).

Oz yeterlilik inanci, kilerin ne kadar ¢aba harcayacaklarini ve giiclikiegisinda ne kadar siire dayanabilecekleri
ve zor durumlarla karastiklarinda nasil kendilerini toparlayabilecekleribelirlemelerine yardimci olmaktadir
(Bandura, 1977: 194; Pajares, 2002:10). Oz yeteititinci yiiksek grenciler, &renme etkinliklerine daha isteyerek
yaklasmakta, biytk caba harcamakta, gigcliuklesisanda uzun stire gayret ederek daha etkili stiatdjullanmakta
ve diik olan @rencilerden daha yiksek performans gostermektBdiggn ve Kauchak, 1999:403; akt. Azar, 2010:
237). Kaptan ve Korkmaz'a gore (2002)itte 6z yeterlilik inanci ne oranda yiiksek ise ondaanda ¢aba, israr ve
direng gorulir. Oz yeterlilik inanclari ik olan kiiler ise olaylarin gériindiiinden zor oldgu kanisindadirlar ve
dar baksg acisi ile baktiklarindan problemlerini ya da gaklarini baari ile tamamlayamazlar (Akt. Bozgan ve
Oztiirk, 2008: 67)

Kisisel yeterlilik beklentileri bilginin dort temel kaagi Gzerinde temellenir: Performansshalari, dolayl deneyim,
sozel ikna, fizyolojik ve psikolojik durumlar (Bandy 1977: 195). Temelde belirtilen dort kagaabali olarak
ortaya ¢ikan pek cok davraal ait 6z yeterlilik algilari vardir. Bunlarin en dniderinden biri akademik 6z
cektigi soylenebilir. Akademik 6z yeterlilikleri alanlargore ayirdiimizda kagimiza 6zel 6z yeterlilik alanlari
cikmaktadir. Ozel 6z yeterlilik (spesific self-efiicy) “bireyin verilen durumun taleplerine gore imasyonu, bilgi
kaynaklarini, faaliyet yonuni harekete gecirme iygiime olan inanci” olarak tanimlanmaktadir (Wood ven@ara,
1989; akt. Ekici, 2009: 112).

Kisilerde 6z yeterlilik algisi giclendikge hedefler diékselmekte ve bu hedeflere giza yolundaki ¢abalar da
artmaktadir. Sonu¢ olarak sosyal etfitlerde kendilik sunumu olarak giintlen 6z yeterlilik, kilerin basarili
kendilik sunumuyla ikkili olabilen bir beklenti olarak gorilebilir (Cetiwe Basim, 2010: 259). Cocuklarin 6z
yeterlilik algisi onlarin ne yapabilegiei degil, ne yapabileceklerine inandiklarini gosterir. gerliligi yilksek olan
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bireyler bir zorlukla kanlastiklarinda daha fazla enerji harcarlar ve zorlatatikisi basarmak icin daha fazla
mucadele ederler (Buyukikiz, 2011: 16).

Herhangi bir konuda 6z yeterlilik algisi yiksekrolireyler, sonuca daha kisa zamandamdabecerisi gosterirler.
Cinki 6z yeterlilik algisi yiiksek olan bireyler, dtastiklari problemleri ¢dzmede dahashali olmaktadirlar.
Uzmanlar, okulda sunulan gergeksgmla ilgili problemlerin, bgarili olmak icin @rencilerin bilmesi gereken ve
okulda @renecekleri bilgiler arasinda kopri vazifesi goet®sini sdylemektedirler. Bu tir problem ¢6zme
cabalarinin ise, @encilerin 6z yeterlilik inan¢ dizeylerini ggfirecesi ve 6z yeterlilik inan¢ dizeyi yiksek olan
bireylerin de, problemleri ¢6zmede dahadrdl olacaklari varsayllmaktadir (Blumenfeld, v@91; Akt. Aylar ve
Aksin: 2011: 300-301). Ancak, yetenekli olup, 6zey8lik algisinin digilk olmasindan 6tlrU karisizlga uwrayan ya
da edilgin kalan bireyler olabildi gibi, cok sinirli becerilere sahip olmalarinaskaryeterlilikleri konusunda guveni
yuksek olan insanlar da vardir. Yapilansaranalar, belli bir i basarmak icin gereksinme duyulan bilgi ve becerileri
tasimayan bireylerin, 6z yeterlilik inancglari ne kadaiicli olursa olsun, karili olamadiklarini géstermektedir
(Ozerkan, 2007: 31). Yani kil olmak icin 6z yeterlilik tek bana kafi gelmemektedir.

Bu calsmanin amaci, Turkcegéenen yabancilarin kogina becerilerine yonelik 6z yeterliliklerini belirfeek icin
bir konusma 6z yeterlilik 6l¢gi gelistirmektir.

YONTEM
Bu calsma, Kongma Oz Yeterlilik Olegi'nin (Tirkgeyi Yabanci Dil Olarak €renenlerigin) yapi gegerliliini ve i¢
tutarlihk glvenirlik katsayisini belirlemeye yoikeblarak hazirlanan dlgekleme temelli bir gramadir.

Calisma grubu

Olcesin gelistirilmesi siirecinde toplam 90gtenciye ulailmis, bu @&rencilerden 4’tinden alinan élarda eksik 2 63

isaretleme ya da birden fazlaaretlemenin oldgu belirlenerek analizlere dahil edilmegtini. Geriye kalan 86
Ogrenciden toplanan verilerle dlgie gecerlilik ve guvenirlilik analizleri yapilngtir. Calsma grubuna dahil edilen
ogrenciler, Turkiye Tirkcesini Ankara’daki Gazi Unisiiesi TOMER’de @renen yabanci genciler olup ¢akma
verilerinin toplandg 2012 yili Mayis ayinda C kurunda bulunmaktaydilar.

Arastirmada, denemelik dlgekteki madde sayisinin (28depnic kati veya daha fazla sayidaki tgretici grubunun
‘calisma grubunu’ olsturmasi planlanng) uygulamalarin yapilgi dénemde Gazi Universitesi TOMER’dgrénim
goren ve C kurunda bulunan yeterli sayideeticiye ulailmistir.

Arastirmada, denemelik dlgekteki madde sayisinin (28depuc katl veya daha fazla sayidaki kgretici grubunun
‘calisma grubunu’ olgturmasi planlanngtir. Bu dagrultuda 6Olcgin gelistirilmesi sirecinde toplam 90gtenciye
ulagilmig, bu @rencilerden 4’'Unden alinan &#larda eksik garetleme ya da birden fazlaaretlemenin oldgu
belirlenerek analizlere dahil edilmegtii. Geriye kalan 86 grenciden toplanan verilerle 6lgie gecerlilik ve
guvenirlilik analizleri yapilmgtir. Calsma grubuna dahil edilenggenciler, Tirkiye Turkgesini Ankara'daki Gazi
Universitesi TOMER’de grenen yabanci genciler olup cakma verilerinin toplandn 2012 yili Mayis ayinda C
kurunda bulunmaktaydilar.

Arastirma verileri ve veri toplama araclari
Arastirmanin verilerini 86 yabancigéencinin doldurdgu denemelik dlgekten elde edilen veriler ghlumaktadir.
Denemelik dlgek 23 madde igeren 7’li Likert tipi Bigektir.

Veri toplama surecindegtencilerin kendileri hakkindaki bilgileri daha gho verebilmeleri igin (Tezbaran, 1997)
6grencinin kimligini belli eder nitelikte hicbir veri alinmaiir.

Verilerin analizi

Denemelik dlgcekle toplanan veriler analiz edilmed&nce cevaplayici matrisleri glurulmustur. Kullanilan
olceklerdeki olumlu ve olumsuz maddeler belirlegtini Olgeklerden alinan yiiksek puanlarin siireklksgk 6z
yeterlilik algisini gdsterebilmesi i¢in olumsuz mater olumlu maddelerin tersine puanlagtmi Olumlu ifadelere
verilen cevaplar i¢in “Hi¢ Katilmiyorum” cevabina ‘Tamamen Katiliyorum” cevabina 7 puan verilirketymsuz
ifadelere verilen cevaplar icin “Hi¢c Katilmiyorungévabina 7, “Tamamen Katiliyorum” cevabina 1 pueniimistir.
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Verilerin analizinde SPSS 16.0 paket programi wedli8.7 programlari kullanilmtir.

Arastirma sireci

Arastirmanin ilk safhasinda Turkiye Turkcesini yabaddi olarak @renenlerin kongma 6z yeterlilik algilarini
Olcecek madde havuzunu giurmak izere literatir taranghr (Huang vd. 2010). @er taraftan, yabanci dilgoetimi

ve 0z yeterlilik inanci Olcekleri taranarak, 6z emditik ifadeleri gbzden gecirilmgtir. Maddeler olgturulurken
yabanci @rencilere verilen gtim ve bu gitimin sonrasinda onlardan beklenenler de (AvrupkH»rtfolyosu)
dikkate alinmgtir. Calsmanin bu ilk gamasinda 28 maddeden o bir madde havuzu alwrulmustur.

Calismanin ikinci safhasinda havuzdaki maddeler uzmatisgie sunulmgtur. Uzmanlar maddeleri, kogma 6z
yeterlilik algilarini 6lgmeye ydnelik maddeler olotmama, 6z yeterlilik algilari gindaki dger psikolojik yapilar
icerip icermeme acisindan incelgtiti Maddelerin dger psikolojik yapilar olan 6z kavram, sonu¢ beklent 6z
benlik vb. yapilarn 6lgme 6zefiinden arindirilmy olmasi yapilacak 6lgme sonugclarinin givegimii bakimindan
o6nemlidir (Bandura, 2006; Schunk ve Pajares 200@mahlarin ortak gouii ile onay almayan maddeler taslaktan
elenmi ve deneme uygulamasinda kullaniimak tzere 23 mianldgma 6z yeterlilik 6l¢cgine alinmgtir.

Olgekte kullanilan ifadelerin hedef kitle icin agilar olmasi énemlidir (Likert, 1967). Ozellikle yahci veya ikinci

dil 6gretiminde kullanilacak bir dlgekte her bir maddeaimsilir olmasi -6zellikle yabancigbenciler i¢in hazirlanan
Olgceklerde- hem yanli dlgimiin engellenmesi hemldegiin psikometrik dzelliklerinin tam olarak aa ¢ikariimasi
bakimindan énemlidir (AERA, APA, NCME, 1999; aktar@abay ve Uyar, 2009). Bu durum g6z oniinde tutularak
¢alismanin dgunclt safhasinda oOlgek maddeleri hedefdkitlelic @renciye ayri ayri sesli olarak okutulgtur.
Okuduklari her maddeden sonrgréncilere bu maddeyi anlayip anlamadiklari sorglmeger anladiklarini
belirtmislerse ne anladiklarini anlatmalari istestini Ogrenciler, okuduklari bitin maddeleri anladiklarini
belirtmistir.

Gerekli diizenlemeler yapildiktan sonra 23 madderlagan denemelik dlcek Gazi TOMER’de okumakta olan 90
Ogrenciye uygulanngtir. Uygulamalar sirasinda olgekteki maddelegtamaacilar tarafindan okunrgudgrenciler de

bu esnada ellerindeki formdan takip edergarétleme yapngtir. Daha sonra toplanan veri toplama araclari
incelenerek kullanilabilir durumda olan 86 veri leopa araci dgerlendirmeye alinmgtir. Elde edilen verilerden
hareketle, madde ayirt edicilik analizi, agiklaweid@rulayici faktor analizi yapilng) 6l¢gezin givenirlik katsayilar
hesaplanmstir.

BULGULAR

Madde analizine yonelik bulgular

Likert tipi olcekler hazirlanirken farkli madde #imayontemleri kullanilabilmektedir. Bu ¢gmada “i¢ tutarlilik
Olgutiine dayali” madde analizi ydntemi kullangtm Bu ydntemde her bir maddenin alt ve st gruf#ar27) igin
ayirici 6zellikte olup olmagdi incelenmitir (Tezbagaran, 1997; Erky 2003). Her bir madde icin pensiz gruplarda
iki yonli t-testi yapilmy, t-istatistik dgerleri ve anlamhilik diizeyleri belirlengtir. Olgekte yer alan maddelere
iliskin madde analizi sonuglari Tablo 1'de veritirt

Tablo 1: Secilen Maddelerin Ayirt Ediciiine iliskin T-Testleri

Olgek Madde No | Grup n X Ss sd t P

1 alt 23 3,6087| 1,23359 44 -9,340 ,000
Ust 23 6,5217 ,8458

2 alt 23 3,8696 1,17954 44 -7,860 ,000
Ust 23 6,3913 ,9880Y

3 alt 23 3,9565| 1,33070 44 -7,534 ,000
Ust 23 6,4783 ,89796

4 alt 23 3,8261 1,37021 44 -10,832 ,000
Ust 23 6,9565 ,20851
alt 23 3,7391 1,28691L 44 -9,418 ,000
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Ust 23] 6,5217 59311

5 alt 23| 3,4348] 1,16096 44 10,510 ,000
Uist 23| 6,3478 64728

; alt 23| 3,5652]  1,64665 44 9,799,000
Ust 23| 6,9565 120851

A alt 23| 3,6957] 1,29456 44 10,616 ,000
Uist 23| 6,7826 51843

° alt 23| 3,5217] 1,08165 44 -13,038 ,000
Ust 23| 6,7826 51848

10 alt 23| 3,9565]  1,42950 44 9,094 ,000
Ust 23| 6,7826 42174

1 alt 23| 3,3478]  1,15242 44 11,744,000
Uist 23|  6,5217 59311

15 alt 23| 3,5217] 1,03877 44 10,185 ,000
Ust 23| 6,3478 83168

13 alt 23| 3,4348 89575 44 211,920 ,000
Uist 23| 6,3913 78272

" alt 23| 3,8696]  1,65080 44 7,883,000
Ust 23| 6,7391 54089

15 alt 23| 3,6957] 1,42812 44 8,630 ,000
Ust 23| 6,4783 59311

16 alt 23| 3,2174 90235 44 13,785 000
Ust 23| 6,4348 166237 2 6 5

17 alt 23| 3,3478] 1,22877 44 10,359,000
Ust 23| 6,3478 64728

18 alt 23| 13,3468 1,36877 44 11,093,000
Uist 23|  6,6957 47047

10 alt 23| 3,8261] 1,30217 44 9,570,000
Ust 23| 6,6087 49901

Yapilan t-testi sonuclar élgekte yer alan maddeleamaminin alt ve Ust gruplar icin ayirici oigmu gosternstir
(her bir madde i¢in p< ,001). Bu sonuclardan hatekéicekte yer alan maddelerin Turkce kema 6z yeterlilik
algilar1 yuksek olan grencilerle olmayanlari gerekli dizeyde ayirt@tsidylenebilir.

Acimlayici faktdr analizine yonelik bulgular

Toplanan veri ile agimlayici faktor analizi yapildee énce Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett tegipiimstir.
Calisma grubunun buyuk[iinin yani eldeki verinin agimlayici faktér analjapmak icin uygun olup olmagini
gosteren KMO testi 6l¢iim @erinin 0,940, Bartlett Sphericity testi kay karezeienin ise 1700,97>(2(170)= 1700,97,
p<.01) oldgu tespit edilmitir. KMO degerinin 0,90 Uzerinde olmasi veri setinin faktor lamgapmak igin uygun
dizeyde oldgu seklinde yorumlanmaktadir (Kalayci, 2006). Ayrica @Bt testi sonucunda “Korelasyon matrisi
birim matrisidir.” sifir hipotezi .01 anlamlilik d&yinde reddedilngtir (Kalayci, 2006). Veri setinin faktdr analizi
icin uygun oldguna dair istatistiksel kanitlar toplandiktan sofieamel Bileenler Analizi (Principal Component)
yontemi kullanilarak dncelikle dondirtlmenfiaktér analizi yapilmtir.

Yapilan déndirtlmenifaktor analizinde denemelik dlgekte yer alan 23ldelen 19'unun birinci faktdrde, geriye
kalan 4 maddenin ise ghr faktorlerde bulundtu gérilmitur. Diger faktdrlere dgilan 4 maddenin tek bir yapiyi
6lcme 6zellginden yoksun olmasi sebebiyle dlcekten ¢ikariinasm dondirilmgifaktor analizinin birinci faktére
toplanan 19 madde ile yapilmasina karar vestimi

Dondurulmig faktor analizinde Varimax yontemi kullanilghr. Analizlerde 6zdgeri (eigenvalue) 1'in Gizerinde olan
faktorler anlamli kabul edilngiir. Ayrica yigilma grafginin kirllma noktasi da yapiyi belirlemede dikkatenmstir.
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Faktor yiklerinin incelenmesinde alt sinir olardk kabul edilmitir. Dondirme sonrasinda 6zgi birin Gzerinde
olan ve toplam varyansin % 68,22’sini aciklayaraRtdrli bir yapi elde edilngiir. Bu ssamada bitiin maddelerin
faktor yukinin .45'in Gstuinde olgu belirlenmitir. Geriye kalan faktorlerdeki maddeler incelegntiirinci ve ikinci
faktérde bulunan maddelerin kuramsal olarak butigkisterdgi gortlmastir.

Dondirme sonrasinda 16 maddenin birinci faktdr, &denin ikinci faktdr altinda toplari tespit edilmgtir.
Maddelerin faktor yuklerinin ,664 ila ,894 arasirdigistigi gorlimdstir. Birinci faktérde yer alan 5 maddenin ayni
zamanda ikinci faktérde de .45’in Uzerinde bir &akylkl ile bulundgu belirlenmitir. Ancak bu maddelerin fakl
faktorlerdeki faktor yikleri arasinda .10'dan dafezla bir farkin oldgu goérilm§ ve maddeler o6lgekten
cikarilmamgtir. Sekil 1'de dl¢gin son halinin y&llma grafgi ve Tablo 2'de de faktér yuki orinti matriksleri
gorulmektedir.

Sekil 1: Turkgeyi Yabanci Dil Olarak grenenlerigin Konusma Oz Yeterlilik Olggi Yi1gilma Grafi

Yigllma Grafi g
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Tablo 2: Secilen Maddelerin Faktor Ykleri

Madde no 1. Faktor 2. Faktor
m4 ,843

ml10 ,815

m15 ,807

m8 , 791

ml2 , 787

m5 778

ml7 775

ml4 , 758

m23 , 750

ml8 , 743

m6 , 733 ,489
m20 724

m22 721 ,450
m7 , 710 571
m9 , 705 ,521
mll ,664 ,506
m2 ,894
m3 ,844
ml 727

Olgegin iki faktorli yapisi incelenginde birinci faktérde yer alan maddelerin kemanin anlatim ve igerikZ 67
Ozellikleriyle yani genel korwma yeterlilikleriyle, ikinci faktdrdeki ¢ maddenise kongmaninsekil dzellikleri ile
ilgili oldugu gorilmigtar.

Bu sonuclardan hareketle ofge tek bir yapiy iki faktérde dlcecek niteliktechlguna karar verilmi ve dg@rulayici
faktor analizinin iki faktorlt yapi Uzerine kurulsiaa karar verilngtir.

Dogrulayici faktodr analizine yonelik bulgular

Dogrulayici faktdr analizinde daha 6nceden edinilelgilerden hareketle okturulan bir modelin eldeki veriler
tarafindan dgrulanip d@rulanmadg sinanir. Bu analizde o6rtik gigkenler teorik bir yapiyi temsil ederken,
gozlenen dlciimler ise bu yapinin gostergeleri &lassarlanir (Joreskog ve Sérbom,1993; aktaran BHizikvd.
2012). Buradan hareketlgekil 2'de gorildighi Gzere dgrulayici faktdr analizi, 2 6rtuk geskenin 19 g6zlenen
desiskeni dgru bir sekilde yordayabildiine dair bir gitlik tizerine kurulmgtur. iki 6rtilk desisken daha @énce
acimlayici faktdr analizinde belirlenen alt boyutiar. On dokuz gézlenen gigken ise dlgekte yer alan maddelerdir.
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Sekil 2: Modelin Standardize EdilmiDogrulayici Faktor Analizi C6zimlemesi

Yapilan analiz sirasinda, dizeltme indeksleri ieicely ayni faktérlerde bulunan 5 ve 8. maddelerin, 71%e
maddelerin ve 10 ve 22. maddelerin hata varyanisigairi ile ili skilendirilmistir.

Analizlerde RMSEA ve IFI deerleri referans alinrgtir. Analizden elde edilen derler ol¢gin iyi bir uyum
gosterdgini ve Turkceyi yabanci dil olarakgéenenlere uygulanabilir olgunu gostermektediry(147, N=86) =
224.52, p<.000, RMSEA= 0.079, S-RMR= 0.049, GFI= 0ABFI= 0.72, CFI= 0.98, NNFI= 0.98, IFI=0.98].

Elde edilen bu sonuclar modelin veri tarafindagrdandgini gostermektedir.
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Guvenirlige iliskin bulgular

Likert tipi dlceklerin glvenirlgini 6lcmek icin kullanilan Cronbach Alfa katsayiargtirmada gelitirilen “Konusma
Oz VYeterlilik Olgesi’nin i¢ tutarihgini belirlemek icin hesaplangtir. Alfa katsayisi, 6lgek iginde bulunan
maddelerin i¢ tutarhfiinin (homojenkginin) bir dl¢tistidur. Dier bir deysle, alfa katsayisi ile dlgekte yer alan k tane
sorunun tirdg bir yapiyr agiklamak ya da sorgulamak (zere bifibiolwturup olgturmadiklarinin sorgulanmasi
konusunda bilgi elde ediliilgili 6lgegin katsayisi ne kadar yilksek olursa bu 6lgekte marumaddelerin o dlgiide
birbirleriyle tutarli ve ayni 6zeliin 6gelerini yoklayan maddelerden giusu ya da tiim maddelerin o 6l¢tide birlikte
calistigi yorumu yapilabilir. “Kongma Oz Yeterlilik Olggi’nin maddelerine ikin Cronbach Alfa katsayis~ .974
olarak bulunmstur. Bu sonug &lgén yiiksek glvenirfie sahip oldgunu géstermektedir (Kalayci, 2006).

SONUC VE ONERILER

Turkceyi yabanci dil olarakgdenenlerin bgarilarini etkileyen faktdrlerden biri de onlarin-yeterlilik diizeyleridir.
Dolayisiyla Turkge grenen yabancilarin kogmna becerilerinde de karili olabilmeleri igin @itim-dgretim
faaliyetleri diizenlenirken 6z yeterlilik dizeylanrdikkate alinmasi gerekir.

Bu calsmada Turkceyi yabanci dil olarakgm@nenlerin kongma 06z vyeterlilik inancinin belirlenmesinde
kullanilabilecek gecerli ve giivenilir bir dlcek ggirilmistir. Olcek yedili Likert tipinde cevaplanan toplat®
maddeden okmaktadir.

Mevcut ¢alsmada ortaya cikan olcekte yer alan maddelerineaffist %27’lik gruplar icin ayirt edici olup olmgd
incelenm, her bir maddenin ayirt edici 6zellikte ofglu yapilan baimsiz gruplarda iki yonli t-testi analizi
sonucunda belirlenstir (bitiin maddeler igin p<,01).

Calisma sonuglari, o6lggn yapisi ile verinin iyi bir uyum gostergni ve Tirkceyi yabanci dil olarakgéenenlere
uygulanabilir oldgunu gosterngtir [32(147, N=86) = 224.52, p<.000, RMSEA= 0.079, S-RMR&49, GFI= 0.78, 2 69
AGFI= 0.72, CFI= 0.98, NNFI= 0.98, IFI=0.98]. Dolawla olcein iki faktorli yapisinin veri tarafindan
dogrulandgl gorulmektedir. DFA analizi sonrasinda veri tandn da dgrulanan iki faktorll yapidaki maddeler

birinci faktérde yer alan maddelerin kamoanin anlatim ve icerik dzellikleriyle yani genarksma yeterlilikleriyle,

ikinci faktordeki ¢ maddenin ise kogmaninsekil 6zellikleri ile ilgili oldugu gorilmitir.

Tiirkge kongma becerisine yonelik yeterliliklerindeki 6z yetigi 6lgen 6lggin givenirligi o= .974'tir. Olgekten
elde edilecek yuksek puan, Tirkce kemada yiiksek 6z yeterlilik inanci olglunun gdstergesi olarak kabul
edilmistir.

Sonug olarak, Turkgeyi yabanci dil olarafg&nenlerin kongma 06z yeterlilik algilarini 6lgmek amaciyla géfilen
Olcegin gecerlilik ve guvenirlilik analizlerinden eldediéen sonuclar, dlgén gerekli asgarisartlari tgidigini
gostermektedir. Caimanin Turkceyi ikinci dil olarak grenen dger gruplar tizerinde de yapilmasinin faydali ataca
dUstinulmektedir.
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