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OZET: Bu calsmanin amacli, gietmenlik meslgine yonelik tutum ile ilgili Tirkiye’de yapilngi tez ve makale c¢aimalarini
degerlendirmektir. Bu amag goultusunda, bu konuda yapilan giremalarin; model, tir, tarih ve konu agisindargiblialar ile
baslik, 6zet, problem durumu, amag, yontem, bulgutarfisma, sonug, oneriler ve kaynakca boyutlarinin ddeli belirlenen
Olcltlere gore deerlendirilmistir.  Arastirma  bulgularinin, bu konuda yapilan snanalarda gercekidirilebilen ve
gerceklgtirilemeyen noktalari ortaya koyarak bundan sonrgkilsmalarda yapilmasi gerekenlereskin yol gosterecg
umulmaktadir. Argtirma tarama modelinde tasarlagrhir meta-dgerlendirme ¢abmasidir. Argtirmanin érneklemini; 40 tez ve 69
makale olgturmaktadir. Argtirma, 1984-2013 yillari arasinda Tirkiye'd&rétmenlik meslgine ydnelik tutum konusunda yapikni
olan ve “@retmenlik meslgine ydnelik tutum, gretmenlik, tutum, toplum” anahtar sézciikleriyleaaarak tam metnine yidabilen
tez ve makale caimalariyla sinirhdir. Cagmalar 41 maddelik derlendirme formu ile deerlendirilmistir. Verilerin analizinde
“dokiiman analizi” tekrii kullaniimistir. Konu ile ilgili yapilan ¢aimalarin 2003 yilindan sonra buytk smgtsterd§i ve yapilan
calgmalarda 6rneklem ya da gaha grubu olarak en cokgtetmen adaylarinin tercih edifdibelirlenmitir.  Arastirmalarin
bulgularinin biytk 6lgiide ifade edifilive kaynakga bélimlerinin uygun formatta rapgttaldigi gériilmektedir. Ancak, 6zellikle
orneklem secimi ve veri toplamaaanalarinin yer algh argtirma siirecinin yeterince aciklanamadelirlenmitir.

Anahtar Sozciikler: Ogretmenlik meslgi, 6gretmen gitimi, 6gretmenlik meslgine yonelik tutum, meta-gerlendirme

INVESTIGATION OF DISSERTATIONS AND ARTICLES IN TURK EY ABOUT THE ATTITUDES TOWARDS
TEACHING PROFESSION

ABSTRACT: The aim of this study is to evaluate the dissentatind article studies which have done in Turkeyuélhe attitudes
towards teaching profession. On the respect ofdims the distribution of these studies are evallan the dimensions of; model,
type, date and topic and the properties of headibgtract, problem, aim, method, findings, disamssresults, suggestions and
references. It is hoped that the findings of thelgtis going to give a general idea to the reseaschbout the points which have
achieved and which could not achieved; and leachthlbout what has to be done for later studies. fidgsarch is a survey model
meta-evaluation study. The sample of this studgrimed by 40 dissertation and 69 articles. Theaesdeis limited by the studies that
were made between the years 1984-2013 on the sulbjie attitude towards the teaching professiwh that were scanned with the
keywords such as "attitude towards the teachindgepston, teaching, attitude, society" and that waeessible to the full text.
Studies were analyzed with 41 items evaluation féocument analysis" technique was used in théyaiseof the data. Most of the
researches is formed by articles. The number @farebes has been increased highly since 2003. WMuosikpective teachers are
included into researches as sample or study grdaeserally, findings and references parts of rebesr are expressed well, but
generally, the process parts of researches espyetli@osing the sample and data collection areerptessed in detail.

Key Words: Teaching profession, teacher training, attitudestds teaching profession, meta-evaluation
1.Giris

Gunimizde gtim programlari, materyaller ve dlgcme araglargigse de sistemin olmazsa olmazi veigmez parcasi getmen,
sistemin igindeki 6nemini korumaktadir gf@tmen, @rencinin gelsimini saslayacak yaantilar secerek ve uygulayaragrénciye
yardimci olan bir kidir (Acikgdz, 2002,akt. Erdem, 2012). §etmen, bir gitim sisteminin amagclarina umasinda gtim
ortamlarindaki program, fiziki killar, esitim materyalleri vb. gibi dier unsurlarin 6tesinde belirleyici ve yonlendiratmahdir
(Demirtas, Comert ve Ozer, 2011).getmenler her ne kadargietici’ olarak algilansalar da aslindgrétme-@renme surecinin her
asamasinin verimli bisekilde slemesinden sorumlu gilerdir. Ogretmenler toplumu okiuran bireylerin gelecekte toplum igerisinde
ustlenecekleri rollere hem hitiel ve duyssal hem de davragsal olarak hazir hale gelmelerinden sorumludur@gretmenin |
sorumluluklari, bireylerin  grenmelerinin belli bir ama¢ g@oultusunda bgatilmasi, yonlendirilmesi, kolay$ariimasi ve
gerceklgtirimesi siirecine ikkin etkinlikleri kapsar (Ustiiner, 2006). Bu etkkiérin uygulayicisi gretmenler, toplumlarin
bilinglenmesinde ve gelnesinde de 6nemli belirleyici role sahiptirler @m, 2005). Bu nedenlegtetmenlerin, @retmenlik
mesleiyle ilgili gerekli niteliklere sahip olmalari gekmektedir.

! Bu makale, 5-7 Eyliil 2013 tarihleri arasinda kshirde Osmangazi Universitesi tarafindan diizeme? Ulusal Bitim Bilimleri
Kurultayr’nda sunulan bildirinin geiirilmis halidir.
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Ogretmenlerin nitelikleri, programlarin gercefieesinde ve @timde amaclanan kazanimlara ulmasinda anahtar bir role sahiptir.
Ogretmenden; grenme ortamini diizenlemegrénciye amaglarina ujmada yol gosterme ve segenekler sunma; yansitica;ol
yeteneklerini kgfetmesine ve kendisini gercekliemesine destek olma gibi gdas gorevleri yerine getirmesi beklenmektedirg(@
ve Topkaya, 2008). getmen davragiarinin nitelgi, esitim sisteminin amagclarina uabilmesine etki eden o6nemli
desiskenlerdendir (Ustiiner, 2006). Sabir, 6zveri ve Kiirgalisma gerektiren gretmenlik meslginde baarili olabilmek igin bu
mesle&i severek ve isteyerek yapmak ¢ok énemlidigk@ ve Erden, 1987). Bu nedenlgrémen gitiminde; alan bilgisi, meslek
bilgisi, genel kultur gibi 6zelliklerin yani sirégretmenlerin meskge yonelik tutumlari (Can, 2010; €ain, 2011; Celikdz ve Cetin,
2004; Rimm-Kaufman ve Sawyer, 2004), mesleki yitalgilari (Erdem, 2012; Girgin, Akamca, Ellez @guz, 2010), mesleki
benlik saygilan (Aslan ve Akyol, 2006; Girgin, y®2010; Sayin, 2003), kaygl dizeyleri @m ve Coban, 2009), 6z yeterlik
inanclari {pek ve Camadan, 2011) gibi dygal 6zelliklere de 6nem verilmesi gerekmektedir.

Ogretmenlik meslginin gerektgi gibi siirdiirilebilmesi icin, 6zellikle dugsal ozelliklerden olan tutumlar, en az alan bildiadar
o6nem taimaktadir (Can, 2010; Gkun, 2011). Yapilan ¢aimalara gore degetmenlik meslgiyle ilgili olumlu tutumlara sahip olan
Ogretmenlerin @rencilerine olumlu bir renme ortami diizenledj etkili iletisim kurabildigi ve mesleki rollerini etkili bir bigcimde
yerine getirebildii gorilmistiir (Celikdz ve Cetin, 2004; Rimm-Kaufman ve Saw\a04). Gretmenlik meslgi ile ilgili sorunlar
distinuldigiinde, @&retmenlerin kendilerinden beklenen rolleri yerinetignelerini etkileyen énemli bir gekenin, @&retmenlgi
sevme, saygl duyma ve benimseme 6zelliklerini kggorséutumlarin Gizerinde durmak gerekli gérilmektéBEehlivan, 2008).

Tutum, bireyin kendisine ya da cevresindeki herhaig toplumsal nesne ya da olaya fadeneyim ve bilgilerine dayanarak
orgutledgi bilissel, duyysal ve davragsal tepki 6n gilimi olarak tanimlanmaktadir (Baysal, 1981). Eagly Chaiken (1993, s.1)
tutumu, bir varlg belirli derecedeki hdanma ya da hganmamageklinde dgerlendiren psikolojik bir glim olarak tanimlamytir
(Akt. Eagly ve Chaiken, 2007). Smith’e (1968) gdie tutum, bir bireye atfedilen ve onun bir psikiddmbje ile ilgili dislince,
duygu ve davraslarini diizenli bir bicimde okiuran bir gilimdir (Akt. Askar ve Erden, 1987jnceglu (2010) ise tutumu, “bireyin
bir durum, olay ya da olgu kasinda ortaya koymasi beklenen olasi dagréigimi” olarak tanimlamgtir. Tutumlar hem sosyal
algilari hem de davragiari etkilemektedir (Kaitcibasi, 2006).

Ogretmenlerin mesleklerine yonelik gglidikleri olumlu tutumlar @retmenlik meslgiyle ilgili davranslarini olumlu yénde
etkileyebilir. Bu nedenle, @ietmen adaylari mesleklerine yodnelik olumlu tutumlasahip olarak yaidiirilebilirlerse, &retmen
olduklarinda; gorevlerini eksiksiz yerine getir@lér, 6grencilere kagi daha olumlu davraglar sergileyebilirler, argirmaci olabilir,
yaratici digiinebilir ve yenilikleri @grenme ortamina kolayca aktarabilirler (Celikdz \etig, 2004). Tutumlarin nasil ggiigi ve nasil
degisikliklere ugradgl argtirilarak tutumlarin davragiara olan etkisinin belirlenmesi ile insanla ilgdircok konuda oldgu gibi,
ogretmenlerin mesleklerini icra etmelerine katkileonusunda da bir gégigelistirilebilir (Freedman, Sears ve Carlsmith, 198%). B
acidan gretmenlik meslgine yonelik tutum (OMYT) konusuna énem verilwie bu konuda birgok cama yapilmgtir.

2. Aragtirmanin Onemi ve Amaci

Tiirkiye'de OMYT konusunda bugiine kadar bircoksarena yapilmstir (Akkaya, 2009; Aslan ve Akyol, 2006;skar ve Erden,
1987; Can, 2010; Gkun, 2011; Celik, 2008; Celikdz ve Cetin, 2004; Deay vd., 2011; Dgan ve Coban, 2009; Erdem, 2012;
Girgin vd., 2010jpek ve Camadan 20110z ve Topkaya, 2008; Pehlivan, 2008; Sayin, 20@81eci ve Semerci, 2004, Ustiiner,
2006). Ancak, bu caimalar bir araya getirip ortak bir giince ortaya koyan bir gstrmaya rastlanmargtir. Ogretmenlik meslgine
yonelik tutum ile ilgili bir meta dgerlendirme cadmasinin bu gereksinimi giderebil@gteve alana katki getirebilege
disunilmektedir. Bu agtirma da bu gereksinimden hareketle gerggikilni stir. Calismanin, bu konuda ele alinmayan noktalari
ortaya koyarak gelecekteki gahalara yol gosterici olaga ongoriilmektedir. Cajma, Tirkiye'deki OMYT'yi konu alan
argtirmalarin 6zelliklerinin belirlenmesi agisindand@t@aEm taimaktadir.

Bu calsmanin amaci, Turkiye'de OMYT ile ilgili yapilmitez ve makale g¢amalarini dgerlendirmektir. Bu genel amag
dogrultusunda sagidaki sorulara yanit aranmaktadir.
1. OMYT ile ilgili yapilmis argtirmalarin tiir, yil ve evren-6rneklem acisindapibalar nasildir?
2. OMYT ile ilgili yapilmis arastirmalarin balik, 6zet, amag, yéntem, bulgular, tama, sonuc ve 6neriler ile kaynakca
bolimlerindeki 6zellikleri nasildir?

3. Yontem

Bu bélimde 6ncelikle, agarmanin modeline ve drneklemine; daha sonraj teptama araglarina, veri toplama siirecine ve
analizine yer verilngttir. B6lim sonunda ise, asrmada-s6z konusu olan sinirhliklar belirtilgtir.

3.1. Arastirmanin Modeli
Arastirma tarama modelinde desenlesiini Bu argtirmada, ‘Gretmenlik Meslgine Yoénelik Tutum (OMYT) konusunda
Tilrkiye'de yapilan argirmalardan internet ortaminda gilabilen eitim dergilerinde yayinlanan makaleler ve UlusalzTe

Merkezi'nden ulailan tezler belirlenen 6lgutler agisindan var @dgekliyle deserlendirilmeye cabilmistir. OMYT konusunda
yapilms olan calsmalarin dgerlendiriimesi amaclangindan, meta-dgerlendirme yéntemi kullaniirgtir.
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Meta deerlendirme ‘dgerlendirmenin dgerlendirmesi’ olarak ifade edilmektedir. Bu sirecti@pilan ¢akmalarin birlikte
degerlendiriimesi ve raporkirma esnasinda yanan eksikliklerin ve hatalarin ortaya ¢ikartiimasnaglanmaktadir (§am ve
Yiksel, 2007). Dgerlendirmeleri dgerlendirmek; ¢calimalar esnasinda ortaya ¢ikan 6n yargi, teknik dikéak yénetimsel hatalar
ve yanlg kullanimlar gibi problemleri kontrol etmek acisamdgerekli gorilmektedir (Stufflebeam, 1974). Sen2009), meta-
degerlendirmenin bir¢cok caimanin niteliksel olarak gerlendiriimesi ile yapildini belirtmektedir. Bdylece, igamsiz bir uzman
tarafindan yapilacak incelemenin galalara derinlik kazandiragadisiintilmektedir. Bu aggirmada ele alinan caimalar dokiiman
analizi yapilarak belirlenen 6lcltlere gorezddendirilmis ve gruplandirilarak ¢gimalarin ortak ve farkl yonleri ortaya konulgbur.

3.2. Orneklem

Arastirmanin &rneklemi, Tirkiye'’de 1984 ile 2013 yillarasinda “gretmenlik meslgine ydnelik tutum, gretmenlik, tutum,
toplum” anahtar sozcikleriyle yidabilen ve tam metni bulunan 40 tez ve 69 makaledesmaktadir. Makale ve tezlerin elde
edilmesinde; oncelikle, Ulusal Tez Merkezi'nde kapdlunan ve belirlenen anahtar sdzciklerle ardnalagilan 60 tezin (1988 ile
2012 yillari arasinda) 40'inin tam metinlerinesutais ve listesi ¢ikartilmytir. Alanda tamamlanmiolan 40 tezin kiinye bilgilerinin
yer aldgi bir degerlendirme formu olgturulmustur.

Ayni anahtar soézcikler kullanilarak arama motoiilard?2 farklidergide yayinlanrgi106 makale ve bildiriye uggmistir. Bunlardan
tam metinlerine ukalan 80 makale dgrlendirme gamasina alinng) konu ile d@rudan ilgkisi bulunmadg distinilen makaleler
cikariims ve 69 makale ile deerlendirme yapilmtir. Makalelerin yer aldy dergilerin listesi ve hangi dergiden ka¢ tane abekin
calsmaya dabhil edildii Tablol'de sunulmgtur. Tirkiye’de 1984 ile 2013 yillar arasinda, OMYe ilgili makalelerin en fazla Tiirk
Egitim Bilimleri Dergisi ile Egitim ve Bilim Dergisinde yayinlangi goériilmektedir.

Tablo 1. Makalelerin Yer Aldigi Dergi Listesi

No
[} [}

N Dergi Ad § g Dergi Ad E g

o ergi Adl < 3 ergi Adl <3

s s

1 Anhi Evran Universitesi Kgehir Egitim Fakiltesi Dergisi (KEFAD) 4 22 Kastamongitm Dergisi 1

2 Bartin Universitesi Eitim Fakiiltesi Dergisi 1 23 Kuram ve Uygulamadgtin Yonetimi 4

3 Buca Eitim Fakultesi Dergisi 4 24 Kuramsal Eitimbilim Dergisi

4 Burdur Egitim Fakultesi Dergisi 1 25 Manas Sosyal Bilimler Dergisi 1
5 Celal Bayar Universitesi BESYO 1 26 Marmara Cgrafya Dergisi 1
6 Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 127 Mersin Universitesi gitim Fakiiltesi Dergisi 3
7 Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisérisi 1 28 Milli Egitim Dergisi 1

8 Dicle Universitesi Ziya Gokalpgim Fakiiltesi Dergisi Eﬂg%%iUmversne& Sosyal Bilimler Enstitisi 1

9  Egitim ve Bilim Dergisi 5 30 Pamukkale Journal of Sport Sciences 1
10 Egitim ve OGgretim Arastirmalari Dergisi 1 31 Pamukkale Universitegitin Fakiltesi Dergisi 3
11 EKEV Akademi Dergisi 1 32 SeloukUniversitesi Ahmet Kefeglu Egitim 1

Fakiltesi Dergisi

12 Erzincan Eitim Fakdltesi Dergisi 3 33 Selguk Universitesi Teknik Online Dergisi 1
13 Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 1 3&osyal Bilimler Aratirmalari Dergisi 1
14 Gazi Bitim Fakultesi Dergisi 1 35 Turk Dinyasi Sosyal Bilimler Dergisi 1
15 Gazi Universitesi Endustriyel Sanatlggitén Fakdiltesi Dergisi 2 36 Turkgdim Bilimleri Dergisi 6
16 Hacettepe gitim Fakiltesi Dergisi 1 37 Tirkiye Sosyal Agairmalar Dergisi 1
17 International Educational Technology Conference 1 38 Uludg Universitesi Eitim Fakiltesi Dergisi 1
18 International Online Journal of Educational 8cis 1 39 Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler edde 1
19 International Periodical for the Languages, taitere and History of Turkish 2 40 Uluslararagnsan Bilimleri Dergisi 1
20 Ilkogretim Online 1 41 Ydzincu Yil Universitesigitim Fakiltesi Dergisi 1
21 1Inéni Universitesi Eitim Fakiiltesi dergisi 1 4p YUzlncd Vil Universitesi Elektronik #im 1

Fakiltesi Dergisi
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3.3. Veri Toplama Araclari

OMYT ile ilgili yapiimis calsmalari degerlendirmek icin bilimsel agarmalari dgerlendirme olcitleri belirlenngiir. Bilimsel
argtirmalar dgerlendirme olcitleri; Iftar (2008)tarafindan gegtirilen "Sosyal Bilim Argtirmalarini Dgerlendirme Olgiitleri"
(Agacglu, Altinkurt, Ceylan, Kesim ve Madden, 2008) ldgimsel argtirma yontemleri kitaplarindan yararlanilarak saranacilar
tarafindan hazirlanmtir. Hazirlanan 40 6lgit, uzman gékéri alinip diizenlendikten sonra gahalarin analizinde kullanilrgtir.

3.4. Veri Toplama Sureci ve Analizi

Arastirma kapsaminda yapilacakggelendirmelerde izlenecek yolu belirmek igin yikdedans (Dumlupinar Universitesi,gfim
Yonetimi, Teftsi, Planlamasi ve Ekonomisi Tezli Yiksek Lisans Paoy) dGrencilerinin katihmi ile gergekben seminer dersinde
odak grup casmasi teknii kullanilarak, belirlenen c¢almalar 4 hafta slresince sorumlugrétim Uyesi bgkanliginda
degerlendirilmistir. Odak grup ¢a$masi, “bir grup gorgémesi bicimi olarak belli bir konuda veri Uiretmekeiie katilimcilar arasi
iletisime odaklanan bir tekniktir” (Balci, 2011, s.175)

OMYT ile ilgili yapiimis tezlere ve makalelere ghbilmek igin, 2013 yili Nisan ayinda YOK Tez Merkete, ULAKBIM'de ve
internet aracifii ile ulagilabilen elektronik dergilerde ‘gietmenlik meslgine yodnelik tutum, @retmenlik, tutum, toplum” anahtar
sOzcukleriyle tarama yapilgtir. Arastirmacilar tarafindan wdabilen calsmalar, baliklarina ve igeriklerine gére odak grup
calismasi sureci de géz oniinde bulundurularak incelgrigrietmenlik meslgine yonelik tutum konusu ginda kalan ¢cagmalar
elenmitir. Yapilan incelemeler sonucu 40 tez ve 69 makalalize dahil edilngtir. Makale ve tezler belirlenen 6lcltlere gére
argtirmacilar tarafindan ayri ayri gerlendirilmis, deserlendirilen argtirmalar argtirmacilar arasinda ¢apraz giem yapilarak
tekrar analizi yapilngive gori birligi saglanmstir.

3.5. Sinirhliklar

Bu argtirma, 2013 yili Nisan ayinda géetmenlik meslgine yonelik tutum, gretmenlik, tutum, toplum” anahtar kelimeleriyle
elektronik ortamda tam metnine slabilen OMYT ile ilgili yapilms tez ve makale camalari ile simirhdir. Cagmalarin
degerlendirilmesi belirlenen 41 6l¢ut ile sinirlanttmstir. Bu konudaki bildiriler arglirma kapsamina alinmagtir. Bu argtirmada
incelenen makale ve tezler, yontem bilimsel olaagkintili bir sekilde (6rngin, kullanilan istatisgiin uygunlygu ya da gecerlik
glvenirlige iliskin bilgi verilmesi gibi) ele alinmargtir. Bu yluzden bulgularin bu peemda dgerlendirilmesi gerekmektedir.

4. Bulgular ve Yorumlar

Bu bélimde, argirmanin amagclar dpultusunda dokiiman analiziyle toplanan verilerireigdlemeleri yapilarak elde edilen
bulgulara ve bu bulgular goultusunda yapilan yorumlara yer veriltii. Calismalar; balik, 6zet, girg/problem durumu, amac,
yéntem, bulgular, tagma, sonug, 6neriler ve kaynakga bolumlerine gorgedendiriimis ve analiz sonuclarina goére elde edilen
bulgular tablolar halinde sunulrstur. Oncelikle, OMYT ile ilgili yapilmg aragtirmalarin tiir, yil ve evren-6rneklem, gaha grubu
agisindan dalimlari incelenmj ve Tablo 2’de sunulrmtur.

Tablo 2. Tirkiye'de OMYT ile ilgili Yapilan Ara stirmalarin Tire Yillara ve Orneklem Grubuna gére Dagilimi

f
(n=109) %
Makale gg (2532
Arastirma Turi Yiksek Lisans Tezi 8 7 3
Doktora Tezi '
6 55
1997 — 2002 47 43,1
Yillar 2003 — 2008 54 49,6
2009 — 2013
Ogretmen Adaylar 89 81,7
Ogretmenler 11 10,1
Evren, Orneklem/ Cakma Grubu Lise Gsrencileri 7 6,4
Ogretmen ve @retmen Adaylari 1 0,9
Opretim Elemanlal 1 0,8

Tablo 2'de goriildgi gibi, OMYT ile ilgili incelenen ¢agmalarin % 63.3'0 makale (69), % 29.4'0 yuksek |s#ezi (32), % 7.3
doktora tezidir (8). Yapilan agarmalarin tiri ile ilgili yGizdeler incelenginde, bu konuda en ¢ok makale turiindesqad yapildgi
g0ze carpmaktadir. Lisansusti tezlerin buyik bokiimge yuksek lisans tezleri gturmaktadir.

OMYT ile ilgili yapilan argtirmalar tarihlerine gore incelergiinde, argtirmalarin % 5.5'inin (6) 1997-2002 yillari arasmd
43.1'inin (47) 2003-2008 yillar arasinda ve % 4€rm6n (54) 2009-2013 yillar arasinda yaptidgorilmektedir. OMYT ile ilgili
calismalar taranirken ugdan calgmalar icinde 1984 yilina ait ¢ginalar olmasina gmnen, tam metnine wdamayan ve igerikleri
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incelendginde konusu OMYT konusundan farkli olan galalar elendiinde, ilk ulgilan calsmalarin 1997 yilina ait oldw
gorulmistur. Elde edilen bulgulara gore, 1997-2002 yillarasinda yapilan canalarin sonraki yillara gére daha az @du
belirlenmitir. Bu konuda, son on yilda yapilan giramalarin ise biylk agtigosterd§i gorilmektedir.

OMYT ile ilgili yapilan argtirmalar evren, érneklem ve gaha gruplarina goére incelergtide; aratirmalarin % 81.7’sinin (89)
Ogretmen adaylari, % 10.1'iningtetmenler, % 6.4'Unungenciler, % 0.9'unun (1) @etmen ve gretmen adaylari, % 0.9'unun (1)
ise @retim elemanlari ile gercelgirildi gi gérilmektedir. Aratirmalarin biyiik dlclide @etmen adaylariyla gercekteildi gi ve
Ogretim elemanlariyla ¢ok az ¢ainanin bulundgu dikkat cekmektedir.

OMYT ile ilgili yapilan aratirmalar, ele aldiklari digskenler agisindan incelergiinde, aratirmalarda en gok cinsiyet ve boliim
desiskenlerinin incelendii belirlenmistir. incelenen ¢aymalardan makalelerin % 29'unun (20/69), tezleria % 10'unun (4/40)
tutum Olcei gelistirme calsmasi oldgu gortlmitir. Yapilan cagmalarin alana 6zel olanlarina bakgehida ise tezlerin % 55’inin
(22/40) ve makalelerin % 47.8'inin (33/69) bellir @lan &retmenlgine (Matematik @retmenlii, Mizik égretmenlii vb.) 6zgi
calismalar oldgu gorilmitir. Calsmalar baliklarina ve 6zet kisimlarina gore dezddendiriimis ve elde edilen bulgular Tablo 3'te
sunulmutur.

Tablo 3 incelendgiinde, OMYT ile ilgili yapilan tezlerden 40 tezinnaminin bgiginin argtirmanin konusunu, alanini ve
degiskenlerini agik olarak belirtsi gorilmektedir. Makalelerin % 92.8'inin (64) Pezinin argtirmanin konusunu, alanini ve
desiskenlerini acik olarak belirtsi; % 7.2’sinin (5) ise kismen belirgii goriilmektedir. OMYT ile ilgili yapilan tez ¢gmalarinin %
37.5’inin (15) baliginda gereksiz terim ya da deyimlerden kacirghem % 62.5’inin (25) kismen kaginifgi gérilmektedir.
Makalelerden ise % 75.4'Uniun (52)sb&inda gereksiz terim ya da deyimlerden kagimglréh 17.4'Uniin (12) b ginda gereksiz
terim ya da deyimlerden kismen kacingim Makalelerde tezlere kiyasla daha ylksek bémta gereksiz terim ya da deyimlerden
kaciniims olmasi makalelerin yayimgamasindaki kelime sinirlandirmalarindan kaynakjastabilir.

Tablo 3. Tirkiye'de OMYT ile ilgili Yapilan Ara stirmalarin Basliklarinin ve Ozetlerinin Degerlendirilmesi

Tez Makale
f % f %
(n=40) (n=69)

Bagslik, arastirmanin Belirtmiyor - - - -
konusunu, alaninive  Kismen Belirtiyor - - 5 7,2
degiskenlerini agik Belirtiyor 40 100,0 64 92,8

Bashik olarak;

Kaciniimamg - - 5 7,2
Baglikta gereksiz terim ya Kismen Kaginilmy 25 62,5 12 17,4
da deyimlerden; Kaginiims 15 375 52 75,4
Amag ifade: Edilmems o 1 2,5 2 2,9
’ Kismen Edilmg 1 2,5 9 13,0
Edilmis 38 95,0 58 84,1
2 Belirtiimemis 3 75 6 8,7
Evrﬁgtll“(r)nrg?;rbm / Klsrngn .Belirtilmis - - 2 2,9
' Belirtilmis 37 92,t 61 88,4
Veri toplama araclar; Belirtilmemi§ o 5 12,5 15 21,7
’ Kismen Belirtilmi - - 6 8,7
Belirtilmis 35 87,k 48 69,€
Arastirma yontemi: Belirtilmemi§ o 29 72,5 51 73,9

’ Kismen Belirtilmi 1 2,5 - -
Belirtilmis 1C 25,C 18 26,1
Temel bulgular; Belirtilmemi§ o 3 75 4 5,8

' Kismen Belirtilmi - - - -
Belirtilmis 37 92.t 65 94,2
) Temel yorumlar: Ozetlenmenyi 33 82,5 67 97.1

Ozet ’ Kismen Ozetlenmgi 4 10,0 - -
Ozetlenmj 3 7.5 2 2,8
Arastirma konusuyla Belirtiimemis 12 30,0 2 29
ilgili 6nemli anahtar Kismen Belirtilmi - - 1 1,4
sozclkler Belirtilmis 28 70,C 66 95,7
Ozetiningilizcesine; ver Verilmems L 2,5 2 2.9

’ Kismen Yer Verilmg - - - -
Yer Verilmis 3¢ 97,k 67 97,1

Tablo 3'de goriildgii gibi, OMYT ile ilgili yapilan tezlerin % 95'indé38) amacin ifade edilgli, % 92.5'inde (37) evren, drneklem
veya katilmcilarin belirtildii, % 87.5’'inde (35) veri toplama araclarinin bdbiitzi, % 92'sinde (37) temel bulgularin belirtifij %
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70’inde (28) anahtar sozciklere yer vegildi% 97.5'inde (39)ingilizce 6zetin bulundiu belirlenmitir. Incelenen tezlerin %
72.5'inin (29) 6zet kisimlarinda atama yonteminin belirtiimegi ve % 82.5’inde (33) ise temel yorumlarin &zetlemulii
gorilmektedir.

OMYT ile ilgili yapilan makale cagmalarinin 6zet kisimlari ele aligehda ise, % 84.1'inde (58) amacin ifade edildlo 88.4'inde
(61) evren, érneklem veya katilimcilarin beliritfid % 69.6'sinda (48) veri toplama aragclarinin kigdiigi, % 94.2'sinde (65) temel
bulgularin belirtildgi, % 95.7’sinde (66) anahtar sozciiklere yer vefild¥ 97.1'inde (67)ingilizce 6zetin bulundgu seklinde
deserlendirilmistir. Incelenen makalelerin % 73.9’'unda (51) 6zet kisimtir argtirma yonteminin belirtimedi ve % 97.1'inde
(67) ise temel yorumlarin 6zetlenmgidgorilmektedir. Bu bulgulara gore, hem tez hemnagkalelerin yaridan fazlasinin 6zet
bélimlerinde argtirma yontemine ve temel yorumlara yer verilng@didylenebilir. Buna, 6zet kisimlarinda kelime gihginin
olmasinin neden olgu disunilebilir. Calsmalarda buyik oranda agtama yonteminin belirtiimemesi, veri toplama araci
belirtildiginden gerekli gérilmemide olabilir. Bununla birlikte tezlerin % 30’undaahtar kelimelerin yer almiyor olmasi dikkat
¢ekicidir. Bu durum, tez yazim ydnergelerinin efigére gore dgsmesinden kaynaklangolabilir. Arastirmalar, girg/problem
durumu agisindan incelengnie elde edilen analiz sonuglari Tablo 4'te sungtonu

Tablo 4. Tirkiye’de OMYT ile ilgili Yapilan Ara stirmalarin Giri s/ Problem Durumu ve Amagc Bolimii Agisindan
Degerlendiriimesi

Tez Makale
f f
=40 2  (n=69) %
Problem genelden 6zele g Edilmemi 1 2,5 3 43
mantiksal bir bicimde ifade; Kismen Edilm§ 6 15,0 20 29,0
Edilmis 33 82,5 46 66,7
Problem durumunda argtirma Belirtiimemis 1 2,5 3 4,3
kapsamina giren bitin Kismen Belirtilmi 34 85,0 24 34,8
degiskenler; Belirtilmis 5 12,5 42 60,9
Problemin ifade edilmesinde Yararlaniimany - - 1 1,4
kaynaklardan; Kismen Yararlanilngi 1 2,5 5 7,2
Girig/Problem 3¢ 97,k 63 91,4
Durumu Problemin ifade edilmesinde Getirilmemi - - 7 10,1
birbiriyle ili skili kaynaklar bir Kismen Getirilm 2 50 10 14,5
araya, Getirilmis 38 95,C 52 75,4
Arastirmanin énemi; Aciklanmamg 3 7,5 17 24,6
Kismen Agiklanmy 2 5,0 13 18,9
Aciklanms 35 87,5 39 56,5
Aragtirmanin gereksinimi; Aciklanmamg 33 82,5 41 59,5
Kismen Agiklanmy 5 12,5 7 10,1
Aciklanms 2 5,0 21 30,4
Arastirma kapsamina giren Belirtilmemis - - 1 14
degiskenler; Kismen Belirtilmiy - - 5 7,2
Belirtilmig 40 100 63 91,4
Amacin ifadesi Denenceler /alt Belirtiimemis 4 10,0 17 24,6
problemler/argtirma sorulari Kismen Belirtilmig - - 2 29
amaca uygun olarak; Belirtilmis 36 90,0 50 72,5

Tablo 4 incelendiinde, OMYT ile ilgili yapilan tezlerin % 82.5'ind@3) problemin genelden 6zelego mantiksal bisekilde ifade
edildigi, % 97.5'inde (39) problemin ifade edilmesinde kallardan kapsamli biekilde yararlanildii, % 95’inde (38) problemin
ifade edilmesinde birbirleriyle gkili kaynaklarin bir araya getirilgi ve % 87.5'inde (35) asairmanin éneminin agiklangi
gorulmektedir. Dger yandan, tezlerin % 85'inde (34) strema kapsamina giren gigkenlerin kismen belirtildii ve % 82.5'inde (33)
arastirma gereksiniminin agiklanmagibelirlenmitir.

OMYT ile ilgili makalelerin % 66.7'sinde (46) prathin genelden ézele g mantiksal bisekilde ifade edildii, % 60.9’'unda (42)
problem durumunda arma kapsamina giren gigkenlerin belirtildgi, % 91.4'Gnde (63) problemin ifade edilmesinde
kaynaklardan kapsamli bjekilde yararlanildii, % 75.4’inde (52) problemin ifade edilmesindeblvieriyle iliskili kaynaklarin bir
araya getirildgi ve % 56.5'inde (39) agirmanin 6neminin aciklangh gériilmektedir. Dier yandan, % 59.5’inde (41) atama
gereksiniminin agiklanmagh gorilmitar.

Yapilan ¢amalarin girg/problem durumu boélumleri inceleriitnde, tezlerde agaairma kapsamina giren bitingigkenlerin tam

olarak belirtimemj olmasi ve hem tez hem de makalelerdgtamaa gereksiniminin biyuk oranda belirtiimaenglmasi oldukca
dikkat cekicidir. Buna karn, argtirmalarin biyik ¢gunlugunda sadece atamanin dnemine yer verilgi gorulmastir.
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Tablo 4 incelendiinde, OMYT ile ilgili yapilan tezlerin tamaminin@ makalelerin ise % 91.4’tinuin (63) amag ifadesjradatirma
kapsamina giren d@akenlerin her birisinin belirtildii gdralmistir. Denenceler, alt problemler ve girema sorularinin amaca
uygunluyzu incelendginde; tezlerin % 90'inin (36) ve makalelerin % Ymin (50) uygun oldgu goérilmitiur. Makalelerin %
27.5’inde alt amaclarin belirtimegiya da kismen belirtili olmasiolumsuz bir durumdur. Asarmalarda amaclarin acik bir
bicimde belirlenmesi agarmanin acik ve angdir olmasini sglamak icin 6nem tamaktadir. Alt amaclarin belirtiimesi bulgularin
buna gore ortaya konulmasi ve sonuclarin ifaderesil agisindan da gereklidir.

Arastirmalar daha sonra, yontem bélumleri agisindaelé@msni ve elde edilen bulgular Tablo 5'te sunuktur. OMYT ile ilgili
yapilan tezlerin % 87.5'inde (35) atmma modelinin, amaciyla kili olarak aciklandil, tezlerin tamaminda evren, drneklem,
¢alsma grubu 6zelliklerinin belirtildii, % 90'inda (36) verilerin analizinde kullanilastatistiksel ydntem ve tekniklerin aciklagdi
ve % 95'inde (38) veri toplama araci 6zellikleriragiklandgl gériilmektedir. Dier taraftan, tezlerin % 53.5'inde (23) érneklem
secim teknginin agiklanmadii belirlenmitir.

Tablo 5. Tirkiye'de OMYT ile ilgili Yapilan Ara stirmalarin Yéntem Bolumii Acisindan Deserlendirilmesi

Tez Makale
Yontem f f

(n=40) % (n=69) %
Aciklanmamg 3 7,5 17 24,6
Arastirma modeli, amaciyla ikkili olarak; ~ Kismen Agiklanmy 2 5,0 20 29,0
Aciklanms 35 87.F 32 46,4

. Belirtiimemi - - - -
Evren/orneklem/galg_ma I Kismen Belisrtilms - - 4 5,8
grubu/katihmcilarin ézellikleri; Belirtilmis 4C 100,( 65 94.2
Orneklem alinmgsa 6rneklem segim Aciklanmamg 23 575 49 710
teknigi: Kismen Aciklanmy 3 7,5 2 2,9
’ Aciklanms 14 35,C 18 26,1
S . Aciklanmamg - - 1 1,4
e iy, Kmen Ackianmy T R S
’ Aciklanms 3€ 90,C 62 89,¢

Aciklanmamg 1 2,5 - -
Veri toplama araglarinin 6zellikleri; Kismen Aciklanmy 1 2,5 4 5,8
Aciklanms 38 95,0 65 94,2
Veri toplama siireci Aciklanmamg 12 30,0 31 449
Kismen Aciklanmy 11 27,5 6 8,7
Aciklanms 17 42,5 32 46,4

Tablo 5 incelendiinde, OMYT ile ilgili makalelerin % 46.4'iinde (32yatirma modelinin, amaciyla gkili olarak aciklandii; %
94.2'sinde (65) evren, 6rneklem, gaha grubu 6zelliklerinin belirtildii; % 89.9'unda (62) verilerin analizinde kullanilatatistiksel
yontem ve tekniklerin acgiklangli ve % 94.2’sinde (65) veri toplama araci 6zellikien agiklandgl gorilmektedir. Buna kanik,
makalelerin % 71’inde (49) 6rneklem secim tegdmin aciklanmadii belirlenmitir. Arastirmada ele alinan ¢amalarin veri toplama
sureclerine bakilganda; tezlerin % 42.5’inde (17) veri toplama sumétiaciklandgl, % 30'unda (12) acgiklanmagl) % 27.5'inde
(11) kismen aciklangh gorulmistir. Makalelerin ise % 44.9'unda (31) veri toplammidreci aciklanng; % 46.4'Unde (32) ise
aciklanmamytir.

Arastirmalarin yontem bolumlerinde kullanilan modeli@ wedeninin belirtimesi hem gtama yénteminin dgru belirlenmesi hem

de daha sonra yapilacak granalara 6rnek olabilmesi igin 6nemsitmaktadir.incelenen makalelerin yarisindan fazlasinda buna
dikkat edilmedgi ve argtirmalarin bu yoénleri ile eksik kalgh sdylenebilir. Orneklem secim telgnive veri toplama siireci de ayni
nedenlerle yontem kisminda daha titizlikle eleralsi gereken bélimlerdir. Hem makalelerin hem deetie buyuk ¢gunlugunda
buna dikkat edilmegi soylenebilir. Tablo 6’da asarmalar bulgular bélimi agisindan incelefdde elde edilen analiz sonuclar
verilmistir.
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Tablo 6. Tirkiye’de OMYT ile ilgili Yapilan Ara stirmalarin Bulgular Bélimil Acisindan Degerlendirilmesi

Tez Makale
Bulgular f % f %
(n=40) (n=69)
. Aciklanmamg - - 1 1,4
corusunaldenenceye fiin: Kismen Agikianmy - - 4 58
e $kin, Aciklanms 40 100,( 64 92¢
. C Sunulmany - - 1 14
Bulgular, cizelgeler bigciminde; Kismen Sunulmgi ) ) 1 14
Sunulmug 40 100,( 67 97,2
. Lo Aciklanmamg - - 1 14
Her bir ¢izelge metin iginde; Kismen Aciklanmy ) ) 1 14
Aciklanms 40 100,( 67 97,2

Tablo 6 incelendiinde, OMYT ile ilgili yapilan tezlerin tamamindaQ} her bir arstirma sorusuna/denenceysskin aciklama
yapildgi, bulgularin gizelgeler bigiminde sunulgluve her bir gizelgenin metin icinde aciklagidgortlmistiir. Makalelerin ise %
92.8'inde (64) her bir agaarma sorusuna/denenceyeskin aciklama yapildn, % 97.2'sinde (67) bulgularin gizelgeler bigiménd
sunuldgu ve % 97.2'sinde (67) her bir gizelgenin metimag agiklandy gorilmistiir. incelenen tezlerin tamaminda ve makalelerin
ise buyik ¢gunlugunda bulgular bélimiinin iyi bjekilde ele alindii yorumu yapilabilir.

Arastirmalar tartgma/yorum bélumleri agisindan incelenerek elde adinaliz sonuclan Tablo 7'de verilgtir. Tablo 7

incelendginde, OMYT ile ilgili yapilan tezlerin % 85’inde 43 her bir bulguya ikkin yeterli agiklama yapil@i, % 97.5'inde (39)
yorumlamalarin bulgulara uygun olgly tamaminda bulgularin kuramsal ve uygulamafudgularinin tartuldigi, % 60’inda (24)
her bir bulgunun b&a aratirmalarda elde edilen benzer bulgularlasidastinidigi ve % 82.5’inde (33) agirma sinirliliklarinin
tartisildig gériilmektedir. OMYT ile ilgili makalelerin % 75inde (52) her bir bulguya kin yeterli agiklama yapilgi, %

84.1'inde (58) yorumlamalarin bulgulara uygun @du% 63.8'inde (44) bulgularin kuramsal ve uygulardagurgularinin kismen
tartisildigl, % 66.7’sinde (46) her bir bulgununska argtirmalarda elde edilen benzer bulgularlaskagtirildigl fakat % 78.3'Unde
(54) aratirma sinirhliklarinin yer almagh gérilmektedir.

Tablo 7. Tirkiye’de OMYT ile ilgili Yapilan Ara stirmalarin Tarti sma/Yorum Béliimii Acisindan Deerlendiriimesi

Tez Makale
Tartisma/Yorum f % f %
(n=40) (n=69)

Yapilmams - - 3 4,3

Her bir bulguya iliskin yeterli agiklama; Kismen Yapilmy 6 15,0 14 20,3
Yapilmis 34 85,0 52 75,4

Uygun deil - - 4 5,8

Yorumlamalar bulgulara; Kismen Uygun 1 25 7 10,1
Uygun 39 97,5 58 84,1

Her bir bulgunun kuramsal ve -Iz?gﬁtlelnm'?'r;rgllmls 411431 égg
uygulamali dgurgular; Tartisiimis 40 100,0 12 17,4
Her bir pulgu, baska arastirmalarda ﬁgﬂ:ﬁt'}gﬁﬁg}ﬁ”mls 124 ?,’5560 12 1:312
elde edilen benzer bulgularla; Kargilastiriimis oa 60.0 16 667
. Tartisiimamis 6 15,0 54 78,3

Arastirmanin sinirhliklarr; Kismen Targilmis 1 25 3 43
Tartisiimig 33 82,5 12 17,4

Yapilan makale caijmalari incelendiinde buytk ¢cgunlugunda her bir bulguya #kin kuramsal ve uygulamali gargularin tam
olarak ele alinmagdi ve sinirlliklara da yer verilmegli dikkat cekmektedir. Tezlerin yakié Ugte birinde her bir bulgunun benzer
aragtirma bulgulanyla kanlastirlmamasi da 6nemli bir eksiklik olarak goérilébilBununla birlikte, tezlerin ger kisimlari
makalelere gbre daha yeterli gortilmektedir.

Arastirmalar sonu¢ ve oneriler bolumleri acisindan liewerek elde edilen analiz sonuglari Tablo 8'deilwestir. Tablo 8

incelendginde, OMYT ile ilgili yapilan tezlerin tamamindaragglarin amaglarla gkili olarak ifade edildgi, arastirma sonuglari
dogrultusunda 6neriler sunuldu ve sunulan 6nerilerin uygulamaya yonelik @dwdrilmektedir. Buna kautik tezlerin sadece %
47.5'inde (19) argiirmacilara yonelik éneriler sunulgtur. OMYT ile ilgili makalelerin % 91.3'linde (63)osuglarin amaglarla
iliskili olarak ifade edildéi, % 82.6'sinda (57) asarma sonuclari dgrultusunda 6neriler sunuldu, % 76.8’inde (53) sunulan
Onerilerin uygulamaya yonelik olgu ve % 56.5’inde (39) Onerilerin gtamacilara yonelik sunuldw belirlenmgtir. Sonug ve

Oneriler bélumleri incelendinde, aratirmalarin yaklaik tgte birlik bir kisminda asarmacilara yonelik énerilerin bulunmagl

gorulmektedir. Bu da agarmalarin, bu konuda yeni ¢ginalarin gelitiriimesine yeterincesik tutamadg seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 8. Tirkiye'de OMYT ile ilgili Yapilan Ara stirmalarin Sonug ve Oneriler ile Kaynakga Boliimleri Agisindan
Degerlendiriimesi

Tez Makale
n (40) % n (69) %
Sonuglar amaglarla ilgkili Edilmemi - - 4 5,8
olarak ifade; Kismen Edilmg - - 2 2,9
Edilmig 40 100,( 63 91,2
Aragstirma sonuglari Sunuimarmy ) ) 6 8.7
daogrultusunda 6neriler; Kismen Sunulmy N y 6 8.7
L ’ Sunulmu 40 100,( 57 82,
Sonug ve Oneriler

Oneriler, uygulamaya yonelik; Sunulmarny ) ) 11 16,0
! ' Kismen Sunulmgi - - 5 7,2
Sunulmu 40 100,( 53 76,€
Oneriler, arastirmacilara Sunulmany 13 325 28 406
P Kismen Sunulmg 8 20,0 2 2.9
yonelik; Sunulmy 19 475 39 56,5
Konuyla ilgi yurt ici Yararlaniimany - - 2 29

kaynaklardan: Kismen Yararlanilngi

' Yararlaniims - - - -

40 100,0 67 97,1
I Yararlaniimany 4 10,0 16 23,2

lfg;:gll(?a'rlg;#rt dsi Kismen Yararlanilngi
Kavnakea ' Yararlanilmg - - 1 1,4
ynaKe 36 90, 52 754
. . Dizilmemis 1 25 7 10,1
Kaynaklar alfabetik sirada; Kismen Dizilmi ! 4 58
Dizilmis 39 97k 58 84,1
Metin icinde yer alan tim Yer Almams - - 4 5,8
kaynaklar kaynakcada; Kismen Yer Almg - - 1 14
Yer Almig 40 100,( 64 92,6

Tablo 8'de belirtildgi gibi, OMYT ile ilgili yapilan tezlerin tamamindkonuyla ilgili yurt ici kaynaklardan yararlanifgive konuyla
ilgili tum kaynaklarin metin iginde yer algligoralmitir. Ayrica % 90'inda (36) konuyla ilgili yurt glikaynaklardan yararlanilgi

ve % 97.5'inde (39) kaynaklarin alfabetik siradaildigi belirlenmitir. OMYT ile ilgili yapilan makalelerin % 97.1'inel (67)
konuyla ilgili yurt i¢i kaynaklardan yararlaniigll % 75.4’Unde (52) konuyla ilgili yurt gl kaynaklardan yararlanilgl, % 84.1'inde
(58) kaynaklarin alfabetik sirada dizigdive % 92.8'inde (64) konuyla ilgili tim kaynaklarmetin icinde yer alg gordimistir.

Kaynakca kisimlari incelenginde, makalelerin yakigk % 25'inde yabanci kaynaklardan yararlaniimandikkat cekmektedir.
Makalelerin yaklaik dortte birinin Tirkiye dandaki alanyazindan yararlanmamasi bytaraalarin Turkiye dyindaki calgmalarla
ili skilendirilememesine ve dar bir ¢cercevede kaldeklinde yorumlanabilir.

5. Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu argtirmada, Tirkiye'de OMYT ile ilgili 1984-2013 yilta arasinda yapilmpitez ve makale cgmalarinin; tir, yil ve konu
acisindan dalimlari ile caitli boyutlar belirlenen élciitlere gore gerlendirilmitir. Incelenen aggirmalarin biiyiik ¢gunlugunu
makaleler olgturmaktadir. Bu konuda yapilan yiiksek lisans téalermakalelere gore, doktora tezlerinin daha gadsaoldgu
gorulmektedir. Bunun bir nedeni, amamacilarin, bu konunun yeterince ¢dmis oldugunu ve orijinallgini yitirdigini
distiinmelerinden kaynaklangiolabilir. Ancak, dgisen teknolojik ve toplumsal kallar ile &gretmen gitimi programlari,
ogretmenlik meslgine yonelik tutumlari ve dolayisiylagietmen davraslarini etkileyebilir ve dgistirebilir. Palmer’in (2001) de
belirttigi gibi, 6gretim elemanlarinin kilik 6zellikleri, kullandiklar @retim stratejileri ve dsal etmenler tutumlarin olumlu ya da
olumsuz yénde galinesinde etkili olabilecek temel etkenlerdir. Busigkenlerin OMYT nasil etkilegiinin cok yonlii ve kapsaml
bir bicimde arstiriimasi @retmen gitiminin niteliginin gelistiriimesine katki sglayabilir.

Turkiye'de OMYT konusunda yapilan gahalarin 2003 yilindan sonra, son yillarda bilyilk aysterdgi ve calsmalarin énemli bir
kisminin @retmen adaylari ile yapilgh belirlenmitir. Bu da, @&retmenlik meslgine yonelik tutumlarin geitiriimesine hizmet

oncesi @retmen gitiminde daha fazla 6nem verilghi dusiindiirmektedir. Bir derse veya programaskagelistirilen tutumun

basarinin % 25'ini yordady (Bloom, 1998) dikkate alinginda, OMYT un geljtiriimesi 6gretmen adaylarinin karilarini artirmak
acisindan da 6nemstenaktadir. Aragtirmalarin daha ¢ok @etmen adaylariyla yapilmasininska bir nedeni de agarmacilarin,

egitim fakiltesi @Erencilerine Universite iginde kolayca gadilmeleri olabilir. Ancak, ¢gtli alanlardaki @retmenlerin @retmenlik

meslegine ydnelik tutumlarinin ve bu tutumlari etkileyetkenlerin neler oldgunu belirleyecek bda argtirmalara da gereksinim
vardir. Orngin, tutumlari etkileyen dgskenlerden birisinin dgerler oldgu belirtiimektedir (Aydinay-Satan, 2014).gf@tmen

adaylarinin ve gretmenlerin dgerlerinin ve dgerlerin kazandirimasinin OMYT'a etkisi incelenébil
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Incelenen tezlerin tamamininsblarinda aratirmanin konusu, alani ve glgkenleri agikca belirtiimekte fakat cginalarin énemli

bir kisminda gereksiz terimler yer almaktadir. granalarin baliklarinda gereksiz terimlerden kaginiimasi velidarin calsmalari
daha iyi tanitmalari gerekmektedir. Ayrica, hemdrsa hem de makalelerin biylik kisminin ézetlerirdatirma ydnteminin ve
temel yorumlarin yer almamasi ve tezlerin yaikaiicte birinde anahtar sozciklere yer veriimenuikkat cekmektedir. Ozet
kisminda cadmalarla ilgili yeterince bilgiler verilmemesi de Iganalarin iyi anlailamamasina neden olmaktadir. Bu nedenle,
Ozetlerde, ¢cagmanin yontemine ve temel yorumlara, 6zet sonundarddtar sozciklere yer veriimesi gekitlelerin ¢alsmaya
ulasabilmelerine, 6n bilgiler edinmelerine ve gatanin daha iyi anf@masina katki getirebilir.

Incelenen makalelerin 6nemli bir kisminin gibolimlerinde problem genelden 6zelegdop mantiksal birsekilde ifade
edilmemektedir. Tezlerin biyuk bir kismindagirana kapsamina giren gigkenlerin tamaminin belirtiimemiolmasi ilgi ¢ekicidir.
Arastirmanin  6nemine tezlerin tamaminda yer veriimektmakalelerin ise vyakigk yarisinda asgirmanin 6neminden
bahsedilmemektedir. Cainalarin ¢@gunun girg bdlimlerinde argirma gereksiniminin yer almag gorilmektedir. Oysa
argtirmalarin girg bélimlerinde, argirmanin kuramsal temeli, ¢cgitnaya neden gereksinim duyufiuve yapilacak ¢aimanin
alana ne gibi katkisinin olagaaratirmaya konu olan tim ggkenlerle birlikte ele alinarak agiklanmalidir. Bgildamalardan sonra
da amacin agik bir bicimde ifade edilmesi beklertedik. Calgsmalarin biyik ¢gunlugunda amag ve alt amaglar ayrislidar
halinde dgil, giris boliminin sonunda yer almaktadir. Ancak, tezléigldik dlclide belirtildii halde, makalelerin lgcte birinde alt
amaclarin acik bigekilde belirtiimems ya da kismen belirtiigiolmasi énemli bir eksiklik olarak gorilebilir. Tuaratirmalarda
ogretmenlik meslgine yonelik tutum hangi dgskenlerle ilskili olarak ele alinip arguirilmak isteniyorsa amag ve alt amagclarda agik
secik ifade edilmelidir.

Incelenen cagmalarda 6rneklem veya caha grubunun ozellikleri, kullanilan istatistiksebntem ve teknikler, veri toplama
araclarinin ozellikleri yeterince belirtiimektediBuna kagilik, makalelerin yarisindan fazlasinda, kullanimgtirma modelinin
amag ile ilgkisinin ifade edilmemesi giderilmesi gereken bisigkk olarak gortlmektedir. Ayrica, hem tez hem mhakalelerin
blylk bir kisminda érneklem sec¢im tekinve veri toplama sireci hakkinda agiklama yapil@abdelirlenmitir. Oysa Yilmaz ve
Altinkurt'un (2012) da belirttli gibi, argtirmalarin ydéntem bdéliminde “neyin, nasil yapifanan” ayrintili bir sekilde yazilmasi
gerekmektedir. Bu anlamda, gihamalar raporlgtirilirken érneklem secim tekgii ve veri toplama slirecinin tam ve eksiksiz olarak
arastirma raporunda yer almasi giiamanin nasil yapilgina acgiklik getirmek ve sonraki ataimalara kilavuzluk etmek agisindan
onemlidir. Calgmalarin blyik ¢gunlugunda drneklemlerin evreni temsil gliciiniin yetemhatigl gérilmektedir. Yapilan ¢agmalar
sonucunda Orneklemden elde edilen bulgularin evgemellenec@ disindldiginde, drneklemin yansiz olarak secilmesi ve evreni
temsil etme 6zelfiinin olmasi 6nem tamaktadir (Yilmaz ve Altinkurt, 2012).

Incelenen ¢aymalarin bilyik ¢gunlugunda bulgular agiklanmaktadir. Gahalarin bazilarinin tagima, yorum, sonug ve oneriler
kisimlarinin birlikte ya da ayr ayri ele aligdgoérilmis ve bu boélimler ele alingh sekilde deerlendirilmistir. Yapilan makalelerin
blyilk bir kisminda bulgularin kuramsal ve uygulardagurgularinin tartiimamasi, hem tez hem makalelerde elde edilen asigu
yapilan bgka calsmalarla kagilastirimamasi énemli bir eksiklik olarak gorilmektedi Bu aratirmada, tezlere gére 6zellikle
makalelerde daha fazla eksiklikler saptagimiBu durum, tezlerin bir dasman rehberliinde, siirekli dgerlendirilerek yazilmasi ve
daha sonra, tez jurisinin gerlendirmesinden gecmesine &ak; makalelerin, argtirmaci tarafindan yazildiktan sonra sadece hakem
surecinde dgerlendiriimesinden; hakemsiz dergilerde ise, bgedendirmenin de olmamasindan kaynaklanofabilir.

Incelenen argirmalarin énemli bir kisminda atamacilara yonelik 6neriler bulunmamaktadir. Buwiu benzesekilde, daha 6nce
yapilan bgka bir calsmada da gortlmektedir (Yilmaz, DeghoOrhun, KiligSahin ve Bahar, 2010). Asarmacilara yonelik
Onerilere yer verilmesi bundan sonra yapilacaksigelara yol gostermesi acisindan dikkat edilmesglgan noktalardandir. Ayrica,
calismalarin kaynakga bolimleri genel olarak yeterli akha birlikte, makalelerin dértte birlik bir kismda Tirkiye dgindaki
kaynaklardan pek yararlaniimagim. Oysa makalelerde bu kaynaklardan da yarart@sinda yarar vardir. Bdylece yapilan
calismalar, sadece Tirkiye'deki gk diger tlkelerdeki ¢cagmalarla da ilkilendirilebilir.

Sonug olarak, OMYT ile ilgili tezlerde ve dzellikide makalelerde; amaglarin, alt amaglarin ve yorigétamlerinin daha agik ve
anlasilir bir bicimde ifade edilmesi; agarmalarin bulgularinin ve sonuglarinin da amaaglave dger aratirma bulgulariyla
ili skilendirilmesi gerekmektedir. Agarmalarin girg, amag, yontem, bulgular ve sonu¢ kisimlari bilime@gtirma yontemlerine
uygun, daha sistematik ve agik bir bigcimde yaziichal Arastirma sirecinin nasil gstigi ayrintili bir sekilde ¢alsma raporlarinda
yer almalidir. Cakmalar, okuyanlarin aklinda herhangi bir soru bmmakacak ya da ayni gtamay tekrarlamak isteyenlerin bitin
ayrintilar gorebilecs, drnek alabilecg sekilde raporlatiniimahdir.

Arastirmada OMYT ile ilgili incelenen makalelerin tiineiditér ve hakem sirecinden gegnmriakaleler ya da kabul edilip Ulusal Tez
Merkezi'nde yayinlanngitezlerdir. Makale ve tezlerde eksikliklerin olmagapilmakta olan ya da yapilacak ginanalarda daha titiz
olunmasi gerekgine isaret etmektedir. Turkiye’deki OMYT ile ilgili asarmalarin nicel arfina paralel olarak nitedinin de artmasi
icin, makale ve tezlerin yazimlarinda vesddendirmelerinde daha 6zenli olunmasi gerekmektedi

Bu calsmaya benzer meta gerlendirme argirmalarinin belirli zaman araliklariyla tekrarlaasn ilgili alandaki gefimi ve
egilimleri gostermesi acisindan yarargkyabilir. Bu aratirmada meta drlendirmesi yapilan OMYT ile ilgili agarmalarin
gelecek argtirmalarda meta-analitik incelemesi gercatitdebilir. Ayrica gelecekte, uluslararasi dergde yayinlanan OMYT ile
ilgili makaleleri ele alan ya da bu makaleler ilarKiye’deki makaleleri kaulastiran meta analiz ¢gmalari da yapilarak bu alana
katki sglanabilir.
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