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Orta Gelir Tuzag:: Ust Orta Gelirli Ulkeler Uzerine Panel

Veri Analizi

Middle Income Trap: Panel Data Analysis on Upper Middle Income Countries

Eda BOZKURT,' Haktan SEVINC?, Erol CAKMAK?

OZET

Galismanin amaci, secilmis bir grup Ust orta gelirli
Ulke 6rnegi lzerinden, yakinsama ve panel veri
analizleriyle 1982-2012 doénemi icin orta gelir
tuzaginin gerceklesme ihtimali ve bu durumdan
kacinmada etkili olabilen sosyal ve ekonomik
gostergelerin  ortaya  konulmasidir.  Kosulsuz
yakinsama analizleri, ilgili Glke grubunun baslangi¢
kisi basina diisen gelir diizeylerinin stire¢ boyunca
artirmis olduklarini ortaya koymustur. Birim kok
analizine dayali yakinsama analizleri ile Ulkelerin
bireysel performanslari arastiriimis, bunlardan
15'inin ylksek gelirli Glkelere yakinsarken, kalan
13 Ulkenin iraksadiklari belirlenmistir. Panel veri
sonuglarl ise sadece iraksayan (Ulkelerin degil
ayni zamanda Tirkiye'nin de icinde bulundugu
yakinsayan ulkelerin yapisal donisim strecine
ayak uyduramadiklar takdirde orta gelir tuzagina
takilma ihtimalinin yiksek oldugunu gostermistir.
Arastirma sonuglar, bu durumun tek bagsina
Ulkelerin kisi basina dusen gelirindeki nicel artisa
degil, ayni zamanda ekonomilerdeki yapisal
degisiklik duizeyine bagh oldugu sonucunu ortaya
koymustur.

Anahtar Kelimeler: Orta Gelir Tuzagi, Yakinsama
Hipotezi, Panel Veri Analizi

GiRiS

Diinya ekonomisinin son yarim yuzyilh boyunca
orta gelirli Glke grubunda bulunan Ulkelerin ¢ok az
yiiksek gelirli tilke grubuna yiikselebilmistir. Ulkelerin
uzun bir slre zarfinda orta gelir kategorisinde
kalip ylksek gelir kategorisine gecememeleri
durumu, ekonomi literatiiriine yeni giren “orta gelir
tuzag1”(OGT) kavrami ile tanimlanmaktadir. OGT;
iktisatta temelleri acik bir sekilde ortaya konulmus
bir hipotez olmamakla birlikte, 6zellikle gelismekte
olan dUlkelerin maruz kalabilecegi tikanikliklardan
birini olusturan ve iktisat literattirinde giderek daha

ABSTRACT

The purpose of the dissertation is to put forward
the possibility of middle income trap and the
social and economic indicators to help avoid it for
a selected group of upper middle income countries
by employing convergence and panel data analyses
during the period of 1982-2012. Unconditional
convergence analysis demonstrated that initial
per capita income level of relevant country group
increased during the period. Country performances
are separately analyzed through unit root
analysis and it was shown that 15 of the countries
converged to the high income countries while the
rest 13 diverged. Panel data analyses resulted that
the possibility of middle income trap are high not
only for countries which are diverged but also
for converged ones, among which Turkey is listed
provided that those countries failed to keep up
with structural change in their economies. The
results of empirical analyses put forward that the
risk of middle income trap depends on not only the
quantitative increases in per capita income but also
the level of structural change in the economy.

Key Words: Middle Income Trap, Convergence
Hypothesis, Panel Data Analysis

fazla kabul goren bir durumdur. OGT isim olarak
arastirmacilarin karsisina yeni bir formla ¢ikmis olsa
dahi alternatif kullanimlari olan blyime yavaslamasi,
blylime yorgunlugu ve duragan blylime gibi
terimlerle iktisatcilarin asina oldugu bir konuya daha
farkl bir bakis acisi getirmektedir. OGT; disuk Ucretli
fakir tilkelere karsi standart imalat sanayi Grlinlerinde
rekabet guiclinl zayiflayan ve yenilige dayal biytyen
zengin Ulkelere gore yakinsamakta zorlanan tlkelerin
maruz kaldigi bir durumdur (World Bank, 2007;17-
18). Bu baglamda OGT'nin kuramsal kdkenleri genel
olarak Solow'un (1956) onderligindeki Neoklasik
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Blylime Teorisine  dayanmaktadir.  Neoklasik
Teori, teknoloji ve emegi sabit sayarken, sermaye
birikiminin 6niindeki en o6nemli engeli azalan
getiri oranlar olarak kabul etmektedir. Sermaye
birikimine dayali bir tGretim modeli, nihayetinde sifir
blyime ile dengelenmekte ve sonucta duragan
durum ya da OGT'nin olusumu ile karsilagiimaktadir.
Fakat sadece fiziksel sermaye birikimine dayali bir
blylme modelinin sirdurilebilir nitelikte olmadigi
artik bilinen bir gercektir, iktisadi blylime egitim
ve arastirma-gelistirmeye dayali sermaye birikimi
ile desteklenmelidir (Yeldan vd. 2012; 33). iste bu
noktada kiiresel diizeyde (lkelerin performanslariyla
ilgili olan OGT'nin anlasiimasi, dnlemler olusturulmasi
ve asiimasi tek basina gelir artisi saglamanin yaninda
gelismis Ulke olabilmenin gerekcesi haline gelmistir.
Bu baglamda OGT lizerine yapilan calismalardan
biri Aoki (2011) tarafindan gerceklestirilmistir. Dogu
Asya Ulkelerinden Cin, Japonya ve Gliney Kore'nin ele
alindigi calismada ekonomik gelismenin bes safhasi
oldugunu belirlenmistir. M-evresi (Malthusyen evre),
G-evresi (hikiimet odaklilik), K-evresi (Kuznets Evresi
ya da Lewis Evresi), H-evresi (beseri sermayeye
dayallik), PD-evresi (demografik gegis sonrasi)dir. Bu
evreler toplam istihdam edilen nifustaki ekonomik
ve demografik degisim, yapisal gecis ve toplam faktor
degisiklikleri ile hesaplanmistir. Calisma bulgularina
gore Cin bu evrelerden H-evresine donlsim
icindedir. Gliney Kore H-evresi icinde, Japonya ise PD-
evresindedir. Cin'in OGT ile ilgili kaderi H-evresin kalis
strecindeki evrilme basarisina baghdir. Clinkili beseri
sermaye faktor verimliliginin ana kaynagidir. Felipe
vd. (2012), 1950-2010 déneminde 124 llkeyi dort
gruba ayirarak tarihsel olarak gelir gecislerini, sureleri
ve buyume hizlarini arastirmislardir. Arastirmaya
gore, kisi basina diisen GSYIH (gayrisafi yurtici hasila)
2.000 dolardan az olanlar dusiik gelirli, 2.000 ile
7.250 dolar arasinda olanlar alt orta gelirli, 7.250 ile
11.750 dolar arasinda olanlar Uist orta gelirli ve 11.750
dolardan fazla olanlar yiiksek gelirli tilke grubundadir.
Ulkelerin alt orta gelir tuzagindan kurtulmasi icin kisi
basina dusen gelirin yillik en az %4,7 ve (st orta gelir
tuzagindan kag¢inmalari icin en az %3,5 blylmesi
gerekli esik degerdir. Ayrica Ulkelerin en fazla 28
yil icinde alt orta gelir grubundan ve en fazla 14 yil
icinde st orta gelir grubundan yukari ¢ikmalari
gerekmektedir. Aksi takdirde s6z konusu zaman
zarfinda gelismeyen Ulkeler OGT'ye takilmis olurlar.
Bu arastirmaya gore Tirkiye 50 sene alt orta gelir
grubunda kalmistir ve ortalama yillik biyime orani
%2,6 olmustur. Ayrica OGT'nin bir bliyime meselesi

oldugu fikrine dayali bir diger calisma Eichgreen
vd. (2013) tarafindan gerceklestirilmistir. Calismada
1957-2007 doneminde 45 ulke icin ve Chow-
Probit Testleri ile OGT analizi yapilmistir. Arastirma
bulgulari sonucunda OGT'nin 10.000-11.000 ve
15.000-16.000 dolarla iki seviyede olusabilecegi
savunulmustur. OGT'den kurtulmak icin en etkili
faktorlerin begseri sermaye ve yiksek teknolojili
Urtinlerin ihracat icindeki payinin artirilmasi oldugu
tespit edilmistir. Diger taraftan siyasal rejim yani
demokratiklesme ile yavaslama olasiigi arasinda
anlaml bir iliski saptanmistir. Aiyar vd. (2013),
OGT'nin  belirleyicilerini  1955-2009  donemini
kapsayan 11 donem icin secilmis Asya ve Latin
Amerika Ulkeleri bazinda incelemislerdir. Calismada
Probit Regresyonu, Bayesian ve Agirliklandirilmis En
Kicuk Kareler Modeli kullaniimistir. Kisi basina diisen
GSYiH yillik biiyiime oraninin kurumlar, demografi,
altyapi, makroekonomik ortam ve politikalar, Gretim
yapisi, ticaret yapisi ve diger degiskenler ile iliskisi
arastirilmisti.  OGT'de en oOnemli degiskenlerin
gayrisafi sermaye girislerindeki ani azalmalar ve
cikislar ile zayif ihracat cesitliligi oldugu belirlenmistir.
2013 yilinda gerceklestirilen bir baska calismada ise
Robertson ve Longfeng, OGT'yi stokastik ve yapisal
kirilma testleri ile incelemislerdir. Kisi basina disen
GSYiH degerlerini birim kok testlerinden Genisletilmis
Dickey-Fuller, Zivot-Andrews ve Lumsdaine ve
Papell testleri kullanarak agiklamislardir. 189 tlkenin
46'sinin orta gelirli ve 23'Unin OGT'de oldugu
sonucuna ulasmislardir. Turkiye temelli calismalardan
ise Ornegin, Yeldan vd. (2012), OGT 1siginda
Turkiye ekonomisini makro, bdlgesel ve sektorel
acidan degerlendirilmislerdir. Oncelikle biytime
muhasebesi yontemiyle toplam faktor verimlilikleri
hesaplanmistir.  Yapilan  analizler cercevesinde
Turkiye, OGT agisindan Ug farkli bolgeye ayrilmistir.
Birincisi OGT'nin olmadigi gelismis ve sanayilesmis
bolgeler, ikincisi OGT riskinin oldugu bdlgeler,
Ucuncusu ise OGT'nin ve yoksulluk riskinin oldugu
bolgelerdir. Glrsel ve Soybilgen (2013) Tirkiye'de
kisi basina disen gelirin bilesenlerini 2005(1)-
2013(1) dénemi icin incelemislerdir. Turkiye'de niifus
artisina bagli olarak calisabilir nifusun arttigi fakat
onlimuzdeki dénemde calisabilir nifus artisinin
yavaslayarak 2030’larda sifirlanacagi ve demografik
firsat penceresinin kapanacagi tespit edilmistir.
Turkiye'nin OGT'ye dismesini engelleyecek esas
etkenin emek verimliligi oldugu; verimlilik artislarinin
ise basta egitim sistemi olmak Uzere isguicli piyasasl,
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vergi sistemi, enerji piyasasi gibi alanlardaki yapisal
reformlarla saglanacagi vurgulanmislardir.

Bu calismanin  temel amaci; gelismekte
olan lkelerin ekonomik blylime yolunda
karsilasabilecekleri OGT'nin, (lkelerin ekonomik
gelisme duzeyleri Uzerindeki kritik 6neminden

hareketle Ust orta gelir grubundaki secilmis bir
grup Ulkenin yuksek gelirli Ulkelere yakinsayip
yakinsamadiklarini ortaya koymaktir. Ayrica gelir
yakinsamasinin, OGT'ye disme ya da dismeme
konusunda tek basina belirleyici olamayacadi
konusundaki teorik bilgilerden hareketle, OGT
Uzerinde etkili olabilecek kalkinma g0stergelerini
tespit etmektir. Bu amagla, calismada Oncelikle
secilmis bir grup Ust orta gelirli Glke icin yatay-kesit
analizine dayali kosulsuz gelir yakinsamasi analizi
yapilmistir.” Ardindan her bir Ulkenin bu konudaki
durumunu tespit etmek icin, bu Ulkelerin yiksek
gelirli Ulkelerle bir gelir yakinsamasi icinde olup
olmadiklari birim kok testine dayali yakinsama analizi
ile incelenmistir. Daha sonra gelir yakinsamasi ya da
iraksamasinin bir OGT sinyali olabilecegi kabuliinden
hareketle, OGT'ye dismemeyi saglayabilecek
ekonomik ve sosyal gostergeler belirlenmistir. S6z
konusu bu gostergeler, uluslararasi literatiirde genel
kabul gormis degiskenlerdir? Uygulamanin bu

l Vito+T _ _
S ———

(1) nolu modelde T, zaman arahgini; Vi,
i Ulkesinde t yilindaki kisi basina geliri; Vig> i
Ulkesinin baslangi¢ yilindaki kisi basina gelirini ve
ui,to,t0+T, hata terimini gostermektedir. 3 ise mutlak
yakinsama katsayisi olup istatistiki olarak anlamli
olmak sartiyla 3 < 0 oldugu durumlarda, mutlak
yakinsamanin varligini isaret etmektedir. Aksine 3 >
0 veya 3 = 0 oldugu hallerde mutlak yakinsamanin
gerceklesmedigi sonucuna varilmaktadir.

Ote yandan uygulamali literatiirde B yakinsamasi
disinda, yakinsamanin varliginin test edilmesine
yonelik olarak gelistirilen birtakim yontemler
bulunmaktadir. Bu ydntemlerden biri, kisi basina gelir
serilerinin duragan olup olmamasina gore yakinsama
olgusunun arastirildigi zaman serisi analizidir. Bu
yaklasimda sayet seriler duragansa, verilerin uzun
donemde ortalamalara yonelmesinden dolayi
yakinsamanin gerceklestigi  kabul edilmektedir.
Duragan olmayan seriler de ise meydana gelen

bolimiinde, panel birim kdk ve panel es-biitiinlesme
analizleri kullaniimustir.

VERI SETi ve YONTEM

Uygulama kapsaminda Diinya Bankasi’'nin yaptigi
kisi basina disen milli gelir siniflandirmasina goére
belirlenen bir grup Ust orta gelirli Glke ele alinmistir.
Diinya Bankasr'nin Atlas Metodu siniflamasina gore
tim Ust orta gelirli Glkelerin analiz kapsaminda
tutulmasi hedeflenmistir. Fakat grup icerisinde yer
alan bazi Ulkelere ait verilerin mevcut olmamasi
veya kesik olmasi dolayisiyla Ust orta gelirli Ulkeleri
temsilen 28 Ulkenin kullanilmasini zorunlu kilmistir.
1982-2012 yillarint i¢ine alan 31 yilhk donemi
kapsamaktadir. Calismada kullanilan panelin, 1982-
2012 dénemini kapsayan 31 yillik zaman boyutu (T),
28 Ust orta gelirli tlkeyi kapsayan yatay kesit boyutu
(N)'ndan biyuktdr.

Calismada yakinsama analizi, en kiiclik kareler
tahmin ydntemine dayali mutlak  yakinsamasi ve
birim kok testleriyle gerceklestirilmistir. Calisma
kapsamindaki analizler icin Barro ve Sala-i Martin
(1992) tarafindan gelistirilen mutlak B yakinsamasi
esitligi esas alinmistir. Bu baglamda yakinsama analizi
icin temel alinan model asagidaki gibidir:

)108(}’1 to) + Uity to+T (1)

soklar sonucunda ortalamadan uzaklastigi ve seriler
arasinda iraksamanin olustugu ileri striilmektedir.
Zaman serisi verilerine dayali bu yakinsama analizi,
panel verilere dayali olarak yapilabilmektedir. Bu
durumda yakinsama hipotezi panel birim kok testleri
ile test edilmektedir (Nahar ve Inder, 2002;2012-2013).

Literatirdeki uygulamalardan hareketle bu
calisma da yakinsama hipotezi birim koke dayali
panel yakinsama analizi ile tahmin edilmistir.
Tahmin icin Nahar ve Inder (2002) tarafindan yapilan
calismada kullanilan denklem esas alinmistir. S6z
konusu denklem asagidaki gibidir.

1111_{210 E(Yit+n — aten ) = Wi ()

(2) nolu denklemde 4..,en iyi performansa
sahip ulkenin (llkelerin) verisini temsil etmektedir.
S6z konusu model kullanilarak yapilan ¢ok

llkeli analizlerde yakinsama daha c¢ok 6rneklem

'Solow Modeli'nde 6ngdrilen kosulsuz beta yakinsamasi baslangigta diisiik gelir diizeyine sahip Ulkelerin kisi basina diisen

gelirlerini daha hizli artiracagina isaret etmektedir.

2 Analizde kullanilan degiskenler Aiyar vd. (2013), Eichengreen vd. (2013), Robertson ve Ye (2013) ¢alismalari isiginda tespit edilmistir. 381
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ortalamasindan sapmalarla 6l¢lilmektedir. Serilerin
birim kok icermemesi, yani serilerin duragan olmasi
yakinsamanin varligina isaret olarak kabul edilirken,
serilerin birim kok icermesi yakinsamanin olmadigini
ifade etmektedir.

Galismanin uygulama kisminda kullanilan ikinci
yontem ise panel veri analizidir. Panel veri analizleri

homojenlik, yatay kesit bagimhhgi, panel birim kok ve
es-bituinlesme testleri ve es-blitlinlesme katsayilarini
tahmin etmek amaciyla regresyon analizlerinden
olusmaktadir. Regresyon analizleri icin konu ile ilgili
uygulamali literatiirde bir¢ok arastirmacinin yaygin
bir sekilde kullandigi model esas alinmistir® Es-
bltiinlesme katsayilarinin tahmini icin temel alinan
regresyon esitligi asagidaki gibidir:

Y, =a, +B,BAG, + B,ENF, +B,ILK +B.SER +B.OPN, +B,0ZG, + B,TAS, + B, TLF, (3)

Bagimli degisken (Y) olarak kullanilan kisi basina
diisen GSYiH verileri, 2005 yili fiyatlarina gére dolar
cinsinden ifade edilmistir. Bagimsiz degiskenler ise
hem ekonomik hem de sosyo-politik gdstergelerden
olugmaktadir. Fakat Ulke seciminde oldugu gibi
degiskenlerin  secimlerinde de veri yetersizligi
sebebiyle literattirde kullanilmig uygun degiskenlerde
bir takim farkliliklarin yapilmasi zorunlu hale gelmistir.
Ornegin beseri sermayeyi temsilen yiiksek egitimde
okullagma orani yerine ilkdgretimde okullasma orani;
yuksek teknolojili Grtinlerin ihracati yerine disa agiklik
gostergesi secilmistir.

BAG; bagimlilik orani, calisma c¢adi disindaki
nifusun (0-14 ve 65 + yas) calisma ¢agindaki nifusa
(15-64 yas) oranini gostermektedir. ENF; enflasyon
orani, 2005 baz yilli TUFE'ye gére hesaplanmistir.
Beseri sermayeyi temsilen ilkdgretimde okullasma
orani (ILK) kullaniimistir. SER; sabit sermaye stoku/
GSYIH ve TAS; yurtici tasarruf/GSYiH, 2005 yil
baz fiyatlarina goére milyon dolar cinsinden temin
edilen sabit sermaye stoku ve yurtici tasarruflarin
GSYiH icindeki paylarini géstermektedir. OPN; disa
acikhk orani, yiksek teknolojili Grtin ihracatinin

Yie = OLi+BiXit + &

(4) nolu denklemin tahmini icin kullanilan
hipotezler; H: B, = B Egim katsayilari homojendir
(bltln Bi'ler igin) ve H1: Bi = B EJim katsayilar
homojen degildir (en az bir i icin) seklindedir.

S6z konusu hipotezlerin test edilmesi icin
kullanilan Delta Test istatistigi A:W[N‘Dz—;kj esitligi ile
hesaplanmaktadir. A olarak ifade edilen dizeltilmis
delta test istatistigi ise 5"~ denklemi ile
belirlenmektedir. Tahminlenen olasihk  degeri
istatistiki olarak anlamliise H  hipotezi reddedilmekte
ve egim katsayilarinin heterojen olduguna karar
verilmektedir. Birim kok ve es-butlinlesme testlerinin
seciminde 6nemli olan bir diger unsur ise yatay kesit

bagimliliginin (cross-section dependence) varliginin

gostergesi olarak kabul edilmis ve [(ithalat + ihracat)/
GSYiH] formiili kullanilarak hesaplanmistir. OZG;
0zgurlik endeksi olarak Freedom House tarafindan
hazirlanan endeks degeri kullaniimistir. TLF; telefon
agl, 100 kisi basina diisen sabit telefon hatti sayisini
goOstermektedir.

Calismada oncelikle panel veri literatiriinde
yer alan birim kok ve es-butiinlesme testlerinden
hangisinin  uygulanacagini belirlemek amaciyla
homojenlik ve yatay kesit bagimhliktestleri yapiimistir.
Boylece degiskenlerin homojen ya da heterojen
olmasina ve yatay kesit birimlerinin birbiriyle bagimli
olup olmamalarina gore uygulanacak birim kok ve es-
bltlnlesme testlerine karar verilmistir.

Homojenlik testiyle panel veri modellerindeki
B egim katsayilarinin yatay kesitler arasinda farkli
olup olmadigi test edilmektedir. Homojenlik testinde
Pesaran ve Yamagata tarafindan gelistirilen Delta
Testi kullaniimaktadir. Test S; Swamy test istatistigi
ve k; bagimsiz degisken sayisi olmak izere asagidaki
denklemler yardimiyla hesaplanmaktadir (Pesaran ve
Yamagata, 2008;57).

incelenmesidir. Ayrica yatay kesit bagimliligs,
yatay kesit birimlerin birbirleriyle bagmh olup
olmadiklarini, yani herhangi bir soktan tiim yatay
kesit birimlerinin etkilenip etkilenmedidi ile ilgili bilgi
vermektedir.

Yatay kesit bagimliigin tespiti icin kullanilan
testlerden ilki Breusch-Pagan (1980) Testidir. T >
N durumuna uyan test Breusch-Pagan Lagrange
Carpani (Lagrange Multiplier-LM) ile tiretilmis bir
testtir (Baltagi, 2005; 59). D, olarak gosterilen ve
H, = Yatay kesit bagimlilik yoktur; H, = Yatay kesit
bagimlilik vardir seklindeki hipotezleri test eden test
istatistigi su sekilde hesaplanmaktadir (Pesaran, 2004;
5).

3lgili model, Aiyar vd. (2013), Eichengreen vd. (2013), Egawa (2013) ve Robertson, ve Longfeng (2013) ait calismalar referans alinarak

olusturulmustur.
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CDLM,; = TYNISN,,, p? )

(5) nolu esitlikte p bireysel en kigtk kareler
tahminlerinden elde edilen artiklar arasindaki yatay
kesit korelasyonlarinin tahminlerini gostermekte
ve test N(N-1)/2 serbestlik derecesi ile x2 dagihimi
sergilemektedir (Giloglu ve ivrendi, 2010; 17).

T > N durumuna uyan diger bir test ise
Pesaran vd. (2008) tarafindan gelistirilen sapmasi
duzeltilmis CD,,, (Bias-adjusted CD ) testidir. CD,,,
testi, grup ortalamasi sifir fakat bireysel ortalama
sifirdan farkli oldugunda, sapmali olmaktadir. Bu
nedenle test Pesaran vd. tarafindan dizeltilmis ve
CDLM,g; = ﬁz&;lz}‘:m%; CDLM,q — N(0,1) esitligi
ile hesaplanmistir (Pesaran vd. 2008;108). Asimptotik
olarak normal dagiml olan test istatistigi ile H, =
Yatay kesit bagimhlik yoktur; H, = Yatay kesit bagimhlik
vardir hipotezleri test edilmektedir.

Bir diger yatay kesit bagimlik testi ise Pesaran
(2004) tarafindan gelistirilen o, ve CD,,
testleridir. N>T durumunda kullanilan CD ,, testi;
oo = [ @S T N(O, 1) ve N— 00 esitligi ile
hesaplanmaktadir (Pesaran, 2004;9). CD,,, testi ise
hemT hem de N'nin biyik oldugu durumlarda (T = N)
kullanilmaktadir. H, = Yatay kesit bagimlilik yoktur ile
belirlenen test asimptotik olarak normal dagilimhdir.
Test istatistigi; coLm, = J% N 2N 41 (TP — 1); T—oo, Nooo
ile hesaplanmaktadir (Pesaran, 2004;5).

T > N durumunda panel seriler arasindaki yatay
kesitbagimhligininvarhgiCD,, , ve sapmasidiizeltilmis
CD,,, testleri ile kontrol edilmektedir (Yildinm vd.
2013; 86-87). Bu calismada kullanilan panel T > N
durumuna uymasina ragmen, karsilastirma yapmak
amaciyla yukarida belirtilen tiim yatay kesit bagimhhk
testleri uygulanmustir.

Calismada T >N durumuna uyan ve yatay kesit
bagimliigini dikkate alan Pesaranin CADF (Cross-
Sectionally Augmented Dickey Fuller-CADF) II. nesil
panel birim koék testi uygulanmistir (Pesaran, vd.
2008; 266).

Pesaranin CADF Testi, standart ADF birim kok
testinin bireysel serilerin birinci farklari ve gecikme
seviyelerinin yatay kesit ortalamalarina gore
genisletilmis halidir (Pesaran, 2007; 267). CADF
Testi'nde, ADF regresyonunun birinci farki birimler
arasi korelasyonu yok etmektedir. H: B, = 0 Birim
kok vardir ve H : B, < 0 Birim kok yoktur seklindeki
hipotezlerin test edildigi CADF Testi'nde kullanilan
temel denklem asagidaki gibidir:

Yi = (1 -4 )i +dy o Uy (6)

(6) nolu denklemde i = 1,...N; t = 1,....T
ujr = Yife + &;¢ ve dir. f, gézlemlenemeyen ortak
etkileri, g, ise bireysel spesifik hatalari géstermektedir.
¢ =1 olmasi durumunda H: 8, = 0 (tim i'ler igin)
seklindedir. Bu durumda CADF Testi'nde kullanilan
denklem su sekilde olmaktadir.

Ayt = o4 + BiYit-1 T Eit 7)

(7) nolu denklemde
a=(1-¢) . Bi=—(1—-9¢) ve Ayi = yic — Yie—s "dir.
BSylece denklem Y; 'nin gecikmeli birinci farklarinin
ilave edildigi genisletilmis regresyon denklemine
doénismekte ve tahmin edilmektedir.

CADF istatistik degerleri Pesaran (2007) istatistik
degeri ile karsilastirlmakta, istatistik degerinin
tablo degerinden kigiuk olmasi durumunda,
degiskenin duragan olduguna karar verilmektedir.
Bununla birlikte CADF ile her bir yatay kesite ait
dederin duraganligini tespit etmek guictiir. CADF
regresyonu tahmin edildikten sonra HO hipotezinin
gecerliligi panelin geneli icin CIPS (Cross-Sectionally
Augmented IPS) istatistigi ile test edilebilmektedir.
cies = N3N, seklinde ifade edilen CIPS istatistiginde,
gecikmeli degiskenlerin t-istatistiklerinin ortalamalari
(CADF) alinmaktadir. CADF testinde CIPS istatistiginin
kullanilmasinin  temel nedeni, her bir yatay
kesite (Ulkelere) ait birim kok test istatistiklerinin
ortalamasi alinarak panelin geneli icin birim kok testi
yapilabilmesidir (Pesaran, 2007; 267-268).

Serilerin homojenligi ve duraganhgi irdelendikten
sonra, elde edilen bilgiler dogrultusunda uygulanacak
olan es-butiinlesme testine karar verilmistir. Clinki
panel es-bltiinlesme  testlerinin  varsayimlari
yapilirken degiskenlerin  duraganhk dereceleri,
uygulanacak olan testin tirinu degistirmektedir. Bu
kapsamda yapilan analizler sonucunda calismada,
Westerlund tarafindan 2008 yilinda gelistirilen
Durbin-Hausmann Es-BUtlinlesme Testi'nin
kullanilmasi  kararlastinlmistir  (Westerlund, 2007;
209). Ayrica calismada es-biitiinlesme katsayilarinin
tahmini icin Pesaran (2006) tarafindan gelistirilen
Ortak iliskili Etkiler (Common Correlated Effect-CCE)
tahmin yontemi kullaniimistir (Pesaran, 2006; 971).

Serilerin heterojen olmasini ve yatay kesit
bagimliigini g6z goninde bulunduran ve ayni
zamanda degiskenlerin  duraganligi  hakkinda
herhangi bir kisitlama 6ngérmeyen Durbin-
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Hausmann Es-Butlinlesme Testi'nde, es-
bitinlesmenin varligi panel ve grup boyutu olmak
Uzere iki sekilde ele alinmaktadir. Durbin-Hausman
panel testinde otoregresif parametrenin, HO: Es-
bitunlesme yoktur ve H.: Es-bitlnlesme vardir
seklindeki hipotezler altinda tim kesitler icin
ayni oldugu varsayimi yapilmaktadir. Bu varsayim
altinda bos hipotezin reddedilmesi, butiin kesitler
icin es-bitlinlesmenin varligina isaret etmektedir.
Grup testinde ise otoregresif parametrenin kesitler

Vit = a{dt + B{Xit + €t

(8) nolu ejr = Yif; + &j¢ esitlikte seklindedir.
CCE tahmincisi yatay kesit bagimliligi dikkate almakla
birlikte arastirmacilara her bir kesit icin ayri ayrn
sonuclar verebilmektedir. Yapilan analizler sonucunda
serilerinhomojen olduguna ve yatay kesit bagimhhgin
var olduguna karar verilmisse, bu durumda Yatay
Kesit Bagimhhgi Altinda Ortalama Grup Etkileri
(Common Correlated Mean Group Effects-CCMGE)
tahmincisi kullanilmaktadir. Ortak etkiler, sabit veya
goOzlenemeyen ortak etkiler hakkinda ¢ok az bilgi var

arasinda farklilasmasina izin verilmektedir. Testte bos
hipotezin reddedilmesi, en azindan bazi kesitler icin
es-bitunlesme iliskisinin varligina isaret etmektedir
(Bayar vd. 2011;15).

Durbin-Hausmann Testi ile es-bitiinlesme
iliskisinin tespit edilmesi durumunda, degiskenlerin
uzun donem es-bitlinlesme katsayilari tahmin
edilebilmektedir. Bu amacla kullanilan CCE tahmincisi

asagidaki esitlik ile ifade edilmektedir.

....... N, t=1......T (8)

Son olarak, bu c¢alismada yapilan panel veri
analizlerinde Gauss 10 yazihm programi ve Eviews 8
ekonometrik analiz paket programi kullaniimistir.

ANALIZ BULGULARI

OGT gostergesi olan gelir yakinsamasi ya da
iraksamasinin tespit edilmesi amaciyla calismada,
sirastyla en kuglk kareler tahmin ydntemine dayali
mutlak (3 yakinsamasi ve birim kok testleriyle

; akinsama analizleri  gerceklestirilmistir.  Anali
ise Havuzlanmis Ortak lliskiler (Common Correlated yaxd lan Tablo 1 ' T Ibl gz,dg ? IIrL If ! o
Effects Pooled-CCEP) tahmincisi kullanilmaktadir sonuglart fablo 1 ve fablo 2de sunuimustur.
(Pesaran, 2006; 982).
Tablo 1: Mutlak 3 Yakinsamasi Modeli Tahmin Sonuclari
Degisken Katsayi Standart Hata t- Statistigi p Degeri
C 0.189 0.022 8.627 0.000
X -0.021 0.003 -7.623 0.000
R*0.691 Diizeltilmis R*0.679 F-degeri: 58.216 Prob (F):0.000 DW: 2.039

Tabloda X ile gosterilen B katsayisinin isaretinin
negatif yonli oldugu gorilmektedir. Bu degiskene
ait katsayi istatistiki acidan % 1 6nem duzeyinde
anlamlidir ve bir butiin olarak modelin %1 6nem
dizeyinde anlamli oldugu soylenebilir. R2 degeri
modelin aciklama giictiniin ylksek oldugunu isaret
etmektedir. Mutlak B yakinsamasi sonuglarina
gore, B katsayisi (-0.021)dir. Kosulsuz yakinsama
katsayisi olan katsayi degerinin 3 < 0 olmasi, mutlak
yakinsamanin varhgini isaret etmektedir. Buna gore

ele alinan 28 ulkede gelir yakinsamasinin s6z konusu
oldugunu séylemek miimkiindir. Bu sonug Ulkelerde
baslangicta daha dusik olan gelir dizeyinin,

blylmeyi artiracagina isaret etmektedir.

Tablo 1'de verilen ve ele alinan tim lkeler icin
belirlenen yakinsama katsayisi, tlke 6zelinde yiiksek
gelirli Ulkelere yakinsama olup olmadigi sorusunu
glindeme getirmektedir. Buna gore tahmin sonuglari
Tablo 2'deki gibidir.
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Tablo 2: Birim Kok Testine Dayali Yakinsama Analizi

Tablo 2'ye goére Arjantin, Botsvana, Cin, Dominik

Sonuclari Cumhuriyeti, Ekvator, Greneda, Kosta Rika, Malezya,
Ulke istatistik G.D." Karar Mauritigs,Melisik'a, Panama, Saint I'_u'cia, Sa-intV.in§ent—'
Grenadinler, Tirkiye ve Venezuela iin test istatistikleri
ARJ -3.8189 2 Yakinsama % 1,% 5 ve % 10 6nem diizeylerinde anlamlidir. Buna
BEL -2.665 2 Iraksama gore s6z konusu Ulkelerde gelir serileri duraganlik
BOT -3.5309 5 Yakinsama gé')s.te.rm.(.ektedir. Dolayisiyla bu .Ulkelerin yuksek
gelirli  Ulkelerle yakinsama halinde olduklarini
BRE -3.276 2 Iraksama sdylemek miimkiindiir. S6z konusu bulgu yukarida
CEZ -2.531 2 Iraksama belirtilen 15 Ust orta gelirli Glkenin, ylksek gelirli
CIN 3.6250 5 Yakinsama Ulkelere yakinsadiginin ve dolayisiyla bu Ulkelerin
OGT'ye dusmeyebileceklerinin gdstergesi olarak
Doc -3.7799 3 Yakinsama kabul edilebilir. Ote yandan Belize, Brezilya, Cezayir,
EKV -4.621"® 2 Yakinsama Gabon, Giiney Afrika, iran, Jamaika, Kolombiya,
GAB -2.505 2 Iraksama Macaristan, Peru, Tayland, Tunus ve Urdiin'de ise gelir
GRE 3.724 5 Yakinsama serilerinin duragan olmadiklari ve bu Ulkelerin yiksek
’ gelirli Ulkelerden iraksadiklar gorilmektedir. Buna
GAF -3.448 2 Iraksama gore sdz konusu 13 (st orta gelirli Glkenin OGT'ye
IRA -3.295 2 Iraksama disebileceklerini sdylemek mimkunddr.
JAM -2.154 2 Iraksama Calismada Ust orta gelirli tlkelerin OGT'ye dusup
KOL 2625 2 Iraksama dusmediklerini, dismusler ise OGT'den kurtulmayi
saglayacak olan degiskelerin neler oldugunu
KOs -5.774% 2 Yakinsama (OGT'nin belirleyicilerini) tespit etmek amaciyla panel
MAC -2.520 2 Iraksama veri analizleri yapilmistir. ilk olarak homojenlik ve
MAL -3.681© 2 Yakinsama yatay kesit bagimlilik testleri yapilmistir. S6z konusu
testlere iliskin bulgular Tablo 3, Tablo 4 ve Tablo 5'deki
MAU -3.913®) 3 Yakinsama -
gibidir.
MEK -3.569 2 Yakinsama
PAN -3.974® 2. Yakinsama Tablo 3: Homojenlik (Delta) Testi Sonuclari
PER -3.174 3 Iraksama Test Test istatistigi | p Degerleri
STL -4.913@ 2 Yakinsama Delta_tilde 22.138 0.000
SVG -3.975® 2 Yakinsama Delta_tilde_adj 26.699 0.000
TAY -2414 2 Iraksama
TUN 2718 5 raksama Tablo 3 panel verl- modellerindeki [ egim
katsayilarinin yatay kesitler arasinda farkli olup
TUR -4.9349 2 Yakinsama olmadigi test eden Delta Testi kullanilarak
URD -2.328 2 Iraksama yapilan analizler sonucunda elde edilen bulgulari
VEN -6.793@ 5 Yakinsama gé’)stermektedir..AnaIiz" sonuglﬁrma. gore hesaplanan
olasilik degerleri % 1 6nem diizeyinde anlamlidirlar.
CIPS: (-3.571)" Bu durumda H; seklindeki temel hipotez
CADE K.D.™ CIPS K.D."™ reddedilmektedir. Buna gore egim katsayilarinin
%1 (-4.69) %1 (-2.81) heterojen oldugunu séylemek mimkindur. Boylece
%5 (-3.88) %5 (-2.66) her kesit icin yapilacak es-bitiinlesme testinin gegerli
%10 (-3.49) %10 (-2.58) ve glvenilir oldugu tespit edilmis olmaktadir.

G.D. gecikme uzunlugunu gostermektedir.
("K.D.: CADF ve CIPS istatistigi kritik degerleri, Pesaran (2007)
Tablo 1¢, 276 ve Tablo 2c 281'den alinmistir.

Tablo 4 calismada ele alinan her bir degisken igin;
Tablo 5 ise modelin geneli i¢cin yapilan yatay kesit
bagimlilik testlerinin sonuclarini gostermektedirler.

385



Eda BOZKURT, Haktan SEVING, Erol CAKMAK

Tablo 4: Degisken Diizeyinde Yatay Kesit Bagimhhgi Test Sonuclari

Y BAG ENF ILK SER OPN 0ZG TAS TLF
Sabitli istatistik | Istatistik | Istatistik | istatistik | istatistik | Istatistik | Istatistik | istatistik | istatistik
(p) () () () () (p) () (p) (p)
cD 507.828 | 495.275 | 608.583 | 434.869 | 507.990 | 485.651 | 621.171 | 494.107 | 489.576
Lm1 (0.000) (0.000) (0.000) (0.023) (0.000) (0.003) (0.000) (0.000) (0.000)
cD -2.316 -3.082 6.654 -2.421 -1.873 -3.410 -2.770 -2.889 -3.179
LM (0.001) (0.001) (0.000) (0.008) (0.031) (0.000) (0.003) (0.000) (0.001)
cD 4.722 4.265 8.386 2.068 4.728 2.933 8.844 4.223 4.058
Lm2 (0.000) (0.000) (0.000) (0.019) (0.000) (0.002) (0.000) (0.000) (0.000)
cD -0.128 1.623 -1.727 4.378 4,780 3.394 -2.622 3.384 6.084
LMadj (0.551) (0.052) (0.958) (1.000) (0.000) (0.000) (0.996) (0.000) (0.000)
Y BAG ENF ILK SER OPN 0ZG TAS TLF
Sabitli/ | istatistik | istatistik | istatistik | Istatistik | Istatistik | istatistik | istatistik | Istatistik | istatistik
Trendli (p) (p) (p) (p) (p) (p) (p) (p) (p)
<D 495983 | 525.086 | 625.120 | 449.319 | 517.206 | 490.314 | 645.108 | 532.167 | 561.349
Lm1 (0.000) (0.000) (0.000) (0.007) (0.000) (0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
cD -2.545 -3.022 6.690 -2.214 -2.035 -3.303 -2.860 -2.775 -3.040
LM (0.005) (0.001) (0.000) (0.013) (0.021) (0.000) (0.002) (0.000) (0.001)
<D 4.291 5.349 8.988 2.594 5.063 4.085 9.715 5.607 6.668
Lm2 (0.000) (0.000) (0.000) (0.005) (0.000) (0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
cD 0.336 1.577 -1.665 -4.203 4574 2.800 -3.021 3.248 6.322
LMadj (0.368) (0.057) (0.952) (1.000) (0.000) (0.003) (0.999) (0.001) (0.000)

Tablo 4'de goruldigi gibi T > N durumuna uyan

Tablo 5: Model Diizeyinde Yatay Kesit Bagimlilig

CD,,, ile N>TveT = N durumlarina uyan CD, ve
CD,,,, testleri sonucunda, birimler arasinda yatay kesit
bagimlihgin olmadigini ileri stiren H, hipotezi % 1 ve
% 5 6nem diizeylerinde hem sabitli hem de sabitli-
trendli modelde reddedilmistir. Test sonuglarindan
hareketle, birimler arasinda yatay kesit bagimliligin
var oldugu kabul edilmistir. Bununla birlikte, T > N
durumuyla uyumlu olan CDy g testinin sonuclari
yatay kesit bagimsizligini dngdren bos hipotezin bazi
degiskenlericin kabul edilmesini, bazi degiskenlericin
reddedilmesini 6ngérmektedir. Ornegin; Y, BAG, ENF,
ILKve OZG degiskenleriicin hem sabitlihem de sabitli-
trendli modellerde olasilik degeri % 5'ten biylktur ve
bu nedenle H, hipotezi kabul edilmektedir. SER, OPN,
TAS ve TLF degiskenleri icin ise % 1 dnem dulizeyinde
H, hipotezi reddedilmektedir.

CDLMadj testi sonucunda, degiskenlerin bazilari
arasinda yatay kesit bagimhlk olmasi, bazilan
arasinda ise olmamasi, modelin genelinde yatay kesit
bagimlilik probleminin olup olmadigi sorusunu akla
getirmistir. Modelde yatay kesit bagimhhgr arastiran

test sonuclari Tablo 5'te sunulmustur.

Test Sonuglari

Test Statistik p Degerleri
cD,,, 640.437 0.000
D, 11.052 0.000
cD,,., 9.545 0.000
CD . 9.335 0.000
Tablo 5'de géruldugu gibi CD,,,,, CD,,,, CDL,,, ve

CD gy testleri sonucunda, birimler arasinda yatay
kesit bagimhiligin olmadigini ileri siiren H  hipotezi %
1 6nem diizeyinde reddedilmistir. Test sonuglarindan
hareketle, birimler arasinda yatay kesit bagimliligin
var oldugu kabul edilmistir. Buna gore tlke gruplari
itibariyle paneli olusturan kesitler arasinda yatay
kesit bagimhhk bulundugu icin Ulkelerden birinde
meydana gelen beklenmeyen bir olay digerlerini

etkileyebilmektedir.

Yatay kesit bagimlihgi dikkate alan ve II. nesil birim
kok testleri olarak adlandirilan tahminciler icerisinde
yer alan Pesaranin CADF-CIPS birim kok testine ait
sonuclar Tablo 6'da verilmistir.
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Orta Gelir Tuzag:: Ust Orta Gelirli Ulkeler Uzerine Panel Veri Analizi

Tablo 7'de yer alan CADF-CIPS birim kok testi
sonuglarina gore, 1982-2012 donemi icin ¢alismada
ele alinan tim degiskenlerin birinci fark degerleri
ile [I(1)] duragan hale geldikleri, yani birim kdk
icermedikleri tespit edilmistir.

Calismada kullanilan  Durbin-Hausmann  Es-
ButlinlesmeTesti, serilerin heterojen olmasini ve yatay
kesit bagimhliklarini g6z géniinde bulundurmakta ve
ayni zamanda degiskenlerin duraganlhigi hakkinda
herhangi bir kisitlama o6ngérmemektedir. Es-
bitunlesmenin varligini panel ve grup boyutu olmak
Uzere iki sekilde ele alan Durbin-Hausmann Es-
Bitlinlesme Testi'nin sonuclari Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8: Westerlund (2008) Durbin-Hausmann Test
Sonuclari

Test Test istatistigi | p Degerleri
dh_g 2.376 0.031
dh_p 2.150 0.044

Es-BUtlinlesme testi sonuclarina gore, otoregresif
parametrenin tiim kesitler icin ayni oldugu varsayimi
altinda hem grup hem de panel istatistikleri % 5 6nem
diizeyinde anlamlidirlar. Buna gore es-butlinlesme
yoktur seklindeki H, hipotezi reddedilmektedir.
Bos hipotezin reddedilmesi, panelde yer alan
bitln kesitler icin es-bitlinlesmenin var oldugunu
gostermektedir. Bu durum 28 st orta gelirli
ilkede GSYiH ile calismada ele alinan 8 bagimsiz
degisken arasinda uzun donemli bir iliski oldugunu
goOstermektedir.

Yapilan Durbin-Hausmann Testi, es-bitlinlesme
iliskisinin var oldugunu gostermistir. Bu nedenle
calismada degiskenlerin uzun dénem es-butlinlesme
katsayilari tahmin edilmistir. Tablo 9 CCE tahmincisinin
yatay kesit birimler icin hesaplanan regresyon
katsayilarini gdstermektedir.
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Orta Gelir Tuzag:: Ust Orta Gelirli Ulkeler Uzerine Panel Veri Analizi

Tablo 9'da verilen tahmin sonuclarina gore, BAG
degiskeninin GSYiH {izerindeki etkisi, genel olarak
hem yakinsayan hem de iraksayan tlke gruplarinda
negatif ve anlamlidir. Pozitif ve anlamli derecede etkili
oldugu birkac Ulke ise Cin, Gabon, Meksika, Peru,
Urdiin ve Venezueladir. Buna goére st orta gelirli
llkelerin OGT'ye dismemek ve/veya kurtulmak
icin bagimhlik oraninin; yurtici tasarruflari azaltma,
issizlik oranlarini yikseltme, kamu harcamalarini
artirma gibi blylUmeyi yavaslatici etkilerini ortadan
kaldirmalari gerekmektedir. ENF degiskeninin GSYiH
Uzerindeki etkisi, hem vyakinsama grubu icinde
olan Ulkelerde hem de iraksama o0zelligi tasiyan
llkelerde negatif ve anlamlidir. Bostvana, Greneda,
Panama, Saint Vincent-Grenadinler'de ise ENFin
etkisi istatistiki acidan anlamsizdir. OGT’ye diismenin
nedenlerinden biri olan ENF'in biyiume Uzerindeki
negatif etkisinin ortadan kaldirilmasi icin; Gretim
maliyetlerinin  distrilmesine, butce agiklarinin
azaltimasina, ihracat gelirlerinin  artirlmasina
yonelik politika onlemlerine adirlik verilmesi 6nem
arz etmektedir. ILK degiskeninin biylime tzerindeki
etkisi; yakinsayan ulkelerden Botsvana, Cin, Dominik
Cumhuriyeti, Greneda, Kosta Rika, Malezya,
Mauritius, Saint Lucia, Saint Vincent- Grenadinler
icin pozitif ve anlamlidir. Iraksayan Ulkelerden Belize,
Brezilya, Gabon, Tayland, iran ve Urdiin icin negatif ve
anlamhdir. Bununla birlikte gelir yakinsamasi icinde
olan Arjantin, Ekvator, Turkiye ve Venezuela gibi
ilkelerde beseri sermayenin GSYiH iizerindeki etkisi
negatiftir. OGT'den ¢tkmanin en dnemli kosullarindan
biri, ekonomik kosullara uygun nitelikli bireylerin
yetistirildigi ve ylksek gelirli Ulkelerde rekabet
edebilen etkin egitim sistemlerinin olusturulmasidir.
Kamu-6zel sektor isbirligi icerisinde olusturulacak bu
sistem sayesinde teknoloji ve bilgiye dayali tretim
yapabilen beseri sermaye stoku biyimeyi olumlu
yonde etkileyebilecektir. Bununla birlikte egitimin
nitel degil, nicel boyutuna 6nem veren ve faktor
donatimina uygun olmayan egitim sistemlerinin
ortaya cikardigi beseri sermaye ise liretim diizeyinin
diismesine, kaynak israfinin artmasina ve issizligin
artmasina yol acabilecektir. SER degiskeninin GSYiH
Uzerindeki etkisi, ylksek gelirli Ulkelere yakinsayan
Arjantin, Cin, Dominik Cumhuriyeti, Ekvator'da
pozitif ve anlamli;; Greneda, Macaristan, Malezya,
Saint Lucia, Saint Vincent-Grenadinler, Tirkiye,
Venezuela ve Malezya'da ise negatif ve anlamhdir.
Iraksayan Ulkelerde ise ¢ogunlukla negatif etkinin
baskin oldugu gorilmektedir. Yakinsayan Ulkelerde
negatif etki, bu Ulkelerde faktér donatimina uygun

olmayan vyatinmlarin yapildiginin, tlkelerin emek
yogun Uretimde avantajlarini kaybederken, sermaye
yogun yatirimlara gecisi saglayacak uygun hamleleri
gerceklestiremediklerinin  gostergesi olarak kabul
edilebilir. Bu durum, séz konusu Ust orta gelirli
Ulkelerde OGT'nin islemeye baslamasinin kaginilmaz
olacagina isaret etmektedir. OPN degiskeninin
blylme Uzerindeki etkisi, yakinsayan ve iraksayan
16 llkenin 8'inde negatif; 8'inde ise pozitif etkili ve
istatistiki acidan anlamhdir. Genel olarak negatif
etkinin raksayan Ulkelerde daha baskin oldugu
gorilmektedir. Grenada, Saint Lucia, Saint Vincent-
Grenadinler, Turkiye ve Venezuela gibi yakinsayan
Ulkelerde ise etki pozitif yonlidar. Yakinsayan st
orta gelirli Ulkeler yapisal dontsim konusunda
geri kalirlarsa OGT'ye diseceklerdir. Bu durumun
ortadan kaldirlmasi buylk o6lcide disa acikhigin;
verimliligi artirma, ihracatin bilesimini degistirme,
pozitif dissallik, dis soklara karsi dayanikhlik, piyasa
bitlinlesmesi ve rekabet gibi pozitif etkilerinden
yararlanmaya yonelik onlemlere agirlik verilmesine
baglidir. Modelde ele alinan OZG degiskeninin
GSYiH Uzerindeki uzun dénemli etkisi, yakinsayan
Ulkelerden Grenada, Kosta Rika ve Mauritius icin
pozitif, Bostvana, Cin ve Malezya icin negatif ve
anlamhdir. Iraksayan Ulkelerden Belize, Gabon,
iran, Jamaika ve Tunus icin pozitif; G. Afrika, Peru ve
Tayland icin negatif ve anlamlidir. Bulgular genel
olarak degerlendirildiginde, yakinsayan ve iraksayan
Ulkelerin  6zgrlikler konusunda yeterli basaryi
elde edemedikleri goriilmektedir. Ozgiirliiklerin
zayif kaldigi durumlarda ekonomik blyimede
yavas olmaktadir. OGT'ye dismemenin ve/veya
¢ikmanin en 6nemli kosullarindan biri, ekonomik
blylmeyi tesvik edecek kurumsal yapinin olusmasini
saglayan Ozgurluklerin hakim kilinmasidir. Boylece
ozgurltkler,  Uretim  faktorlerinin  Uretkenligini
arttirarak, kaynak dagiliminda etkinligi saglayarak,
risvet ve yolsuzluklar azaltarak ve issizlik oranlarini
distrerek uzun dénemli biiylimeyi tesvik edecektir.
TAS'In GSYiH lizerindeki etkisi yakinsayan tilkelerden
Dominik Cumhuriyeti, Mauritius; iraksayan ulkelerden
Brezilya ve Tayland icin pozitif ve istatistiki acidan
anlamhdir. Turkiye’'nin de icerisinde yer aldigi diger
Ulkeler icin etkinin yonU negatif ve anlamlidir. Genel
olarak TAS'In etkisinin negatif olmasi, yatirmlarin
finansmani icin gerekli olan yurtici tasarruf
diizeyinin disik oldugunu gdstermektedir. OGT'ye
dismemek ve/veya kurtulmak icin tasarruflarin
artirllmasi ve ekonomik kirilganhklari asgari diizeye
cekilebilecek etkin bir finansal sistem olusturulmasi
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gereklilik arz etmektedir. TLF'nin GSYiH (izerindeki
etkisi, genel olarak iraksayan ulkelerde negatif;
yakinsayan Ulkelerde pozitif ve anlamlidir. Bilgi ve
iletisim teknolojilerinin  gdstergesi olan telefon
agi, ozellikle OGT'ye yakin lkeler agisindan 6nem
tasimaktadir. Cuinkl etkin iletisim agi, bilgilerin
iletiminde uluslararasi rekabet ortami yaratarak, islem
maliyetlerini disurerek, piyasa bilgilerinin gelisimine
ve bilgi yayihminin hizlanmasina katkida bulunarak
ticaret ve ekonomik biytumeyi pozitif etkilemektedir.
Hizmet ve bilgiye dayali ekonomik yapi kosullarina
uyum saglayamayan Ulkeler buyik ihtimalle OGT'ye
diseceklerdir ve bu tuzaktan kurtulmak icin ok uzun
zaman ge¢mesi gerekecektir.

SONUC VE ONERILER

Bu calisma kapsaminda, Tiirkiye'nin de icerisinde
yer aldigi 28 Ust orta gelirli tlkede OGT'nin ve OGT'yi
etkileyen faktorlerin belirlenmesi icin yakinsama
ve panel veri analizleri kullanilmistir. Ust orta gelirli
Ulkeler Uzerine vyapilan mutlak B yakinsamasi
analizinde ele alinan 28 ilkede gelir yakinsamasinin
s6z konusu oldugu tespit edilmistir. Ortaya konan bu
bulgular baslangic gelir diizeyleri farkli olan Glkelerin
gelirlerinin arttigini gostermektedir. Birim kok testine
dayaliyakinsama analizinde 28 ilkeden 15'inin yiiksek
gelirli Ulkelere yakinsadigi, 13’Gnin ise iraksadig
belirlenmistir. S6z konusu bulgular kapsaminda
iraksayan Ulkelerin OGT'ye diisebilecekleri,yakinsayan
Ulkelerin ise zaman icinde yeni teknolojileri adapte
etme noktasinda yetersiz kalmamalar durumunda
OGT'ye dismeyebilecekleri kabul edilmistir. Panel
veri analizleriyle 28 (st orta gelirli tilkede GSYiH
ile calismada ele alinan 8 bagimsiz degisken
arasindaki iliskiden hareketle OGT riski arastiriimistir.
Yapilan tahminler sonucunda, ele alinan bagimsiz
degiskenlerin tamaminin hem yakinsayan hem de
iraksayan ulkelerde ekonomik buyumeyi etkiledigi
yoniinde tespitlere ulasiimistir. Etkinin yoninin
ise Ulkeler bazinda farkhhk arz ettigi gozlenmistir.
Yuksek gelirli Gilkelerden iraksayan tlkelerin OGT'ye
disme ihtimalinin yuiksek oldugu; hizh biyime
oranlaryla yuksek gelirli Glkelere yakinsayan tlkelerin
ise gerekli yapisal donusimleri gerceklestirme
konusunda geri kalmalari durumunda OGT'ye
disecekleri tespit edilmistir. Gelir yakinsamasina
sahip olmasina ragmen yakinsayan (lkelerin sosyo-
ekonomik gostergeler acgisindan iraksayan Ulke
ozelligi sergileyebilecegine de rastlaniimistir. Yani

Ulkelerin OGT'den kurtulmalari hizli gelir artislarindan
ziyade, yurt ici tasarruf oranlarindaki yikselmeye ve
beseri sermayedeki gelismelere baglidir. Ayrica disa
acikhk ve ekonomik istikrar gibi temel gostergelerle
ifade edilebilecek yapisal donlsiimi gerceklestirme
becerisine sahip olma diizeyi de OGT'ye kurtulma icin
onemli faktorlerdir.

Sonu¢ olarak arastirilan literatlir ve ortaya
konan bu c¢alismanin sonuglari itibariyle OGT
riskinden kaginmada yapilmasi gerekenler su sekilde
siralanabilir:

«  OGT'ye dismeden yiiksek gelirli Gilke diizeyine
ulasmak icin en 6nemli kosullardan biri, distik
katma degerli Uretimden ileri diizeyde bilgi
ve teknoloji kullanan yiksek katma degerli
Urlinlere gecis yapmaktir. Dogal kaynak ve ucuz
isglct kullanan enddustrilerde arkadan gelen
gelismekte olan Ulkelerin rekabeti ile karsilasma
olasihgi cok yiiksektir.

+  Rekabet¢i Uretim yapmanin vazgecilmez
kosullarindan biri,insan sermayesiileilgilidir. Yeni
Urtinleri ve teknolojileri gelistirecek olan kalifiye
beseri insanlardir. OGT'ye diismemis gelismekte
olan ulkeleri digerlerinden ayiran temel farklilik,
yenilikgi ve yaratici Grinler Gretmeleridir. Bu da
egitim sistemi ile dogrudan iliskilidir.

«  Egitim ile yakindan iliskili olarak ihracatin yapisi,
teknolojiye dayali Urlin cesitlendirmesinden
olusturulmaldir.  Teknolojik icerigi yuksek
Urtinlerin Uretilmesi arastirma-gelistirme
merkezli, buluscu ve marka yaratan bir Ulke
olmakla mimkinddr.

- Uretimin etkin organizasyonu, kaynaklarin
etkin kullanimi acisindan son derece onemlidir.
Ozellikle  kamunun  kaynaklari  kullanma
tercihlerinde rant ekonomisinden uzaklasip,
serbest rekabet kosullarini gozeten alanlarda
yogunlasmasi ve o6zel sektorli de bu alanlara
yonlendirmesi gerekmektedir.

«  Kalkinmanin  finansmaninda sadece dis
tasarruflara bagimh olmak, kirilgan bir ekonomik
yaplyl da beraberinde getirmektedir. Bu nedenle
yurtici tasarruf oranlan artinlmalidir. Boylelikle
yatirimlarin ~ finansmani  yurtici  kaynaklarla
saglanmis olacaktir. Yurtici tasarruf oranlarinin
artinlmasiyla istikrarli, kirilganliklarin en aza
indigi bir ekonomik ortam ve etkin bir finansal
sistem olusturulabilir. Ayrica basta kamu sektori
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olmak lizere &zel sektér ve hane halklarinda
verimsiz harcamalar azaltilmali, bireysel emeklilik
sistemleri olusturulmali ve kadinin isglciine
katihm orani ylkseltilmelidir.

« 0GT'den sakinmak icin 6nemli kosullardan biri
de ulke icinde bolgesel gelismislik farkliliklarinin
azaltlmasi  ve  ikili ekonomik  yapinin
onlenmesidir. Kaynaklarin verimlilik diizeylerinin
Ulke icinde tiim bolgelerde birbirine yaklasmasi,
Ulke kaynaklarinin daha verimli bir sekilde
kullaniimasina imkan verecektir. Bu nedenle,
blylimenin sirdirilebilirligi  ve rekabetgi
bir ekonominin olusturulmasi icin bdlgesel
esitsizlikleri azaltmaya yonelik kamu politikalarin
uygulanmasi gerekmektedir.

Ayni  sekilde kaynaklarin serbest piyasa
ortaminda Uretime en fazla katki
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