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Ozet: Bu arastmada, Ihlara Vadisi'nde yasayan yerel halkin vadideki kiiltiivel peyzaj degerlerinin
korunmasi ve bolgede devam eden turizm faaliyetlerinin ekonomik ve sosyal etkileri konusundaki goriislerini
degerlendirmek amacglanmaktadir. Arastrmada, nitel arastrma yéntemi kullanmimistir.  Arastirma
kapsaminda, Ihlara Vadisi'nde bulunan Ihlara Kasabasi, Selime Beldesi, Belistrma ve Yaprakhisar
koylerindeki yerel halk ile goriisme yapilmistir. Arastirmada, yari yapilandirilmis gériigme formu yardimiyla
toplam 44 kisi ile gorisiilmiistiir. Goriisme verileri, Nvivo 9.0 ortaminda igerik analizi yapilarak
degerlendirilmistir. Arastirma sonuglarina gore; yerel halk alandaki kiiltiirel peyzaj degerlerinin korunmasi
hususunda olumlu goriise sahiptir. Bunun yanminda; yerel halk bolgede devam eden turizm faaliyetlerinden
pay alamamaktadr. Ancak; yerel halk turizmin gelisimine karsi olumlu tutuma sahiptir ve turizme katilim
konusunda isteklidir.

Anahtar kelimeler: Ihlara Vadisi, Yerel halk, Siirdiiriilebilir turizm, Kiiltiirel peyzaj, Turizmin etkileri.

Abstract: In the present study, the aim is to investigate the opinions of local people about the protection of
cultural landscape values in the valley and the social and economic effects of ongoing tourism activities. The
study employs qualitative research method. Within the framework of the study, interviews were made with the
local people living in Ihlara town, Selime province, Belistrma and Yaprakhisar villages located in the valley.
In the study, through a semi-structured interview form, 44 local people were interviewed. The interview data
were evaluated through content analysis by means of Nvivo 9.0. According to findings of the study, the local
people have positive opinions about the protection of cultural landscape in the region. In addition, local
people think that they do not have enough share from ongoing tourism activities in the region. However, the
local people have positive opinions about the development of tourism and they are willing to participate in
tourism activities.

Key words: [hlara Valley, Local people, Sustainable tourism, Cultural landscape, Effects of tourism.

1.Giris

Bir bolgede, turizmin gelisimi ekonomik ve sosyal olarak ¢ok iyi imkanlar sagliyor olsa da, ayn1
gelisimin ¢evresel degerler lizerinde giliglii bir baskisinin oldugu da bir gercektir (Bestard vd., 2007).
Bu nedenle turizm planlamalarinda son yillarda, siirdiiriilebilir turizme olan ilgi gittikce artmaktadir
(Aronsson, 2000; Eagles vd., 2002). Diinya Turizm Orgiitii, siirdiiriilebilir turizmi yerel halkin ve
turistlerin ihtiyaglar1 karsilanirken, gelecek icin firsatlarin da artirilmast ve korunmasi seklinde
tanimlamaktadir (WTO, 1993).

Turizmin gelisiminden olumlu ya da olumsuz olarak etkilenen gruplara paydas adi verilmektedir
(Aas vd., 2005; Nicholas vd., 2009). Siirdiiriilebilir turizm yaklasiminda, bir bolgedeki turizm
faaliyetlerinden etkilenen en 6nemli paydaslar; yerel ve ulusal yoneticiler, turizm sektoriindekiler, sivil
toplum kuruluslari, yerel halk, medya ve turistlerdir (Swarbrooke, 1999). Bazi kaynaklara gore ise;
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yerel halk turizmin gelistigi alanlardaki en 6nemli paydas konumundadir (Aas vd., 2005; Swarbrooke,
1999; Byrd vd., 2009; Yoon, 2002). Yerel halki turizm gelisim siirecine dahil etmek, bu konudaki
goriis ve Onerilerini almak, fikir aligverisinde bulunmak ve gelecekteki turizm gelismesini tesvik
yoniinde karsilikli fikir aligverigsi yapmak, yerel halkin karar merkezlerini etkileyebilmesi ve
kendilerini turizmin bir pargasi olarak hissetmeleri agisindan oldukg¢a Onemlidir (Avcikurt, 2003).
Yerel halkin algilamasi veya tercihi turizm gelisim politika ve programlarini desteklemedigi
durumlarda, turizm gelisimine yonelik programlar uygulamada basarisiz veya etkisiz olabilir. Dogal
ve kiiltiirel kaynak degerlerine duyarli siirdiiriilebilir turizmin gelistirilebilmesi i¢in yerel halkin turizm
konusundaki tutum ve algilarinin degerlendirilmesi gerekmektedir (Akova, 2006). Siirdiiriilebilir
turizm uygulamalarinda, yerel halk, turizm planlamalar ile ilgili kurumlarla isbirligi icinde olmal1 ve
yerel halkin turizme katilimina imkan saglanmalidir (Aksit, 2007). Bir turizm planinin basarisi, yerel
toplumun destegi olmadan gergeklesemez. Yerel halk, turisti kabul ettigi ol¢iide turist, bulundugu
mekandan memnuniyet hissedecektir (Giirsoy ve Rutherford, 2004). Toplumun yapisi, turistlerin
alanda kalis siireleri ve turizme ekonomik bagimlilik gibi bazi sosyal ve kiiltiirel faktorler yerel halkin
turizme karsi tutumunu etkilemektedir. Turizme ekonomik olarak bagimlilik, yerel halkin turizmi
kabullenme seviyesini artirmaktadir. (Besculides vd., 2002).

Bir alan turistik destinasyon konumuna geldiginde, o bolgede yasayan yerel halkin yagaminda
cesitli degisiklikler olmaktadir (Giirsoy ve Rutherford, 2004). Siirdiiriilebilir turizm yaklasiminda
turizm ile birlikte yasanan degisim, genel itibariyle ekonomik, sosyal ve c¢evresel olarak ii¢ bilesen
seklinde agiklanmaktadir (Butler, 1999).

Turizm ekonomik gelisim ve hayat kalitesinin gelisimi anlaminda biiyiik bir potansiyel
tasimaktadir. Is olanaklariin cesitlenmesi, turistik mekanlarin agilmasi, gelir diizeyinin artis1 turizmin
tasidig1 potansiyellerden bazilaridir. Ancak turizm ile birlikte yerel halkin yasaminda bazi olumsuz
degisimler de olur. Kalabalik, su¢ oraninin artmasi, yasamin pahalilasmasi, turistler ile catigma
bunlardan bazilaridir (Andereck vd., 2005). Sirdiiriilebilir turizm ise, ekonomik acidan bazi
prensipleri icermektedir. Bu prensipler; turizmden zarar ve maliyetleri en diisiik duruma getirirken,
faydanin en yiiksek ve en iyi durumda olmasi, yerel halkin, 6zellikle diisiik sosyo-ekonomik diizeye
sahip toplumlarda, turizmin yararlarindan esit diizeyde yararlanmasi, yerel toplumdaki yerel
ekonomilerin desteklenmesi seklinde 6zetlenebilir (Nicholas vd., 2009).

Turizmin gelisiminden yerel halk ekonomik gelir saglamakla birlikte, bir siire sonra ¢evresel
problemlerle karsi karsiya kalmaktadir. Clinkii turizm genellikle dogal ve kiiltiirel anlamda hassas
alanlarda gelismektedir. Bu nedenle yerel halkin turizme karsi tutum ve diislincelerinde ¢evresel
degerler ile ekonomik gelisimin birbirine bagimli oldugunu géz o6niinde bulundurmalidir. Yapilan
arastirmalarin bazilarinda yerel halk turizmin ekonomik ve sosyal etkileri i¢in olumlu goriise sahipken
cevresel etkileri anlaminda olumsuz goriise sahiptir (Andereck vd., 2005; Bestard ve Nadal, 2007).
Kiiltiirel peyzaj, yerel halkin {izerinde yasadigi bolgenin ge¢mis ve yasayan geleneklerini barindirmasi
bakimindan onem tagimaktadir™ (UNESCO, 1998). Kiiltiirel peyzaj 6geleri bulundugu alandaki en
onemli turistik {iriin olarak turizmin gelismesini saglarken, yerel halk da bu gelisimden ekonomik ve
sosyal olarak etkilenmektedir (Kaya, 2002; UNESCO, 1999). Kiiltiirel peyzajin sagladigi ekonomik
firsatlara kargin, peyzajin bozulmasi gibi bir tehdidi de géz 6niinde bulundurmak gerekmektedir. Bu
tehditleri en aza indirmek ve koruma yaklasimini gelistirmek icin gesitli paydaslar arasinda iletisim ve
igbirligine ihtiyag vardir (Aas vd., 2005; Besculides vd., 2002). Siirdiiriilebilir turizm ise; genel olarak
sadece turizmin siirdiiriilebilirligi i¢in degil ayn1 zamanda yasamin devamliligi icin gerekli olan
¢evrenin korunmasini igermektedir (Nicholas vd., 2009). Gebhard vd. (2008)’e gore, siirdiiriilebilir
turizm, ekonomik fayda i¢in dogal ve kiiltiirel kaynak kullanimina izin verirken; kaynaklar iizerindeki
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Kiiltiirel Peyzaj; UNESCO Diinya Kiiltiirel Miras1 Komitesi’nce “doga ve insanoglunun ortak ¢aligmasinin yansitilmasi”
seklinde tanimlanmaktadir. Diinya Mirasi Komitesi tarafindan 1992 yilinda olaganiistii diinya degerleri kriterlerine uygun
oldugu konusundaki ortak karar ile Diinya Miras1 kategorilerine eklenmistir.
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olumsuz etkileri en aza indirgeyen ziyaretgi yonetimi ve turizmden elde edilen gelirin dogal ve
kiiltiirel kaynaklarin korunmasi i¢in kullanilmasi yaklasimlariyla; kaynaklarin bozulmamasini ve
korunmasini garanti etmektedir (Somuncu ve Yigit, 2009).

Kiiltirel gelisim, kiiltlirleraras1 paylagim, iletisim ve egitim seviyesi gibi sosyal bilesenler
siirdiiriilebilir turizm yaklagiminda en az dikkati ¢eken boliimdiir. Ciinkii siirdiiriilebilir turizmin
sosyo-kiiltiirel etkileri ¢ogunlukla soyuttur ve daha yavas hizda gerceklesmektedir. Sosyo-kiiltiirel
stirdiiriilebilirlik genel olarak toplumun kiiltiir fabrikasi konumundaki yerel halki kapsamaktadir.
Siirdiiriilebilir turizmin gelisiminde, bu ii¢ siirdiiriilebilirlik ilkesinin karisimi; ¢evresel olarak duyarls,
ekonomik olarak katma deger saglayici ve sosyal olarak esitlik¢i olmalidir. Siirdiiriilebilir turizmde
temel hedef, birliktelik enerjisi olusturabilmek i¢in aralarinda bir denge kurmaktir (Nicholas vd.,
2009).

Literatiirde; yerel halkin turizm ve turizm etkileri konusundaki goriiglerini arastiran pek ¢ok
calisma bulunmaktadir. Bu caligmalarda; turizmin etkilerinin yerel halk tarafindan algilanmasi
(Alaeddinoglu, 2007; Baykan, 2007; Akova, 2006), yerel halkin turizmin gelisimine yonelik tutumu
(Choi vd., 2010; Lepp, 2007; Haley vd., 2005; Zamani-Farahani ve Musa, 2008), turizmin toplum
tizerindeki etkileri konusunda yerel halk goriisleri (Andereck vd., 2005; Emekli, 2001; Ozdemir ve
Kervankiran, 2011; Cetin, 2010; Williams and Lawson, 2001), yerel halkin turizmin ekonomik, sosyal
ve c¢evresel bakimdan olumlu ve olumsuz etkilerine yonelik tutumlar1 (Besculides vd., 2002; Deery
vd., 2012; Bestard, 2007; Dal ve Baysan, 2007; Dyre, 2010; Jimura, 2011; Kuvan ve Akan, 2005),
yerel halkin turizmi desteklemesi ve turizme katilma isteginde etkili olan faktorler (Dyer vd., 2007;
Girsoy vd., 2002; Stone and Stone, 2010; Giirsoy ve Rutherford, 2004), korunan alanlarda turizmin
toplum {izerindeki etkisi (Strickland-Munro vd., 2010); miras turizminin gelisiminde sosyal kimlik ve
toplumun rolii (Ballesteros ve Ramirez, 2007), turizmin gelisiminden yerel kimliklerin etkilenme
durumu (Uslu ve Kiper, 2006), turizmin etkileri ve turistik destinasyonun rekabet giicii konularinda
farkli paydas goriislerinin karsilastirilmasi (Byrd vd., 2009; Yoon, 2002) ve yerel halki turizmin karar
vericilerine dahil etme siireci (Aas vd., 2005) gibi konular incelenmistir.

Ihlara Vadisi’ndeki yerel halkin bu bolgedeki turizm faaliyetlerine iliskin goriisleri, bu bolgede
gergeklestirilebilecek siirdiiriilebilir turizm uygulamalarina, temel paydaslardan yerel halki da dahil
etmek bakimindan 6nemlidir. Bu nedenle arastirmada, yerel halkin boélgedeki turizme iliskin goriisleri
degerlendirilirken, siirdiiriilebilir turizmin temel bilesenleri olan, ekonomik etkiler, sosyal etkiler ve
cevresel koruma bilesenleri ¢ergevesinde degerlendirme yapilmustir.

Bu arastirmada; Ihlara Vadisi'nde bulunan Ihlara Kasabasi, Selime Beldesi, Belisirma Koyii ve
Yaprakhisar Koyii'nde yasamakta olan yerel halkin, Ihlara Vadisi’'ndeki turizm faaliyetlerinin
ekonomik ve sosyal etkisi ile alandaki kiiltiirel peyzaj degerlerinin korunmasina iliskin goriisleri
nasildir? sorusuna yanit aranmaktadir.

2. Arastirma Alam

Arastirma alanini; Aksaray ili simrlarindaki 14 km uzunlugundaki Thlara Vadisi’nde bulunan
Ihlara Kasabasi, Selime Beldesi, Belisirma Koyl ve Yaprakhisar Koyii olusturmaktadir (Sekil 1).
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Arastirma Alaninin Konum Haritasi
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Sekil 1. Arastirma alaninin konum haritasi.

Ihlara Vadisi, Hasan Dag1 volkanizmasi ile sekillenen ve Hiristiyanligin ilk dénemlerinden
itibaren dogal yapinin insanlar tarafindan hem barinma hem de ibadet yeri olarak kullanildigi bir
bolgedir. Vadi bu 6zelligi ile onemli bir kiiltiirel peyzaj alanidir. Yore insami ilk yerlesimlerden
giinlimiize kadar g¢evresindeki kayalari olusturan tiif malzemenin kolay oyulabilme 6zelliginden
stirekli olarak yararlanmistir. Yiizyillar boyu cevredeki yerlesim jeolojik olusum nedeniyle kaya ici
yasami bi¢giminde devam etmistir. Bolgede bol miktarda bulunan ve kolaylikla islenebilen yoresel tas
konut yapiminda da ustaca kullanilmistir (Giirler, 2007). Diinya Miras1 Komitesi’nin 2001 yilinda
Finlandiya’da diizenlenen toplantisi sonucundaki raporunda, maddi kiiltiirel peyzaj degerleri
siniflandirtlmistir (Fowler, 2003). Bu degerlerden; insan yapimi magaralar, magara resimleri, evler,
manastirlar — kiliseler ve siginma alanlarinin 6rnekleri Ihlara Vadisi ve ¢evresinde bulunmaktadir
(Foto 1-2), (Varnacit Uzun ve Somuncu, 2010).

Ihlara Vadisi ve vadi icindeki koyler 1990 yilinda Bakanlar Kurulu karar ile ilan edilen Ihlara
Ozel Cevre Koruma Bolgesi simirlarinda yer almaktadir. Ancak, vadi kiiltiirel peyzaj 6zellikleri
bakimindan benzer 6zelliklere sahip ve mekansal olarak da yakin konumda oldugu Goéreme Milli Parki
ve Kapadokya Kayalik Sitleri diinya Miras1 Alani sinirlarinda bulunmamaktadir (Varnact Uzun ve
Somuncu, 2010).
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Foto 1. Vadi duvarina oyulmus kiliselerden bir 6rnek. Foto 2. Kilise duvarlarindaki fresklerden bir 6rnek.

Ihlara Vadisi, sahip oldugu dogal goriinim ve kiiltlirel peyzaj Ozellikleri sebebiyle yilda
ortalama 200.000 kisi tarafindan ziyaret edilmektedir (Aksaray Kiiltiir ve Turizm Mudiirligii, 2008,
2009, 2010). Ihlara Vadisi’nin baslangicinda yer alan Ihlara Kasabasi’nin niifusu 2645; vadi iginde yer
alan Belisirma Kd&yii’nilin niifusu 499, Yaprakhisar Koyii’niin niifusu 438 iken, vadinin sonunda yer
alan Selime Beldesi’nin niifusu 2245°tir (TUIK, 2011). Bu niifus verilerine gore, Ihlara Vadisi’nde
gerceklesen turizm faaliyetlerinden etkilenmesi beklenen 5827 kisilik yerel halk niifusuna karsilik, bu
bolgelerde yer alan konaklama tesisleri yatak kapasitesi ancak 250 kisi civarindadir. Ayrica,
konaklama tesisleri pansiyon seklinde ve alt yapilan yetersiz durumdadir. Bolgeyi, gliniibirlik olarak
ziyaret eden turistlere hizmet veren sadece alt1 adet restaurant bulunmaktadir.

3. Materyal ve Yontem

Aragtirmada, nitel aragtirma yontemi kullanilmigtir. Arastirma alaninda bulunan Ihlara
Kasabasi, Belisirma Koyti, Selime Beldesi ve Yaprakhisar Koyii’nden rastgele drneklem yontemiyle
secilmis toplam 44 kisiyle yann yapilandirilmis goriisme formu yardimiyla goriisme
gerceklestirilmigtir.  Goriismeler, Ekim 2011 doneminde dort farkli arazi caligmasinda
gerceklestirilmistir. Gorligmelerin, 29’u yiiz ylize gorlisme teknigi ile yapilirken, 4’0 odak grup
goriismesi seklinde gerceklestirilmistir. Odak grup goriismelerinde toplam 15 kisi ile goriistilmiistiir.
Goriismelerde, video ya da ses kayit cihazi ile kayda izin verilmedigi i¢in gdriigme siiresince not
aliarak gorligmeler tamamlanmigtir.

Goriismeler sirasinda alinan notlar, her bir goriisme igin ayri dosya olusturacak sekilde MS
Office Word yazilimi kullanilarak bilgisayar ortamina aktarilmustir.

Gorligmelerin analizi i¢in Nvivo 9.0 nitel veri analizi programi kullanmilmigstir. Goriisme verileri
29’u yliz yiize, 4’0 odak grup goriismesi olacak sekilde toplam 33 veri dosyasi lizerinden analiz
edilmistir. Oncelikle dosyalar her bir goriismeci i¢cin YH1, YH2 vb. olarak isimlendirilmis ve Nvivo
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9.0 ortamina aktarilmistir. Daha sonra, yapilan igerik analizi sonucunda katilimcilarin gortsleri
onceden belirlenen temalar altinda toplanacak sekilde kodlanmistir. Her bir goriisme dosyasi i¢inde
kodlara karsilik gelebilecek metinler belirlenmistir. Kodlama islemi sonucunda, her bir kodun
isaretlenme frekanslarini igeren modeller olusturulmustur. Ayrica, sayisal verileri desteklemek
amaciyla, kelime agaglar1 (word tree) ve dogrudan alintilara yer verilerek sonuglar yorumlanmustir.

4. Bulgular

Aragtirma alaninda, 44 kisi ile yar1 yapilandirilmis goriisme formu yardimi ile goriisme
gergeklestirilmistir. Goriismelerin, %38,6’s1 lhlara Kasabasi, %22,7’si Selime Beldesi, %20,5’1
Belisirma Koyl ve %18,2°si Yaprakhisar Koyii'nde yapilmistir. Goriisme yapilan bireylerin
%352,3’1inii bayanlar, %47,7’sini erkekler olusturmaktadir. Yas gruplaria goére dagilima bakildiginda
%52,3’lnii 35-54 yas arasinda bireylerin olusturdugu goriilmektedir. Goriigiilen bireyler arasinda,
ciftciler %43,2 orani ile en biiylik grubu olusturmaktadir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Arastirma alaninda gériisme yapilan bireylerin demografik 6zellikleri.

Goriisme yapilan yer Kisi sayisi %
Thlara Kasabasi 17 38,6
Selime Beldesi 10 22,7
Belisirma Koyt 9 20,5

Yaprakhisar Koyt 8 18,2
Toplam 44 100,0
Cinsiyet Kisi sayisi Y%
Erkek 21 47,7
Kadin 23 52,3
Toplam 44 100,0
Yas gruplar Kisi sayisi %o
18-34 8 18,2
35-54 23 52,3
55+ 13 29,5
Toplam 44 100,0
Meslek Kisi sayisi %o
Ciftci 19 432
Emekli 8 18,2
Ev hanimi 7 15,9
Muhtar 1 23
Boyaci 3 6,8
Garson 2 4,5
Sofor 1 2,3
Ogretmen 1 2,3
Issiz 2 4,5
Toplam 44 100,0

Aragtirma kapsaminda goriigiilen bireylerin goriisleri; turizmin ekonomik etkisi, sosyal etkisi ve
kiiltiirel peyzaj degerlerinin korunmasi temalar1 altinda degerlendirilmistir.
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4.1.Turizmin Ekonomik Etkisine Iliskin Yerel Halk Gériislerinin Degerlendirilmesi

Bu boéliimde, Thlara Vadisi’nde turizmin yerel halka ekonomik etkileri, yerel halkin goriisleri
dogrultusunda degerlendirilecektir. Yerel halk goriisleri dogrultusunda, turizmin ekonomik katkilarina

o
Ekonomik
Turiz?nden (N=25,=34) )
e Mevgehirin etkisi
(M=33; =44)

Turizme katihm
istedi

iligkin tema altinda, turizmden yararlanma, turizm dis1 islerde ¢alisma, turizme katilim istegi ve
Nevsehir’in etkisi kodlar1 ortaya ¢ikmistir (Sekil 2).

Sekil 2. Turizmin ekonomik etkisine iligkin model.

Aragtirma alani, mekansal olarak ve kiiltiirel peyzaj degerleri bakimindan Géreme ve ¢evresine
yakindir. Ancak, yerel halkin turizme katilimi ve turizmden pay almasi bakimindan Goéreme ve
cevresinin ¢ok gerisinde kalmaktadir (Varnact Uzun ve Somuncu, 2010). Sekil 2°de goriildiigii gibi,
yapilan goriismelerden 25’inde, 34 defa yerel halk turizmden pay alamadigini belirten ciimleler
kullanilmistir. Yerel halk, bu durumu asagidaki ifadelerle dile getirmektedir:

“Buraya da turistler geliyor ama kalmiyor, hemen gidiyor. Bizim buradaki bakkallardan hi¢chbir
sey satin almazlar, kahvelerde bir sey i¢mezler. Bizim kdyde uygun yer ¢cok ama turistler i¢in kimse bir
diikkan agmiyor. Satis yapamayacaklarint diisiiniiyorlar. Cocuklarimizin bazilart turizm mezunu ama
igsiz. Burada ¢alisabilecekleri pansiyon, otel ya da restaurant yok.” (YHI1, Ihlara Kasabasi, Erkek,
Boyaci, 35-54 yas)

“Bizim burada turizm gelismiyor. Turizmden para kazanan kimse yok. Cok turist geliyor
Nevsehir'den ama koyliimiize bir faydast yok. Kimse ¢alisamiyor turizmde. Sadece bir kag lokanta var
nehrin kiyisinda. Oralara da her turist girmiyor, rehberleri isterse.”(YH11, Selime Beldesi, Bayan,
Ev hanimi, 18-34 yas).

“Bizim buraya turistler gelir gelmesine de, bize bir faydasi olmaz. Kalabalik halinde gelirler.
Bir tek biiyiik kiliseyi gezerler, giderler. Ne bir su alirlar ne bir ¢ay icerler. Biz sadece kalabaligi
izleriz.” (YH25, Selime Beldesi, Erkek, Cift¢i, 35-54 yas).

“Hafta sonlart otobiisleri park etmeye yer olmaz. Merdiven kalabalik olur. Ama turistler vadide
bir saat dolastiktan sonra gidiyorlar. Kéye bir faydasi olmuyor. Vadinin basindaki restaurant
kazanmiyor, onun igletmecisi de kéyden degil zaten.” (YH4, Thlara Kasabasi, Erkek, Boyaci, 18-34 yas).

“Turistler ¢ok gelir buraya, kayalarin dibindeki magaralarin fotograflarimi ¢ekiyorlar
gidiyorlar. Biz sadece turistin kalabaligimi goriiyoruz, bize hi¢ faydasi yok.” (YH29, Yaprakhisar
Koyi, Erkek, Emekli, 55+ yas).

“Ne diigiinelim. Biz hi¢ yararlanamiyoruz ki. Her hafta turist gelir bizim koye. Ama bize ne
faydasi olacak.” (YH23, Belisirma Kd&yii, Bayan, Ciftei, 18-34 yas).
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Yerel halk goriismelerinden aktarilan dogrudan alintilarda da goriildigii gibi yerel halk,
koylerine siirekli ve kalabalik gruplar halinde turistlerin geldigini ama kendilerinin turizmden
ekonomik olarak fayda saglayamadiklarini dile getirmektedir.

Yerel halk goriismelerde turizm ile ilgili olarak, “bize bir faydasi yok”, “bize bir yarart yok”
ifadelerini siklikla kullanmaktadir. Sekil 3 ve 4’te yarar: ve faydas: kelimelerinin goriismelerdeki
kullanim frekanslarina bagli olarak olusturulan kelime agaclar1 (word tree), yerel halkin turizmden pay

ama kalmiyorlar . Fotodraf cekiyorlar , dolagiyorlar , gidiyorlar >
Bize
katedrali geziyorlar , baska bir sey yapmiyorlar

Bizim igin

alamadigin1 dogrulamaktadir.
olmuyor
>br7 < ! \“‘—turistler\'mNevgehi[asﬂ para kazaniyor turistlerde .
yararl

Turistler gefir , ama biiyk otobislerle geldiqi icin
yok <

Bize dedim va . Biz kahvede oturur seyrederiz turistleri .

Sekil 3. “Yarar” kelimesine ait kelime agaci.

Fayda ve yarar kavramlan ile iliskilendirilen climleler, turistlerin Ihlara Vadisi’ni kisa siireli
olarak ziyaret ettiklerini ve yerel halkin turizmden kazang saglayamadigim gostermektedir. Turistlerin,
sadece bir kism1 ziyaretlerinde Belisirma Kdyii’ndeki dort restauranttan birinde yemek yemektedir. Bu
durumda da, yerel halktan sadece birkag kisi turizmden faydalanmaktadir.

cocuklanmiza olacak . Bu bélgedeki turizmin / bdlgeye gelen turistlerin
bir saat dolagtiktan sonra gidiyorlar . Kbye < Kalabalik halinde gelirler . Bir tek biiyik
gelip gidiyor . Ama biz istemiyoruz } i hig .
Merdivenlerden iniyorlar , asady1 gezip gidiyorlar > - olmuyor . Vadinin bagindaki restaurant kazaniyor
buraya turistler gelir gelmesine de , B 65 olur , onlar caligsa para kazansa turizmden gok
Ir

var ne bagkasina .
Cok turist geliyor Nevsehir'den ama koylimize vardir . Biz 2 kova ayran yapsak satsak

dustinelim . Turistlerin otobislerini , kalabalidini goriyoruz . Bagka

yemek yer oralarda . Ama baska da ~— sadece fotograf cekip gidiyorlar . Sadece Belisirma'da
Gengler hep Avrupa'ya ya da Ankara'ya
Turist goktur da biz para kazanamayiz , —, b faydaSI Kimse calisamiyor turizmde . Sadece bir kag
7 bize
ne dislindyorsunuz ? Biz hayvancilik yapiyoruz . Turistler Selime'den girerler , yiiriyerek bizim buralara
> Turizmin yok
Yok Turistleri gorliyoruz sadece . Ben turizmde calismak

bir turist kafilesi gelir ama Yani gelsin turistler bir ayranimi igsinler ,
Biz sadece turistin kalabaligini gériyeoruz , } bize hig aslinda turistlerin . Blyik otobislerle geliyorlar ya ,

Evler onanlsa , pansiyon yapilir . Turistlerin bize .

gidiyorlar . Sadece Belisirma'da yemek yediklerinden biraz oraya turistlerin .
Ben isterim turizmi ama bana Bu igin kaymadini Nevgehir yiyor , biz
imazlar . Biraz gezer giderler . Bizim kéylaye de yoktur { bizim koytmiize , halkimiza . Aslinda ben bérek ,

yemek yer , restaurantlar kazanir . Ama bize ne turistlerin .

Sekil 4. “Fayda” kelimesine ait kelime agaci.

Ihlara Vadisi’ni ziyaret eden turistlerin vadiyi kisa siireli ziyaret etmeleri, vadi iginde ya da
cevresinde konaklama yapmamalar1 ve yerel halka ekonomik katki saglayabilecek yoresel {iriin satin
alma vb. gibi diger turistik faaliyetlerde bulunmamalar1 yerel halkin turizmden pay alamamasi
sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Alanda devam eden turizm faaliyetlerine ragmen yerel halk turizm dist islerde ¢aligmaktadir
(Varnaci Uzun ve Somuncu, 2010). Tablo 1°de goriildiigii gibi goriisiilen bireylerin %43,2 gibi biiyiik
bir boliimii ciftcilik yapmaktadir. Bireylerin sadece 2’si garsondur ve turizm ile ilgili bir iste
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calismaktadir. Gorlislilen bireyler, turizm disindaki islerden kazang sagladiklart su sozlerle
belirtmektedir:

“Tarum yapworuz. Gegimlik olarak; patates, fasulye gibi iiriinler yetistiriyoruz.” (YH3,
Belisirma Koyii, Bayan, 35-54 yas).

“Ben ev hammiyim, beyim boyacilik yapiyor. Bahg¢emiz var, onu ekiyorum kendimize kadar.”
(YH11, Selime Beldesi, Bayan, 18-34 yas).

“Cift¢ilik yapryoruz. Onu da kendimize kadar, fazlasini gotiiremiyoruz sehre, araba kiralamak
pahali.” (YH21, Ihlara Kasabasi, Bayan, 35-54 yas).

“Gengler hep Avrupa’ya ya da Ankara’ya gidiyor ¢alismaya, burada yashilar kaliyor. Ancak
ekersek bir yiyecegimiz oluyor, yoksa tandirda pisirip kuru ekmek yiyoruz. Hichir gelirimiz
yok. ”(YH30, Yaprakhisar Koy, Bayan, 18-34 yas).

Alintilardan da anlasilacagi gibi yerel halk genel olarak tarimla ugragmaktadir. Ancak tarim
faaliyetlerini de, gecimlik diizeyde gerceklestirmektedir. Boyacilik yerel halkin sahip oldugu diger
mesleklerdendir. Halkin biiyiik boliimii de, goriismecilerin de belirttigi gibi, biiyiik sehirlere ya da
baska tilkelere is amagl olarak go¢ etmektedir.

Aragtirmada yerel halkin turizme katilma istegi olup olmadigini ve katilmasi halinde ne gibi
igsler yapabileceklerini tespit etmek amaciyla halka, “Turizm ile ilgili islerde calismak istiyor
musunuz?” ve “Turizmden gelir elde etmek i¢cin neler yapabilirsiniz? ” sorular1 yoneltilmistir.

Yapilan degerlendirmeler sonucunda; goriismecilerin 22’si 29 defa turizm ile ilgili islerde
calismak ve turizmden kazang saglamak istedigini ifade etmistir (Sekil 2). Yerel halk, turizme katilma
isteklerini goriismelerde su sekilde dile getirmektedir:

“Turizmle ugrasmak isterim tabii ki, yoresel tiriinleri satariz.” (YH13, Belisirma Kdyii, Bayan,
Ev hanimi, 18-34 yas).

“El isi yapryoruz, tezgahlarda onlari satariz. Turistler sever dyle seyleri. Ama simdi nerde
satacagiz, yerimiz yok.” (YH23, Belisirma Koyii, Bayan, Ciftci, 18-34 yas).

“Hali dokumacilik yapabilirim. Turistlere hali satabiliriz. Ben tek basima ¢ekinirim de kdyden
baska kadinlar da yapsa beraber olabilir.”(YH3, Belisirma Koy, Bayan, Ciftci, 35-54 yas).

“Isteriz tabii ki turizmle ugrasmak. Herkes ister, iiretir satar. Turistik esya yerleri olsa, el igi
satariz. Cekirdek, fasulye, elma satariz. ”(YH32, Ihlara Kasabasi, Bayan, Cift¢i, 35-54 yas).

“Yerel halk duyarly, turizmde ¢alismak istiyor ama tek basina yatirum yapamaz. Bilgisi yok.”
(YH33, Ihlara Kasabasi, Erkek, Muhtar, 35-54 yas).

“Rehberlik yapmak isterim.” (YH4, Thlara Kasabasi, Erkek, Boyaci, 18-34 yas).

“Isterim, cocuklarim icin isterim. Ev pansiyonculugu yapariz, turistleri gezdiririz.” (YHO9,
Ihlara Kasabasi, Erkek, Emekli, 55+ yas).

“Rehberlik yapabilirim. Ben c¢ocuklugumda ¢obanlik yaparken biitiin magaralara girdim
ctktim. Hepsini avucumun igi gibi bilirim. Turistleri gezdiren rehberlerden daha ¢ok bilirim. Bizim
koyliiler de bilir. Biz turistleri gezdirebiliriz. Turistlere tasimacilik hizmeti de verebilirim.” (YHS,
Belisirma Koy, Erkek, Sofor, 35-54 yas).

Orneklerden de anlasilacagi gibi; yerel halk turizme katilim konusunda oldukga isteklidir.
Turizmden kazang elde etmek icin, yoresel iriinlerin satisin1 yapabileceklerini siklikla dile
getirmektedirler. Bunun yaninda, yoresel rehberlik ve ev pansiyonculugu da yapmak istedikleri igler
arasindadir. Ancak yerel halk, turizme yatirim yapma ve girisimcilik konusunda yeterli bilgiye sahip
degildir. Ayrica, 6zellikle bayanlarin turizme katilim konusunda tesvik edilmeye ihtiyaci vardir.
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Gortismelerde 6ne ¢ikan bir bagka konu ise; Nevsehir’in Thlara Vadisi’ndeki yerel halkin
turizmden pay almasini olumsuz yonde etkiledigidir. Goriismecilerden 11 kisi, 12 defa Nevsehir ya da
Kapadokya ile ilgili olumsuz tutuma sahip olduklarimi belirten ciimleler kullanmistir (Sekil 2). Bu
climlelerden o6rnekler su sekilde siralanabilir:

“Kapadokya kaymagint yiyor bu isin. Turizmden onlar ¢ok kazaniyor. Bize bir sey kalmiyor.
Oteller orada, turistler gece orada kaliyor, en biiyiik pay da onlara kaliyor boylece. Buralarda (Ihlara
cevresi) kalinmaz, yemek yenmez diye anlatirlarmis turistlere.” (YH2, Selime Beldesi, Erkek, Issiz,
35-54 yas).

“Kapadokya bizi olumsuz etkiliyor. Turistler orda kaliyor, orda yemek yiyor. Bize bir sey
kalmyyor. Bize gelince bos gezip gidiyorlar.” (YH21, Ihlara Kasabasi, Bayan, Ciftci, 35-54 yas).

“Nevsehir turizmin kaymagum yiyor biz tozunu. Buradaki pansiyonlar Nevsehir'den gelen
rehberlere yalvarma ile turistlerin sadece 1-2 gece konaklamasini saglayabiliyorlar. Ama normalde
Nevsehir'de 60-70 liraya konaklarken burada 20-25 lira arast ancak. Nevsehir'den turlar buraya
getiriyor, burada sadece ogle yemegi yiyip gidiyorlar. Ama halkin %1°i bile bundan faydalanmuyor.”
(YH33, Ihlara Kasabasi, Erkek, Muhtar, 35-54 yas).

“Bu isin kaymagini Nevgehir yiyor, biz kahvede oturup seyrediyoruz. Aksaray’da valilik de bir
sey yapmiyor. Nevsehir'den getirirlerse turist gériiyor buralari, kendi haline birakirsan bilmez ki
turist. Nevsehir’i bilir, Kapadokyayt bilir turistler.” (YH7, Selime Beldesi, Erkek, Emekli, 55+ yas).

“Aslinda burasi Kapadokya'min bir par¢asidir. Ama bunu kimse dile getirmiyor. Hep geri
planda kaliyor burasi.” (YH13, Belisirma Koyii, Bayan, Ev hanimi, 18-34 yas).

“Burast Kapadokya’ya bagl aslinda ama buraya daha az turist geliyor. Turlarla turistleri
buraya getiriyorlar.” (YH24, Belisirma Kd&yii, Bayan, Garson, 18-34 yas).

Yerel halkin da dile getirdigi gibi; Nevsehir, Géreme ve Urgiip’te turizm altyapisimin gelismis
olmasi sebebiyle turistler konaklama ve yeme-igme faaliyetlerini, bir baska deyisle seyahat
harcamalarint1 Nevsehir ve cevresinde gerceklestirmektedir. Buna karsilik, Ihlara Vadisi’ndeki
yerlesimlerde konaklama ve diger faaliyetleri gergeklestirebilecek alt yapinin yetersiz olmasi sebebiyle
yerel halk turizmden fayda saglayamamaktadir. Yerel halk bu durumu, Ihlara Vadisi’nin aslinda
Kapadokya’nin bir parcasi olmasina ragmen geri planda kalmasina, Nevsehir’den sayica az turistin bu
bolgeye getirilmesine ve vadide uzun siireli ziyarete imkan verilmemesine baglamaktadir.
Nevsehir’deki halkin turizmden biiyiik kazang elde ettigini ve kendilerine ise pay birakilmadigini, bu
nedenle de Kapadokya’nin olumsuz etkisi oldugunu goriismelerde ifade etmektedirler.

4.2. Turizmin Sosyal Yapiya Etkisine Iliskin Yerel Halk Goriislerinin Degerlendirilmesi

Ihlara Vadisi’nde yasayan yerel halkin alanda turizmin gelisimi ve turizmin kendilerine sosyal
anlamda katkisi, yerel halkin goriisleri dogrultusunda incelendiginde; turizme karsi olumlu-olumsuz
tutum, turizmin sosyal gelisime katkis1 ve egitim kodlar1 ortaya ¢ikmistir (Sekil 5).

Q
Sosyal Yapi

Q ;
Turizme karg!
olurmlu tuturm
(MN=2; =20
Q
Turizme karsi
olumsuz tutum

Sekil 5. Turizmin sosyal etkilerine iliskin model.

Turizmin sosyal
gelizime katkisi
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Yerel halk ile yapilan goriismeler sonucunda, gorligmecilerin 5’1 8 defa turizmin geligimi
konusunda olumlu tutuma sahip oldugunu dile getirmistir (Sekil 5. Olumlu diisiinceye sahip olanlar bu
durumu su sozlerle ifade etmistir:

“Bizim koyiimiize turist gelmesinden memnunuz. Turistler geliyor geziyor. Kalabalik oluyor
buralar. Farkli insanlart gériiyoruz, yabancilar: goriiyoruz. ”(YH12, Selime Beldesi, Bayan, Ciftci,
35-54 yas).

“Halk turizmi, turistleri kabullenmis durumda, ¢atisma yok aramizda.”(YH33, Ihlara Kasabasi,
Erkek, Muhtar, 35-54 yas).

“Bence turizm olumlu bir sey. Para kazaniyoruz. ”(YH24, Belisirma Koyii, Bayan, Garson, 18-
34 yas).

Yerel halkin turizme karsi olumlu diisiincelerine karsilik sadece 2 kisi, olumsuz diisiinceye
sahip oldugunu belirtmistir (Sekil 5):

“Ama turistler genclerimizin aklmi c¢eliyor. Kuyafetleri bizim toplumumuza uygun degil.”
(YH27, Ihlara Kasabasi, Bayan, Cift¢i, 36-60 yas).

“Turizm iyi degildir. Kalabalik oluyor buralar. Pisliklerini ¢evreye, nehire atyorlar.” (YH22,
Ihlara Kasabasi, Bayan, Issiz, 60+ yas).

Turizmin olumsuz oldugunu diisiinenler, turistlerin kiyafetlerinin yerel halkin geleneksel
yapisina uygun olmamasi ve turistlerin yarattigi ¢cevre kirliligini sebep gostermislerdir.

Yapilan goriismelerde 4 goriismeci 5 defa turizmin halki gelistirecegi yoniinde diisiincelerini
belirtmistir (Sekil 5). Bu durum asagidaki s6zlerden anlagilmaktadir:

“Turistlerin bizim koye gelmesi ¢ok giizel. Yeni insanlar goriiyoruz, onlarmn kiiltiirlerini de
tanmyoruz. ” (YH13, Belisirma Kdyii, Bayan, Ev hanimi, 18-34 yas).

“Turizm bizim icin giizel, calisiyoruz, para kazamyoruz. Farkli insanlar gériiyorum her
seferinde. Yabanci dil de konusuyorum birazcik da olsa. Gelisiyorum.” (YH24, Belisirma Koyi,
Bayan, Garson, 18-34 yas).

Goriismelerin degerlendirilmesi sonucunda yerel halkin turizm faaliyetlerine katilmak istedigi
ancak bunu nasil gergeklestirecegini bilmedigi goriilmektedir. Bununla birlikte halk, turizme katilim
konusunda yonlendirilmeye ve turizm ile ilgili gesitli alanlarda egitimler almaya isteklidir. Bu
konudaki isteklerini su sozlerle vurgulamaktadirlar:

“Simdi biz turizmden hi¢ yararlanamiyoruz ya, belediyenin tesviki ile kdydeki insanlar toplu
halde bilgilendirilse, egitilse turizm ile ilgili isler yapabiliriz. Urettiklerimizi satariz, pansiyon
isletebiliriz.” (YH21, Ihlara Kasabasi, Bayan, 35-54 yas).

“Rehberlik yapmak isterim. Rehberlik egitimi verilsin, biz turistleri gezdirelim.” (YHA4, Ihlara
Kasabasi, Erkek, Boyaci, 18-34 yas).

“Calismak isterim. El sanatlar: egitimi verilse, ogrenir, sonra da satisim yapabiliriz. Vadi
basinda tezgah agilabilir.”” (YH6, Ihlara Kasabasi, Bayan, Ev hanimi, 35-54 yas).

“Isteriz isteriz. Pansiyon isletmeciligi hakkinda bilgi verilse iyi olur. Ogreniriz biz de yapariz.”
(YHB&, Selime Beldesi, Erkek, Emekli, 35-54 yas).

“Kurslar agilsa turizmle ilgili gider ogreniriz. Elisi egitimi olabilir mesela. Sonradan bir seyler
yapariz.” (YH13, Belisirma Kdyii, Bayan, Ev hanimi, 18-34 yas).

Yerel halk, el sanatlari, rehberlik ve pansiyon isletmeciligi alanlarinda egitim almak
istemektedir.
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4.3. Yerel Halkin Alandaki Kiiltiirel Peyzaj Degerlerinin Korunmasima Iliskin Gériislerinin
Degerlendirilmesi

Thlara Vadisi ve vadi icindeki kdyler Thlara Ozel Cevre Koruma Bolgesi kapsaminda koruma
altindadir. Yerel halkin alandaki kiiltiirel peyzaj degerlerinin korunmasina iligkin goriisleri koruma
istegi ve korumanin yarattig1 zarar kodlarina karsilik gelecek sekilde degerlendirilmistir (Sekil 6).

Q

Koruma

(M=18; =149)

karumanin yarattig
zarar

Faruma istedi

Sekil 6. Kiiltiirel peyzaj degerlerinin korunmasina iliskin model.

Goriisme yapilan bireylerin 20’°si alandaki kiiltiirel peyzaj degerlerinin korunmasinin gerekliligi
ve korunmasini istediklerine dair goriis belirtmistir (Sekil 6). Bu konudaki goriislerden 6rnekler su
sekilde verilebilir:

“Kiiltiirel mirasin korunmast i¢in onemlidirv buralarin korunmasi. Ama kimse farkinda degil. Biz
de bir sey yapamiyoruz. Devletin bir seyler yapmast lazim. Koyliiye egitim verilse, daha ¢ok korur.”
(YH10, Belisirma Koyii, Erkek, Garson, 18-35 yas).

“Burast miras olarak goriildiigii icin koruma altina alindi.” (YH12, Selime Beldesi, Bayan,
Ciftei, 35-54 yas).

“Eskiden kalan magaralarmn icindeki resimleri kirdilar, onlarin korunmasini isterim. Daha ¢ok
turist gelir hem de.” (YH21, Ihlara Kasabasi, Bayan, Ciftci, 35-54 yas).

“Korunmalidir. Korunursa daha ¢ok turist gelir. Turist de para kazandwir.... Biz bir sey
yapmiyoruz, ne yapabiliriz bilmiyoruz ki.. Muhtar da bir sey yapmiyor. Kimse bize bir sey anlatmad
ki.” (YH24, Belisirma Kdyii, Bayan, Garson, 18-34 yas).

“Korunmali tabii ki. Korunursa iyi olur, ¢ocuklarima da kalir.” (YH26, Selime Beldesi, Bayan,
Ev hanimi, 18-34 yas).

“Korunursa iyi tabi, turist daha ¢ok gelir. Ama devlet bir sey yapmuyor ki, biz de yapmiyoruz.
Devlet diizenlese, korusa boyle mi olurdu. Vadiye girin bir kere, kiliselerin igleri pislik, ¢op icinde.”
(YHB&, Selime Beldesi, Erkek, Emekli, 35-54 yas).

“Vadi koruma altinda ama yeterli degil. Sadece bek¢i var. Kiliselerin duvarlar: kirilmig
durumda.” (YH33, Ihlara Kasabasi, Erkek, Muhtar, 35-54 yas).

“Gegcmiste yasayan insanlarin kiiltiivii ve degerlerini tanitan yapilar korunmalidr. Tahrip
olmayr engeller koruma olunca. Ama koruma vadinin igi i¢in yapilmali.” (YH4, Ihlara Kasabasi,
Erkek, Boyaci, 18-34 yas).

Yerel halk Ihlara Vadisi’ndeki kiiltiirel mirasin korunmasi istemekte ve turizmin devam etmesi
icin korumanin gerekliligine inanmaktadir ama koruma amagli olarak kendilerinin ne yapmasi
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gerektigi konusunda bilgiye sahip degillerdir. Ayrica, Ihlara Vadisi’nin ig¢indeki kiliseler i¢in su an
hali hazirdaki koruma faaliyetlerini yetersiz bulmaktadirlar. Ancak, korumanin smirlarinin vadinin
icindeki kiliseler bir baska deyisle turistik degerler ile sinirli kalmasini istemektedir. Bunun nedenti;
yerel halkin, korumanin gerekliligine inanmakla birlikte devam eden koruma anlayisinin kendilerine
zarar verdigini diistinmeleridir (Sekil 6). Bu diigiincelerini su sozlerle dile getirmektedirler:

“Bizim evlerimize dokunmasinlar. Evlerimizde oturamiyoruz, iistini onaramiyoruz
evilerimizin.” (YH18, Belisirma Koyii, Erkek, Boyaci, 35-54 yas).

“Sit alanmi olmasindan rahatsizim. Eskiden magaralara davarlarimizi baglardik, simdi ne bize
faydast var ne baskasina. Ev yaptirmiyorlar, oglum evlenecek nereye ev yapacagimi diisiiniiyorum.
Evin dami akiyor, 5 senedir yaptiramadim, izin vermiyorlar.” (YH14, Belisirma Kdyii, Bayan, Ev
hanimi, 35-54 yas).

“Korumanin getirisinden ¢ok gotiiriisii var. Hayati zindan ediyorlar bize. Kendi evimizi tamir
edemiyoruz, kullanamiyoruz. Sadece korunmasi gerekenleri korusunlar, evlerimize dokunmaswnlar.”
(YH2, Selime Beldesi, Erkek, Issiz, 35-54 yas).

“Ama burasi ézel ¢evre oldu, koruma diye bir sey goremiyoruz, sadece evlere
dokundurtmuyorlar. Baska bir yanini gérmedik 6zel ¢evrenin.” (YH7, Selime Beldesi, Erkek, Emekli,
55+ yas).

“Evlerimizde oturulmuyor genelde, yaptirmiyorlar da. Biz de samanlik, odunluk olarak
kullaniyoruz eski evleri. Evleri korumak igin bir ¢alisma yok. Kendi kendine birakildi, yok olup
gidecek.” (YH29, Yaprakhisar Kdyii, Erkek, Ciftei, 55+ yas).

Yerel halk, eski evlerin koruma altinda olmas1 ve evlerinde herhangi bir tadilata ya da yikima
izin verilmemesi sebebiyle korumanin kendileri i¢in zarar1 oldugunu diistinmektedir. Ancak, aslinda
var olan duruma Ihlara Kasabasi’nda Kayaardi Mahallesi’nin muhtar1 agiklik getirmektedir:

“Biz eski evleri onarmak istiyoruz ama tapusunu tek kisi iizerine istiyorlar. Ama evler ¢ok
varisli. Bir ev 50 bazen 100 kisiye ait. Tiim varisleri bir araya getirip tek tapuya doniistiirmek
imkdnsiz. Siirekli gidiyoruz, eksik evrak var diyorlar. Anitlar kurulu evierin fotografini ¢ekti, beton
atmaya izin vermiyorlar. Evi onarmak icin proje gerekiyor, proje ¢izdiriyoruz, o zaman da ev sadece
sana ait degil diyorlar. Ihlara’da 40 tane tescilli bina var. O zaman bunlarin hepsinin projesini
anitlar kurulu ¢izsin, onlar onarsin. Devlet yapsin, halk da ev pansiyon olarak isletsin.”

Evlerin onarilabilmesi i¢in restorasyon projesi ve tek kisi lizerine kayitli tapu gereklidir. Ancak,
evlerin miras yoluyla yillardir devredilmis olmasi ve tapular iizerinde pek c¢ok kisinin hak sahibi
olmas1 sebebiyle evler i¢in onarim izni alinamamaktadir. Yerel halk ise, cogu zaman bilgilendirmenin
yetersizliginden, hicbir sekilde onarima izin verilmedigini ve magdur olduklarini diisiinmektedir.

5. Sonuc ve Tartisma

Bu arastirmada, Thlara Vadisi’nde yasayan yerel halkin alandaki turizm faaliyetlerinin ekonomik
ve sosyal katkisi ile birlikte alandaki kiiltiirel peyzaj degerlerinin korunmasi konusundaki diisiinceleri,
alanda gergeklestirilen goriismeler ¢ergevesinde degerlendirilmistir. Yapilan degerlendirmelere gore
su sonuglara ulasilmistir:

e [hlara Vadisi i¢indeki kdylerde yasayan yerel halk, alanda devam eden turizm faaliyetlerinden
pay alamamaktadir.

e Halkin biiyiik bir kismi gecimlik diizeyde tarim ile ugrasmakta ya da is amacli olarak bagka
sehirlere/iilkelere go¢ etmektedir.

e Yerel halk turizm faaliyetlerine katilmak ve ekonomik fayda saglamak istemektedir.

e Turizm faaliyetleri kapsaminda, el sanatlar1 ve yoresel yemek satisi, ev pansiyonculugu ve
yoresel rehberlik yapabileceklerini diisiinmektedir. Ancak, bu konularda yeterli bilgiye sahip degildir.
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e Yerel halk, Nevsehir’in turizmden yiiksek pay almasi sebebiyle kendilerini olumsuz
etkiledigini diisiinmektedir.

Giilkal (1999)’a gore de, Ihlara Vadisi’'ndeki yerel halk turizmden ekonomik olarak
yararlanamadiklarin1 ve turizmden gelir elde etmek istediklerini dile getirmektedir. Aradan gecen on
tic yillik siireye ragmen, Thlara Vadisi’ndeki yerel halkin ayni beklentide olmasi bu bolgedeki turizm
faaliyetleri konusunda yeterli girisimin olmadigini ortaya koymaktadir.

Literatiirdeki diger baz1 ¢calismalarda da; yerel halk, turizmi ekonomik gelisim saglayan bir arag
olarak gormektedir. Ayrica, turizmin en 6nemli etkisinin ekonomik etkisi oldugunu diistinmektedir.
Yerel halkin turizmin gelisimini desteklemesi ve olumlu ekonomik yararlar saglamasi arasinda dogru
orant1 bulunmaktadir (Andereck vd., 2005; Ozdemir ve Kervankiran, 2011; Giirsoy ve Rutherford,
2004; Lepp, 2007). Yapilan ¢alismalar, Ihlara Vadisi’nde yerel halkin turizm ile ilgili olarak en fazla
turizmin ekonomik yoniinden bahsetmesini desteklemektedir. Buradan hareketle, Ihlara Vadisi’ndeki
turizm faaliyetleri yerel halka da ekonomik fayda saglayacak ve halki turizme katilmasii tesvik
edecek sekilde diizenlenmelidir.

e [hlara Vadisi’ndeki yerel halk, turizme katilim konusunda tesvik ve egitim istemektedir.

e [hlara Vadisi’ndeki yerel halk, turizmin gelisimine ve turistlere karst olumlu tutuma sahiptir.

Cesitli alanlarda yapilan ¢aligmalarda da, yerel halkin turizmin gelisimi ve turistler ile ilgili
olumlu goriise sahip oldugu goriilmektedir (Lepp, 2007; Haley vd., 2005; Zamani-Farahani ve Musa,
2008). Bununla birlikte, Choi ve Murray (2010); turizmin gelisiminde standartlarin saglanmasi igin
yerel halkin egitim programlari ile desteklenmesini vurgulamaktadirlar.

e [hlara Vadisi’ndeki yerel halk, kiiltiirel peyzaj degerlerinin vadi i¢i ile sinirli olmak sartiyla
korumasi gerektigine inanmaktadir.

e Koruma sinirlarinin; evlerde tadilata izin verilmedigi gerekgesi ile eski evleri kapsamasini
istememektedirler.

Literatiirde yer alan calismalarda da, yerel halk ¢evresel ve kiiltiirel degerlerin korunmasini
desteklemektedir (Besculides vd., 2002; Bestard, 2007; Choi ve Murray, 2010). Ayrica; bazi
calismalarda yerel halkin turizmin gelisimi ile birlikte c¢evresel degerlerin bozulacagi endisesi
tagidiklar1 goriilmektedir (Bestard, 2007).

Yapilan ¢aligmalarda ayrica, paydaslarin igbirligi ve turizmin gelistigi bolgelerdeki en énemli
paydas konumunda olan yerel halkin turizme katiliminin gerekliligine dikkat ¢ekilmektedir (Aronsson,
2000; Swarbrooke, 1999; Aas vd., 2005; Byrd vd., 2009; Yoon, 2002; Aksit, 2007; Akova, 2006).
Varnact Uzun ve Somuncu (2011)’e gore; bolgedeki bir diger paydas grubunu olusturan turistler de,
Ihlara Vadisi’nde yerel halkin turizme katilimi konusunda olumlu goriige sahiptir.

Ihlara Vadisi’ndeki turizm faaliyetleri, ekonomik ve sosyal kalkinmay1 saglarken, kiiltiirel
peyzaj degerlerinin etkili bir yonetimle korunmasinmi saglayacak, siirdiiriilebilir turizm yaklasimiyla
diizenlenmelidir. Bu kapsamda, mutlaka yerel halkin turizm plan ve faaliyetlerine katilim
saglanmalidir.
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