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ABSTRACT

In this study, the effect of trammel nets
used for the scorpion-fish in the Black Sea
Region on the other species is
investigated. These nets are used on the
rocky bottoms which are very important
for the ecosystem. This study was carried
in 2014 on the coasts of Ordu. In this
research, commercial bottom trammel nets
having a length of 50m with 44mm,
50mm, 56mm and 60mm mesh sizes were
used. A monthly sampling routine was
performed. During this research a total of
22 species were caught by the scorpion-
fish nets. 43.38 % of the total catch by
these nets is the target species (scorpion-
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fish), 32.56 % are crab species, 18.79 %
are other fishes and 5.28 % are Mollusca
species. Crab species constitute a
considerable amount of species having no
economic importance. Within the period
of scorpion-fish season (May-August), the
distribution of the total catch by nets is
formed as; 48.63 % are crab species and
51.37 % are other species including the
target one (scorpion-fish). As a result, it is
shown that the by catch percentage of
scorpion-fish nets is considerably high
and the commercial scorpion-fish nets has
a negative impact on the crab populations.
Keywords: Scorpion-fish nets, Decapods,
Black Sea
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OZET

Bu calismada, Karadeniz Bolgesi’nde kiy1 balik¢iliginda iskorpit avciliginda kullanilan
fanyali uzatma aglarinin diger tiirlere etkisi arastirilmistir. Bu aglar ekosistem i¢in ¢ok
Oonemli olan sert zeminler iizerine atilarak avcilik yapilmaktadir. Bu arastirma, 2014 yili
icerisinde Ordu ili kiyilarinda gergeklestirilmistir. Arastirmada iskorpit avciliginda ticari
olarak kullanilan 44mm, 50mm, 56mm ve 60mm g6z acikligindaki, her biri 50m
uzunlugundaki fanyali dip uzatma agalari kullanilmustir. Ornekleme aylik olarak
yapilmistir. Arastirma siiresi boyunca iskorpit aglarinda toplam 22 tiir yakalanmistir.
Aglarda yakalanan deniz canlilarinin % 43.38’ni hedef tiir olan iskorpit baligi, %
32.56’ni yengeg tirleri, % 18.78’ni diger baliklar ve % 5.28’si1 Mollusca trleri
olusturmaktadir. Yakalanan tiim canlilarin % 54.56’si ekonomik tiir olup, % 45.44°1
ekonomik olmayan tiirlerdir. Ekonomik olmayan tiirlerin biiyiik bir kismini1 da yengeg
tiirleri olusturmaktadir. Iskorpit avlama sezonunda (Mayis-Agustos) agda yakalanan
toplam deniz canlilarinin % 48.63 hedef tiir olmayan yengeg, % 51.37’sini ise diger
tirler olusturmustur. Sonu¢ olarak, bolgede kullanilan iskorpit aglarinin hedef disi
yakalama oranlarinin yiiksek oldugu ve ozellikle yenge¢ popiilasyonlarina olumsuz
etkilerinin oldugu tespit edilmistir.

Anahtar sozcukler: iskorpit Aglari, EKosisteme Etkileri, Karadeniz

1. Giris balik tiirlerinde lizerinde baskisin1 devam
Insanlar yillardir besin kaynag olarak ettirmektedir. Bu av baskilar1 stoklarmn
karasal canlilar1 oldugu kadar sucul azalmasina neden olmaktadir. Azalan bu
organizmalar1 da kullanmaktadirlar. Su  kaynaklari korumak ve siirdiiriilebilirligini
urtnleri hem damak zevki hem de ylksek saglamak igin gesitli bilimsel
beslenme degeri nedeniyle insanlar aragtirmalarla stoklarin durumu ortaya
tarafindan biiyiik talep gormektedir. Bu konarak koruma yoluna gidilmektedir.
nedenle su  irlinlerinin  gecmisten Gelismis  Ulkeler  sahip  olduklar
ginumuze kadar vazgecilmez bir besin kaynaklar1 akilci bir isletme anlayisiyla
kaynagi oldugu ve gelecekte de bu 6nemin  korumakta, hedef tiiriin avlanmasinda
artarak devam edecegi bilinmektedir. Su daha etkin olan segici, koruyucu av
triinleri avcihi@ ise ilk c¢aglardan araglar1  gelistirmeye, su  {iriinleri
glinimiize kadar insanlarin gida temini ve yetistiriciligine ve agik denizlerde yeni
gecim kaynagi olarak caba gosterdigi bir kaynaklar aramaya yonelmektedirler. Son
uretim sektoraddr. zamanlarda bilimsel verilere dayali
Dinya su urunleri toplam Gretiminin 158 balik¢ilik yonetimi 6n plana alinarak asiri
milyon ton oldugu ve lilkemiz iiretiminin isletilen stoklar:1 giivenli biyolojik sinirlar
608 bin ton seviyesine ulastig1 giinlimiizde igerisine alinmaya calisilmaktadir.

ozellikle dogal kaynaklardan avcilik Ticari ©6neme sahip olan stoklarda
yoluyla daha fazla Uretim yerine bu meydana gelen bu degisimler balik¢iligi,
kaynaklarin  devamliligini  saglayacak ticari 6neme sahip olmayan fakat protein
sekilde rasyonel kullanimi ana hedef kaynagi olarak degerlendirilmeye alinan
haline gelmistir (FAO, 2012; TUIK, tiirlerle yeniden sekillenmektedir. Diiniin
2013). Fakat hala balik¢ilik faaliyetleri hedef dis1 tiiri bugiiniin hedef tiri
ekonomik degeri yuksek ve bol bulunan olabilmektedir (Davies ve ark., 2009). Bu
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sebeple ekonomik tirler Uzerine yapilan
aragtirmalar, aynt zamanda  yakin
gelecekte ekonomik olacak tdrler icinde
yapilmalidir.

Karadeniz Bolgesi’nde kiyr balik¢iliginda
uzun yillardan beri geleneksel hedef
tarlerin (Barbun, mezgit, kalkan, minakop,
eskina vb.) azalmasi sonucu olarak son
yillarda iskorpit baligi hedef tiir haline
gelmistir. Iskorpit balig1 tiim
denizlerimizde bulunan bir tiirdiir. Dis
goriiniisii ve zehirli dikenleri nedeniyle
pek tercih edilmezler. Fakat beyaz ve siki
etli lezzetli bir balik olmasi sayesinde
sofralarimizdaki yerini yeni yeni almaya
baslamustir. Iskorpit aveciliginda fanyal
dip uzatma aglar1 kullanilmakta olup,
taslarin ve sert zeminlerin tizerine atilarak
aveillk  yapilmaktadir  (Aydin  ve
Karadurmus, 2015). Bu alanlar en zengin
denizel ekosistemlerdir. Bu denizel
ekosistemdeki balik stoklar1 dogal olarak
pek ¢ok tiirli barindirmaktadir. Denizel
ortamlarda bircok tiir aym1 habitati
kullanmakta olup aralarinda bir iligki
vardir. Bu iliski ¢cogunlukla beslenmeye
baghdir. Her ne kadar av araglart hedef
tirin avciligi igin dizayn edilmis olsalar
bile bir av c¢abasi sonucunda hedef tiirle
birlikte hedef dis1 tiirler de av aracina
yakalanmaktadir. Avcilik sirasinda
bélgede bulunan bircok tir icerisinde
istenmeyen, tesadiifen avlanilan,
ekonomik degeri bulunmayan veya
ekonomik turlerin istenilen 0Ozelliklerini
tagimayan bireyleri bulunabilir (Alverson
ve ark., 1994; Pascoe, 1997).

Bu aragtirma, 2014 yili igerisinde Ordu ili
kiyilarinda gerceklestirilmis olup, iskorpit
aglarinin verimlilikleri, aglarin
kullanildig1 ekosistemdeki hedef olmayan
diger tiirlere etkilerini, aym1 habitattaki
mevcut stoklarin  korunmasma yo6nelik
olarak uygun yaklagimlarin belirlenmesi
amaciyla gerceklestirilmistir.
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2. Materyal ve Metot

Arastirma 2014 yili igerisinde
Karadeniz Bolgesi’nin Ordu
siirlarinda gergeklestirilmistir (Sekil 1).

Orta
ili

KARADENIZ

Sekil 1. Arastirma sahasi

Farkli  biytikliikteki ~ baliklar ~ farkli
alanlarda bulunabilecegi dikkate alinarak
denemeler gerceklestirilmistir. Aglar 2 m
ille 20 m derinlik arasindaki denizel
alanlarda kullanilmistir. Orneklemelerde,
ticari olarak iskorpit avciliginda kullanilan
44mm, 50mm, 56mm ve 60mm g0z
acikligindaki, her biri 50m uzunlugundaki
fanyali dip uzatma aglart kullanilmistir
(Sekil 2).

PP @5 mm E.0,52 200PL4.7cm, 3N
OO O OO OO OO

™~ 210 d/4N  Multi filament Fanya 125 mm

2 @ 0,23 mm Multi Filament Tor  44-30-36-60mm

~ 210 d/4N  Multi filament Fanya 125 mm
PP @ 5mm 200 Pb 33 gr

Sekil 2. Kullanilan fanyali dip uzatma
aglar

Aglar, aylik periyodik olarak, gilin

batiminda denize birakilmis ve giin

dogumunda toplanmistir. Av sonucunda

elde edilen materyal torbalanip



etiketlenerek karaya getirilmistir.
Aglardan ¢ikan deniz canlilart tiir bazinda
ayrilmis ve gerekli Ol¢timleri yapilmistir.
Canlilarin total boy dl¢iimleri, boy 6l¢lim
tahtas1  kullanilarak  veya  kumpas
yardmiyla 1  mm  hassasiyetinde
gerceklestirilmistir.  Agirhik  dlgiimleri,
elektronik terazi kullanilarak 0.01 g
hassasiyetinde yapilmistir.

Canlilarin boylar ile agirliklar1 arasinda
dogrusal olmayan bir iliski vardir
(Erkoyuncu, 1995, Avsar, 2005). Bu iliski
Ricker (1975) tarafindan belirtilen
asagidaki formiile gore hesaplanmistir:

W=alP

a ve b : Regresyon sabitleri

W: Total agirlik (g)

L: Boy (cm) (baliklarda total boy-
yengeclerde karapaks uzunlugu) olarak
ifade edilir.

3. Bulgular
Arastirma siiresi boyunca denemelerde
kullanilan iskorpit aglarinda toplam 22 tiir
yakalanmistir. Aglarda yakalanan deniz
canlilarinin % 43.38’ni hedef tiir olan
iskorpit baligi, % 32.56’ni yengeg tiirleri,
% 18.78’n1 diger baliklar ve % 5.28’s1n1
Mollusca tiirleri olusturmaktadir (Sekil 3).
Tengegler_ [

—
\ ‘
%3256 |
baliklar ‘4

% 1878

Molluscalar
%5.28

Iskorpit
%43.38

Sekil 3. iskorpit aglarinda yakalanan
tirler

Yakalanan tiim canlilarin % 54.56°si

ekonomik tiir olup, % 45.44’i ekonomik

degeri olmayan tiirlerdir. S6z konusu

tirlerin blylk bir kismin1 da yengeg
tiirleri olusturmaktadir (Sekil 4).

Ekonomik

olmayan
tirler

%45.44

Ekonomik
tirler
%54.56

Sekil 4. Yakalanan canlilarin ekonomik
olup olmamama oranlar1

Iskorpit avlama sezonunda (Mayis-
Agustos) agda yakalanan toplam deniz
canlilarinin dagilimlari
degerlendirildiginde % 48.63 hedef tlr
olmayan yenge¢, % 51.37’sini ise diger
tiirler oldugu tespit edilmistir (Sekil 5).

Diger
turler
% 51.37

Yengegler
% 48.63

Sekil 5. iskorpit av sezonunda hedef tiir
olmayan yengeglerin orani

Arastirma  siirest  boyunca  iskorpit
aglarinda  yakalanan deniz canlilan
tiirlerinin agirhik dagilimlar

degerlendirildiginde ilk siray1 hedef tiiriin
aldigi (% 43.38), ikinci sirada ise bir
yengeg tird olan pavuryanin
(Eriphiaverrucosa) oldugu goriilmektedir
(Tablo 1).



Tablo 1. Iskorpit aglarinda yakalanan tiirlerin miktarlari, oranlar1 ve ortalamalar

Ort. boy Toplam Ort.

Tur Adet  (cm) agirhk (g) agirhk(g) %N %W
Iskorpit (Scorpaena porcus) 561 14.64 36145.1 64.43 4231 43.38
Yengec (Eriphia verrucosa) 388 4.06 25631.7 66.06 29.26  30.76
Rapana (Rapana venosa) 111 5.51 4396.38 30.61 8.37 5.28
Eskina (Sciaena umbra) 38 19.14 3649.4 96.04 2.87 4.38
Koémirc (Gobius cobitis) 18 24.35 2675.61 148.65 1.36 3.21
Gogebakan (Uranoscopus scaber) 22 18.53 2236.47 101.66 1.66 2.68
Kaya baligi (Gobius niger) 17 19.18 1633.62 96.06 128 196
Irina (Dasyatis pastinaca) 6 30.5 1532 255.35 0.45 1.84
Circir (Symphodus roissali) 28 1382  1389.23 49.61 211  1.67
Yenge¢ (Liocarcinus depurator) 61 2.93 870.79 14.27 4.60 1.05
Gelincik (Gaidropsarus mediterraneus) 8 22.84 789.81 98.73 0.60 0.95
Isparoz (Diplodus annularis) 11 15.74 774.7 70.43 0.83 0.93
Yenge¢ (Pachygrapsus marmoratus) 27 3.16 556.15 20.6 2.04 0.67
Dil (Platichthys flesus luscus) 4 16.17 266.24 66.56 030 0.32
Horozbina(Blenniidae) 8 13.4 247.2 30.9 0.60 0.30
Giines balig1 (Coris julis) 4 145 206.7 51.67 030 0.25
Kirlangi¢ (Chelidonichthys lucerna) 1 24.2 126.2 126.2 0.08 0.15
Yenge¢ (Liocarcinus navigator) 4 3.14 71.46 17.86 0.30 0.09
Sivriburun karagdz (Diplodus puntazzo) 1 15.4 69.7 69.7 0.08 0.08
Hamsi (Engraulis encrasicolus) 4 9.8 22.55 5.64 0.30 0.03
Giimiis (Atherina hepsetus ) 3 10.76 21.6 7.2 0.23 0.03
Istavrit ( Trachurus mediterraneus) 1 12.7 14.73 14.73 0.08 0.02
Toplam 1326 83327.4
Ornekleme aylik periyodik olarak baliklarinin  agirlik-boy  dagilimlari
gerceklestirilmis ve aglarda yakalanan Sekil 6’da  verilmistir.  Yakalanan

canlilarin aylara gore dagilimlar1 Tablo
2’de verilmistir.

Aragtirma siiresinde 561 adet iskorpit
balig1 yakalanmis ve yakalanan iskorpit
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iskorpit baliklarinin ortalama boylari
14.6 cm ve ortalama agirliklar1 62.83 g
oldugu tespit edilmistir.



Tablo 2. Iskorpit aglarinda yakalanan canlilarm aylik dagilimi (Adet)

O S M N M H T A E E K A
Iskorpit (Scorpaena porcus) 35 47 31 45 100 36 42 37 39 49 40 60
Yengeg (Eriphia verrucosa) 7 4 4 25 10 132 99 91 5 4
Rapana (Rapana venosa) 1 2 5 10 13 15 34 11 16
Eskina (Sciaena umbra) 3 12 2 12 1
Koémiirc (Gobius cobitis) 2 4 7 2 1
Gogebakan (Uranoscopus scaber) 5 1 1 9
Kaya baligi (Gobius niger) 1 3 4 4 1 2
[rina (Dasyatis pastinaca) 1 3 2
Cirgir (Symphodus roissali) 3 1 12 1 2 7
Yenge¢ (Liocarcinus depurator) 4 3 10 6 7 2 24
Gelincik (G. mediterraneus) 2 1 3
Isparoz (D. annularis) 1 2 1 1 1 2 2
Yengec (P. marmoratus) 12 12 1
Dil (Platichthys flesus luscus)
Horozbina (Blenniidae) 1 3
Giines balig1 (Coris julis)
Kirlangig (C. lucerna) 1
Yengeg (L. navigator) 4
Sivriburun karagéz (D. puntazzo) 1
Hamsi (Engraulis encrasicolus) 3 1
Giimiis (Atherina hepsetus ) 2 1
Istavrit ( T. mediterraneus) 1
TOPLAM 51 59 43 95 131 231 198 208 62 109 62 77

300

200 A

W=0.029L2831
R2=0.936
N=561

Boy (cm)

15

Sekil 6. Calismada yakalanan iskorpit baliklarinin boy-agirlik iliskisi
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4, Tartisma ve Sonug

Dlnya su urtnleri tretimi icinde hedef
dis1 olarak avlanan tiir oraninin toplam
uretimin %  20’si  kadar oldugu
bilinmektedir (Alverson ve ark., 1994;
Pascoe, 1997). Denizlerde hedeflenmeyen
tiirlerin avciligimin 6nlenmesi balik¢ilik

yonetimlerinin yiizlerce yillik
problemlerinden  biridir. Bu konuda
giinimiizde  yogun olarak  yapilan

caligmalara ragmen hala hedef olmayan
tiir oran1 diistiriilememektedir. Yapilan bu
calismada da hedef olmayan tiir orant %
56.62 olarak tespit edilmistir.

Bolgede iskorpit aglari ticari olarak
Mayis-Agustos aylarinda yogun olarak
kullanilmaktadir.  Iskorpit  sezonunda,
hedef tir olmayan yengec turlerinin
yakalanma oran1 ¢ok yiiksektir (% 48.63).
Ayrica belirtilen avlanma sezonu, ayni
ortami  paylasan yengeclerin iireme
donemiyle cakigsmaktadir (Aydin ve ark.,
2012; Aydin, 2013; Aydin ve ark., 2013;
Aydmn ve ark., 2014). Dolayisiyla birgok
yumurtalt birey yakalanmaktadir.
Yakalanan yengeclerin neredeyse tamami,
aglara zarar verdiginden ve agdan
ayiklamast  zor oldugundan  dolayi,
oldiiriiliip denize atilmaktadir.

Bilindigi lizere yengec tiirleri, ticari veya
ticari olmayan bir¢ok canlinin besin
kaynagini olusturmaktadir. Bir bireyin
bentik ekosisteme yiiz binlerce larva
biraktig1t ve bu larvalarla bir ¢ok deniz
canlisinin ~ beslendigi  goz  Oniine
alindiginda, bu yenge¢ tiirlerinin bentik
ekosistemdeki onemi daha  c¢ok
anlagilmaktadir.  Ekosistem ic¢in  ¢ok
onemli olan bu tiir canlilarin biyolojileri,
ekosistemdeki yerleri ve av araclan ile
etkilesimlerinin arastirilmasi,
siirdiiriilebilir balik¢ilik acisindan Gnem
arz etmektedir.

Balik¢ilikta hedef disi ve istenmeyen
tirlerin azaltilmasinin  birgok avantaji
vardir. Bunlar sirasiyla tiirler {izerinde
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balik¢ilik baskisinin azaltilmasi, zaman,
isgiicli ve yakittan tasarruf saglanmasi ve
ekosistem icinde daha surdarllebilir bir
aveilik  yapilmasidir (Sainsbury, 1996;
Brewer ve ark., 1998). Iskorpit aglar
Karadeniz habitatinda biyogesitliligin en
yiiksek oldugu sert zeminlerin ve taglarin
iizerine  atilmaktadir.  Yapilan  bu
arastirmada 22 tiir canli yakalanmistir. Bu
deger Karadeniz ekosistemi ic¢in yiiksek
bir degerdir. Su Urlnlerinin giderek énem
kazandig1 giiniimiizde bu tiirlerin gereksiz
yere Oldirilmeleri Glkemiz ekonomisi
acisindan da  Onemli  bir  kayip
olusturmaktadir ve avciliklarini 6nleyici
tedbirlerin ~ alinmas1  gerekmektedir.
Ozellikle tiir cesitliligi  diisiik olan
Karadeniz ckosistemi hedef digi tiirlerin

avdaki oranmn disiirilmesi sistemin
devamliligi i¢in kaginilmazdir.
Bolgede kullanilan iskorpit aglarmnin

yengec tdrlerini ve ekonomik olmayan
diger tiirleri (% 45.44) ayirict nitelikte
donatilmas1 ve ekosisteme daha az zarar
verecek nitelige doniistiiriilmesi gerektigi
diisiiniilmektedir. Aksu (2006), yapmis
oldugu c¢aligmada fanyali aglarin alt
kismina sardon uygulayarak yengec gibi

hedef dist canlilarin  av  oranimni
digtiriilebilecegini  belirtmislerdir.  Bu
arastirmada  elde edilen sonuglara
bakildiginda bdyle bir uygulamanin

fanyal1 iskorpit aglarinda basarili sonuglar
verebilecegi diistiniilmektedir. Ayrica bu
aglar sert ylizeylere takilarak koptugu ve
hayalet aglar olarak aktivitelerini devam
ettirdigi bilinmektedir. Sardon uygulamasi
bu aglarin kopma oranmi diisiirecegi de
kesindir.

Hedeflenmeyen  tiirlerin  aveciligiin
tamamen engellenmesi mimkadn
olmamakla birlikte, su {iriinleri avciliginin
stoklar Gzerindeki etkilerini en aza
indirmek i¢in bazi Onlemler alinabilir.
Uzatma aglarinda hedef dis1 av miktarini
azaltmak, stoklarin gelecegini tehlikeye



atmamak ve balik¢ilig1i kontrol altinda
tutabilmek acgisindan av  araglarinda
degisik modifikasyonlar yapilmasi
gerekliligi bir gergektir. Tiir ¢esitliligi az
olan Karadeniz’de kullanilan bu aglarin
hedef  dist oraninin  diistiriilmesi
gerekmektedir. Dolayisiyla gelecekte bu
aglarin hedef dis1 oranini diislirmek igin

arastirma yapilmasi gerektigi
distiniilmektedir
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