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Aydinlanma Cag1 18. yiizyilla bagdastirilsa da, Aydinlanma felsefe-
sinin kaynag diistincenin otoriteden uzaklasmaya basladig1 Ronesans ve
ozellikle de s6z konusu gelismelerin bir sistem haline getirildigi ve ras-
yonalizmin belirginlestigi 17. yiizyilla olarak kabul edilir. Bu diistinceler
17. ylizyil sonlarinda Marana ve/veya birden fazla 1ngiliz yazar/cevir-
men tarafindan kaleme alindig: diisiiniilen Letters Written by a Turkish Spy
(Bir Tiirk Casusun Mektuplari’dir. Tamamu sekiz ciltten olusan koleksiyon
alt1 yizden fazla kurgusal mektuptan olusmaktadir. Bu mektuplar sézde
Paris’e Osmanli Sultan1 adina bilgi toplamak {izere yollanan Arap Mahmut
adindaki bir Tiirk (Osmanli) casusu tarafindan kaleme alinmis, sonra ise
gevrilmistir. Bu ¢alismanin amaci, 18. yiizyilda oldukga revacta olan soz
konusu koleksiyonun Aydinlanmanin temelini olusturan Kartezyen felse-
fesini nasil ortaya koydugu ve ne denli popiilerlesmesine katkida bulun-
dugunu incelemektir.

Anahtar kelimeler: Descartes, Kartezyen felsefe
Abstract

Although the Age of Enlightenment is generally connected with the
eighteenth century, the developments that took place at end of the seven-
teenth century; especially those connected with the establishment of a uni-
versal system paved the way to the Enlightenment. Ideas connected to the

* Yrd. Dog. Dr.; Ankara Universitesi-D.T.C.F-Bat1 Dilleri ve Edebiyatlar1 Boliimii-
Ingiliz Dili ve Edebiyati Anabilim Dali. ssenlen@yahoo.com

201



A-
) v-VA
202 dBrLege

Enlightenment and especially Rene Descartes has not only reflected upon
science and philosophy, but also on the literature produce in that period.
Letters Written by a Turkish Spy, published at the end of the 17* century,
is an extraordinary and neglected example of such a case. The Letters, by
Giovanni P. Marana and/or one or more collaborators, is an eight volume
collection composed of more than 600 letters. These pseudo-letters were
‘supposedly” written by Mahmud the Arab (Ottoman), who has been sent
to Paris as a spy by the Ottoman State in order to gather and send infor-
mation about France and Europe. This paper will deal with Descartes and
Cartesian philosophy present within these letters, and the role of this col-
lection in popularizing Cartesian philosophy.

Keywords: Descartes, Cartesian philosophy

Aydinlanma Cag genellikle 18. yiizyilla bagdastirilsa da, Aydinlanma
felsefesinin kaynag: diislincenin otoriteden uzaklasmaya basladigi Ronesans
ve Ozellikle de gelismelerin bir sistem haline getirildigi 17. ylizyiin sonlar
olarak kabul edilmektedir'. Aklin ve mantigin kullanimiyla dogru bilgiye ula-
silabilinecegi fikrinin temel alinmast ve bu diisiince sisteminin bilim ve felsefe
diinyasinda biiyiik gelismelere yol agmasiyla ortaya ¢ikan Aydinlanmanm
temel mimari ise stiphesiz Fransiz matematikgi, bilim adamu ve filozof René
Descartes’tir (1596-1650). Hegel'in sozleriyle “firtinali bir denizde uzun bir
yolculuktan” sonra “Descartes ile modern ¢aglarin kiiltiirii” ve “modern fel-
sefe diistincesi” kendini gostermeye baglamistir (Bumin, 2003, s.9).

17. ytizyil sonlarina dogru Descartes ve Kartezyen felsefesi kendini sa-
dece bilim ve felsefe alaninda degil, ayn1 zamanda edebiyat diinyasinda da
gostermistir. Bunun en ilging 6rneklerinden biri 17. yiizyil onlarma dogru
yayinlanan ve 600’den fazla mektuptan olusan 8 ciltlik Letters Written by a
Turkish Spy (Bir Tiirk Casusun Mektuplar1) adli eserdir. Gergek yazari ile ilgi-
li farkh iddialar bulunan? s6z konusu mektup koleksiyonunun ilk cildinde

1 Bu nedendendir ki 17. Yiizyil, “Roénesans’in elde ettigi kazanglarin derlenip dii-
zenlendigi ve bunlara dayanarak ortak bir diinya goriisiine varmay1 amaglayan bir
ytizyil olarak tanimlanmustir. Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, Istanbul 1996, s. 249.

2 Bueserin yazari, ikinci yazari veya gevirmeni konusunda farkl diisiinceler beyan edil-
mistir. Yazar ve baskilariyla ilgili en kapsamli ¢alisma William H. McBurney tarafin-
dan yayinlanan “The Authorship of the Turkish Spy” (“Tiirk Casus"unun Yazar1”) adl
makaledir. McBurney’e gore tiim mektuplar Maranamin kaleminden ¢ikmugtir. Fakat
bu var olan tek tez degildir. Makalesinde bahsettigi tizere baska arastirmacilara gore
ise ilk 102 mektup Marana‘ya aitken geri kalan mektuplar “Robert Midgley, Brads-
haw, Sault, ve Manley” gibi Ingiliz yazarlardan birine aittir. Fransiz arastirmacilar ise
calismanin M. Bayle veya Charles Cotolent’e ait olabilecegini iddia etmislerdir. Wil-
liam H. McBurney, “The Authorship of the Turkish Spy”, PMLA, Cilt. 72, No.5. 1957
New York. ss. 923-4. Koleksiyondaki son 500 kadar mektubun (Cilt IV-VIII) 6ncelikle
Ingilizce olarak yaymlanmasi ve Fransizca veya Italyanca kaynagi mevcut olmamasi,
bunlarm bir Ingiliz yazar tarafindan yazildig1 tezini giiglendirmektedir.
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belirtildigi tizere, mektuplar ‘s6zde” Osmanli Sultan: adina Fransizlarla ilgili
istihbarat toplamak tizere Paris’e gonderilen ve orada 45 y1l (1637-1682) ika-
met eden Tiirk (Osmanli) casus “Arap Mahmut*” tarafindan Arapca kaleme
alinmig, sonra ise farkli dillere ¢evrilmistir®. Eserin Bagkahramani Mahmut
gercekte ¢ok dindar bir Miisliimandir®, fakat devletin giivenligi icin kendi-
ni Katolik Tittus Durach Nieski (veya Moldovyali Titus) olarak tantir. Son
derece egitimli ve kiiltiirlii olan Mahmut “Tiirklerin Dini Otoritesi Miiftii”,
“Kara Haly”, “Kaymakam”, “Dgnet Oglou”, “Fez’deki [Miispet] Bilimler
Okulu Baskan1 Abdel Melech Muly Omar” gibi kisilere tarih, din, bilim, kiil-
tiir, siyaset gibi konularin yani sira Descartes, Kartezyen felsefe, mekanik
diinya goriisii, Tanr1'min varhig: ve Katolik kilisesinin bilime yaklasimi gibi
bir¢ok konudan bahseder.

17. ylizy1l sonlarinda ve 18. ytiizyilda oldukga popiiler olan s6z konu-
su eser, Descartes’e bir¢ok gonderme yapmakta, diisiincelerini tanitip tar-
tismakta ve ele alinan bazi konulara yontemsel siiphecilikle yaklasmakta-
dir. Mektuplarin temel amaci ise var olan dogmatik diisiincelerin igini bo-
saltmak suretiyle yok etmek ve yerini siiphecilikle doldurmaktir. Nitekim
Aydmlanmanin temelini olusturan bu yaklagimi 6zellikle Ingiltere ve
Fransa’ya yaymada mektuplarimn biiyiik katkisi olmustur. Eserin dolagimini
ve dolayisiyla etkisini biraz olsun anlamak i¢in mektuplarm Avrupa’daki
baslica yayin seriiveni asagida kisaca 6zetlenmektedir:

1. 1684 yilinda 33 mektuptan olusan Cilt I, Giovanni P. Marana ta-
rafindan Italyanca (L’esploratore Turco) ve Fransizca (L'Espion du
Grand Seigneur) olarak yayimnlandi.

2. 1684 yilinda 102 mektuptan olusan Cilt I-III, Marana’dan yaymn
hakkini alan Claude Barbin tarafindan Paris’te Fransizca olarak
yayinlandi.

3. 1688 yilinda 102 mektuptan olusan tek ciltlik koleksiyon Henry
Westein tarafindan Hollanda’da yaymlandi.

4. 1689 ve 1690 yillarinda 102 mektupluk Cilt I-III Etienne Duras-
tin (Barbin yerine) tarafindan yayimnlandi. Bunlar Marana'nin 6lii-

3 Arapga “Mahmud” olarak yazilan isim, eserde “Mahmut” olarak gegmektedir.

4 Kurgusal Oryantal mektuplarla Osmanli-Avrupa iliskileri i¢in Bkz. Hasan Baktir.
“A Dialogic Enlightenment Perspective; Approach to the Ottoman and European
Relations in Pseudo-Oriental Letters”. Turkish Studies; International Periodical for the
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic. Volume 3/4 Summer, Erzincan
2008.

5 “Tirklerin Dini Otoritesi Miiftiiye” yazdig1 bir mektupta “miibarek dinin diisman-
larinin icat edecegi en acimasiz iskence aletleri goztimiin 6niine gelse bile, gercek
bir Miisliiman olarak” dlecegini belirtir (1i.9). Mektuplardan verilen referanslar
Li.IX.; Birinci Cilt, Birinci Boliim, Dokuzuncu mektuba isaret etmektedir.
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miinden (1693) 6nce yaymlanmis son Fransizca versiyonlaridir.

5. Eserinilk 101 mektuptan olusan ilk Ingilizce versiyonu Ingiltere’de
Letters Writ by a Turkish Spy bashgiyla 1687 tarihinde Londra’da
basilmistir®.

6. Bu noktaya kadar ilk I-III cilt veya 101-102 mektuptan bahsedil-
misgtir. IV-VIII ciltlerde ise durum degismektedir:

7. 1692 yilinda yayincilar1 Robert Midgley ve John Leake adina
Stationers’ Register’a kayit edilen 8 ciltlik (600+ mektup) koleksi-
yon ilk olarak Ingilizce yaymlanmistir”.

s

[k giktigindan itibaren “eglenceli”, “yaratici” ve “dahiyane” bulu-
nan (McBurney, 1957, 915) mektuplar 1684-1801 yillar1 arasinda Fransa,
[talya, ingiltere ve Hollanda gibi iilkelerde farkli dillerde onbesten ziya-
de yaymlanmis ve icerdigi fikirler bakimindan Aydinlanma’ya katkida
bulunmustur. Hatta bazilarina gére mektuplarin fikir yayma anlaminda
Aydinlanma iizerindeki etkisi John Locke, Bernard le Bouiver de Fontelle,
Pierre Bayle’in galismalar1 ve diinyanin en eski bilimsel akademilerden
biri olan Royal Society'nin zabitlarindan bile fazladar:

Aydinlanma ruhu, dini inang yerine karsilikli ¢cikara dayali goriis bir-
ligi, herkesin inanabilecegi bir dizi prensip bulma arzusu, ihtirasin aklin
saglam rehberligine yenik diismesi ve baris ve ticaretin gelisecegi intizam-
l1 bir diinya icin agir1 timit: Bunlar 17. yiizyilin entelektiiel camiasi tarafin-
dan, degisik derecelerde benimsenmis diisiincelerdi. Locke’un ¢alismalari,
Ingiltere’deki Royal Society nin zabitlari, Fransa’da Fontelle ve Bayle'nin
yazilar1 elimizde mevcut olmasma ragmen, Aydinlanmanin fikirleri-
nin popiiler hale getirilmesi, Giovanni P. Marananin Bir Tiirk Casusun
Mektuplari’ndaki kadar tam anlamiyla gerceklesmemistir. (Weitzman,
1970, s.1-2)

Fakat Aydinlanmanin esiginde yayinlanan eser oldukga revagta olma-
sina karsin tizerine ne yazik ki gerektigi kadar egilinmemistir®. Weitzman’a

6  Bu koleksiyon, sakincali bulunup Italyanca ve Fransizcasinda bulunan 99'uncu
mektup ¢ikarildigindan, 101 mektuptan olusmaktadir. 99'uncu mektup Abraham
de Hoogenhuysen tarafindan Amsterdam’da 1696 yilinda basilan baskisi disinda
takip eden baskilardan ¢ikarilmustir.

7 1693 yilinda 8 ciltlik eserin yaymn hakkini Leake, Mingley’in mektupla verdigi izi-
ne dayanarak Joseph Hindmarsh ve Richard Sare’ye transfer etmistir. 56z konusu
mektupta, eserden bahsederken, 6nce kendi tarafindan cevrilip diizenlendigine
soyler, sonra ise “bu [...] kitaplarin tek yazar1” oldugunu beyan etmektedir. Bu iki
ayr1 yondeki beyan karisiklik yaratmaktadir. William H. McBurney, “The Authors-
hip of the Turkish Spy”, PMLA, Vol. 72, No.5, 1957 New York, 5.919.

8  Bu eser iizerindeki ¢alismalar agirlikli olarak yazar konusunu ele almistir; Bkz.
William McBurney. “The Authorship of The Turkish Spy”, PMLA, LXXII, New
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gore “onun kadar 6nemli ve biiytileyici olup da tamamiyla ihmal edilmis
17. yiizyila ait bir bagka eser yoktur” (1970, a.g.e., s.2). Bu baglamda, eser
Aydinlanma felsefesinin temelini olusturan Kartezyen diisiince agisindan
degerlendirilecektir.

17. ylizyilla damgasini vuran Usguluk ve yeni bir yontem arayi-
s1 Descartes tarafindan hayata gegcirilmistir. Descartes once her seye
kuskuculukla yaklagmayla baglamistir. Fakat Descartes Metot Uzerine
Konusma (1637) adli eserinde kendi yontemsel kuskuculugunu, klasik
Kuskucularinkinden (Sceptics) su sekilde ayirt eder: “[...] sirf kusku etmek
i¢in kusku duyan ve her zaman kararsiz goriinen kuskucular: taklit etti-
gim sanilmasin. Ciinkii benim biitiin amacim kaya ya da kili bulmak icin
oynak topraklarla kumu atmaktir” (1984: 30).Tabiat Isi$1 ile Hakikati Arama
(1641?) adli eserinde bu bilimsel yaklagimini su sekilde drnekler: “[...] yal-
niz diinyada siz var misiniz, Yer var mi, Giines var mu1 diye siiphe etmekle
kalmayacagim; fakat gozlerim var mi, hatta sizinle konusuyor muyum,
siz benimle konusuyor musunuz, diye de siiphe edecegim, kisacasi her
seyden siiphe edecegim.” (1988: 19) Onun i¢in siiphe etmek diistinmektir
ve diistinmek ise var olmaktir.

Descartes, bilimlere kugkuyla yaklasimi sonucunda yanlighiklar tespit
etmis, bu durumu ortadan kaldirip insanlar1 giivenilir bilgilere ulagtira-
cak bir bilimsel yontemin gerekliligini anlamistir. Bu dogrultuda mantik,
geometri ve cebiri incelemis, matematikte® ortaya konulan bilgilerin agik,
giivenilir ve kontrol edilebilir oldugundan biitiin bilimlere uygulanacak
‘evrensel matematik yontem’ olarak adlandirdigi bir metot geligtirmis-
tir (Topdemir, 2011: 129). ‘Evrensel Matematik Yontem” dort kuraldan
olusmaktadir: Apagiklik Kurali, Analiz Kurali, Sira kurali ve Sayis kurali.
“Apaciklik Kurali’na gore aldanmamak igin yargilarin agik bir bicimde
kavranan seyler {izerine dayandirilmas1 gerekmektedir. Yargiya varmak-
ta acele etmek ve pesin yargilara saplanmak suretiyle yanilsamaya diis-
memek ise ancak yontemsel kugkuyla miimkiindiir. Bu nedenle her seye
kuskuyla yaklasmak gereklidir. Evrensel matematik yonteminin kuralla-
rindan ikincisi sorunu simirlandirip sadelestirerek boliimlere ayirmak su-
retiyle daha iyi ¢6zmeyi hedefleyen “Analiz Kural1”, tiglinciisii en basitten

York 1957, 915-935; Bknz. Joseph Tucker. “On the Authorship of The Turkish Spy:
an Etat Present” Papers of the Bibliographical Society of America, LII, New York 1958.
34-47.; Bknz. Giovanni P. Marana. Letters Written by a Turkish Spy. Se¢im ve Yayina
Haz. J. Weitzman. New York 1970.

9  Galilei “Felsefe gozlerimiz oniinde agik duran ‘evren” dedigimiz o gorkemli kitap-
ta yazilidir. Ancak yazildig: dil ve alfabesini 6grenmedikge bu kitab1 okuyamayiz.
Kitabin yazildig1 dil matematigin dilidir” Descartes anlayisini siirdiirmektedir. Ce-
mal Yildirim, Bilimin Onciileri, Ankara 2001, s. 84.
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zora kademe kademe yiikselen “Sira Kurali” ve sonuncusu ise eksiklik ve
atlama olmadigindan emin olmak igin kontrol etmeyi veya saglama yap-
may1 niteleyen “Sayis kurali”dir (Topdemir, a.g.e., 135-143).

Descartes ‘yontemsel kuskuculuk’u, matematik ve geometri kanit-
lamalarmdan insanin kendisinin, diger insanlarin ve hatta Tanri’nin var-
ligindan stiphelenmek icin bile kullanir ve siiphelenemeyecegi noktaya
kadar gotiiriir (Topdemir, a.g.e., 140-141). [k Felsefe Uzerine Diisiinceler
(1641) adl1 eserinde oncelikle kendi varligina, sonra Tanri'nin varligia ve
sonunda maddeler diinyasinin varligina nasil ulastigini anlatir. Descartes
icin doga gizemli olmay1p bir saat gibi mekanik yasalara gore islemektedir
(mekanik diinya diisiincesi) ve ancak deney yoluyla incelenebilir. Bu dog-
rultuda, beden ve ruh bile ayr1 t6z olarak ele alinir. Ruh kozalaksi bir bezle
bedenle iletisime gegmektedir. Mekanik goriis, canli dogayla cansiz doga
arasinda hicbir ayirim gozetmez. Bu anlayisa gore tiim dogal, biyolojik
ve psikolojik fenomenlerin, son ¢oziimlemede fiziki fenomenlerden bas-
ka higbir sey olmadigini ve biitiin fenomenlerin yalnizca maddi degisme-
ler ya da hareket halindeki madde araciiiyla aciklayabildigini savunur
(Cevizci, 2002, 5.584).

Descartes gelistirdigi yontem sayesinde ismini Avrupa’da duyu-
rur. Mektuplar Descartes’in nasil karsilandigina biiyiik yer vermektedir.
Mahmut, Dgnet Oglouna yazdig1 c¢ok ilging bir mektupta Fransa’daki
burjuva kadinlarin son zamanlarda felsefeye olan ilgilerinden bahsetmek-
tedir:

Son zamanlarda Fransa’daki yiiksek tabaka kadinlar erkekler gibi fel-
sefeye merak sardilar. Aristo ve miiritlerinin yanlis olduklarin ispat ede-
mezlerse egitimlerini yetersiz sayiyorlar. Kalem nerdeyse nakis ignesinin
yerini almis, eskiden siis, oyuncak ve oteberi diikkanlar1 gibi olan odala-
r1 simdi kiitiiphanelere ve ilmi kitap sigiaklarma dontismiistiir. (Cilt II.
Kitap i. Mektup 12)'°

Mahmut, kadinlarin felsefeye gosterdigi bu yakin ilgiyi ise Descartes’e
ithaf etmektedir:

Fransa'min ufkunda, soylu kadinlar1 bu beseri bilimin pesinde kos-
turan yeni bir y1ldiz dogmustur. Bu kisi, 15181 eskilerden ¢ok daha parlak
parlayip Antik Roma ve Yunan alimleriyle birlikte Stagirite’yi [Aristo’yu]
golgede birakan meshur Descartes’tir. Pek ¢ok kadimni okullara ¢eken bu

10 Mektup gevirileri tarafimdan yapilmistir. Bu siirecte Mehmet Oz-Fatma Acun’un
cevirilerinden de faydalanmugtir. Arthur J. Weitzman (ed.), Bir Tiirk Casusun Mek-
tuplari, Cev. Mehmet Oz-Fatma Acun. T.C. Kiiltiir Bakanhig1 Diinya Edebiyati, An-
kara 1999.
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benzersiz insandir. Bunlar [felsefesini takip eden kisiler], asil soylar1 ve
soylu kanlarindan ¢ok Kartezyen olmak ve onun prensiplerini savunma
kabiliyetleriyle iftihar ederler. (IL.i.12)

Mahmut, Descartes’in Klasik felsefesinin en 6nemli filozoflarindan
olan Aristo’yu golgede biraktiginm yazmaktadir. Bu Descartes’in Skolastigin
tasim yontemine, Aristo'nun mantigma kars: yeni bir yontem gelistirme
istegini belirtmektedir. Kartezyen felsefesi o kadar popiilerdir ki kadmlar
‘bile’ Descartes’in eserlerini okumaktadir. Tabii ki, Arap Mahmut da onla-
rin gerisinde kalmayip Kartezyen felsefesini benimsemektedir. Bu yaklasim
ozellikle bir zamanlar Islam diinyasinn ilim alaninda en énemli yerlerinden
biri olan Fez'deki [Miispet] Bilimler Medresesinin Miiderrisi Abdel Melech
Muly Omar’e yazdig1 mektuplarda ortaya koyulmaktadir. Bu mektuplarin
birinde Descartes’in matematigin acik, secik ve giivenilir olduguyla ilgi dii-
stincelerini anlatmakta ve kendisi i¢in de tek giivenilir bilimin matematik
oldugunu soylemektedir. “Matematik disinda higbir bilimde bir kesinlik
gortinmiiyor; geri kalanlarin tamamu bir tiirlii ihtilaf ve muamma ile karma-
karisiktir ki, bu da beni ¢ok seyden siiphe etmeye sevk etti” (V.iv.9).

Abdiilmelik Molla Omer’e yazdig1 bir bagka mektupta Descartes’in
mekanik diinya goriisiine yer vermektedir:

Buralarda giinesin yerinde durdugunu ve diinyanin hareket ettigini
kesin olarak savunan biiytik bir adam [Descartes] ve nazariyeleri var. Bu
doktrinden ilk s6z eden kisi o degil; onun birkag hocas1 oldu, fakat o te-
oriyi bir hayli gelistirdi. Teori ile ilgili dayanaklar1 matematiksel izahlar
kadar saglamdir [...] (I.i.26)

Burada bahsedilen “biiytiik [...] adam” Descartes oldugunu Molla
Omer’e yazdig bir diger mektupta agiklar:

Benden daha 6nce aldigin mektupta bir Fransiz filozofunun diigiince-
lerinden bahsetmistim. Diinyamizin da arasinda bulundugu gezegenlerin
merkezi olan giinesin hareketsiz, diinyanin ise var oldugunu iddia ettigi
diger gezegenler gibi hareket ettigini iddia ettigini soylemistim. Bilgi ve il-
miyle diinyaca taninan bu alimin ad1 Descartes’tir. Biitiin felsefenin temeli
olarak su kisa ¢ikarim ve durumu Onerir: Diisiiniiyorum, o halde varim.
Yalnizca bunda dogmatiktir; bundan ¢ikarilacak biitiin belirsiz ¢ikarsama-
larda mesru bir stiphecilige izin verir. (IV.iii.1)

Bu mektupta ayrica Descartes’in iinlii “cogito, ergo sum” veya
“Diistiniiyorum, o halde varim” sozlerine yer verir.

Mahmut, Hekim Kara Haly’ye yazig1 bir mektupta Descartes’in 6lii-
miinden sonra da uzun yillar tartisilacak olan bir konudan bahseder; can-
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lhilarin, beden ve ruh olmak iizere mekanik ve iki ayr1 t6z olduklarin sa-
vunan gorus:

Batili filozoflar, o6zellikle de Bay Descartes'mn diistiincelerini takip
edenler, (insan disindaki) tiim canlilarin ruhlarinin 6liimli ve maddi oldu-
gunu kabul ederler. Onlar i¢in bir hayvan duvar veya kol saati gibi makine
oldugundan, viicut disinda bir ruh tarafindan harekete gegirilmez veya
bilgi aktarilmaz, dogal olan biitiin davranislar: aslinda harici nesnelerin
etkisiyle bedensel mekanizma tarafindan yapilmaktadir.

Bu konuda, Aristo ve Dogu'nun biitiin bilgilerine muhalif olurlar.
(IL i. 27)

Fakat Mahmut hayvanlarin ruhlarmin yalnizca madde oldugu dii-
siincesini reddeder. Istanbul’da Hekim Kara Haly’e yazdigi mektupta
“onlarin ruhlarinin yalnizca madde oldugunun iddia eden modern filo-
zoflarm diisiincelerini kabul etmeyecegim.” der (IL i. 27). Mahmut’a gore,
arilarin miitkemmel idare ve organizasyon yetenegi, sirtlanlarin insan sesi
taklit etmesi, yunus baliklarin insan sevgisi gibi 6rnekler hayvanlarin akla
benzeyen bir melekeye sahip olduklarini gostermektedir.

Descartes fiziksel diinyanin yapis1 ve kokeni iizerine yazdig1 Diinya ya
da Isik Incelemesini Galileo Galilei'nin diinyanin giines cevresinde déndii-
gii tezi lizerine kurmustur. 1633’de yayina hazir olmasina ragmen, Galileo
engizisyon tarafindan aforoz edildiginden yayimlamamus, hatta yakma-
y1 bile diigtinmiistiir. Mahmut, Molla Omer’e yazdig1 mektupta Katolik
kilisesinin bilim adamlar1 ve diisiiniirler {izerindeki baskisina genis yer
vermektedir:

Huristiyanlar Incil'e mubhalif olan hicbir felsefeyi kabul etmezler,
fakat onlarin uygulamas: bu kitapta yazilanlari tekzip ediyor. Sliphesiz
Yaraticiya haset yoktur ve her seye kadir olan O insanlari bilgilerini artir-
diklar igin cezalandirmayacaktir. Tabiatin arastirilmas: pek ¢ok masum
zevklerle dolu; insana ilim istegi veren O, bunu uygun nesnelerle tatmin
etmeyi insana yasaklamamuistir. Bu yeni felsefenin [Kartezyen], (birkag dil-
de okudugum) Incil’e nasil daha fazla tezatlik olusturdugunu idrak ede-
miyorum. [...] Gezegenlerin geriye dogru olan hareketlerinin en dogru
sebebini izah eder. (II. i. 26)

Bu baglamda, Ptolemy ve Brahe'yi elestirip, Copernicus'u 6vmektedir:

Ptolemy’nin giines, ay ve yildizlar ile ilgili, bunlarin her saat bas1 cen-
netten gectigini hikaye eden diinya sistemi, hareket kanunlari ile uyusmaz.
Tycho Brahe [1546-1601] ise, kiireleri dis merkezlerden, kiigiik daireler vb.
ile yamayan kaba bir isciden bagka bir sey degildi. Ptolemy, sabit yildizlar1
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sonsuz ve akil almaz kosusturma icinde birakir; digeri ise gezegenleri se-
mavi bir karmasa icine koyar. Bu ikisi de giinesi evrenin ortasina koyarak
gercege en yakin benzerlikle tabiatin biitiin goriintimiinii ortaya koyan
miimtaz astronom Copernicus'un ¢ok gerisindedirler. (IL.i.26)

Buna ek olarak, o dénemde Copernicusun Galileo gibi aforoz edil-
mesini de kesin bir dille elestirir:

[...] Galileo da giinesin sabit bir merkez olup diinyanin ise etrafin-
da doéndiigiinii ileri siirdiigii igin, bu on sene i¢cinde Roma’da ayni1 cezaya
carptirilmisti. Onu ancak soziinii geri almasi kurtarabildi. Bu tiir siddet,
bilimin gelismesini engeller, bilim ve sanat alaninda yapilacak olan ilerle-
meleri durdurur (II. i. 26)

Bunlar1 anlatan Mahmut o kadar etkilenmistir ki, kuskucu olmaya
karar verir: “Binaenaleyh, en akilli adamlar bile kendilerine ters diistip
kuskucu olduklarina gore, sdyle ey zamanin kahini, ben niye dyle olma-
yaym?” (V.iv.9).

Letters Written by a Turkish Spy, Aydinlanma’yla ilintili genel teori-
leri ve temsilcileri, 0zellikle de modern felsefesinin babasi olarak kabul
edilen Descartes’in diiglincelerinin 17. yy. sonlarinda nasil algilandigin
ortaya koymustur. Ayrica, Aydinlanma Cagi'na énderlik eden ve yon ve-
ren fikri temellerin popiilerlesmesine de katkida bulunmustur. 1684-1801
yillar1 aras1 defalarca farkl dillerde Fransa, 1talya, 1ngiltere, Hollanda gibi
iilkelerde yaymlanan mektuplara 1718 yilinda iinlii Ingiliz yazar Daniel
Defoe devam niteligini tasiyan 63 mektupluk Continuation of the Letters
of a Turkish Spy adinda bir zeyl yazmistir. Arthur Weitzman 1970 yilin-
da 100 kadar mektuptan bir derleme yaymlamis, bu derleme 1998 yilinda
Mehmet Oz ve Fatma Acun tarafindan Tiirkceye cevrilmistir. 2005 yilin-
da ise Sebnem Senyener Bir Tiirk Casusunun Mektuplar: adinda bir roman
yaymlanip mektuplarin sertivenini Amerika’ya tasimistir. Bu yollar,
Kartezyen Mahmut'un liberal diigiinceleri giiniimiize degil getirilmistir.
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