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Abstract

One having organic patterns and the other having been designed to have an even geometry, these two
types of cities which emanate from the cluster of naturally occurring sites create a contrast. The
complexity of Anatolian cities is in opposition to the general urban planning concepts (gabarites, story
height, precedents, etc.). Bergama, ranking among such cities, is the model city for this study.
Bergama is one of the exceptional cities where the ancient periods can be traced back to the start of
first urban organization that is 2™ century BC. The purpose of the study is to analyze the spatial
structuring of the city within the historical process and to fictionalize the cultural and historical
geography of the city. In this context, analyses have been performed focusing on the street patterns
which are the anatomy of the main structure of the city. Understanding the morphology of the city in
the light of space syntax method is the first step of the method. Accordingly, the periodical maps in
literature are investigated, and the development of the city in different periods is defined. The
settlement dating back to 6™ century BC is examined in terms of urban growth for the pre-Hellenistic
Period, Hellenistic Period, Roman and Byzantine Empire Periods, the period continuing with the pre-
Ottoman states upon the settlement of Turks in the city, Seljuk and Ottoman Empires and the Republic
Period. Finally, the results in the pattern are discussed upon studying a single important intervention
changing the pattern of the city in 1990. In conclusion, it is pointed out that the spatial changes occur
in parallel with changes in social structure and the interventions to the pattern without performing an
analysis on the formation of the city modifies the social structure. From the point of view that cities
forming organically are directly endowed with the sustainability character, the relation between spatial
sustainability and social sustainability is discussed.
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Oz
Dogal yolla olusan mekanlarin bir araya gelmesi ile ortaya ¢ikan organik dokulu kentlerle, diizgiin
geometrili diizenlenerek tasarlanan kentler birbirleriyle zitlik olusturur. Anadolu kentlerinin

karmagikligi, genel kentsel planlama kavramlarina (gabari, kat yiiksekligi, emsal, vb.) karsi
durmaktadir. Bu kentlerden biri olan Bergama galismanin drnek kentidir. Bergama, tarihi M.O 2. yy.'a
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kadar uzanan ilk kent kurulumundan bu yana ge¢mis donemlerin izlerinin takip edilebildigi ender
kentlerden biridir. Calismada, kentin mekénsal yapilanmasinin tarihsel siire¢ igindeki analizi
yapilarak, kiiltiirel ve tarihsel cografyasini kurgulayabilmek amaglanmistir. Bu amagla kullanilan
mekan-dizim yonteminin ilk adimi, kentin ana yapisinin anatomisi olan sokak dokusu {izerine
odaklanan analizler ile kent morfolojisini anlayabilmektir. Bu noktadan hareketle literatiirdeki donem
haritalar1 arastirilmis, kentin farkli dénemlerdeki gelisimi saptannustir. M.O.6.yy.’a kadar inen
yerlesim Helenistik oncesi, Helenistik dénem, Roma ve Bizans Imparatorlugu Doénemleri, kente
Tiirklerin yerlesmesiyle devam eden Osmanli Oncesi eyaletler donemi, Selcuk, Osmanli ve
Cumhuriyet donemlerinde kentin biiylimesi irdelenmistir. Son dénem olarak 1990 yilinda kent
organizasyonunu etkileyen degisimler etiit edilerek, dokudaki sonuglari tartisilmistir. Sonug
boliimiinde mekansal farklilagsmanin sosyal yapiyla beraber degistigi, kentin olusumuna ait bir analiz
yapilmadan dokuya yapilan miidahalelerin sosyal yapiy1 etkiledigi belirtilmistir. Organik gelisen
kentlerin siirdiiriilebilirlik etkisine dogrudan sahip oldugundan hareketle mekansal siirdiiriilebilirligin

sosyal siirdiiriilebilirlikle iligkisi tartigilmustir.

Anahtar Kelimeler: Bergama, Tarihi Cografya, Kent, Morfoloji, Mekansal Siireklilik.

Giris: Sembolik ve Organik Kentler

Farkli kiiltiirler, farkli sosyal ve idari yapilar,
inanglar kentlerin yerlesim sekillerine yansiyarak,
kent orgiitlenmesinde belirleyici rol oynarlar.
Tarihte degisik Onceliklerle gelisen kentler,
mekansal yapilarin seklinden, insanlarin hareket
alanlarindan ve sokaklarin konfigiirasyonun yol
actig1 giicli yaya hareketlerinden kaynaklanan
organik formlarda olabildigi gibi mekansal etkileri
yogun alanlarin ender olarak kullanildigi, kamusal
giicii temsil eden anitsal yapilarin ve meydanlarin
tizerinden planlanmis kentlerden de soz edilir.

Farkli etnik ve dini 6zellikler tizerinden belirli bir
yaptirim olmaksizin, kentin kendi kendine organize
olarak, aliskanliklari, yasam kiiltlirii ve tarihsel
cografyasina bagli olarak gelisen, Anadolu’nun
geleneksel kentleri organik dokulu yerlesimlere
ornek olusturmaktadir. Bu kentlerden korunan
konut mimarisi ve kent dokusu ile bilinen Sirince,
Tire, Kula ve Safranbolu akla gelen ilk
orneklerdendir.

Sembolik tiir temelde, sembol olarak ele alinan
kamusal yapilar1 birbirine baglayan ana eksenler
tizerinden ifade edilmektedir. Sembolik kentlerin
Anadolu’daki 6rneklerinden so6z edilirken daha ¢ok
kentlerin Helenistik ve Roma donemlerindeki
yapisal striiktiirleri tartigilmaktadir. Hippodamien
(1zgara planli) kentler olarak bilinen Didyma, Milet
ve Priene Ege Bolgesi’'nde yer alan 6nemli
orneklerdendir. Bu kentler tiyatro, meclis binasi
(Odeon), pazar yeri (Agora) ve bilylik toplanma
alanlar1 (Forum), kutsal alanlar1 (Tapinak), okullari
(Gymnasion) ve stadyumlari ile anitsal kamusal
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yapilarin birbirleriyle belli bir diizendeki 1zgara aks
sistemi  lizerinde yerlestirilerek  planlandig
kentlerdir. Bu kentlerde kamusal yapilara ulasan

ana akslar digerlerinden daha genis daha
belirgindir.
Caligmanin ~ konusu olan Bergama  kent

orgiitlenmesinde hem organik, hem de planlanmis
mekéansal yap1 algilanabilmektedir. Sembolik kenti,
Helenistik  ve  ozellikle Roma  donemi
yerlesimindeki siirecte, 14. yy.” dan sonraki siirecte
kentteki  organik yapinin  olusumu analiz
edilebilmektedir. Bu donemde Akropol Tepesi,
Asklepion Tapinagi ve kentin biiyiime alani1 olarak
planlanan Bergama Cayr’nin (Selinos)
giineybatisindaki ovada olusturulan ana akslarla
planlanan kent, Helenistik (M.O. 3. yy.- M.S. 1.
yy.), Roma (l.yy. - 4. yy.) ve Bizans (5. yy. - 13.
yy.) donemlerinde bu yapryla devam etmistir.
Karesi Beyligi Donemi (14. yy.) ve Osmanl
Doénemi (15. yy. - 19. yy.) boyunca ise temel
geometri eksikligi nedeniyle organik dokuda
gelismistir.

Osmanli doneminde Islam kurallar1 altinda farkli
acilardan da onem kazanan sokaklarin olustugu,
Helenistik ve Roma Donemi baslica akslarinin ise,
zaman i¢inde eski Onemlerini  kaybettigi
goriilmektedir. Ozellikle Beylikler donemi ve
Osmanli dénemi iginde dokuya eklenen cami,
mescit, hamam, ¢esme ve carst merkezleri ile kent
sembolik dokudan uzaklasmis, tiimii ile organik
yapida gelismistir.

Arastirma Yontemi

Temel teori, yerlesim dokusunun kullanicinin
toplumsal yasamindan kaynaklandigi diislincesidir.
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Buna gore yerlesimin mekansal dokusunun analizi,
toplumun sosyal normlar1 hakkinda  bilgi
edinilmesini saglar. Bu nedenle ¢alismanin basinda
kentin morfolojisini ortaya ¢ikarmak gereklidir.
Morfoloji kent striiktiiriiniin olusumuna dair her
farklilagmay1 saptar. Daha once so6zii edilen
sembolik ve organik kent kavramlar1 bu farkliliklar
tizerinden tanimlanmistir. Bu c¢alisma yOntemin
morfoloji boliimiinden tarihsel siire¢ i¢inde kentin
nasil organize oldugu 6rneklenen dénem haritalart
ile birlikte yorumlanarak olusturulmustur. Bu
haritalarla kentin mahalle bazinda gelisimi, 1zgara
plan semasindan, Islam kenti kiiltiirine gegisi
incelenmig, her asama arastirilarak, konu ile ilgili
yayinlanan makalelerden hareketle agiklanmaistir.

Yontem icinde yer alan bir diger ¢alisma kentin
haritas1 {lizerinden sokak akslarin ¢izgi ile temsil
edildigi aksiyal haritadir. Bu g¢alismanin konusu
icinde olmayan aksiyal harita ve bu harita
tizerinden yapilan dizimsel hesaplamalar insanlarin
kent igindeki olast  hareketleri iizerinden
gelismektedir.

Kent, binalarin doluluk, agik alanlarin (sokak,
meydan, park, v.b.) bosluk olarak diisiiniildiigii bir
diizenlemenin pargalar1 olarak goriiliirse, bina
cepheleri ve bina yerlesimlerinin, bu sistemin ana
elemani olan sokak dokusunun olusumunda 6nemli

rol oynadigr tartisilmaz bir gergektir. Yapi
yikseklikleri, yapilarin  parsellere  yerlesme
bicimleri, bah¢e ya da avluya sahip olup

olmadiklar1 kent sakinlerinin giizergdh belirleme
kriterlerini etkilemektedir. Insanlar kent icinde bir
yerden baska bir yere giderken iki sekilde hareket
ederler. TIlki, belirli bir odaktan belirli bir
giizergahla yapilan dogrusal harekettir. Ikinci tiir
hareket, bolgesel bir alan i¢indedir ve alan i¢indeki
tim odaklar1 ve gezinti gilizergdhlarini igine alir.
Bu tiir hareket ayni zamanda mesafelerin en iyi
sekilde kullanilmasin1  saglayan, hedeflerine
yaklagan doniislerle rotalarint c¢izgisellestirme
egilimi icinde olduklar1 hareket tiiriidiir.

Yerlesimin aksiyal haritast sistem analizinin
temelini olusturur. Kesintisiz goriis ve saydamlikla
farkli yonlerde farkli uzakliklarda kente bakmak,
yaya hareketlerinin temel diisiincesidir. Bu amagla
kentteki her sokagm basit bir ¢izgi ile temsil
edildigi sokak dokusunu gosteren ¢izgiler biitiini,
aksiyal haritay1 olusturmaktadir (Ratti, 2004, s. 2).
Haritada, tim kentin sokak dokusu iizerinde
goriilebilecek ve ulasilabilecek yonler i¢inde en

uzun diiz ¢izgi olanlar1 en az sayida cizilir. Bir
anlamda aksiyal harita sistemdeki hareketin
cizgilerinden olusur. Boylece sistemin uzunlugu
metre cinsinden degil, dogru sayilar1 ile ifade
edilmis olur. Erisilebilir ve goriiniir bir noktadan
en az sayl ile miimkiin oldugu kadar uzatilan
dogrultusal cizgiler haritasi, kenti bir yasama ve
gorme yolu olarak kiiresel bir bakis agist sunar.
Yerlesim yerinin biiyiikliigli, ¢izgilerin sayisi ile
goriiliir.

Haritanin algoritmasi ¢ok basittir. Sokaklar1 temsil

eden ¢izgiler agmdan olusan bir harita
olusturuldugunda, once tim cizgiler
numaralandirthir. Herhangi bir ¢izgi (sokak)

baglangic noktasi olarak secilir. Bu ¢izgi baska bir
cizgiyi temsil eden herhangi bir (n) numara ile
kesisir. ik kesisen ¢izginin derinligi 1, o ¢izgiyle
kesigen ¢izginin derinligi 2 olur ve bu bdyle devam
eder. Baska bir deyisle, haritadaki her ¢izgi
baslangic ¢izgisinden ka¢ kere yon degisikligi ile
ayrildigina gore numaralandirilir. “Derinlik” olarak
tanimlanan bu 6lgliim, sokak sistemi i¢inde en az

sayida yon degistirerek herhangi bir yere
gidebilmenin o6l¢iimiinii temsil eder. Derinlik
arttikca  erisilebilirligi  zayif olan organik

yerlesimlere yakin, azaldikga erisilebilirligi yiiksek
1zgara planli sembolik yerlesimlere daha yakin
oldugu sonuglar1 ¢ikar. Genelde insanlarin sokak
yapilart 1zgara sistem oldugunda gidecekleri yere
ulagmalar1  daha  kolaydir. Bu  ol¢iimler
renklendirilerek grafiksel olarak ifade edilir.
Analiz edilen kent i¢in yaya kullanimindan
hareketle yapisal striiktiiriiniin analizi yapilabilir

(Yontem hakkinda detaylt bilgi icin bkz:
http://www.spacesyntax.com ve Bergama
oreginde mekan dizim yontemi i¢in Bag
2012:108-122).

Morfoloji  ¢alismast  i¢cinde kent dokusu
aragtirilirken, literatiirdeki haritalar ¢aligmanin
ilerlemesinde  6nemli rol oynamustir. Bu
haritalardan Bergama’nin Helenistik-Roma

déneminin analizi, Istanbul Alman Arkeoloji
Enstitiisii'niin  Bergama’daki kazi c¢aligmalart
sirasinda arkeolojik yap1 buluntularina dayanarak
hazirladigr kent haritas1 ile sekillenmistir. 1904
yilina ait Alman harita miithendisi Otto Berlett'in
hazirladigt ve Alman Mimar P. Schatzmann
tarafindan hazirlanan 1908 yilina ait mahalleleri
gbsterir harita Tiirk-Islam kent dokusunu analiz
ederken yol gosterici olmustur (Bag, 2012). Anitsal
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yapilarin kent i¢indeki konumlari, kitabelerindeki
tarihler ve insa ozellikleri (kirpi sacak, tugla sove,
renkli tugla kullanimi, v.b.) sonucu yapim
tarihlerinin bilinmesi, kullanilan yaya akslarini
tanimlamaya yardimci olmustur.

Helenistik ve Roma Donemi
Pergamon Kenti

Pergamon kenti, M.0.133 tarihine kadar siiren
Helenistik donemle gelismeye ve biiylimeye
baslamig; M.S. 3. yy.'a kadar devam eden Roma
donemi boyunca planli, organize bir kent halini
almigtir. Bu dénemde kentin biiylimesi Selinos’un
asilarak ovaya yayilmasi ile miimkiin olabilirdi. Bu
sebeple Selinos {izerine tonozlarla oturan Kizil
Avlu ve ti¢ adet koprii (Koprii 1, Koprii 2, Koprii
3) insa edilmis, Asklepion’u ovaya baglayan
“Kutsal Yol” tepedeki anakentle iligkilendirilmistir
(Wulf, 1994).

M.S. 1. yy.'da Pergamon’da Akropol’den ovaya
dogru biiylimeye baglayan kent, yeni yapilarla
zengin bir goriintli kazanmistir. Akropolde mevcut
olan tapinak biiyiitiilerek “Trajan Tapinag1”, ismini
almig, ovada Kizil Avlu, Roma Tiyatrosu,
Amlfitiyatro ve Stadyum yapilar insa edilmistir.

Sekil 1°’deki kentin bu donemine ait harita
incelendiginde, soz edilen anitsal yapilarin
yerlesimlerinin planli oldugunu tahmin etmek zor
degildir. Akropol’deki kentte Helenistik donemde
olusturulan 1zgara plan ile Roma doéneminde ovada
gelistirilen ebat olarak birbirinden farkl iki 1zgara
plan, Selinos {iizerindeki kopriiler, en yiiksek
noktadaki Trajan Tapmagi ve tepe yamaglarindaki
Eumenes Kapist ile birbirine baglanan bir
planlamanin iiriinidir (Wulf, 1994).

Ovadaki 6nemli yapilardan biri, giinlimiizde “Kizil
Avlu” olarak adlandirilan Misir tanrilarina adanmis
Serapis Tapinagi’dir. Tapinak yapist 100/270 m.
ebatlarla ovadaki 1zgara plana tam olarak oturur.
Bu yap1 tonozlarla Selinos {izerinde insa
edildiginden, Selinos’un ovay1 Akropol’den ayiran
olumsuz etkisini biliyllk oranda ¢O6zmiistiir.
Tonozlarin basinda ve sonunda olusturulan Koprii
2 ve yerel ad1 “Musluk Kopriisii” olan Koprii 3, bu

yapiyla beraber insa edilmistir. Yerel adi
“Uckemer Kopriisii” olan Koéprii 1, Sekil 1°de
goriilen yatay “Aks 3’ti Eumenes Kapisi’na
yonlendirerek Akropol’deki kentle

iligkilendirebilmek amaciyla Roma déneminde insa
edilmistir (Wulf, 1994).
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Kizil Avlu ve Stadyum yapilar1 arasinda
uzunlamasina devam eden ii¢ aks planlanan yeni
kentin ana caddeleridir. Asklepion’dan gelerek
Roma Tiyatrosu’na Koprii 3’e giden “Aks 2” bu
caddelerle kesiserek Kizil Avlu yapismin Oniinde
olas1 Forum yapisina ulasir. Buradan Koprii 3’e ve
oradan  Eumenes Kapisi’'na devam ettigi
disiiniilmektedir. “Aks 2” de, “Aks 3” gibi hem
Asklepion’u, hem de ovadaki kentin Akropol’deki
yerlesimle iligkilendirilmesini saglayan akslardir.

Roma Tiyatrosu 6niinden yatay olarak Koprii 1’e
dogru devam eden “Aks 3” Akropol ile
iliskilendirilen O6nemli bir aks ise, bunu
destekleyecek baska birtakim yapilara ihtiyag
oldugu diisiiniiliir. Bu gozle bakilinca “Aks 3”
iizerinde iki anitsal yapmin izlerini bulmak
miimkiin olmustur. Bunlardan ilki, biiyiik tonozlu
bir yapidir. Bu tonozlardan dolay:r anitsal bir
goriintlisti vardir. M.S. 120-130 yillarma tarihlenen
mermer kaplamali bu yapmin Roma Hamamu
olabilecegine dair buluntular mevcuttur. “Aks 3”
devam ederken ovadaki 1zgara plana oturan 37 m.
yarigapli dairesel bagka bir yap1 kalintisina
rastlanir. “Odeon” oldugu diisiiniilen bu yapinin,
giinlimiizdeki kalmtisindan yarim daire planh
oldugu diisiintilmektedir. Ovadaki biiyiimenin son
noktasi Maltepe Tiimiiliisii’diir. Roma doénemine
tarihlenen bu tiimiiliis, ovadaki kentin son noktasi
olarak Akropol’deki Trajan Tapmagi aksima
yerlestirilmistir.

Bergama kentinde yapilan yiizey arastirmalari,
M.O. 3. yy. — M.S. 5. yy. arasinda yapilan
planlamaya ait birtakim akslarda temel bir
degisiklik olmadigin, 14. yy. ve 15.yy.’larda islam
kenti elemanlarinin Roma yapilar1 ve Roma yollar
iizerinde olustugunu kanitlar niteliktedir.

Bizans Donemi ve Bergama’daki Tiirk-
Islam Kenti'

Bergama’da Bizans donemi 6. yy. ve 13. yy.'lar
arasi devam eden donemdir. Siklikla yasanan Pers
ve Arap akinlar1 nedeniyle Anadolu’da yasanan
karmasa Bergama’y1 da etkilemistir. Anadolu’da
biliyiik anitsal yapilara sahip, zengin, gelismesini

' Tirk- islam sehri kavramu, metin i¢inde belli bir
siniflamay1 tanimlamak amaciyla degil, yalnizca kentin
Islam o6zelligine ve Tiirk niifusa sahip olmasimna vurgu
yapmak i¢in kullanilmaktadir.
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stirdiiren antik kentlerin 7. yy. sonrasi artik var
olmadig1 kabul edilmektedir. Bergama 11. yy. son
ceyreginden 13. yy. ortalarma dek zaman zaman
Imparatorluk yatirimlari ile desteklense de, bunlar
cogunlukla sur duvarlarmin giiclenmesi ve
genisletilmesi icin kullanilmistir. Bergama’da bu
sire¢ 14. yy.‘da Tiirklerin ele ge¢irmesiyle sona
ermistir (Rheidt, 2002).

Bergama’nin Tiirklerin eline gegmesiyle yeni farkl
bir kimlik, kentin daha Oncesine ait elemanlarin
tizerinde gelismeye baslamig, kendine 0&zgii
nitelikleriyle Islami 6geler ve Orta Asya Tiirk
Uygarliginin izlerini igeren bir sentez olugmustur.

Anadolu sehrinin Tiirklesmesinin {i¢ cephesi
vardir: Eski sehirlerin gelismesi ve yeni bir sehir
fizyonomisinin dogusu; yeni sehirlerin kurulmasi
veya meydana gelisi; gocebelerin sehirli olusu.
Sehir karakterinin meydana gelisinde gogebe
geleneklerinin {lizerinde 6nemle durmak gerekir.
Politik bilingsizlik ve kendi kendini yodnetme
yoklugu nedeniyle, Miisliiman sehirlerinde goriilen
fiziksel diizensizlik kentin mahalleler olusturarak
gelismesi seklinde kendini gostermistir (Kuban,
1968). Sosyal olarak, mahalle, bir yere mensup
olma hissini yaratmakta, sehirli olmanin 6zel bir
niteligi  bulunmamaktaydi. Osmanli sehrinde
mahalle, bir caminin, bir zaviyenin c¢evresinde
kurulan evlerden olusan veya birlikte yasama istegi
duyan ayni meslek gruplar ya da ayni inang ve
gelenek sahiplerinin evlerinden olugan bir sehir ici
yerlesme birimidir (Ergeng, 2006). Ortak bir
inanci, seyhi ve dini lideri olan gruplar halindeki
agiretlerin her birinin seyhine ait bir zaviyesi ve
yanindaki  mescidi, mahalledeki  toplumsal
merkezdir. Osmanli kanununa goére mahalle
yerlesikleri birbirlerine karsi ortak sorumludur. Bu
da hem vergilerin eksiksiz toplanmas1 hem de ayni
mahallede oturan kisilerin birbirlerini taniyan,
birbirlerine karst sorumlu kisiler olmasini
saglamistir. Ortak bir inanci, seyhi ve dini lideri
olan gruplar seklindeki asiretlerin her birinin
seyhine ait bir zaviyesi ve yanindaki mescidi,
mabhalledeki toplumsal merkezdir. Bu mabhalleler
olusumlarini yansitan isimler tasirlardi.

Bergama’da bu mahalleler Kursunlu Mabhallesi,
Sofular Mahallesi, Hac1 Ilyas Mahallesi, Doganci
Mahallesi, Iplikci Yunus Mahallesi, Simian
Mahallesi gibi isimler almiglardir. 1908/1913
tarihli P. Schazmann’in Bergama’daki mahalleleri
gosterir haritasi, 20. yy. basinda mahalleler

seklindeki boliinmiis yapinin benzer sekilde devam
ettigini  gostermektedir. Kentteki bu yapinin
15.yy.’da  bagladigini, 1487 ile1521 yillan
arasindaki avariz (vergi) ve temettuat (kazang)
defterleri ve tapu tahrir kayitlarinin okunmasi
caligmasinda ayn1 mahalle isimlerine rastlanilmasi
kanitlamaktadir. Bu g¢alismada (Giinay, 1999)
belirlenen 34 mahalle isminden 24 tanesine P.
Schazmann’m 1908 yilina ait mahalleleri gosterir
haritasinda da rastlamak miimkiindiir (Sekil 2).

Kentte yasayanlar arasinda biiyiikk cogunlugunu
Rumlar’m olusturdugu gayri-Miislim niifustan soz
etmek gereklidir. 1487 yilindaki kayitlara gore,
Bergama’da yaklasik 6200 kisi yasamakta, bunun
90 kisi kadart gayri-Miislim olarak goriinmektedir
(Giinay, 1999). Ancak bu oran 19. yy.” da 1/5'
kadar ¢ikmistir. Cogunlugun Miisliiman olmasi ile
birlikte gayri-Miislimlerin kendilerine ait mahalle
ve ibadethaneleri mevcuttur. Ayrica 15. yy. ve 16.
yy. kayitlarinda “Cemaat-i Zimmiyan (Gebran)”
olarak gecen gayrimiislim mahallesi adinin, 20.
yy. haritasinda “Simian” olarak degismesi
gayrimiislim niifusun ayn1 mahallelerde yasadigini
gostermektedir. Bu bilgilerden hareketle hazirlanan
15. yy. mahallelerini  gOsteren  haritada,
mabhallelerin ¢apmin 170 ile 210 m. arasindaki
halkalarla eslestigi goriilmustiir (Sekil 3).

Tiirklerin olusturdugu bu halkasal yerlesimler, kent
dokusunun organik, birbirinden bagimsiz bolgeler
seklinde, insanin kentteki davranis bigimlerine
gore olusan bir yapidir. Yasayanlarin sosyal
yapisina bagli olarak gelisen dokuda ¢ikmaz
sokaklar, merdivenli sokaklar, ancak ti¢ dort
kisinin gegebilecegi sokaklar gibi giiniimiizlin
planlanmis kentlerinde rastlanilmasi giic olan
ozellikler goriilebilir.

Genel olarak fethedilen bolgelerde once tekke ve
dergahlar kurarak, cami ve mescitlerle hem
Islamlasmaya hiz kazandirmak, hem de yardim,
esitlik gibi hiimanist ilkelerle toplumlar1 birbirine
yakinlagtirmak Islam sehirlerinin
ozelliklerindendir. Bergama kentindeki
gelismelerde Islamlasma ¢abalarmin rolii biiyiiktiir.
Islamlasmanin temel o&gelerinden birinin  cami
oldugu disiiniiliirse, Bergama kentinde 14.yy. —
15. yy. camisinin Beyazid Cami olarak
hiikkiimdarin ad1 ile kitabesi bulunan 1399 yilina
tarihli glinimiizde Ulu Cami olarak kullanilan
cami oldugu goriiliir. Islam sehri tarihcilerine gore,
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camiler kendisine bagli olan devamli gars1 ve
hamam kompleksleri ile beraber gelismis ve sehrin
bazen sembolii olarak kabul edilmistir (Ergeng,
2006). Beyazid Camileri ile beraber Selguk ve
Erken Osmanli dini mimarisinin en &nemli
ozelligi, cogunlukla cami ile beraber “kiilliye”
olarak adlandirilan medrese ve dini felsefe
okullaridir (Faroghi, 1984).

Carsi ile iligkilendirilen, Ulu Cami ve bir odak
noktasi ¢evresinde halka seklinde olusan evleriyle
mabhalleler yayilma alanini olusturmaktadir. Carst
kendi i¢inde han, hamam, mescit ve camiler
olusturarak gelisirken, planlanmig bir diizen iginde
degildir. Bu genislemenin aksini olusturan
uzuncarsi, onemlerine ve hizmetlerle iliskilerine
gore Ulu Cami ile iliskilendirilen bir siralama
icinde kentteki her tiirlii hizmet ve malin tretildigi
sokaktir (Ergeng, 2006).

14. vyiizyil, Bergama’nmn Tiirk-Islam  sehri
elemanlarinin  olugsmaya basladigi  donemdir.
Selinos kiyisindaki Ulu Cami ile baglayan bu doku,
giiniimiizde Ulu Cami Kopriisii olarak adlandirilan
Koprii 4 ile ovadaki kente baglanmistir. Caminin
karsisinda bulunan kitabesi bulunamayan, ancak
yapim Ozelliklerinden 14. yiizyila ait oldugu
anlagilan giliniimiizde Tabaklar Hamami adi ile
anilan harap durumundaki hamam yapisi bulunur.
Bu sekilde Ulu Cami ile baglayan ilk aks, 15. yy.
insa Ozellikleri tasiyan Arslanli Mescidi  ve
tizerindeki renkli ¢ini siislemeleri nedeniyle, ayni
ylizyillara tarihlenen Selcuk Minaresi'ne dogru
devam eder.

14. yy.'da olugmaya baglayan bu aks, 15. yy. ve 17.
yy. arasinda geliserek, carsi, arastalar, hanlar,
cami, mescit, hamamlarin yer aldigi, kentin
“uzuncars1” aksini olusturmustur (Sekil 4).

Kentin Helenistik Roma donemine ait haritasinda
“Aks 17 olarak goriilen, Maltepe Tiimiiliisii’nden
Kizil Avlunun Oniindeki olast forum yapisina
uzanan ana aks, bu ylzyillarda kullanimini
siirdiirerek uzuncarsi aksi ile kesismektedir. Bu iki
aks, 15. yy. - 16. yy. Bergama kent striiktiiriiniin
ana akslaridir (Sekil 4). Kentin Helenistik ve Roma
doneminde olusan yatay aks Aks 3'n,
Asklepion’dan gelen “Kutsal Yol” ile kesistigi
Roma Tiyatrosu yakininda devsirme malzemelerle,
1534 tarihinde “Laleli Cami” insa edilmistir. Aks
3'ii hatirlatan bu nokta takip edildiginde, Odeon'un
oniinden 14. yy. —15. yy’da yapildig1 bilinen Emir
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Sultan Camisi’ne kadar devam ederken Tiirk-islam
kenti sokaklar1 ile uyum igindedir.

19. Yiizyil Kent Sistemi

Bergama’da en erken Orneklerinin 18. yiizyila
tarihlendigi geleneksel konutlarin (Sénmez, 1998)
olusturdugu mahallelerde olusumun dogallig1 ve
konut parsel desenindeki farkliliktan dolay1 sokak
yapist uzun diiz ¢izgisel hareketten uzak, kisa,
birbirleriyle iligkileri zayif, mekéansal derinligi

yiksek,  hesaplanmamis,  amorf, siirprizli
mekanlardan olugmaktadir. Dolayisiyla mekén
dizim literatiiriinde erisilebilirligi zayif,

mahremiyetin 6nemli oldugu, ice doniik bir yap1 ve
yasami ifade eder.

Bergama’nin 19. yy. kozmopolit yapisi iginde
olusan Bati etkili konutlarin yan yana gelerek,
sokaga cepheli ¢izgi olusturacak sekilde bitisik
nizam yerlesimleri, sokak dokusu icinde dogru
acida yerlesmis bir binaya rastlamasini olanakh
kilar. Bergama Lise Binasi mimari 6zellikleri
nedeniyle Cumhuriyet Donemi Oncesini (1914-
1922) yansitmaktadir (Sekil 5). Literatiirdeki ¢esitli
haritalar, Bergama'da 1800'lii yillarin sonundan
1900'li yillara kadar 100 yillik bir siire¢ iginde
kent gelisimini gostermektedir. Bu haritalardan
1904 yilina ait Alman harita miihendisi Otto
Berlett'in  hazirladigi ve Alman Mimar P.
Schatzmann tarafindan hazirlanan 1908 yilina ait
mabhalleleri gosterir olanlar, giiniimiiz Bergama
kentinin analizinde 6nemli ipuglarini icermektedir.

1940-1990’h Yillarda
Kent Dokusunun Degisimi

1943 yilinda koruma imar plant adi altinda
hazirlanan haritada, arkeolojik alanlarin
degerlendirilip, Bergama'nin gelisme ve yayilma
yoniiniin  belirlenmesine ¢aligilmigtir. Bu plana
gore kent oldugu gibi korunacak, giliney ve
glineybatt  yoniinde yeni gelisme alanlari
acilacaktir. 1943 koruma imar plani, Bergama’daki
kent dokusunun korunmasi i¢in atilmis en Oonemli
adimdir (Ulusoy ve dig. 2005).

1943 haritasindan sonra en eski harita, 1965 tarihli,
1/1000 Olgekli olan hélihazir haritalardir. 1965
tarihini, 1978 ve 1979 tarihli kadastral 1/500
Olgekli kadastral iki pafta ve 1986 tarihli 1/1000 ve
1/500 olgekli halihazir paftalar izler. Bu paftalarda
kentsel sit alan1 olarak tanimlanmis olan eski kent
merkezinin, kiiclik bolgesel degisiklikler diginda
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oldugu gibi kaldig1 goriilmektedir (Tim haritalarin
detaylari i¢in; Bag, 2012).

1965-1978-1986 tarihlerindeki haritalarda
glinlimiiziin kentsel sit sinirlart iginde kalan
bolgede belirgin bir farklilik gozlenmezken, 1990
yilina ait haritada ana cars1 aksina paralel Turabey
Mahallesi icinde ikinci bir cadde agildigi net
sekilde goriiliir. Kent Orgilitlenmesinde geri
doniilemez degisimlerin olustugu bu bolge
incelenerek yapilan miidahalelerin neden sonug
iligkisi arastirilmastir.

1965-1978-1986 yili haritalarinda  geleneksel
yerlesim Ozelliklerini  gdsterir yogun konut
dokusunun olusturdugu mabhalleler, carsi alam
incelenirse, ¢ikmaz sokaklar, sokak c¢esmeleri,
cami ve mescitler yer alirken, kenti Akropol ile
Maltepe Tiimiiliisii yoniinde (kuzey-giiney) ikiye
bolen ana aksla carst bolgesinden ayrilmaktadir.
Isaretlenen konut alani icinde bulunan dairesel
antik kalintinin M.S. 3. yy.” a ait Roma Donemi
Odeon yapisina ait oldugu diistiniilmektedir (Sekil
6).

Sekil 7 ve Sekil 8de yer alan 2009-2010
haritasinda konut bdlgesinde ana aksa paralel
ikinci  bir aks  goriilmektedir. Yeni aks
giizergahinin konut dokusunu dikkate almaksizin
olusturuldugu anlasilmaktadir. Olas1 Odeon yapisi,
yolun hemen yaninda oldugu i¢in, yapmin diger
alanlar1 biiyiik olasilikla yolun altinda kalmistir.
Glinlimiizde ana c¢arsi aksinin  yogunlugunun
devam ettigi diisiiniiliirse, karar mekanizmalarinin
nasil ¢aligtigini anlamak miimkiin degildir. 1908
haritasinda  gorillen Turabey ve Harputlu
Mahalleleri biiyiik zarar gérmiis ve bu bolgedeki
sokak yapisi timiiyle degismistir. Kendi kendine
organize olan kentin yiizyillardir devam eden
yapisal i¢ dinamiklerin dengesini bozucu bir
miidahalede bulunulmustur.

Anitlar Yiiksek Kurulu’nun mevcudu oldugu gibi
koruma altina alan kararlar1 ile sistemin her
noktasindaki  hareketi = korumak  miimkiin
olmadigindan, korumanin hareketi destekleyici
planlama kararlar1 ile beraber uygulanmasi
gerekliligini alanda bulunan yapilarin harabiyeti
gostermektedir. Giinlimiizde kentin giineye dogru
gelismesine karsin carsi, merkezdeki yerinde
Onemini  korumaktadir.  Sekil 9, kentin
glinlimiizdeki biiylimesi ve eski kent merkezi net
olarak gostermektedir.

Sonuc¢

Bergama’da Helenistik ve Roma Donemi’nde;
1zgara plan Tlzerinde gelisen Hippodamien yol
sistemi ile Ege Bolgesi'ndeki Priene ve Miletos
gibi iyi planlanmis kentlere benzer bir kent
olusturma amaciyla, imparatorluk merkezi igin
sembolik yapida ideal bir kent yaratilmaya
calisgtlmistir.  14.yy.’da  Tiirklerin  yerlesmeye
baglamasiyla ovada kendi kendine organize olarak
gelisen kent Orgiitlenmesi, 1zgara yol sistemi
lizerine carsi, cami ve hamam merkezi etrafinda
kiimelenen mahalleler ile kendi organik akslarini
gelistirmistir. 1943 yilinda ilk kez hazirlanan
Bergama Koruma Imar Plani'nda aym kent
orgiitlenmesi  gozlenmesine karsin, 1970 yili
sonrasinda iilkede yasanan ekonomik kosullara
bagli olarak, hizla yapilagsma baslamistir. Kirsal
bolgelerden gelen gdg sonrasi, hizli niifus artisi ile
artan tagit ve yaya trafigini rahatlatmak amaciyla
ovadaki kente birtakim miidahalelerde bulunulmus,
ancak 1990 yilindan sonra koruma altina alinarak
yapilasma yasagi getirilmistir. Bu miidahaleler
kiimelenen mahalleler seklindeki organik dokunun
ulagim  akslarin1  tlimiiyle degistirdigi icin,
aligskanliklarin diginda bir giizergéh belirlemistir.

Su aciktir ki, planlama kararlari, kentin i¢
dinamiklerine ve buna baglh olarak sistemde
insanin hareketine karsi durmamali, sistemde
yiizyillarin aligkanliklar1 ve cografyasi ile gelismis
hareket akisina alternatif mekanlar hazirlarken
oncekini korumalidir. Geleneksel sokak bazl
sistemlerin yararli sosyal sartlar1 yaratma yetenegi
oldugundan, giiclii ger¢ek bir toplulugun, anti-
sosyal davraniglara karsi koruyabilen bir olusumu
yaratacag1 dogal sonucu ¢ikarilabilir.

Saglikli bir toplum yaratmada 6nemli olan, farkli
sosyal gruplarin birbirleri ile kendi kiiltiirleri i¢in
gerekli olan mekénlar1 yaratarak beraberce
yasayabilmeleridir. Sonugta kentlerin  sokak
dokusu hem karmagik, hem de inceliklidir. Koruma
kavram1 bu yaklasimla ele almnip, bolgeler ve
kentler i¢in uygulanan koruma kararlari analiz
edilmelidir. Ciinkii glinimiiziin koruma kararlari
ile dokunun ya da O6gelerin korunamadigi gayet
aciktir. Bergama Ornegindeki bu calismada, ayni
fiziki c¢evrede, farklilasan mekéanlarin sosyal
baglantilarin1 kurmanin 6nemi ve koruma igin
sistemdeki hareketini de korumak gerekliligi
vurgulanmisgtir.
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Sekil 1: W. Radt,” Pergamon Antik bir Kentin Tarihi ve Yapitlar1”,s.56 haritasi altlik olarak kullanilmistir.
Figure 1: Pergamon map of the Roman Period
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Sekil 2: 1908/1913 Bergama 'daki Mahalleler. (Harita Altertiimer von Pergamon V. I, Part. I)
Figure 2: Quarters in Bergama in 1908/1913 (Map by Altertiimer von Pergamon V. I, Part. I)
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Sekil 3: 14.-18. yy. Bergama’daki Tiirk Mahalleleri (Bag, 2012).
Figure 3: Turkish Quarters in Bergama during the 14-18" Centuries (Ba¢ 2012)
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Sekil 5 Tiirk-Islam Kenti ile Gelisen Akslar

Sekil 4: Bergama Tiirk-Islam kenti ile gelisen akslar (Bag, 2012).
Figure 4: Axis that developed with the Turkish — Islamic identity of Bergama (Bag¢ 2012)
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Sekil 5: 1922-1933 yillar: arasinda, Bergama Lisesi (sagda), karsida Akropol ve Trajan Tapinag aksi.

Figure 5: The axis of Bergama High School (on the right), Acropolis and Trajan Temple
(Source: Bergama Municipality Archive)
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Sekil 6: 1986 yili ¢arsi ve konut alani.

Figure 6: Central Business district and residential area in 1986
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Sekil 7: 143 Ada ve gevresi. (2009). Sari renkteki hatlar 1965 yilindaki durumu temsil etmektedir.
Figure 7: City Block No: 143 (2009) and its surroundings. Yellow lines represent the state of the year 1965.
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Sekil 8: 2009 y1l1 ¢ars1 ve konut alani

Figure 8: Central Business district and residential area in 2009
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torical city centre of Bergama and the archaeological sites
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Bergama eski kent merkezi ve arkeolo,
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Sekil 9
Figure 9.
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