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Suayip Karatas — Ayben Onbasi
Said b. Ahmed el-Kind{'nin ‘et-Tefsirii'l-Miiyesser’ Adli ibazi
Tefsirinde Kiraat
Ozet

Ibazi gelenek icerisinde yetismis bir miifessir olan Said b. Ahmed el-Kindi (6. 1207/1792), et-Tefsirii’l-
miiyesser adiyla, Umman’da mevcut zihniyeti yansitan ilk, literatiirdeyse ikinci tam tefsiri kaleme
almistir. Eser, devrinin ilmi miiktesebdtini aktarmasiyla ve ilim-amel birlikteligini savunan Ibazi
zihniyetin dyetlerde viicut bulmugs hdli olmasiyla énemli bir yere sahiptir. Muhtasar nitelikli bu
tefsirinde miiellif, déneminin mezhebi anlayisini temel alip, etrafinda cereyan eden polemiklere
mesafeli bir tavir sergilemek suretiyle, diger mezheplerin tefsirlerinden uyarlamalarla déneminin
tefsir ihtiyacina katkida bulunmustur. Eserle ve miifessirle alakali -Ttirk ve Arap diinyasinda yapilmis
sinirlh sayidaki calismalarda- daha cok Ibazilikle ilgili kavram ve literatiir hususunun 6n plana
ctkarildigi, Kindi’'nin mezhebi yorumlarini dyetlere yansitis tarzinin ele alindigi gériilmektedir. Bu
arastirmanin konusu, Ibdzi miifesssir el-Kindi'nin dirdyet yéniiniin olusmasina zemin teskil eden
hayat, ilmi kigiligi ve mezhebi gériislerine ek olarak et-Tefsirii’l-miiyesser adli eserindeki kiraat
olgusunun tespit edilmesidir. Tefsir iizerinde yapilan ¢alismalar incelendiginde, eserin kiraat yonii
hakkinda bir ¢alismaya rastlanmamigstir. Bu husus alanda bir agik olarak degerlendirilmis ve bu
calismanin alana miitevazi bir katk: sunacagi diistintilmiistiir. Bu arastirma, miifessirin Kur’an'i tefsir
metodunu ve bilhassa kiraatle ilgili érnekleri iceren bazi dyetlerin tespitini amaglamaktadir. Kindj,
tefsirinde kiraatleri nakletme yéntemi olarak, kiraatlerin farkli manalar igeren izahlarina yer vermis;
fakat bunu sened zinciri zikretmeksizin ve kiraat imamlarina nispet etmeksizin gerceklestirmistir.
Calismada sosyal bilimlerde siklikla kullanilan nitel arastirma modeli kullanilmistir. Nitel yéntemin
vazgecilmezi olan yapilandirmact paradigmanin, tiimevarim kurami ile s6z konusu eserdeki kiraate
dair miinferit veriler birlestirilerek bir genellemeye varilmaya calisiimistir. Calismaya temel teskil
eden eserin taranmastyla elde edilen veriler, igerik analizi metoduyla agiklanmigstir. Arastirmanin
kapsami gercevesinde evvela Kindi'nin icinde yetistigi Ibazi gelenek, hayati, ilmf sahsiyeti, te’lif etmis
oldugu eserleri ve bilhassa et-Tefsirii’l-miiyesser adli eseri hakkinda kisaca bilgi verilmistir. Son olarak
da miifessirin tefsirindeki kiraate dair yaklasimi, kiraatleri nakletme yéntemi, dyetleri tefSir ederken
kiraatlerden faydalanmasi, farkli kiraatler arasinda tercihte bulunmasi ve kiraatleri aktarirken
gramere dayali secimleri, farkli bagliklar altinda ortaya konulmaya calisilmistir. Kindi’'nin kaleme
almis oldugu tefsirin, [bdzi gelenekte telif edilen ilk tam tefsirden yaklasik dokuz asir sonrasina
rastlamasi, bu ¢alismada ulasilan temel sonuclardan biridir. Bu uzun zaman dilimi, séz konusu
literatiir i¢cin biiytik bir bosluk olup arastirilmasi gerektigi kanist hasil olmustur. Miifessirin hayatina
bakildiginda mezhebf teamiillerin insanin zihniyetini, hayat hikayesini, kigiligini, kararlarini ve
kaleme aldigi eserleri nasil sekillendirdigi, anlasiumaktadir. Ibazi gelenekte yetisen Kindi'nin, kiraat
farkliliklarin1 yorumlarken mezhebi gériisleriyle kisitli kalmadigi ¢ikarimina varilmistir. Miifessirin
yorumlariyla, manasal diizlemde kiraatlerin intikaline ve muhafazasina destek oldugu; fakat tefsirin
muhtasar niteliginden miilhem kiraat imamlarinin zikri ve rivayet zincirlerinin naklinin hazfedildigi
bulgusuna da ulasilmistir. Kindi’'nin zamaninda yasanan tartismalara mesafeli durdugu, mezhebt
taassuba gétiirecek bir ideolojiden ziyade uzlastirmact bir tutum benimsedigi ve tiim bunlari ilmi bir
disiplin perspektifinde sergiledigi sonucuna ulasilmistir. Netice itibariyle et-Tefsirii’l-miiyesser
Kindi'nin tefsir yaklasimini, mezhebi, itikddi, fikhi ¢ikarimlarim Uliimii’l-Kur'dn ilkeleriyle paralel
olarak ortaya koyan ve yorumlarinda kiraat farkliliklarina da yer veren bir eser olarak calib-i
dikkattir. Bu agidan Kindf ve eserini gerek kendi donemine gerekse giintimiiz tefsir calismalarina isik
tutan énemli kaynaklardan biri olarak zikretmek miimkiin gériinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kiraat, Tefsir, Ibazilik, Said b. Ahmed el-Kindi, et-Tefsirii’l-miiyesser.

Recitation in the Ibadi Commentary ‘al-Tafsir al-Muyassar’ by Said Ibn Ahmad al-Kindi

Summary

Said ibn Ahmad al-Kindi (d. 1207/1792), a commentator trained within the Ibadi tradition, wrote the
first complete commentary reflecting the prevailing mindset in Oman, and the second in the literature
overall, under the title al-Tafsir al-Muyassar. The work holds a significant place for its transmission of
the scholarly knowledge of its time and for embodying the Ibadi mindset, which advocates for the
unity of knowledge and practice, in the verses of the Qur’an. In this concise commentary, the author,
basing his work on the school of thought of his time, maintained a distanced stance from the polemics
surrounding it, and contributed to the commentary needs of his era through adaptations from the
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commentaries of other schools of thought. In the limited number of studies conducted in the Turkish
and Arab world’s regarding the work and its commentator, the focus has primarily been on concepts
and literature related to Ibadiism. These studies have focused on Kindi’s method of reflecting his
sectarian interpretations in the verses. The subject of this research is to identify the aspects of
recitation (qird@’at) in al-Kindi’'s work, al-Tafsir al-Muyassar, in addition to his life, scholarly
personality, and sectarian views, which formed the basis for the development of his insightful
interpretation. Upon reviewing studies on the commentary, no research focusing on the recitation
aspect of the work has been found. This has been considered a gap in the field, and this study is
expected to make a modest contribution. This research aims to identify the commentator’s method of
interpreting the Qur’an and, in particular, to identify some verses containing examples related to
recitation. In his commentary, Kindi, as a method of transmitting the readings, included explanations
of the readings that contain different meanings, but he did so without mentioning the chain of
narrators or attributing them to the imams of the readings. This study will employ a qualitative
research model frequently used in the social sciences. The constructivist paradigm, an indispensable
element of the qualitative method, will be used to combine individual data on the readings in the work
with inductive theory to arrive at a generalization. The data obtained from scanning the work that
forms the basis of the study will be explained using the content analysis method. Within the scope of
the research, information will first be provided about Kindi’s upbringing in the Ibadi tradition, his life,
his scholarly personality, his works, and especially his work entitled al-Tafsir al-Muyassar. Finally, the
commentator’s approach to recitation in his commentary, his method of transmitting recitations, his
use of recitations when interpreting verses, his preference among different recitations, and his
grammatical choices when transmitting recitations will be examined under different headings. One of
the main conclusions reached in this study is that Kindi's commentary was written approximately nine
centuries after the first complete commentary written in the Ibadi tradition. This long-time span
represents a significant gap in the literature and necessitates further research. Looking at the
commentator’s life, it becomes clear how sectarian customs shaped his mindset, life story, personality,
decisions, and the works he wrote. It has been concluded that Kindi, who was raised in the Ibadi
tradition, did not limit himself to his sectarian views when interpreting the differences in recitations. It
has been found that the commentator’s interpretations support the transmission and preservation of
readings on a semantic level, but due to the concise nature of the commentary, the mention of the
imams of readings and the transmission of the chains of narration have been omitted. It has been
concluded that Kindi maintained a distance from the debates of his time, adopted a conciliatory stance
rather than an ideology that would lead to sectarian fanaticism, and presented all this from a
scholarly disciplinary perspective. In conclusion, al-Tafsir al-Muyassar is noteworthy as a work that
presents Kindi’s approach to commentary, his sectarian, doctrinal, and jurisprudential conclusions in
parallel with the principles of Ulum al-Qur’an, and also includes differences in readings in his
interpretations. From this perspective, Kindi and his work can be cited as one of the important sources
that shed light on both his own time and contemporary commentary studies.

Keywords: Qird’at, Tafseer, Ibadism, Said ibn Ahmad al-Kindi, al-Tafsir al-Muyassar.

Giris

Kur’an’in sozlii gelenek icerisinde inzalinden kaynakl olarak, kabileler ara-
sinda birtakim okuyus farkliliklari zuhur etmistir. Bu manada ilk dénemlerden iti-
baren, Ahrufii’s-seb‘a tartismalari, Kur’an'in yaziya gecirilmesi, Kur’an’'in i‘cami ve
harekelenmesi, kiraat ihtilaflar1 gibi konularda uzun mesailer harcanmistir. Sézli
bir gelenegin iirtinii olan Kur’an, yazi malzemesinin ¢ogalmasi ve okuma yazma
bilenlerin artmasiyla beraber hem kitdbet hem de héafizlarin sadirlarinda koruna-
rak yazili kiiltiire tasinmistir. Kiraat ilminin, ayetlerin farkli okunus keyfiyetlerini
ortaya koymasiyla birlikte, tefsirlerde kiraatlerden hasil olan zenginlikten anlama
iliskin diizlemde istifade edilmesinin 6nii agilmis; miifessirler, tefsirlerinde yorum-
larini desteklemek veya diger anlamlara da temas etmek amaciyla saz ve miidrec
kiraatlerden faydalanmislardir.

Marife 26/1 (2026) 113-138



116 Suayip Karatas — Ayben Onbasi

ibazi gelenekte diger mezheplerde oldugu gibi cesitli alanlarda alimler ye-
tismistir. Buna gore gelenegin ilk izdiisiimii kabul edilen HGd b. Muhakkem el-
Hevvari / Huvvari (6. 280/893) de bunlardan biridir. Hicri tiglincii yiizyilda yasa-
mis olan Huvvari’nin doért ciltlik tefsiri ibazl gelenekle Kuzey Afrika’da kaleme
alinmis ilk tam tefsirdir.! Said b. Ahmed el-Kindi (6. 1207/1792) ise Huvvarl’den
asirlar sonra, ibaziligin énemli merkezlerinden biri olan Umman bélgesinin Fati-
ha’dan Nas sliresine kadar tiim stireleri iceren tefsirini yazmistir.2 Miifessirin, ka-
leme almis oldugu tefsir- ii¢ cilt hdlinde- basilmis, Mustafa b. Muhammed es-Serifi
ve Muhammed b. Musa Babaammi tarafindan tahkik edilmistir.3

Bu ¢alismanin konusu, Said b. Ahmed el-Kindi tarafindan kaleme alinan et-
Tefsir’iil-miiyesser adl tefsirdeki kiraat olgusudur. ibazi tefsirlerle ilgili calismalar
yapilmasina ragmen, 6zellikle Kind1 ve eseri hakkindaki ¢alismalarda eksik kaldigi
diistintlen hususlar, bu ¢alismanin ortaya cikisina vesile olmustur. Konuyla ilgili
Tiirkiye’de ve Arap diinyasinda bazi calismalar bulunmaktadir. Ornegin, Kindi iize-
rine Arap diinyasinda, Sudan’da, Ummiidiirman Universitesi’nde yapilmis bir yiik-
sek lisans tezi bulunmaktadir.* Tiirkiye’de de Ibazi tefsirler 6zelinde kaleme alin-
mis bazi ¢alismalar bulunmaktadir. Bu manada Kenan Aklan tarafindan yazilan
Ibaziyye'de Kiraat Tasavvuru’ ve Nursel Celik tarafindan calisilan Cagdas Ibadr Tef-
sir: Ibrahim Beyyud’un Kur’an Yorumu® adli calismalar zikredilebilir. Ayrica Giiven
Agirkaya’'nin Tefsirde Mezhepsel Tercihlerin Islenmesi: Said b. Ahmed el-Kindi’nin
Ibazi Tefsiri” bashkli calismasiyla Hanefi Sola'nin kaleme aldig1 [bdziyye’nin Temel
Gériislerinin Kur’an Yorumuna Yansimalari: Said b. Ahmed el-Kindi Ornegi® isimli
calismalardan da bahsedilebilir. Yapilan arastirmalarda, et- Tefsirii’l-miiyesser isimli
tefsirin kiraat yoniiniin ¢alisilmamis oldugu tespit edilmis, s6z konusu eksikligi
giderebilmek ve alana miitevazi bir katki sunmak iizere bu ¢alismanin yapilmasi
ongorilerek, calismanin bu boslugu doldurmasi ve alana bir nebze katkida bulun-
mas! amaglanmistir.

Bu ¢alismanin ana noktasini su hipotez ciimlesi olusturmaktadir: Ibazi mii-

1 Ismail Albayrak, [bddi Tefsir Gelenegi: Tarihsel Bir Bakis (Istanbul: Akademi Titiz Yayinlari, 2018),
77-78.

2 Hanefi Sola, “Ibaziyye’nin Temel Gériislerinin Kur’an Yorumuna Yansimalari: Said bin Ahmed el-
Kindi Ornegi”, flahiyat Alaninda Uluslararast Teori, Arastirma ve Derlemeler, ed. Abdurrahman
Kasapoglu (Ankara: Seriiven Yayinevi, 2023), 226.

3 Kenan AKlan, [baziye’de Kiraat Tasavvuru (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2024), 89; Nursel Celik, Cagdas I[badi Tefsir: Ibrahim Beyyud'un Kur'an
Yorumu (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2025), 119.

4 bk. Said b. Mislim er-Rasidi, Said b. Ahmed el-Kindi ve menhectihii fi't-tefsir min hildli tefsirihi’l-
miisemma “et-Tefsirii’l-miiyesser li’l-Kur’dni’l-Kerim” (Sudan: Ummiidiirman Universitesi, Ustiliiddin
Fakiiltesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2007), 1-157.

5  bk. Kenan Aklan, Ibaziyye’de Kiraat Tasavvuru (Ankara: ilahiyat Yayinlari, 2026).

6 bk. Nursel Celik, Cagdas Ibadi Tefsir: Ibrahim Beyyud’un Kur’an Yorumu (Istanbul: istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2025).

7  bk. Giiven Agirkaya, “Tefsirde Mezhepsel Tercihlerin Islenmesi: Said b. Ahmed el-Kindi'nin ibazi
Tefsiri”, Islam Arastirmalart Dergisi 50 (2023), 7-31.

8  bk. Hanefi Sola, “Ibaziyye’'nin Temel Gériislerinin Kur’an Yorumuna Yansimalari: Said bin Ahmed
el-Kindi Ornegi”, flahiyat Alaninda Uluslararasi Teori, Arastirma ve Derlemeler, ed. Abdurrahman
Kasapoglu (Ankara: Seriiven Yayinevi, 2023), 225-240.
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fessir Kindi’'nin disiincesinin 6zii, tiim hayatinda, tefsirinde ve bilhassa tefsirindeki
kiraatlerle ilgili yaklasiminda etkisini gostermistir. S6z konusu etki dogrultusunda,
miifessirin ayetleri tefsir etme stratejisi ile ihtilaf icerdigi diisliniilen kiraatler hu-
susundaki yorumlarina yansimasi nasil ve ne 6lciide gerceklesmistir? Bu baglamda
olusturulan teoriye gore, Kind{ kiraatlerden faydalanmis fakat ince detaylara gir-
mekten imtina etmistir hatta ¢cogu yerde bu ihtilaflar1 anlamsal bazda veciz sekilde
vermekle iktifa etmistir. Makalede, ¢alismanin alt amaglar1 minvalindeki su prob-
lem ciimlelerine cevaplar aranacaktir: icinde yetistigi ibazi zihniyet Kindi’'nin fikir-
lerine ne odl¢iide yansimis olabilir? Kindi'nin hayat diisturu olan séylem-eylem bir-
likteligi onun tefsir faaliyetlerinde nasil bir karsilik bulmustur? Kindi'nin yasadigi
olaylar ve bulundugu c¢agin sekillendirdigi zihniyet ile tefsirinin muhtasar olmasi
arasinda anlaml bir irtibattan bahsedilebilir mi? Kiraatleri aktarmasinda s6z ko-
nusu olan muhtasar tutumu siirdiirmiis midir? Bununla birlikte arastirmanin so-
nucunda s6z konusu sorulara ne kadar temas edilmis oldugu goriilecektir.

Calismanin kapsami icerisinde Kindi'nin yetismis oldugu Ibazi gelenek, ha-
yat1 ve ilmi Kkisiligi, eserleri ve mezkfr tefsiri ile bu tefsirinde kiraatlere dair uygu-
ladig1 anlamlandirma yénteminden bahsedilecektir. Calisma esnasinda Zemahseri
(6. 538/1144) ve Razi (6. 606/1210) tefsirleriyle kiyas yontemi kullanilarak, ayet-
lerin kiraat vecihleriyle ilgili yorumlar zenginlestirilmeye calisilacaktir. Bu bag-
lamda muiellifin, kiraatleri nakletme yontemi, ayetleri tefsir ederken kiraatlerden
faydalanma usili, farkh kiraatleri gramer kurallariyla izahi ve kiraatler arasinda
tercihte bulunmasi gibi hususlara temas edilecektir. Se¢ilen basliklar minvalinde,
somut misaller lizerinden, miifessir Kindi’'nin kiraat iislibu ve yontemiyle tefsirin-
de kiraati ele alma keyfiyeti ortaya konulmaya calisilacaktir. Kindi’'nin tercihlerini
daha iyi anlayabilmek adina, icinde yetistigi ibazi kiiltiir tamtilacak; mezhebin kisa
tarihi, ortaya cikisi, sistemlesme siireci, mezhebi temelleri, kabulleri ve akidevi
yaklasimi kisaca ele alinacaktir. Bu anlamda yapilan ¢alismayla, Kindi'nin hayatin-
da ve eserlerinde mezhebi kimligini ne sekilde ve 6l¢iide yansittig1 gibi hususlarin
aktarilmasindan hareketle, miifessirin daha yakindan taninmasi ve anlasilmasi
hedeflenmistir.

1. Kind’'nin Yetistigi ibazi Gelenek

Alimlerin icinde yasadiklari sosyal ¢evre onlarin zihniyetlerinin olusmasina
tesir eden bir 6nemli durumdur. Ibazi diisiincesi de Kindi’'nin yetismesinde etkili
olmustur. S6z konusu olusum, tarihi bir serencami izlemistir. Hz. Peygamber’in
vefatinin ardindan, bilhassa Hz. Osman (6. 35/656) zamaninda vuku bulan bazi
hadiseler olmustur. Bunlara 6rnek olarak, Siffin ve Cemel vakalari, Hz. Ali'nin (6.
40/661) sehit edilmesi, Yezid'in (6. 64/683) halifeligi, Harre vakasi, Hz. Hiiseyin’in
(6. 61/680) sehit edildigi Kerbela Hadisesi zikredilebilir. Yaganan bu olaylar Miis-
liman aleminde ihtilaflara ve mezheplesmeye zemin hazirlamis, bunlarin bir yan-
simasi olarak da Siffin Savasi ve Tahkim Olay1 Hariciyye mezhebinin dogusunu te-
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tiklemigtir.?

islam tarihinde teknik anlamda ortaya ¢ikan ilk mezhep olan Haricilik, kati
ve sert zihniyetiyle kendi arasinda ihtilaf ve ayrismalara sahne olmustur. Bu sert
ve kat1 damar, zaman icerisinde kuruyup yok olmus, daha ilimli olan damarsa gii-
niimiize kadar varligini korumustur.1? Sonrasinda mezhepler kendi igerisinde sis-
tematize olarak ekollesmis, Hariciligin iimli kesimini ibaziler temsil etmislerdir.
ibazi mezhebinin isimlendirilmesinde, iki farkl telaffuz mevcuttur. Modern dénem
ibazi alimlerince, “Ibazi” seklindeki kesreli okunus benimsenmisken!! Umman ve
Kuzey Afrika’da daha ziyade “Abazi” seklindeki fethali telaffuz kabul edilmistir.12

ibazilik kelimesinin kokii olan “Ib‘ad” sézliikte “uzaklastirma, kovma” de-
mektir. Istilahta ise 1bazilige mensup bir kimseden, akidesine ve yiiriirliikte olan
orfe aykirilik olarak tanimlanan s6z, fiil ya da eylemler sadir oldugunda, adina Ehl-i
Salah denilen yetkili otorite tarafindan uygulanan yaptirimdir. Bu yaptirim, o kim-
senin isledigi ciirme paralel olarak bulundugu toplumdan uzaklastirilma, yalniz
birakilma/tecrid ya da kendisinden teberri edilme seklinde gerceklestirilir. Bu
kimse sayet tovbe edip halini ve tavrini diizeltmezse, o topluma kabul edilmez,
kendisiyle konusulmaz, onunla birlikte yemek yenilmez ve o kisiden uzak duru-
lur.13

ibazilikte ve hemen her mezhepte, inan¢ ve 6rf konularinda ortaya ¢ikan
meselelere, ortak paydada ve ilkesel bazda ¢6ziimler sunmak geregi hasil olmus-
tur. Mezhepler, dizayn ettikleri birtakim inanc ilkeleri ve bu ilkelerin mesruiyeti
icin ise Kur’an’dan temellendirme yapmaya yonelmislerdir. S6z konusu dénemde
farkli ekollerden miifessirler ve tefsirlerde artis goriilmiistiir. Her mezhep kendi
belirledigi kriterler baglaminda Kur’an ayetlerini tevil etme yoluna gitmistir. Diger
ekollerde oldugu gibi, Hariciyye/ibaziyye gelenegine ait tefsirler de biiyiik bir kiil-
liyat olusturmustur. Huvvari, Said el-Umani, Muhammed b. Yusuf et-Etfayyis, Kindi
tefsirlerini bu literatiire érnek vermek miimkiindiir. Bugiine ulasan Harici-Ibazi
literatiiriin ¢ogunlugu Ibazi kaynakh ilimh kesimdir. S6z konusu literatiirde,
ibazilerin kendilerine ait bir terminoloji olusturduklar ve bircok alanda eserler
telif ettikleri malumdur. Bu alanlardan biri de tefsir ilmidir. [bazi tefsir geleneginde
tam bir tefsir olma niteligini haiz ikinci tefsir, on sekizinci yiizyilda yazilan Said b.
Ahmed el-Kindi'ye ait olan et-Tefsirti’l-miiyesser adl ¢alismadir.14

Ibazilik, her ne kadar, ortaya cikisi itibariyle Abdullah b. ibad’a (6. 65/685)
nispet ediliyor olsa da kaynaklarda hayatina dair ayrintili bilgiye rastlanmamakta-

9  Ahmed Selebi, Mevstiatii't-Tarihi’l-Isldmi (Kahire: Mektebetii’n-Nahdati’l-Misriyye, 1987), 650.

10 Addin b. Nasir Cehlan, el-Fikru’s-Siydst min hileli drdis-Seyh Muhammed b. Yusuf Etfayyis (Gerdaye:
Cemi'yyeti't-Turas, 1990), 65; Giiven Agirkaya, “Harici ve Ibazi Literatiire Dair Bir Kavram Tespit
Degerlendirmesi”, Eskiyeni 47 (2022), 663.

11 Ebi’t-Tahir Mecdtddin Firtizabadi, el-Kamiisii’l-muhit (Beyrut: Miiessesetii'r-Risile, 2005), 636.

12 Muhammed b. Miikerrem Ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1968), 7/111; Seyyid
Serif Ciircant, Kitabii't-Ta‘rifdt (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-limiyye, 1983), 8.

13 Cehlan, el-Fikru’s-Siydsi, 243.

14 Sola, “Ibaziyye’'nin Temel Gériislerinin Kur'an Yorumuna Yansimalart: Said bin Ahmed el-Kindi
Ornegi”, 226.
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dir. ibaziler, bu nispetin nedenini, Abdullah b. Ibad’in, mezhebin erken donem tem-
silcisi veya siyasi lideri olusuna dayandirmislardir.!> Fakat ibazl kaynaklarin tii-
miinde, bu hareketin, dini ve manevi liderligi Cabir b. Zeyd (6. 93 veya 95/711 ve-
ya 713) ile iliskilendirilmistir.1¢ Cabir’in tarihsel siirecte Emevi yonetimi ile alaka-
s1, Basra-Umman hattindaki yolculuklari, Cabir'in yetistirmis oldugu talebelerin,
ibazi diisiinceyi bilhassa Umman, Hadramevt, Yemen vb. Basra disindaki mevkiler-
de siiratle yaymasi gibi konularda bir hayli zengin ¢alisma bulunmaktadir. Cabir
sonrasi silirdiiriilen bir dizi hummali faaliyet, mezhebin ilerleyisinin 6niinii agmis,
ibazilik, bir taraftan Bati ve Kuzey Afrika’ya, diger taraftan Endiiliis’e kadar ulas-
mistir. Zaman igerisinde kendi aralarinda yasanan diisiince ihtilaflar1 sonucu ayri-
san Ibaziler, -her ne kadar Hariciler gibi olmasalar da- ilk donemde dénemin siyasi
niifuzlariyla kars1 karsiya gelmislerdir.17 Ibazilerin kurdugu tek kalic1 devlet Riis-
temiler devletidir.!8 Bugiin, resmi mezhebi ve niifusunun yaris ibazi olan Umman
ile Somali, Mombassa, Gana, Komoro adasi, Lamu, Zenzibar, Cezayir (Mizab vadisi),
Tunus (Cerbe adasi), Vercilan ile Libya (Cebeli Nefusa) Ibazilerin yasadig1 bolge-
lerdendir.1?

Mutlak tenzihe dayanan ibazi akidesi tesbih konusunda olduk¢a hassastir.20
Ri'yetullah?! ve Halku’l-Kur’an?22 konularinda Mu‘tezile’ye, kullarin fiil ve istidatla-
riyla mesiet ve kader mevzularinda Es‘ariler’e yakin olan ibazilerde, Ehl-i Siinnetle
mukayese edildiginde yalnizca akide ve fikih hususlarinda kiigtik farkliliklar goze
carpar. Akidelerinin temelini iman, ikrar ve amelin olusturdugu ibazi teolojisi,
kitAbiyat yaklasimlarina da tesir etmektedir.23 Bu manada Ibaziler'in yorumlarda
detaya girmekten imtina etmekle beraber, sefaat ve kabir azabini kabul ederler.z*
Ibaziler’in fikih usilii ve fikih konularinda, temel kaynaklarda ve istidlal metotla-
rinda Hanefilere yakinlik arz ettigi ve Ehl-i Siinnet mezhepleriyle pek ¢cok konuda
értiismektedir. Kaynaklarda belirtilenin hilafina, Ibaziler, siinnet ve icmay1 kabul
ederler. Hatta ibaziler nezdinde, kavli icmi kat’i, siik(iti icma ise zanni delildir. An-
cak, Fatiha’'nin akabinde amin dememek, namazda elleri baglamaksizin yanlara
salmak, kunut dualarin1 ve sabah ezanindaki o33 s+ 55 &S climlesini okumamak,
ibaziler’in fiiriat meselelerindeki dikkat ¢ekici bazi niianslar kabilinden zikredile-
bilir.25

Tarih boyunca azinlkta kalmis ama Ibaziler, toplumunun ihtiyaclarim gide-
recek entelektiiel bir literatiir olusturmay1 basarmislardir. Bu literatiire bakildi-

15 Ivaz Halifat, Nes'etii'I-hareketi’l-Ibaziyye (Umman: Metabiu'z-Zehebiyye, 2002), 84-85.

16 Biikeyr b. Said A'vest, Dirdsdt Islamiyye fi’l-ustli’l-Ibdziyye (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1998), 16.

17 A'vest, Dirdsdt Isldmiyye, 15.

18 Reb'i Silleyman Bar(ni, Muhtasaru Tarihi’l-ibdziyye (Umman: Mektebetii’d-Damiri, 1995), 28-29,
37.

19 Ismail Albayrak, “ibadi Tefsir Ustiliine Genel Bir Bakis”, Ekev Akademi Dergisi 19/61 (2015), 34.

20 A'vest, Dirdsat Islamiyye, 41-42.

21 A'vest, Dirdsat Islamiyye, 84-85.

22 A'vest, Dirdsat Islamiyye, 88-89.

23 A'vest, Dirdsat Islamiyye, 52-53.

24  A'vest, Dirdsat Islamiyye, 82.

25 Albayrak, “Ibadi Tefsir Usiiliine Genel Bir Bakis”, 34-35.
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ginda tefsir alaninda yapilmis ¢alismalarin diger alanlara oranla daha az oldugu
ifade edilebilir. Ibaziler'e gore Umman’da tespit edilen, mezheplerine mensup bir
miifessirin kaleme aldig1 tam ilk tefsir, Sald b. Ahmed el-Kindi'nindir.26 O’'nun bu
tefsiri 6zlii ve kisa bir telif olup dénemindeki ibazilerin tefsire olan yaklagimin
tespit bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Miiellif bu ¢alismasinda ibazilerin
din algisini temel almakla birlikte, baska mezheplerin de kaynaklarini kullanmis ve
mezhepler arasinda cereyan eden polemiklere mesafeli durmaya ¢alismistir. Tefsi-
rin en mithim niteliklerinden biri, Ibazi olmayan eserlerden yapilan alintilarin,
mezhep esaslarina uygun hale getirilerek aktarilmasidir.

2. Said b. Ahmed el-Kindi’nin Hayat1 ve Ilm1 Kisiligi

Kind?’nin hayatina dair fazla bilgi bulunmamaktadir. Kind?'nin tam adi, Said
b. Ahmed b. Ahmed b. Sald b. Ahmed b. Muhammed b. Siileyman el-Kindi es-
Semed! en-Nizvl'dir (6. 1206/1791 veya 1207/1792).27 Dogum tarihi igin
1130/1718 ve 1139/1727 yillan zikredilmektedir. Nisbesinden anlasildig: iizere,
dogdugu yer Nizva'dir. Nizva ise Umman’a bagh bir kasabadir.28 Umman, Hz. Pey-
gamber zamaninda Islamiyetle tanisan, Arap Yarimadasinin giineydogusunda yer
alan bir bolgedir. Mezkir bélge ilk asirlardan beri ibaziligin merkezi konumunda-
dir. ibazilik buradan degisik mintikalara yayilmis ve giiniimiize degin varhgini ko-
rumustur. Halihazirda Umman’in resmi mezhebi konumundadir. Kindi'nin hayati
da Umman bélgesindeki Ibazi ortaminda ge¢mistir.29

Kindji, ibazi fikhinin 6nemli eserlerinden olan Beydnii’s-ser’ miiellifi Ebti Ab-
dullah b. Siileyman el-Kindi (6. 508/1115) ve akide ve fikih konularinda énemli
sayllan el-Musannefin yazari Eb{i Bekir Ahmed b. Abdullah el-Kindi (6. 557/1162)
ile aynm1 kabileye mensuptur. Hatta baz1 kaynaklar Kind{'nin soyunu meshur bir
Cahiliye sairi olan Imruiilkays b. Hucr’'a (6. MS 540 dolaylar1) dayandirir. Erken
yaslarindan itibaren ilimle istigal eden, dinine bagh bir sahsiyet olan Kindi'nin egi-
timi babasinin rahle-i tedrisinde baslamistir.3° Ayrica yasadigi devrin iinli isimle-
rinden Said b. Besir es-Subhi (6. 1159/1746) ve Seyh Habib b. Salim Elb{isa‘ldi’den
(veya Embfisa‘idi) (12/18 yy) ilim tahsil etmistir.3! Allame Seyh Caid b. Hamis el-
Hardsi (6. [?]), Seyh Zahid Muhammed b. Amir (6. [?]) ve Seyh Abdullah b. Mu-
hammed el-Kindi gibi isimler miiellifin talebelerindendir.32 Kindj, evliyada bulunan
takva ve veray1 haiz bir insan olup, haramlardan ve siipheli seylerden sakinan ve
helal dairesinde hayatini idame ettiren son derece hassas bir Miisliimandir. Onun,
yasadigl déonemin idarecilerinin kendisine takdim ettigi hediyeleri kabul etmeyisi

26 Agirkaya, “Tefsirde Mezhepsel Tercihlerin Islenmesi”, 11.

27 Muhammed Serifi - Muhammed b. Miisa Bdbdammi, “Mukaddime”, Kindji, Said b. Ahmed et-Tefsirii’l-
miiyesser li'l-Kur'dni’l-Kerim (Karara: Cemi’yyeti't-Turas, 1988), 1/13.

28 Serifi - Bibdammyi, “Mukaddime”, 1/13.

29 Agirkaya, “Tefsirde Mezhepsel Tercihlerin Islenmesi”, 1.

30 Serifi - Bibaammi, “Mukaddime”, 1/13.

31 Saild b. Ahmed Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser li’l-Kur’dni’l-Kerim, thk. Mustafa b. Muhammed Seriff -
Muhammed b. Musa Babdamm1 (Karara: Cem‘iyyetii't-Tiiras, 1418), 1/13-14 (Muhakkik Onsézii).

32 Serifl - Babdammi, “Mukaddime”, 1/14.
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de bu duruma isaret etmektedir.33

Kindi'nin toplumun 1slahiyla ilgili bir i¢tihad1 birtakim huzursuzluklara ne-
den olmustur. S6z konusu huzursuzluklar tirmanarak artmis ve toplumda fitneye
yol agmistir.34 O, yasadig1 bolgede patlak veren fitneden ¢ikan kabile savaglari se-
bebiyle oglunu kaybetmistir. Bu olaylardan etkilendigi i¢cin Nizva’da kalmak iste-
memis, evvela Beni Hartiisa kasabasina akabinde de Nahl bolgesine go¢ etmis, haya-
tinin geri kalan kismini Nahl bolgesinde gegirmis, 1206/1791 ya da 1207/1792
yillarinda seksen yaslarindayken yerlestigi son yer olan Nahl bélgesinde vefat et-
mistir.3> Geride bircok eser ve talebe birakan Kindji,3¢ tiim hayatini ilme harcayan
bir alimdir. Miintesibi oldugu Ibazi gelenegin bir geregi olarak, emr-i bi’l-ma‘ruf ve
nehy-i ani’l-miinker anlayisiyla son nefesine kadar ilim ve irsat faaliyetlerini stir-
diirmiistiir.37 Bu faaliyetler, onun mensubu oldugu mezhebin temel diisturlaridir.
Hiilasa, Kindj, ilim yolunda ¢aba harcayip bu ilmi amel ile tohuma doéniistiirmeyen
kisiyi, glizel bir agac diktigi halde o agacin verecegi meyvelerden yararlanmaksizin
yalnizca onun manzarasiyla yetinen ve buna sevinen kimseye benzetmistir.38 O,
ayrica, hakki yerine getirme konusunda hi¢bir zaman, hi¢ kimsenin kinamasindan
cekinmemis ve her haltiikdrda hakki savunmaktan asla geri durmamistir.3°

Kindi, son nefesine kadar iyiligi emredip kétiiliikten sakindirmay: diistur
edinen, ilimle ve irsatla dolu bir hayat siiren, vellid, samimi, dindar, her daim hak-
kin ve haklinin yaninda saf tutan, istikrar ve istikamet sahibi bir zattir. Kindi, bir
taraftan irsat faaliyetleriyle ders halkalar1 gelenegi ile talebe yetistirirken diger
taraftan, ilimle mesguliyetinin semeresi olan eserler de telif etmistir.4°

3. Sald b. Ahmed el-Kind1'nin Eserleri ve Tefsiri

ibazi mezhebinin teamiillerinde yerlesmis birtakim ilkeler geregi, diger
ibazi ulema gibi Kindi de yasadig1 bolgenin insani icin bilinclendirme ve 1slah ha-
reketlerinde bulunmustur. ilimle istigal eden bir aileden gelmesi de onun icin bu
durumu pekistirici bir unsurdur. Miifessir, ibaziligin emr-i bi’l-ma‘ruf nehy-i an’il-
miinker diisturuyla amel etmekten kaynakl olarak, halki egitmek ve irsat etmek
lizere sifahl metotlara siklikla bagvurmustur. ibazi medrese geleneginde sifahi tef-
sir seklinde bir gelenek mevcuttur. Kindi'nin de icinde bulundugu bircok ibazi
alim, yalnizca eser telif etmekle yetinmemis eszamanli olarak mescid ve medrese-

33  Serifi - Bibaammi, “Mukaddime”, 1/15.

34 Fehdb. Ali b. Hasil Sa‘di, Kdmilsti't-tiirds (Maskat: Zakiratii Umman, 2017), 86.

35 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/16 (Muhakkik Onsdzii).

36 Said b. Miislim Rasidi, Said b. Ahmed el-Kindi ve menhectihi fi't-tefsir min hildli tefsirihi’l-miisemma
“et-Tefsirii’l-miiyesser li’l-Kur’dni’l-Kerim”, (Sudan: Camiatii Ummi Dermani’l-islamiyye, Yiiksek
Lisans Tezi, 2007), 33-34.

37 Serifi - Bibdammi, “Mukaddime”, 14-16; M. Salih Nasir - Sultan b. Miibarek Seybani, Mu‘cemii
a‘lami’l-Ibaziyye mine’l-karni’l-evvel el-hicri ile’l-asri’l-hdzir -kismii’l-mesrik (Beyrut: Dari’l-garbi’l-
[slami, 2006), 181-182.

38 Rasidi, “Sald b. Ahmed el-Kindl ve menhectih( fi't-tefsir min hildli tefsirihi’l-miisemma “et-
Tefsiri’'l-miiyesser 1i’l-Kur’ani’l-Kerim”, 33-34.

39 Serifi - BAbAammi, “Mukaddime”, 14-16; Nasir - Seybani, Mu‘cemii a‘lami’l-Ibaziyye, 181-182.

40 Serifi - Bisbaammi, “Mukaddime”, 14-15.
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lerde halka yonelik sosyal igerikli ders halkalar1 da olusturmuslardir.4! Bu halka-
larda pek cok talebe yetismistir.42 Bu sebeple, genelde Ibazi Alimleri ézelde ise
Kindi degerlendirilirken onlarin iman-amel birlikteligine dayanan davetcilik ruhla-

rinin 6ne ¢iktigi gériilmiistiir. Bu manada Ibazi Alimlerin nezdinde, ilim ve amelin
birlikte gelistigi anlasilmaktadir.

Kindi'nin eserlerinden bahsederken halka yonelik tedrisat ve irsat gayretle-
rini atil birakmak dogru olmaz. Nitekim bu gayretler biinyesinde yetisen talebeleri
de zikretmekte fayda vardir. Onun yetistirdigi talebeler arasinda Allame Seyh Caid
b. Hamis el-Harsi (6. [?]), Seyh Zahid Muhammed b. Amir (6. [?]) ve Seyh Abdullah
b. Muhammed el-Kindi (6. [?]) bulunmaktadir.43 Kindi'nin yetistirdigi talebeler ile
medrese ve mescidlerde yaptig1 sifahi tefsir dersleri seklindeki pratikteki eserleri
disindaki diger eserleri su sekilde siralanabilir: 1) Tefsirii'l-Kur'dni’l-Kerim (et-
Tefsirii’l-miiyesser). 2) es-Siretii’l-miibdreke. 3) Ta'likdt ala tefsiri’r-Rdzi. 4) Ta'likat
ald kitabi [hyai uliimi’d-din. 5) Ta'likdt ale’s-Sedlibi (el-Cevahirii’l-hisan fi tefsiri’l-
Kur’an ismiyle taninan eseri hakkinda). 6) el-Fetdva. 7) es-Siyer ve nesdih fi’z-ziihd
ve’l-hikme, Ayrica doneminin bazi idarecileri ile birtakim mevzular hakkindaki
mektuplagmalari ve bazi eserler iizerine te’lif ettigi hasiye ve ta‘likalar da mifessi-
rin eserleri arasinda zikredilebilir.44

Miifessirin telifleri arasinda ilk siray1 alan g ciltlik tefsiri, et-Tefsirii’l-
miiyesser’dir. Dolayisiyla Ibazi gelenekten beslenen miifessir Hid b. Muhakkem el-
Hevvari’den (6. 280/893) yaklasik dokuz asir sonra, Kur’an’in tiimiinii iceren ve
giiniimiize ulasan ilk tam tefsir Kind{i'ye aittir. Bu siirecteki bilgi eksikligi ve baska
bir tefsirin giiniimiize ulasamamasi [bazi tefsir icin akademik bir giicliik barindir-
mistir.#> S6z konusu bu inkita durumu literatiirde biiyiik bir boslugun varligina
isaret olarak degerlendirilebilir.46

Kind?'nin tefsiri incelendiginde ayetleri mensubu oldugu mezhebin goriisle-
riyle uyumlu olacak sekilde yorumladig: fakat yorumlarinda herhangi bir sistema-
tigi olusturmadig1 goriilmektedir. Ibazi gelenek tarafindan éne ¢ikarilan -iman,*
Tevhid,*8 Rii'yetullah,#® Halku'l-Kur’an,50 Sefaat,5! Va‘d-Vaids2 / Miirtekib-i Kebi-

41 Kindi, et-Tefsiri’l-Miiyesser, 1/13-14 (Muhakkik Onsézii); Sultan b. Miibarek b. Hamed Seybant, el-
Intacii’l-Ibazi f ‘ilmi’t-tefsir mine’l-karni’s-sabi’ el-hicri ile’l-karni’r-rabi‘ ‘asera (Umman: Vizaretii'l-
Evkaf ve’s-Sulini’d-Diniyye, 2017), 6.

42 Seybani, el-Intacii’l-ibazi, 6.

43 Serifi - Bibaammi, “Mukaddime”, 13-14.

44 Sultan b. Miibarek b. Hamed Seybanti, el-intdcii’l-ibazi fi ‘ilmi’t-tefsir mine’l-karni’s-sabi‘ el-hicrf ile’l-
karni’r-rabi’ ‘asera (Umman: Vizareti'l-Evkaf ve’s-Sulini’d-Diniyye, 2017), 6; Rasidi, Said b. Ahmed
el-Kindi ve menheciihli fi't-tefsir min hildli tefsirihi’l-miisemma “et-Tefsirii’l-miiyesser Ii'l-Kur’ani’l-
Kerim”, 27-32.

45  Albayrak, Ibadi Tefsir Gelenegi: Tarihsel Bir Bakis, 77-78.

46 Giiven Agirkaya, “Ibazi Tefsirlerde Vahiy Telakkisi”, Vahyi Anlama Yolunda 11l Vahiy ve Gelenek, ed.
M. Rasit Akpinar - Mustafa Yiiceer (Istanbul: Siyer Akademi Yayinlari, 2022), 130.

47 Kindji, et-Tefsirti’l-Miiyesser, 2/511-512.

48 Kindji, et-Tefsirti’l-Miiyesser, 2/6, 115, 214; 3/314, 332, 376.

49 Kindji, et-Tefsirti’'l-Miiyesser, 1/451; 3 /424.

50 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/269; 3/325, 549.

51 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/51; 3/6, 43-44.

52 Kindj, et-Tefsirti’l-Miiyesser, 2/327, 544; 3/55.
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re,53 Imamet-54 hususlardan; Allah’in zat ve sifatlari ve Halku’l-Kur’an konularinda
hicbir ayetle irtibat kurmamistir.55 Lakin siklikla Miirtekib-i Kebire konusuyla
dyetler arasi baglantilara rastlanmistir. Miifessir bir yorumunda bir tek biiyiik gii-
nahin bile Miisliimanin tiim sevap ve amellerini silip siipiirecegini beyan etmistir.56
ibazi gelenekte cokca ilizerinde durulan konulardan biri olan Imamet konusunda
da detaylara girmeyen miifessir, diger mezhep miifessirleri gibi dyetleri miintesibi
oldugu mezhebi goriislere uygun tefsir etmis lakin bazi goriisleri teget gecmistir.>7

Tefsirii’l-miiyesser’'de mezhebl manada sivrilen bir muhteva s6z konusu ol-
mamakla birlikte, Ibazi miifessirler nezdinde, dyetleri yorumlama siirecinde, mez-
hebi yorumlara ek olarak -kissalara, siyere, kiraat farkliliklarina-58 emsallere,
israiliyata,5? tenasiib,%® nesh,®! muhkem-miitesabih,62 sebeb-i niiz{il®3 konularina
da sinirh miktarda deginilmistir. Ornegin, ibazi yaklasimda tenasiib konusu, ayet
ve slrelerin tertibiyle alakali yaklasimin bir uzantis1 mesabesindedir. Tenasiib ko-
nusuna Ibazi gelenekte erken dénemde pek rastlanmasa da konuya 6zen gosteril-
mesi slirecinin miifessir Kindi ile basladig bir gergektir.¢* Nesh konusu sadece tef-
sir 6zelinde degil, genel ibazi literatiir icinde de énemlidir. Zira, erken ve son dé-
nem Ibaz1 alimler, tefsirlerinin haricindeki bazi eserlerinde de nesh ile ilgili detayh
tahlillere yer verirler. Miifessir, Hid’dan sonra A‘la siiresinin 6-7. ayetlerinde Hz.
Peygamber’e baz1 ayetlerin unutturuldugu ya da Kur’an’da evvelce yer alan bazi
ayetlerin sonradan nesh edildigini séyleyerek konuyu ele alan ikinci Ibazi miifessir
Kind{i'dir.és

ibazi miifessirlerin tefsirde sebeb-i niiziillerle ilgili yaklasimlarinin temelin-
de, sinirsiz olaylara karsilik, sinirli sayidaki ayetlerin anlam diinyasim asirlar ote-
sine tasimada bir ara¢ olan “Sebebin hususiligi hiikkmiin umumiligine degildir.” il-
kesi mevcut olup, Kur’an bu ilke ile ¢aglar boyunca nesilden nesile tasinmistir. O,
tefsirde olmazsa olmaz sebeb-i niiz{ll rivayetlerine zaman zaman temas eder; fakat
tefsirinin kisa olmasi ve daha ziyade dilsel tahlillerin 6n planda tutulmasindan do-
layy, ilk sebeb-i niizill rivayetini neredeyse birinci cildin son sayfalarinda vermek-
tedir. 66

53 Kindj, et-Tefsirii’l-Mtiyesser, 1/64,271-272, 351; 2/39; 3/328.

54 Kindji, et-Tefsirti’l-Miiyesser, 1/81, 235, 246.

55 Kindj, et-Tefsirii’l-Mtiiyesser, 1/25, 64, 243,271,272, 313, 351, 519; 2/39, 45; 3/25, 112.

56 Kindj, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/228.

57 Kindj, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/81, 235, 246.

58 Saild b. Ahmed el-Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser Ii’l-Kur'dni’l-Kerim, thk. Mustafa b. Muhammed Seriff -
Muhammed b. Musa Babaammi (Karara: Cem‘iyyeti’'t-Tiirds, 1418), 1/492-93, 517; 2/167, 280,
304,307, 356,471; 3/17, 321, 437.

59 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/57, 58; 3/264, 290.

60 Kindi, et-Tefsiri’l-Miiyesser, 1/23-24, 27, 29, 31, 36, 41-42, 43, 45, 47, 326; 2/20, 21, 26; 3/8, 12,
18, 265, 268, 275-276, 290.

61 Kindji, et-Tefsirti’l-Miiyesser, 1/222,301; 2/196.

62 Kindji, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/155-157.

63 Kindji, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/147, 153, 201, 250, 332, 365, 499, 503, 513; 2/178, 233, 243, 266,
291, 331,401; 3/31, 384, 506, 508, 510, 541.

64 Kindji, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/128; Albayrak, [badi Tefsir Gelenegi: Tarihsel Bir Bakis, 34-35.

65 Kindji, et-Tefsirii'l-Miiyesser, 1/74, 130, 230; Albayrak, [badi Tefsir Gelenegi: Tarihsel Bir Bakis, 51.

66 Kindji, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/178; Albayrak, [bdadi Tefsir Gelenegi: Tarihsel Bir Baks, 49.
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Calismaya konu olan tefsir hem rivayet hem de dirdyet metoduna temas
eden fakat tafsilata girmekten kacinan miicmel bir nitelik arz etmektedir.6” Bu
miicmellik, hadis ve tefsir alanindaki uzun rivayetlere rastlanmamasi seklinde de
kendini gosterir. Ancak yine de miifessir, sahabe ve tabilindan miifessir kimligiyle
maruf, kendi goriisiine paralel olan veya olmayan yaklasimlardan da faydalanmis-
tir. Kindji, nakillerini ihtiya¢ miktarinca tutmaya gayret gostermistir.¢® O, tefsirinin
sonunda istifade ettigi kaynaklar hakkinda kisa bir malumat vermistir.6® Eserin
farkli yazma niishalarini arastiran Ummanh ¢agdas arastirmaci Fehd b. Ali b. Hasil
es-Sa‘di, tefsirin bir mukaddimesi olmadigim aktarir.’ Tefsir direkt olarak Fatiha
sliresiyle baslar, Nas siiresiyle son bulur. Ayrica Sa‘di, eserin isminin et-Tefsirii’l-
miiyesser li’l-Kur’dni’l-Kerim olmadigini, bu ismin esere, muhtevasinin ve tslbu-
nun sade ve kolay olmasi sebebiyle, muhakkiklerce verildigi kanaatini tasimakta-
dir. Sa‘di, bu tespitine delil olarak, bdyle bir malumatin tefsirin ilk baskisindaki
mukaddimede yer aldigini lakin bu malumatin nesreden tarafindan kaldirildiginm
soyler.”1

Calismaya konu olan tefsir, klasik metodolojiyi muhafaza etmekle beraber
teknik bilgi ve usflle ilgili pek ¢ok veriye -hadis-selef kavli,”2 Kur’an ilimleri,
fezail,’3 siire ve ayetlerle ilgili teknik bilgiler, siirle istishad’4 konularindan- ¢ok
kisa iktibaslarda bulunur. Bu durumun nedeni tefsirin muhtasar olma 6zelligidir.
Tefsirde ele alinan 6ncelikli konular inan¢ meseleleridir. Buna gére iman, kiifiir,
sirk, tovbe, kebire gibi kavramlar basat dgeler olarak ele alinarak, Ibazilik temelle-
riyle insicaml tevillerde itinali tutum elden birakilmamistir.7s

Kindi, tefsirinin kaynaklar1 arasinda Begavi (6. 516/1122), Beyzavi (0.
685/1286), Ebili'l-Berekat en-Nesefl (6. 710/1310) ve Tabersi (6. 548/1154) ile
Zemahseri (6. 538/1144) gibi ibazl olmayan miifessirleri de zikreder.”6 Miifessir,
degisik mezhebe miintesip miifessirleri kaynak olarak kullanmis fakat bunu kendi
mezhebi yaklasimini muhafaza ederek gerceklestirmistir. Herhangi bir aykirilik
oldugu zamanlarda, naklettigi goriisii kendi mezhebine gore uyarlamistir.”? Bu
manada Kind?'nin, tefsir yaparken asla kendinden olmayani dislayan, étekilestiren
bir tutum ve ideolojik bir mezhep taassubu igerisinde olmadig1 séylenebilir.

Aktardig1 goriislerde ve rivayetlerde ¢ogunlukla isim vermeyen, isnat kul-
lanmayan Kindi'nin nakillerindeki kaynaklari, kimi zaman ibn Mes‘(d (6. 32/652-

67 Sa'di, Kdmiisti't-tiirds, 86.

68 Kindji, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/21, 148, 180, 181, 213, 216, 231, 246, 249, 264.

69 Kindji, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/549-550.

70 Sa‘di, Kdmiisti't-tiirds, 87.

71 Sa‘di, Kdmiisti't-tiirds, 91.

72 Kindji, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/21, 148, 180, 249.

73 Kindji, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/23; 3/82, 544.

74 Kindji, et-Tefsirti’l-Miiyesser, 1/186; 2/145; 3/11, 104, 262.

75 Agirkaya, “Tefsirde Mezhepsel Tercihlerin islenmesi”, 14.

76 Kindi, et-Tefsiri’l-Miiyesser, 1/28, 39, 103, 146, 231, 240, 257, 308, 324; 2/273; 3/267; Serifi -
Babaammi, “Mukaddime”, 1/13.

77 Agirkaya, “Tefsirde Mezhepsel Tercihlerin Islenmesi”, 14.
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53), Ibn Abbas (6. 68/687), ibn Omer (6. 73/693) gibi sahabe;’8 kimi zaman Sa‘id
b. Ciibeyr (6. 95/714), Miicahid (6. 103/721), ikrime el-Berberi (6. 105/723), Ha-
san-1 Basri (6. 110/728), Atd b. EbG Rebah (6. 114/732), Katdde b. Didme (0.
117/735) gibi tabilin;° kimi zaman da Mukatil b. Siileyman (6. 150/767), Yahya b.
Ziyad el-Ferrd’ (6. 207/822), Zeccac (6. 311/923), Gazzall (6. 505/1111) gibi erken
donem Aalimleridir.80 Bunlara ek olarak, ibizl ulemasi ve miifessirlerinden de isti-
fade etmistir. Abdullah b. ibaz (6. 86/705), Cabir b. Zeyd (6. 93/711-12), Ebi
Ubeyde Miislim b. Ebii Kerime (6. 145/762), Muhammed b. Riih el-Arabi el-Kindi
(3/9. yiizyil), Eb(i Abdullah Muhammed b. Mahbiib b. Ruhayl (6. 260/873), Ebl
Sa‘ld el-Kidemi (4/10. yiizy1l) Ebii'l-Hasan Ali b. Muhammed el-Besymi el-Umani
(4/10. veya 5/11. yiizy1l), EbG Muhammed b. Bereke (5/11. ytizy1l) gibi isimler-
Kind?'nin tefsirinde goriisiine basvurdugu sahsiyetlerdir.8?

Kind?'nin tefsirde kullandigi yorum metodu, fazlaca tafsilata girmemek,
mezhebi ¢atismalardan kaginmak, acik, anlasilir ve sade bir tisliip kullanmak sek-
lindedir. Fatiha’dan Nas’a Kur’an'in tamamini yorumlamada icmali yéntemi benim-
semesi, onun hem uzun te’viller yapmasina hem de mezhebi catismalara girmesine
mani olmustur.82 Kindi'nin tutumu zihniyetlerin evrildigine, modern dénem muha-
taplarinin serh, hasiye ve ta‘likten uzaklastigina ayrica klasik ddonem modernizmi-
ne dogru gecildigine bir isaret olarak yorumlanabilir. Eserde kiraatle ilgili bahisler
istii kapali ve veciz sekilde ifade edilmesine ragmen tefsirde kullanilan diger usul-
lere nazaran zengindir. Kind{, anlam verirken kendince ag¢ik oldugunu diisiindigi
hususlarda kisa izahlarla iktifa eder. Bu durum tefsirindeki pek ¢ok unsurda oldu-
gu gibi kiraatte de ayni sekilde cereyan etmektedir.

4. Said b. Ahmed el-Kindi’'nin Tefsirinde Kiraat

Kur’an'in bazi kelimelerinin farkli telaffuzlarini, ravilerine nispet ederek
bildiren ilim dali8® olan kiraat ilmindeki farkli okuyuslar, tim miifessirlerin tefsir
faaliyetlerinde basvurduklari giivenilir bir kaynaktir. Bu manada kiraat rivayetleri
yeri geldiginde tefsir edilmesi gereken kelimelerdeki muglaklig: giderebilir.84 Ba-

78 Kindji, et-Tefsiri’'l-Miyesser, 1/28, 39, 103, 146, 231, 240, 257, 308, 324; 2/273; 3/267; Serifi -
Bibaammi, “Mukaddime”, 1/13.

79 Kindji, et-Tefsiri'l-Miiyesser, 1/54, 146, 211, 212, 243, 274, 553; 2/211, 328, 357, 395; 3/5, 7, 84,
244,337.

80 Kindj, et-Tefsirii'l-Miiyesser, 1/119, 464; 2/211, 218, 221, 232, 256, 268; 3/34, 157, 335, 353, 468.

81 Kindj, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/80, 87, 106, 118, 147, 220, 263, 271, 300, 376, 405; 2/228, 266, 267,
273,295,405, 437; 3/34, 62, 254, 409, 415,477, 544.

82 Agirkaya, “Tefsirde Mezhepsel Tercihlerin Islenmesi”, 20.

83 Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Al b. Yisuf el-ibnii’l-Cezerd,
Miincidii’'l-mukri’in ve miirsidii’t-tdlibin, thk. Nasir Muhammedi Muhammed Cad (Kahire: Dari’l-
Kiitiibi’'l-‘{lmiyye, 1999), 3; Siileyman Kilig, Olusum Temsilciler ve Metodolojik Acidan Basra Kiraat
Ekolii (Istanbul: Kitap Diinyasi Yayinlari., 2024), 51-52.

84 Ornek calismalar icin bk. Omer Ozbek, “Kiraat Farkhihklarimin Anlama Etkisi”, Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi 2/39 (2015), 167-168; Murat Akkus, “Kiraatlerin Tefsire Etkisi
(ibn Astr Ornegi)”, Miitefekkir 2/3 (2015), 151-176; Murat Akkus - Siileyman Kihg, “Maide Stiresi
Baglaminda Nafi, Ebl Amr ve Asim Kiraatlerinin incelenmesi”’, fhya Uluslararasi islam
Arastirmalart Dergisi 7/1 (2021), 69-90; Mehmet Karli, "Eseru'l-Kirdati fi't-Tefsiri inde't-Tebrizi:
Dirasetun Tahliliyye", Miitefekkir 11/21 (2024), 259-280; Mustafa Saglam, “Te’vilatii'l Kur’an’'da

—
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zen sozciiklerin harekelerine gore degisik ihtimallere karsilik gelen anlam zengin-
ligine kap1 aralarken bazen de Arap lehgelerindeki kullanim farkliliklarina isaretle
muhtelif manalarla miifessirlerin yorum kabiliyetini destekler.85 Mevzu bahis du-
rumun yansimasi Kind{'de bir miktar farklidir. Onun yasadig1 donemde kiraatler ve
kiraat ilmi tesekkiil etmis olmasina ragmen, onun kiraat imamlarina8¢ atifta bu-
lunmadig1 tespit edilmistir. Bu durum aslinda onun i¢in bir elestiri konusudur.
Kindi, kiraatte dnemli bir 6ge olan sened zincirini hazfetme yolunu tutmustur. Ri-
vayetleri, ihtilaflar1 6zelde sinirli bazi ifadeler kullanarak genelde ise manasal diiz-
lemde aktarmayi tercih etmistir. Kiraat vecihlerini yalnizca bazi ayetlerde belirt-
mis, nakKillerinde kiraatin aidiyeti hakkinda beyanda bulunmamistir. Miifessir, ese-
rinde kiraatte ustl farkliliklari biinyesinde bulunan fakat manaya bir etkisi bulun-
mayan imale, med, teshil, iskat gibi niianslara temas etmemistir. Daha ziyade mii-
tevatir kiraatlerle, miidrec adiyla saz kiraatler kategorisinde degerlendirilen saha-
beye ait kiraatlere deginmistir. Boyle yapmaktaki amacinin farkli manalar1 sunmak
oldugu diisiiniilebilir.

4.1. Kiraatleri Nakletme Yontemi

Miifessirlerin temel amaci, Kur’an ayetlerinin anlasilmasi ve yorumlanmasi-
dir. Dogru anlam ve yorum i¢in miifessirler, tefsir yaparken pek ¢ok unsurdan fay-
dalanirlar. Kiraat ilmi de bu unsurlardan biridir. Hiid ve Kindi'nin de i¢cinde oldugu
miifessirlerin ekseriyetinin, dyetlerin anlasilmasi ve tefsirinde kiraatlerden fayda-
landig1 ancak yorumlarina katkisi bulunan kiraatlerin, nispet edildikleri imamlari
ya da sened zincirini cogunlukla zikretmedikleri, nakil icin genellikle mechul ibare-
leri kullandiklar1 goriilmektedir ki ibazi tefsirlere kaynaklik etmesi bakimindan
Yahya b. Sellam'in tefsiri de bu konuda 6rnek teskil etmektedir.8” Kindi de kendin-
den 6nceki miifessirlerin izinden giderek bu metodu kullanmistir. Tefsiri son dere-
ce 0zlil ve muhtasar bir telif olmasina ragmen Kindi, ayetleri tefsir ederken kiraat
nakillerinden istifade etmistir. Miifessirin yasadig1 zamanda kiraat ilmi tesekkiil
etmis ve kiraat imamlart mefhumu malum bir hal almis olmasina ragmen, miifes-
sir, dyetleri yorumlama esnasinda kiraat nakillerinden faydalanmis lakin sened
zincirlerini hazfetme yolunu tutmus, aktarimlarinda kiraatlerin kimler tarafindan
okunduguna -birkag istisna bulunmakla beraber, genelde- temas etmemistir. Bu
tutum, miifessir i¢in bir elestiri konusudur. Tefsirin hacmi ve muhtevasinin veciz
olmasi bu elestirileri izale etmez.

Kindi, kiraate dair nakilleri aktarirken farkli metodlar kullanmaktadir. S6z
konusu nakiller i¢in su drnekleri zikretmek miimkiindiir:

Ornek-1: Kindi, kimi zaman ayetleri vermekte fakat manasina en ufak bir

Kiraat Farkliliklar1 ve Yoruma Etkisi”. UMDE Dini Tetkikler Dergisi 3/2 (2020), 223-246.

85 Suayip Karatag, “Ibn Ebi Zemenin'in ‘Tefsiru’l-Kur’ani’l-Aziz’ Adh Tefsirinde Kiraat”, Hicri
Dérdiincii Asirda Islamf [limler, ed. Hidayet Aydar (istanbul: Ensar Nesriyat, 2024), 402.

86 Kiraat imamlar1 hakkinda bk. Abdiilhamit Birisik, “Kiraat”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2002), 25/425-432.

87 bk. Suayip Karatas, “Yahya b. Sellam Tefsirinde Kiraat”, Hicrf [kinci Asirda Islami ilimler-1 (Ankara:
iksad Yayinevi, 2022), 183.
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temasta bulunmadan ge¢mektedir. Ahzab siiresinin 40. ayetinde “#+” “Peygamber-
lerin miihriidiir’, “2+” “Peygamberlerin sonuncusudur.” seklinde iki farkli okunus
bulunmasina ragmen Kindi salt dyet metnini zikredip ge¢cmektedir.88 Buradaki
“22” Asim’in (6. 127/745), “2+” ise diger dokuz imamin okuyusudur.8® Yine Ahzab
sliresinin 68. ayetinde Asim’in “,$” “biiyiik, siddetli” seklinde “~” be harfi ile oku-
dugu ifadeyi, diger kiraat imamlar1 “r8™ “defalarca, bircok” anlamina gelecek sekil-
de peltek “~” harfi ile okumuglardir.®° iki kiraatle daha genis anlama ulasildig go-

raliir.o1

Ornek-2: Kindi, kiraate dair nakilleri aktarirken isim zikretmeyip sadece

vechi belirtirken “&3”, “&# 3", 15”; mana olarak iki vechin aktarildig1 durumlarda “5f
seklinde ibareler kullanmaktadir. Isim ile beraber aktardig1 nakillerde “... ¥3” lafzim
zikretmektedir. Miifessirin nakillerinde kimi zaman tek bir kiraat imaminin okuyu-
sunu zikrettigi gorilmektedir. Ornegin, Hadid sGresinin 23. dyetinde “& 6, “&
56 seklinde iki farkli vechi olan kelime igin “:3°67 & iz 412 5 diyerek, diger dokuz
imamin hilafina Eb Amr’in (6. 154/771) kiraatini verirken 6zellikle imamin ismini
zikretmektedir.92 Iki okuyustan hasil olan mana, birbirine yakin olup, Ebi Amr’a
atfedilen hemzeli okunusta mana “size gelenle sitmarmayasiniz”, diger dokuz kiraat
imamina nispet edilen medli okunusta ise, “Allah’in size verdigi ile simarmayasiniz”,

seklinde olmaktadir.93

g 4

Ornek-3: Kindi kiraatlerden nakilde bulunurken “ 3", “&5 3" ifadelerini kul-
lanmaktadir. Bu sekilde mechul siga ile zikrettigi nakle dair senede ve kiraat imam-
larina deginmemektedir. Sadece okunus farkliliklarini ve tekabiil ettikleri anlamla-
r1 vermektedir. Kindi, Ahzab siresinin 33. dyetinde, kiraat farkliliklarini verirken
de “&3” ifadesini kullanmaktadr. Ayette gecen “;5” kelimesini, Nafi‘ (6. 169/785),
Asim ve Ebt Ca‘fer “o%” seklinde mushaf imlasi ile okurken; ibn Kesir (6.
120/738), Ebli Amr, ibn Amir (6. 118/736), Hamze (6. 156/773), Kisai (0.
189/805), Ya'kiib (6. 205/821), Halefir'l-Asir (6. 229/844) ise “535” seklinde tilavet
etmislerdir. “s” harfinin fethasiyla okuyusta, “:552 & &35” “evlerinizde oturun” anla-
mi; “3” kaf harfine kesre takdiri ile de hem “evierinizde oturun” anlami ¢ikmakla
beraber “vakarli, agirbagsli olun” anlami da ¢ikmaktadir. Mushaf imlasinda kulla-
nilmayan “b33” ifadesi ise miifessirin tercihidir.%*

Ornek-4: Miifessirin yine “&s#” lafziyla verdigi kiraat farkliliklarindan biri de
Sebe’ sliresinin 5. ayetindeki ibn Kesir ve Eb(i Amr’a ait seddesiz sekildeki “pas”

88 Kindj, et-Tefsirti’l-Miiyesser, 3/62.

89 Eb( Amr Osman b. Said Dani, et-Teysir fi'l-Kirddti’s-Seb’ (Istanbul: Devlet Matbaasi, 1930), 179;
Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yiisuf ibni'l-Cezerd, en-
Negr fi'l-kirddti’l-agr, thk. Ali Muhammed Dabba (Beyrut: Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, ts.), 2/349.

90 Dani, et-Teysir, 179; ibnii’'l-Cezer?, en-Negr fi'l-kirddti’l-asr, 2/349.

91 Abdurrahman Cetin, Kiraatlarin Tefsire Etkisi (Istanbul: Ensar Yayinevi, 2010), 319-320.

92 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/321; Dani, et-Teysir, 208; ibnii'l-Cezeri, en-Nesr fi'l-kirddti’l-asr,
2/383.

93 Ebii'l-Kasim Mahmud b. Omer b. Muhammed Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakd’iki gavamizi’t-tenzil ve
‘uytini’l-ekavil f7 viictihi't-te’vil (Beyrut: y.y., ts), 4/46; EbG Abdillah Fahruddin Razi, Mefdtthu’l-gayb
(Misir: y.y., 1938), 26/169.

94  Kindji, et-Tefsirti’l-Miiyesser, 3/23.
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tilavetiyle Nafi‘, ibn Amir ve Asim’a ait olan “#" seklindeki seddeli kiraattir.
Seddesiz okunan ve mushaf imlasiyla uyum arz eden okuyusa gére mana, “Allah’t
dyetleri hakkinda aciz birakmaya ¢alisanlar, bu hususta miicadele edenler”; seddeli
alternatife gore ise “Allah’in dyetlerini engellemeye, hiikiimsiiz birakmaya ¢alisan-
lar” seklinde olusmaktadir.?>

Ornek-5: Kindi, Vakia sliresinin 89. ayetinde bulunan ve mushaf imlasinda

s 50

“+3” olan ifadenin “#43” seklinde de okundugunu “%3” ifade etmektedir. Bu kiraat-
lerde “,” harfinin fethali okunusu ile “rahatlik, ferah, giizel rizik” manalary; “,” lize-
rine Otre ile “rahmet, giizel rizik ve 6liimsiizliik’ manalar1 elde edilmektedir.
Zemahseri (6. 538/1144) ve Razi (6. 606/1210), “éliimstizliik” anlamin tercih et-
mektedir.?¢ Miifessir Kindf ise “#33” vechini tercih edip; “s52) 4 5" diyerek, kelimeye
“rahatlik, istirahat” manalarin1 vermektedir.?7 “,” harfinin 6treli okunusu Ruveys’e

(6. 238/852), fethali versiyonu ise diger kiraat imamlarina aittir.%8

Ornek-6: Miifessirin, yetler hakkinda s6z konusu olan farkli anlamlar: akta-
rirken “}3” ifadesini de bir nakil metodu olarak kullandig1 goriilmektedir. Bu min-
valdeki drneklerde de sened ve imamlara deginilmemis lakin serdedilen manalara
odaklanildiginda, ilgili ayette bir kiraat farkliligi bulundugu tespit edilmistir. Kindji,
Fatiha slresinde “cyu” ve “cu” seklindeki iki farkli vechi ayet metninden hemen
sonra birlikte vermis fakat “ " lafz1 kullanarak nakilde bulunmus ve manaya da
kisaca deginmistir.?° Yine ayni sekilde, Bakara siiresinin 9. ayetindeki “5;:3% 3" ve
“0st3% G3” vecihlerini “ 13" kavli zikretmek suretiyle anlamlandirmistir. 100

Ornek-7: Kindj, tefsirinde yakin anlamli okunuslar1 érneklendirdigi yorum-
larinda “3V” lafzini kullanmis ve ayete yonelik iki anlamdan bir climlede bahsetmis-
tir. Kindi, Necm stiresinin 11. dyetinde mushaf imlasinda “<i8 w” -“gézleriyle gor-
diigiinii kalbi- yalana ¢tkarmadi” bicimindeki seddesiz okuyus ve diger bir kiraat
alternatifiyle seddeli bicimde “23u” “-Peygamber’in kalbi Cebrdil’i gérdiigiinii- ya-
lanlamadi, inkdr etmedi” okunan kiraat farkliligini verirken, “ 3 lafz1 kullanmistir.
0, Nafi', ibn Kesir, Ebi Amr, ibn Zekvan (6. 242/857), Asim, Hamze, Kisaf’ye nispet
edilen seddesiz okuyus ile Ya‘kiib, Halefii’l-Asir, Hisam ve Ebi{i Ca‘fer’e nispet edilen
seddeli okuyus arasinda yorum yaparken,10! “;” ifadesini kullanmak suretiyle, iki
vechi de vermis ve “;” lafziyla bu hususu dile getirmistir. Anlamsal diizlemi goz
oniinde bulundurarak da kendi tercihi olan ilk goriisii “<i " seklindeki seddesiz
okuyustan hasil olan anlami dile getirmistir.192 Razi'nin bu ayrimdaki yaklasimi ise
seddeli kiraatten yanadir.103

Ornek-8: Vakia siiresinin 19. dyetinde, Asim, Hamze, Kisaf, Halefu'l-Asir'e ait

95 Kindji, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/37; Cetin, Kiraatlarin Tefsire Etkisi, 322-323.
96 Zemahseri, el-Kessdf, 4/60; Razi, Mefatihu’l-gayb, 29/201.

97 Kindj, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/312.

98 Ibnil'l-Cezeri, en-Nesr fi'l-kirddti’l-asr, 2 /383.

99 Kindji, et-Tefsirt’l-Miiyesser, 1/18.

100 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/27-28.

101 Dani, et-Teysir, 256; ibnii'l-Cezeri, en-Nesr fi'l-kirddti’l-asr, 2 /379.

102 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/278.

103 Razi, Mefdatihu’l-gayb, 28/289.
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“oi% “yunzifin” “akillarin giderilmemesi ile birlikte iceceklerin de tiikenmeyecegi
anlami” seklindeki mushaf imlasina uygun okuyusun yaninda; Nafi’, ibn Kesir, Ebii
Amr, ibn Amir, Ebii Ca‘fer ve Ya'’kiib’a ait “o,52” “ne baslar1 agrir ne akillar giderilir”
seklindeki kiraat ihtilafin1194 veren miifessir, aralarin “;” lafziyla anlamsal boyutta
ayirmistir.195 Ayni siirenin 66. ayetindeki Ebli Bekir Su‘be’nin kiraatine gore "Gﬁ"
seklinde olan okuyusa alternatif diger imamlarin kiraatil% ve ayn1 zamanda mus-
haf imlasinin bigimi olan “Y)” ifadesini miifessir yine anlamsal boyutlari ile deger-
lendirmis ve aralarini “ g lafziyla ayirmak suretiyle herhangi bir senet ya da kiraat
imami ismi zikretmeksizin aktarmistir.107 Elmalili, Razi ve Zemahseri'de “U” vec-
hinden yana goris belirterek, “gercekten rizkimizdan mahrum birakildik” anlamini
tercih etmislerdir.108

Ornek-9: Miifessirin eserinde genellikle miitevatir kiraatlere yer vermesine
ragmen, bazen saz kiraatler bashiginda ele alinan miidrec kiraat misalleriyle de
ayetleri yorumladigi goriillmektedir. Cum‘a sliresinin 9. ayetini verip, dyetteki “323”
kelimesi yerine “i=%” ibaresini yerlestirip, “13as &2 &) 15235” ifadesiyle, agiklama-
sinda “Allah’in zikrine kosun ve Onu niyet ederek acele edin!” manalarini zikretmis-
tir. Miifessir agiklamasini “namaza bos kalple gelenler veya hazir olduklart halde
dinleyenler i¢in onun zikrinin toplamidir” ifadeleriyle devam ettirir.199 Bu uygulama
kiraat farklilhiklarimin yasandigi ilk zamanlarda uygulanmis bir anlamlandirmadir.
Bir kelimenin yerine yakin ya da es anlamli baska bir kelime konulmak suretiyle
okumaya, Kur’an tek bir lehge -Kureys lehcesi- altinda toplanmadan evvel ruhsat
verilmistir.

Ornek-10: Kindi, kimi zaman miitevatir kiraatlerde bulunmayan okuyuslar:
da nakletmektedir. Mesela, Miizzemmil sGresinin 7. ayetinde, “S.b =" seklinde

« »

bogaz ortasindan ¢ikan “-” harfiyle telaffuza -ki bu mushaf imlasidir-; bogazin en

«w,n

tist kisminda, dil kokiine yakin mahregten ¢ikan noktali kalin “+” harfiyle “sib 15:2”

« n

telaffuzuyla okunan bir vechini ekleyerek aktarmaktadir. Ince noktasiz “-” harfiyle
anlam, islerinizi halledebileceginiz uzun bir “~=” “akis, giindiiz akisimz vardir” de-
nilmekte ve giindiiz islerinizi kolay halledebilmek adina gece namazi kilmalisiniz
zira gece bos zaman olup, hakikat ile iletisim kurmak bos zaman gerektirir ac¢ikla-
masina yer verilmektedir.11? Yani odaklanmak i¢in gecenin dinginligi 6nerilmekte-
dir. Anlama bakildiginda bu yazimin dogru oldugu kanaati pekismektedir. Ote ta-
raftan noktal kalin “s+” ile hasil olan anlam ise “dagilmak, yayilmak”tir. Zemahsert,
“+” harfiyle imla edilen vechinde, kii¢lik pargalarin yiine yayilmas: seklindeki bir

anlamin ortaya ¢iktigini ve bunun mecaz oldugunu dile getirmektedir.111

104 Dani, et-Teysir, 207; ibnii'l-Cezeri, en-Nesr fi'l-kirddti’l-asr, 2 /383.

105 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/304.

106 Dani, et-Teysir, 207; ibnii’l-Cezerf, en-Nesr fi'l-kirddti’l-asr, 2 /383.

107 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/309.

108 Zemahseri, el-Kessdf, 4/57; Razi, Mefdtihu’l-gayb, 28/181; Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini
Kur’an Dili (Istanbul: y.y., 1993), 8/4717.

109 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/351.

110 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/441.

111 Zemabhseri, el-Kessdf, 4/511.
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Ornek-11: Kind?’nin bazi yerlerde mushaf hattiyla uyumlu olmayan kiraatle-
ri tefsirinde dyet metninde kullandig1 goriilmektedir. Bu manada, Duhan siiresinin
51. ayetindeki, “Cuf plis il 5”112 geklindeki ifadede bulunan -mushaf imlasina
uyumlu olan “;&” kelimesini- o, “;&” seklinde otreli olarak vermistir. Bu durum
onun tercih ettigi kiraat imaminin harfi olabilir fakat s6z konusu imla, ayetin lafzi-
nin Kitabetinin hilafinadir. Haddizatinda, kiraatte “;i” seklinde, mushaf imlas ile
uyumlu, bir okunus alternatifi de mevcuttur. Fethali kiraat, imamlardan Nafi’, ibn
Amir, Eb(i Ca‘fer'e nispet edilirken; &treli kiraat ise, ibn Kesir, Ebd Amr, Asim,

M

Hamze, Kisai, Ya'klb, Halefﬁ'l-A$ir'e aittir.113 Anlamsal olarak “:i:” seklindeki 6treli
kiraatle “giivenli bir ikdmet yeri”; “,&” seklindeki fethali kiraatte ise “giivenli bir
makam” anlamindadir. Aslinda her iki kiraatte de miminlerin giivenli bir yerde -

cennette- giiven icerisinde bulunacaklar1 anlasilir.11* Zemahseri ve Razl'de otreli
kiraati tercih etmektedirler.115

Kindi'nin et-Tefsirii’l-miiyesser'de kiraat konusundaki nakilleri yansitmasi,
miifessirin kiraat rivayetlerini mana bazinda da olsa nakletmesi, tefsir yaparken
kiraatlerden istifade etmenin ehemmiyetini ortaya koymaktadir. Bu baglamda mii-
ellifin, hem Kur’an’da gecen farkli okunus keyfiyetlerine temas ettigi hem de bu
okunustan elde edilen manalarla dyetleri daha genis bir perspektiften yansittigi ve
daha zengin manalara erisebilmenin dniint a¢tig1 da muhakkaktir.

4.2. Ayetleri Tefsir Ederken Kiraatlerden Faydalanmasi

Her tefsir alimi gibi Kind{i de agiklamalarini1 desteklemek ve baska manalari
da aktarmak suretiyle, yorumlarina derinlik kazandirmak fikrinden milhem, ayet-
leri tefsir ederken kiraatlerden yararlanmistir. Ayni zamanda, Abdullah b. Mes‘id
(6. 32/653), Ubey b. Ka‘b (6. 33/654), Abdullah b. Abbas (6. 68/687-88) gibi sa-
habilerle; Hasan-1 Basri (6. 110/728), Sa‘ld b. Ciibeyr (6. 95/713), Omer b. Abdii-
laziz (6. 99/707), Miicahid (6.104/722) gibi tabiln alimlerinin harflerinden de ya-
rarlanmislardir. Burada kiraat ilmi 6zelinde kiraat alimleri ve miifessirler hakkinda
bir farklilik géze c¢arpar: Kiraat alimleri okuyuslardaki miitevatir- saz ayrimina
itina gostererek, daha ziyade kiraatin sihhatine yonelirken; miifessirler ayetlerin
anlam zenginligine odaklandiklari i¢in s6z konusu ayrimi géz ardi edebilirler.116

Ornek-1: Kindji, ihlas siiresinin 4. ayetinde gecen “i” kelimesi icin iki oku-
yus vechi zikretmektedir: Mushaf imlasinda “54™” seklinde olan okunusta “<” harfi
otre harekelidir. Tahfif ile okunusta “5£” “2” fe harfi sakin ve “,” vav harfi “I” hem-
ze ile degistirilmistir. Anlami ise “O’na benzer hi¢c kimse yoktur” seklindedir.117

« .»

Ornek-2: Kind{, Duha siiresinin 9. ayetindeki “;:5” kelimesi i¢in, “s” harfi ye-
rine “s” harfi getirilmis “;:$5” seklinde, ikinci bir okuyus alternatifinden bahsetmis-

112 “Miittakiler ise hakikaten giivenilir bir makamdadirlar.” bk. Duhan 44 /51.

113 Dani, et-Teysir, 198; ibnii’l-Cezert, en-Nesr fi'l-kirddti’l-asr, 2/371.

114 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/200.

115 Zemahseri, el-Kessdf, 2/507; Razi, Mefatihu’l-gayb, 27 /253.

116 Stileyman Mollaibrahimoglu - Kadir Taspinar, “Ebussuud Efendi'nin Tefsirinde Kiraat Tasavvuru”,
Recep Tayyip Erdogan Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 9 (2016), 117-152.

117 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/544.
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tir. “3” ile tilavette “;¢& " vechinde mana, “yetime zulmetme yani malinda ve hak-
kinda onu ezme, hakir gérme” bicimindedir. Kindi, ayrica ;s %6 s 3 “soyle de
okundu” diyerek, “4” harfi takdiri ile kiraati 6rnek getirmistir. Anlam burada “yeti-
me surat asma, ytiziinii eksitme” olarak evrilmistir. Bu kiraat misali miitevatir kira-

atlerde mevcut degildir.118

Ornek-3: Kindi, farkli okuyus keyfiyetlerine sahip ayetleri yorumlarken kimi
yerlerde salt dyet metnini vermis ve hi¢bir bir izahta bulunmamistir.11® Miiellif,
bazi ayetlerde bir kelimeye yakin ya da es anlamli baska bir kelime ile anlam ver-
me stratejisi uygulamistir. Bu stratejinin tefsirin muhtasar olma zeminini temel-
lendirdigi sdylenebilir. Mesela Yasin siiresinin 14. ayetinde “¢;=” “galip geldik” sek-
lindeki bir okuyus vechiyle mushaf imlasindaki “¢x” “destek verdik” seklindeki
kiraati verip tek kelime ile “&3%” “kuvvetlendirdik” manasini vermis ve listli kapali
olarak seddeli okuyusu te’kit eden manay1 tercih etmistir.120 Buradan hareketle
miiellifin maktu nitelikli tabiin rivayetleriyle tefsirini zenginlestirdigi de s6ylenebi-
lir.

Ornek-4: Miirselat sliresinin 23. ayetinde, “t;35” ifadesini Ibn Kesir, Ebi Amr,
ibn Amir, Asim, Hamze, Ya'k(ib, Halefii'l-Asir seddesiz okumaktadir. Nafi, Kisat,
Ebii Ca‘fer ise seddeli olarak “t;ii” seklinde okumaktadir.12! Kindi, burada bir ki-
raat imaminin ismini zikrederek, kelimenin anlamina isaret etmektedir. “s63% 1.k8y
oE ek J% ¢ Nafi'nin okuyusunun buna isaret ettigine isaret ederek “:t;i%” ifadesi-
ne “iste ne giizeldir kudretliler’ anlamini verdigini aktarmaktadir. “;%” “gii¢c yetir-
mek, muktedir olmak, bicim vermek, pldn yapmak”; “;3" ise “hiikmetmek, takdir et-
mek, miktar tayin etmek, élgiiye gére yapmak, giic vermek” anlamlarini tasimakta-
dir.122 Allah’'in esyay1 takdir etmesi iki tiirliidiir: {1ki esyaya kudret vermek suretiy-
le gerceklesirken; digeri hikmeti geregince esyay1 6zel bir miktar ve surette yap-

makladir.123

Yukarida zikredilen 6rneklerde goriildiigii lizere, Kind?’'nin tefsirinde farkli
kiraatlerden iktibasta bulundugu anlasilmaktadir. Bu durum miifessirin, bilhassa
dyetlerin anlasilmasi ve dyetlerdeki kiraat ihtilaflar: ile manalar ortaya ¢ikarmak
amaciyla, farkli okuyuslara degindigi gercegine delalet etmektedir. Kindi, ayetler
arasinda anlam oriintileri kurarken Kur'an’'in Kur’an ile tefsiri ekseninde degisik
okuyuslari da zikrederek anlamla insicamli olan ayeti tercih etmektedir.

4.3. Farkl Kiraatleri Gramer Kurallariyla izah Etmesi

Kiraatlerin sahih olma kosullarindan biri de Arap dili kurallariyla uyumlu
olmasidir. Bu kural ¢ergevesinde Arap dili ve kiraatler i¢ ice bir yap1 arz etmekte-

118 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/500.

119 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/62, 84, 95, 142.

120 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/70.

121 Dani, et-Teysir, 218; Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/347; ibnit'l-Cezeri, en-Nesr fi'l-kirdati’l-asr,
2/397.

122 Hiiseyn b. Muhammed Ragib el-Isfehani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur’an (Kahire: y.y., 1961), 395;
Zemahserd, el-Kessdf, 4/203; Razi, Mefatihu’l-gayb, 30/274.

123 Cetin, Kiraatlarin Tefsire Etkisi, 432.
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dir. Ayni zamanda kiraat imamlari dil ile ilgilenmekte hatta dil konusunda otorite
sayllmaktadirlar. Kiraat ilminin konular: arasinda lehgeler ve Arap dilinin gramer
kullanimi da bulunmaktadir. Liigat ve i‘rab, rivayetler arasinda tercihte bulunur-
ken 6nem arz etmektedir.124 Kindi, ayet yorumlarinda Arap dili ve grameri konu-
suna da temas etmektedir. Ancak sadece ilgili gramer konusunu anlamaya kifayet
edecek miktarda yer vermektedir.

Ornek-1: Kindi, ayetleri tefsir ederken sade bir dil kullanir. Dilsel analizlere
basvurur;125 lakin uzun uzadiya dilsel degerlendirmelerde bulunmaz, sayet gerekli
goriirse temas eder. Kindi'nin dilsel yorumlariyla ilgili bir 6rnek Kiyamet stiresinin
ilk ayetindeki “2.5' ¥” ve “+.¥” seklinde iki okunusu bulunan ifadedir. “+.5 ¥ lafzini
tiim kiraat imamlan bu sekilde mushaf imlasiyla uyumlu sekilde okurken, ibn
Kesir'in iki ravisi Kunbil (6. 291/904) ve Bezzi (6. 250/864) “+.5Y” seklinde oku-
muslardir.126 “;.3f ¥” kiraatine gore bastaki ¥ harfi hakkinda Arap dili bakimindan
ihtilaflar mevcuttur. Bazilar1 ¥ harfinin zaid oldugunu ve te’kit bildirdigini soyler-
ken “elbette, yemin ederim” anlamini vermislerdir. Bazilari Y1 ibaresinin kisaltilmis
bi¢imi oldugunu savunmus ve “dikkat edin” anlamini vermistir. Bazilar1 da yeminin
bidayetinde ge¢mis bir ifadeyi red i¢in kullanilan, olumsuzluk bildiren nefy ifade-
sidir demislerdir. Anlam ise “hayir, yemin ederim ki durum sizin bildiginiz gibi de-
gildir’ seklindedir. Veyahut da yine nefy olarak alinip “yemine hacet gérmiiyorum,
yemin etmiyorum” anlami kastedilmistir. “;.3Y” kiraatine gore ise te’kit ifadesi oldu-
gu ve anlamin “kesinlikle, yemin ederim ki” seklinde oldugu ve mananin kuvvetlen-
dirildigi beyan edilmistir.127

Ornek-2: Buriic sdresinin 15. ayetindeki “s)l s4 45" terkibindeki “42” ifa-

“s

desini, Hamze, Kisai ve Halefﬁ'l-Asir “4£”; diger kiraat imamlari ise “i£” seklinde
okumustur.128 Kindi, “A£” ibaresini, Allah’in sifati olarak tefsir etmistir. Anlam, “Al-
lah, sdm ylice olandir”, seklindedir. Kesrali “.£” okuyusla “.£” arsin sifati konu-
munda olup anlami, “O Allah, yiice arsin sahibidir” seklindedir ve her iki kiraatte
de Allah’in yiiceligine vurgu yapilmistir.12® Gorildiigii lizere cilimlenin irabinda
hareke degisimi, ibaredeki kelime dbeklerinin -bu érnekte sifat/mevsuf- iliskilerini
degistirmektedir.

Ornek-3: Kindf'ye gore, Tekvir slresinin 8. ayetinde ‘:,.Lw $3i301 135" ifadesinde,
“cl” ibaresinde iki farkli okunus bulunmaktadir. Mushaf imlasiyla uyum arz eden
“cl” mechul kullanimi, “soruldu” manasini tasimaktadir. Mifessir, “cl< &5 57 diye-
rek diger vechi -malum bina ile- zikretmektedir. Anlam ise “o sordu, yani kendi adi-
na, kendini savundu”, seklinde olmaktadir. Buradaki sorunun annelere bir azarlama

124 Suayip Karatas, “Ferrd’min Meani’l-Kur'an Adli Tefsirinde Kiraat”, Hicri Uciincii Asirda Isldmi
Ilimler, ed. Hidayet Aydar (Ankara: iksad Yaymnevi, 2023), 344.

125 Fatih Altun, [bdzi Tefsirlerde Kur’an Ilimleri (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2023), 86-87.

126 Dani, et-Teysir, 216; ibnii'l-Cezeri, en-Nesr fi'l-kirddti’l-asr, 2/393.

127 Zemahseri, el-Kessdf, 4/189; Razi, Mefdtihu’l-gayb, 30/214; Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 8/5472;
Kindji, et-Tefsirii’l-Mtiyesser, 3/421; Cetin, Kiraatlarin Tefsire Etkisi, 426-427.

128 Ibni’l-Cezeri, en-Negr fi'l-kurdati’l-asr, 2/399; Dani, et-Teysir, 221.

129 Razi, Mefdatihu’l-gayb, 31/324; Kindji, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/474.

Marife 26/1 (2026) 113-138



Said b. Ahmed el-Kind¥'nin ‘et-Tefsiri’'I-Miiyesser’ Adli ibazi Tefsirinde Kiraat 133

oldugunu ve “giinahsiz olarak éldiirdiim, giinah isledim” seklinde gerceklestigini
beyan etmektedir.13® Mechul kullanimda ise sorulan diri diri gémiilen kiz ¢ocugu-
dur. Bu kiraat farkliligina miitevatir kiraatlerde rastlanmamaktadir.

Erken donem miifessirleri, kiraatlerin dogrulugunu tespit ederken ve ihtiya-
rini ortaya koyarken -Ferrd’ (6. 207/822) gibi dilci alimler-, Arap diline uygunlugu
da bir kriter olarak benimsemektedirler. Arap dilinin hilafina olan kiraatleri hatal
diye adlandirip tercihe sayan da gérmezler ki bu manada klasik anlayista gramere
uygun okuyus tercih sebebidir.131 Fakat Kindi'nin genellikle bu hassasiyeti muha-
faza etmedigi, dyet metnini verirken dahi gramere uygunluk kriterini gézetmedigi
gorilmektedir.

4.4, Kiraatler Arasinda Tercihte Bulunmasi

Kiraatler, miifessirlerin ayetleri yorumlama esnasinda miiraacatta bulun-
duklar giivenilir kaynaklardir. Ciinkii kiraatler, kimi zaman kelimelerdeki miip-
hemligi giderirken kimi zaman da farkl i‘rablardan hareketle ayetlerin tefsirinde
mana olasiliklarina isaret eder. Kiraatler bazen kelimenin etimolojisine inilmesini
saglarken, Arap dilindeki lehcelere ve farkli kullanimlara da kapi aralar. Kur’an'in
tilavet keyfiyetini bugiine tasimak gibi ulvi bir faydanin yaninda, s6z konusu tila-
vetlerden hasil olan farkli manalar ile yorum zenginligine de katki sunar.132 Kiraat
ilminde tercih/ihtiyar, tilavet edilen kiraat vechinin sahabe ya da sonraki gelen
kimselere isnat edilmesi demektir. Bir baska tanim ile tercih/ihtiyar, kiraatlerin
kiraat imamlarina izafe edilmesi ve s6z konusu kiraatlerden birinin se¢ilmesi sure-
tiyle biitiin okuyus vecihlerinde baz alinan kiraat imaminin taklit edilmesidir. ihti-
yar, kiraat ve harf kavramlari birbirinin yerine kullanilabilir. Mesela harf-i Asim,
ihtiyar-1 Asim ve kiraat-i Asim ayn1 anlama gelmekte olup, bu ifadelerin hepsinden
de imam Asim’in kiraat tercihi anlasilir. Kiraatlerin imamlara nispet edilmesi, o
kiraatte ictihat etmelerinden sebep degil, o kiraatle okumay1 siirdiirerek séhret
bulmalarindan dolayidir.133

Ornek-1: Kind?'nin tercihini yansitmasinda, bir ayetteki iki tiirlii okunusu
senetsiz bir sekilde direkt mana vererek acgikladig1 ve secimini ise ilk manadan ya-
na kullandig1 izahatlarindan anlagilmaktadir. Ornegin miifessir, Saffat stiresinin 70.
dyetinde “..2#” “Allah’in kendisini kétiiliiklerden arindirdigi ihlasa erdirdigi -
samimi- kimseler” ve “..22” “Inanci ve ibadeti yalnizca Allah rizast icin yapan kimse-
ler” anlamlarini vermistir.134 Burada miifessirin tercihinin fethali okuyus oldugu,
tefsirindeki yogunlastig1 aciklamalardan anlasilmaktadir. Her ne kadar miifessir

130 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 3/460.

131 Saliha Tiircan, “Ferrd’nin Kiraatlere Yaklasimi”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 29 (2010), 290.

132 Karatas, “Yahya b. Sellam Tefsirinde Kiraat”, 184.

133 Ebi Muhammed Mekki b. Ebi Talib, el-lbdne an medni’l-kirdat, thk. Abdiilfettah Ismail Selebi
(Misir: Darii’'n-Nahza, ts), 65-70. Ayrica bk. Halil ibrahim Onder, “Htid b. Muhakkem el-Hevvari'nin
Tefsiru Kitabillahi’l-Aziz Isimli Tefsirinde Kiraat Olgusu”, Kendi Kaynaklarina Gére Ibazilik: Isimler,
Eserler, Problemler, ed. Bilal Taskin - Muhammet Emin Efe (Bursa: Emin Yayinlari, 2021), 257-261.

134 Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, 4/2856; Cetin, Kiraatlarin Tefsire Etkisi, 334-335.
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mevzubahis okuyuslarda kiraat imamlarinmi zikretmese de “c~212” -bicimindeki “J"

o1y

fethal- kiraat Nafi’, Asim, Hamze, Kisai, Eb(i Ca‘fer, Halefii'l-Agir'e; “c.al2

« »

bicimindeki “J” kesrali- kiraat ise ibn Amir, Ebsi Amr, ibn Kesir ve imam Ya‘k(ib’a
aittir.135 Razi bu kiraatlere mana verirken fethali olan i¢in “c.22” “Allah’in sectigi
kullar”, kesrali olan “c.22" icin ise “Inancini ve ibadetini Allah’a has kilan kullar”

aciklamasini yapmaktadir.136

Ornek-2: Kindi, kiraatler arasinda tercihte bulunurken, tercihi olan gorii-
se/okuyusa oncelik vermekte, diger okuyusa ise “ 3" ifadesiyle temas etmektedir.
Mesela ibn Kesir, Nafi‘, Ebdi Amr, ibn Amir, Asim, Eb( Ca‘fer, Ya'kdib’un telaffuzu
olan “u,53” seklindeki fethal;; Hamze, Kisai ve Halefii'l-A§ir'in telaffuzu olan “o ’;Lﬁ"
seklindeki kesrali iki vecih barindiran, Saffat sliresi’'nin 47. ayetini aktarirken,37 o,

«w.n «.»

evvela “;” harfin fethali halini “ 15" kavliyle ise “;” harfin kesral halini zikretmekte-
dir. Her iki kiraatte de “orada ne sersemletme ne de sarhos olma vardir” anlami bu-

2 oum

lunmakla beraber, “c552” seklindeki kesrali olan kiraatte “iceceklerin bitmeyecegi”
manasl “#\s 45 ¥ s 43" climlesi biinyesinde “ 13" kavli ile nakledilmektedir.138 Bu
ayette miifessirin ihtiyarinin, aktarim onceliginden fethali kiraat oldugu anlasil-

maktadir.

Miifessir, ayetleri yorumlarken, temas edilen konuya iliskin mevzularda bir-
takim tercihlerde bulunmaktadir. Kimi ayetlerin tefsirinde “3f e 155 +” “bunda su-
na delil vardir”, “5 Iz 165 =3\ 3" “bu dyet su hususa delildir’ ve “¥ & 3% 537 “bu dyet
su hususlara delalet ediyor” gibi ¢ikarimlar yapmaktadir.139 Ayrica ayetleri agiklar-
ken, “s.” “benim kanaatim su yéndedir”, “’C_:o’f 1 5&” “sanki bu gortis daha sahihtir”,

_an o«

“4s b &1 58" “sdylenenler icinde en sahih olan budur”, “Gs &1 55" “bize gére sahih

o_an o«

olan mana budur” ve “&£231 35" “gériislerin en sahihi sudur” gibi s6z 6bekleriyle tercih
ettigi okuyus alternatifleri dile getirmektedir.140

Ornek-3: Kind?'nin, kiraatlerden nakillerde bulundugu yerlerde genellikle ilk
verdigi mana ile tercihini ortaya koymakta, akabindeyse “ " kavli ile alternatif
yorumlara yer vermektedir. Bu manada onun tercih yontemlerinden bir digeri de
su sekildedir: Kiraat ihtilafi iceren bir kelime icin mevcut bulunan alternatifleri
zikretmek ve serdedilen bir rivayet ile tercih beyan etmek. Ornegin Saffat stiresinin

“s o

12. ayetinde “cix2” ve “Lix:” seklindeki iki kiraat niiansini!4! verip, “” harfinin
meftuh okundugu alternatifi, Katdde'den (6. 117/735) bir rivayet ile pekistirmek
suretiyle tercihini belirtmektedir. 142

135 Dani, et-Teysir, 186; ibnii’l-Cezert, en-Nesr fi'l-kirddti’l-asr, 2/357.

136 Razi, Mefatihu’l-gayb, 26/169.

137 Dani, et-Teysir, 186; ibnii’l-Cezert, en-Nesr fi'l-kirddti’l-asr, 2/237.

138 Zemahseri, el-Kessdf, 3/340; el-Kindi, et-Tefsirti’l-Miiyesser, 3 /87.

139 Agirkaya, “Tefsirde Mezhepsel Tercihlerin islenmesi”, 14; Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/18, 32,
120, 131, 141, 149, 257, 264, 275, 291, 331, 332, 352, 358, 414, 532; 2/29, 74, 87, 100, 180, 441,
471;3/78, 178,192, 228,300, 307, 423.

140 Kindi, et-Tefsirii’l-Miiyesser, 1/289,307, 502; 2/153, 264; 3/64.

141 Dani, et-Teysir, 186; ibnii'l-Cezerf, en-Nesr fi'l-kirddti’l-asr, 2 /356.

142 Kindi, et-Tefsirii'l-Miiyesser, 3/84.
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Sonug

On sekizinci yiizyllda kaleme alinan et-Tefsirti’l-miiyesser, ibazi gelenekte
Kur’an’in biitliinlinii ele alan ikinci tam tefsirdir. Dokuzuncu yiizyilda telif edilen ilk
tam tefsir ise Hiid'un (6. 280/893) tefsiridir. Arada dokuz ytizyillik bir mesafe bu-
lunur. Bu zaman zarfinda yazilmis olabilecek tefsirlerin arastirilmasi konusu, alan-
da bir agiktir. Bu ¢alismada Kindi’'nin aktarimlari ve yorumlar1 géz 6niine alindi-
ginda tefsirinin kendine ait net bir sistematigi olmadigi ¢ikarimina varilmistir. S6z
konusu sistematik, miifessir Kindi’nin kendi zihninde, yorumunda ve tercihlerinde
saklidir. Kiraatleri naklederken de Kindi'nin aym tutumu sergiledigi gézlemlenmis-
tir. Kiraat vecihlerini farkli lafizlarla, farkl tarzlarda ve kendi gerekli gordigu ayet-
lerde ve yine kendince kifayet ettigini diistindiigii miktarda verdigi tespit edilmis-
tir.

Kiraat vecihleri “&3”, “&} 57, “ 13", “§” lafizlariyla ifade edilip, mana olarak ve-
rilmektedir. Kimi zaman da direkt kiraat imamimn adi zikredilerek “...;3” seklinde
beyan edilmektedir. Kimi yerde kiraat ihtilaflarini ihtiva ettigi malum olan bir ayet
de olsa sadece ayet metnini verip gecilmekte, kimi yerde ise bazen climlelerle ba-
zen tek bir kelime ile- genellikle es ya da yakin anlamli kelimeler kullanilarak- yo-

rumlama yontemi takip edilmistir.

Tefsirinde dirayet tislibunu benimsemis olan Kindi'nin, kiraat farliliklari ile
ilgili yorumlarinda -mezhebi nitelikli- bariz bir etki s6z konusu degildir. Miifessir,
mezhepler arasi tartismalardan uzak durarak 6zlii bir yaklasim sergiler.

Eserde bir¢ok ayetin yorumunda kiraat ihtilaflarindan istifade edildigi goz-
lemlenmis lakin bu esnada kiraat imamlarina ve senetlere -siklikla- temas edilme-
digi ¢ikarimina varilmistir. Bu husus, miiellif icin bir elestiri unsurudur. Ayrica
Kind?'nin tefsirinde ayet metnini verirken kimi zaman mushaf imlasiyla 6rtiisen
yazimi degil de direkt olarak ilk zikredecegi -tercih ettigi anlama iliskin- kiraat
vechini verdigi bulgusuna ulasilmistir.

Her miifessirin -az ya da ¢ok- kendince gelistirmis oldugu bir strateji ile ki-
raat farkliliklarindan kaynakli anlam zenginliklerini tefsirine yansitmasi gibi
Kindi'nin tefsirinde de bu durum gézlemlenmistir. Eserin veciz ve muhtasar bir
telif olmasi géz 6nlinde bulunduruldugunda, miiellifin kiraat imamlarinin isimleri-
ni ve rivayet zincirlerini aktarmaktan imtina etmesi, tefsirin hacmini kisa ve 6z
tutmasiyla izah edilebilir. Kald1 ki her bir ayet icin zikredilen anlamlardan hareket-
le kiraat ilmi acisindan tespit ve degerlendirmeler yapmak da miimkiin géziikmek-
tedir.
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