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ISLAM HUKUKUNDA KURTAJ: HANEFI MEZHEBINDE 120 GUN
DOKTRINI VE HUKUKI KiSILIGIN SINIRLARI

Oz

Bu makale, Islam hukukunda kiirtaj meselesini Hanefilere atifla giiniimiizde verilen
fetvalarda yaygin bi¢cimde zikredilen 120 giin goriisii ekseninde ele almakta; s6z ko-
nusu i¢tihadin fikhi gerekgelerini, dayandig: delillerin hukuki degerini ve gliniimiiz-
de bu konuda gelecek sorulara nasil cevap verilmesi gerektigine dair farkl: bir yak-
lagimin imkanini tartismaktadir. Islam hukukunda kiirtaj meselesi, insan hayatinin
baslangici, ceninin hukuki statiisii ve bedensel dokunulmazlik gibi temel normatif
konularla dogrudan irtibathidir. Bu mesele, yalnizca biyolojik bir siirecin hukuki
degerlendirilmesi degil; ayn1 zamanda ahlak, kelam, tip ve hukuk disiplinlerinin
kesisim noktasinda yer alan ¢ok yonli bir problem alanidir. Caligmada oncelikle
kiirtaj kavramui ile ceninin hukuki statiisti ortaya konulmakta; ceninin mastin kabul
edilmesi, gurre miiessesesi ve cenine yonelik miiessir fiillerin cezai sonuglar: klasik
fikih literatiirt 15181nda degerlendirilmektedir. Ardindan Hanefi fakihler arasinda
ruh iiflenmesi 6ncesine atfedilen kiirtaja ruhsat tartigmasinin, yaratilis asamalarina
dair hadislerin belirli bir yorumuna dayandig1 gosterilmektedir. Bu baglamda, s6z
konusu hadislerin baglami ve delaleti Hayreddin Karaman'n ileri stirdiigi “mad-
di hata nedeniyle yanlis anlama” elestirisi ¢ercevesinde yeniden ele alinmakta; 120
giin sinirmin kat1 degil, zanni ve igtihadi bir takdir oldugu vurgulanmaktadir. Ma-
kalede ayrica Kuran-1 Kerimdeki alaka kavrami ile modern embriyolojik veriler
arasinda iligki kurularak, hayatin baglangicina dair alternatif bir okuma imkan tar-
tisilmaktadir. Sonug boliimiinde ise, ceninin dokunulmazlig: ilkesinin erken satha-
lardan itibaren esas alinmasi gerektigi, annenin hayatini kesin bigimde tehdit eden
durumlar diginda kiirtaja cevaz verilmesinin Islam hukukunun genel ilkeleriyle
bagdasmadigi kanaatine ulasilmaktadir. Bu yoniiyle calisma, klasik ictihat mirasi ile
giincel fetva ihtiyaci arasinda ustl temelli, ihtiyatli ve biitiinciil bir degerlendirme
sunmay1 amaglamaktadir. Makalenin ikinci boliimiinde Hanefi mezhebinde ruh iif-
lenmesinden 6nce kiirtaja belirli sartlarla cevaz veren goriislerin gelisim siireci ana-
liz edilmektedir. Ozellikle ceninin yaratilig safhalarini konu alan hadis rivayetlerinin
yorum bigimleri, 40, 80 ve 120 giinliik siirelerin nasil hesaplandig1 ve bu hesap-
lamalarin mezhep igindeki farkli yansimalar1 degerlendirilmektedir. Bu ¢ercevede
giiniimiizde yaygin kabul goren “120 giine kadar kiirtajin caiz oldugu” yoniindeki
kanaatin Hanefi mezhebinin mutlak ve tartismasiz goriisiinii temsil etmedigi; aksi-
ne belirli hadis yorumlarina dayanan zanni bir yaklasim oldugu gosterilmektedir.
Calismada ayrica Hayreddin Karamanin, ilgili hadislerin anlasilmasinda meydana
gelen “maddi hata” elestirisi 6zenle ele alinmakta; ruh tflenmesiyle iliskilendirilen
120 giinliik siirenin naslarla kesin olarak belirlenmis bir sinir olarak goériilmesinin
problemli yonleri tartisilmaktadir. Bunun yaninda Kuran-1 Kerimde gecen alaka,
mudga ve halk kavramlar ile modern embriyolojinin ortaya koydugu veriler kar-
silastirilarak hayatin baslangicina ve ceninin korunmasina iligkin alternatif yorum
imkanlar1 degerlendirilmektedir. Makalenin vardig1 sonuca gore Islam hukukunda
ceninin korunmasi yalnizca ruh iiflenmesi sonrasina 6zgii bir ilke olmayip dollen-
meden itibaren gelisen insan hayatinin biitiin sathalarini kapsayan genel bir esastir.
Bu nedenle 120 giin doktrininin mutlak bir ruhsat zemini olarak yorumlanmasi
isabetli gériinmemektedir. Karaman ve onunla ayni ¢izgide goriis bildiren Din Isleri
Yiiksek Kurulu'nun fetvalar1 1s1g1nda annenin hayatini kesin ve ciddi bigimde tehdit
eden zaruret halleri disinda kiirtaja cevaz verilmesinin, ne ceninin mastniyetine
iligkin klasik hiikiimlerle ne de Islam hukukunun canin korunmasini esas alan genel
maksatlariyla tam olarak bagdastig1 soylenebilir. Bu yoniiyle ¢aligma, klasik ictihat
mirast ile giincel biyoetik tartigmalar arasinda ustl temelli, ihtiyat merkezli ve bii-
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tiinctl bir degerlendirme sunmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Islam hukuku, kiirtaj, cenin, Hanefi mezhebi, 120 giin meselesi,
ruh tflenmesi, gurre, fetva, beden hukuku

ABORTION IN ISLAMIC LAW: THE HANAFI 120-DAY DOCTRINE AND
THE LIMITS OF LEGAL PERSONHOOD

Abstract

This article examines the issue of abortion in Islamic law through the lens of the
widely cited “120-day doctrine” found in contemporary fatwas attributed to the
Hanafi school. It explores the juristic foundations of this opinion, the legal value of
the evidence upon which it is based, and the possibility of adopting an alternative
approach to addressing contemporary questions concerning abortion. The issue of
abortion in Islamic law directly related to fundamental normative questions such as
the beginning of human life, the legal status of the fetus, and bodily inviolability. It
is not merely a legal assessment of a biological process but a multidimensional prob-
lem situated at the intersection of ethics, theology, medicine, and law. The study
first clarifies the concept of abortion and the legal status of the fetus, examining the
fetal entitlement to legal protection, the institution of ghurra compensation, and the
criminal consequences of acts committed against the fetus in light of classical juris-
tic literature. It then demonstrates that the permissive opinions attributed by some
Hanafi jurists to pre-ensoulment abortion are based upon a particular interpretation
of prophetic traditions concerning the stages of embryonic development. In this
context, the meaning and evidentiary implications of these traditions are reassessed
through the framework of Hayreddin Karaman’s critique of their “misinterpreta-
tion due to a factual error;” emphasizing that the 120-day threshold represents not
a definitive rule but rather a speculative and juristic determination. The article also
explores the possibility of an alternative reading of the beginning of life by relating
the Qur’anic concept of ‘alaga to findings from modern embryology. It concludes
that the principle of fetal inviolability should be recognized from the earliest stages
of development and that permitting abortion, except in cases where the mother’s
life faces a definite and serious threat, is difficult to reconcile with the general prin-
ciples of Islamic law. In this respect, the study seeks to offer a methodologically
grounded, cautious, and holistic evaluation situated between the classical juristic
heritage and contemporary fatwa needs. The second part of the article analyzes the
historical development of Hanafi opinions that permitted abortion under certain
conditions before ensoulment. Particular attention is devoted to the interpretation
of prophetic reports concerning embryological stages, the calculation of the peri-
ods of forty, eighty, and one hundred twenty days, and the differing reflections of
these calculations within the school. It is argued that the contemporary assumption
that abortion is permissible up to 120 days does not represent the unequivocal and
uncontested position of the Hanafl school; rather, it is a speculative interpretation
based on particular readings of the relevant traditions. The study further examines
Hayreddin Karaman’s critique concerning a “factual error” in the interpretation of
these traditions and discusses the problematic aspects of treating the 120-day pe-
riod associated with ensoulment as a definitively established scriptural boundary.
In addition, the Qur’anic concepts of ‘alaqa, mudgha, and khalq are compared with
contemporary embryological findings in order to explore alternative perspectives
on the beginning of life and the protection of the fetus. The article concludes that
fetal protection in Islamic law is not confined to the period after ensoulment but
constitutes a general principle encompassing all stages of human development from
fertilization onward. Consequently, interpreting the 120-day doctrine as an unre-
stricted basis for permissibility appears untenable. In light of the fatwas of Hayred-
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din Karaman and the Turkish High Council of Religious Affairs (Din Isleri Yiiksek
Kurulu), it is argued that permitting abortion, except in cases of necessity involving
a definite and serious threat to the mother’s life, is difficult to reconcile either with
the classical doctrines concerning fetal inviolability or with the overarching objec-
tives of Islamic law centered on the preservation of life. In this respect, the study
offers a methodological, precautionary, and holistic assessment that bridges the
classical juristic tradition and contemporary bioethical debates.

Keywords: Islamic law, abortion, fetus, Hanafi school, 120-day rule, ensoulment,
ghurra, fatwa, bodily integrity

GIRIS
{irtaj meselesi, Islam hukukunda klasik dénemde dogrudan
dogruya miistakil bir baglik altinda ele alinmamis olmakla bir-
ikte, ceninin hukuki statiisii, diisiige neden olmanin sonuglar:
ve cenine yonelik fiillerin cezai miieyyideleri baglaminda kapsamli bigimde
tartistlmistir. Modern tip teknolojilerinin gelismesiyle birlikte kiirtaj, yal-
nizca ahlaki bir problem olmaktan ¢ikmis; ceza hukuku ve kamu hukuku
ile dogrudan iliskili cok katmanli bir mesele héline gelmistir.

Bu ¢alismanin amaci, Hanefi mezhebine atfen yaygin bicimde zikre-
dilen “120 giine kadar kiirtaja ruhsat” goriisiintin fikhi temellerini orta-
ya koymak, bu temellerin hukuki saglamligini sorgulamak ve modern
donemde bu goriise dayanilarak verilebilecek bir fetvanin imkanlarini
degerlendirmektir.

Islam hukukunda kiirtaj meselesi, insan hayatinin baglangici, ceninin
hukuki statiisii ve bedensel dokunulmazlik gibi temel normatif konular-
la dogrudan irtibatlidir. Bu mesele, yalnizca biyolojik bir siirecin hukuki
degerlendirilmesi degil; ayn1 zamanda ahlék, kelam, tip ve hukuk disiplin-
lerinin kesisim noktasinda yer alan ¢ok yonlii bir problem alanidir. Kla-
sik fikih literatiiriinde kiirtaja dair tartigmalar ¢ogunlukla ceninin hukuki
degeri, ruhun iiflenmesi ve zaruret ilkesi etrafinda sekillenmis; ozellikle
Hanefi mezhebi baglaminda 120 giin sinir1, cagdas fetva ve tartigmalarda
merkezi bir referans noktas: haline gelmistir.

Hanefi fikhinda yaygin bicimde atif yapilan 120 giin goriisii, cenine ru-
hun iflenmesiyle iligkilendirilen hadis rivayetlerine dayandirilmakta ve bu
stire 6ncesinde kiirtaja sinirh bir cevaz alani taniyor gériinmektedir. Ne var
ki klasik kaynaklarda yeknesak bir doktrin olarak ortaya ¢ikmamis olan bu
yaklasim, gliniimiiz fetva séyleminde ¢ogu zaman baglamindan koparilarak
indirgemeci bir bicimde kullanilmaya baslanmistir. Ozellikle internet
ortamindakiler dahil' cagdas fetva literatiiriinde, 120 giin sinirinin nere-

' Ahmad Gamal, “What is the Islamic position on abortion?”, islamiqate, 30.06.2022,
https://www.islamigate.com/3383/what-is-the-islamic-position-on-abortion?utm source=chatgpt.
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deyse mutlak bir hukuki kistas gibi sunulmasi, Hanefi ustl diisiincesinin i¢
tutarlilig1 ve normatif hassasiyetleri acisindan ciddi metodolojik sorunlar
tasimaktadir.

Bu calismanin temel problemi, Hanefi mezhebinde kiirtaja cevaz tanidig:
varsayilan 120 giin goriisiiniin hangi epistemik, ustli ve normatif temelle-
re dayandigini; bu goriisiin klasik literatiirde ne dlgiide sinirlandirildigini
ve ¢agdas fetva pratiklerinde nasil yeniden tretildigini sorgulamaktir. Bu
baglamda makale, “Hanefi mezhebinde 120 giin goriisii gergekten genel
ve sinirsiz bir kiirtaj ruhsati m1 sunmaktadir, yoksa belirli varsayimlar
ve kayitlar gercevesinde mi anlam kazanmaktadir?” sorusunu merkeze
almaktadir. Calisma ayni zamanda giincel fetva séyleminin, klasik fikih
mirastyla kurdugu iliskiyi tartismaktadir. Giincel fetvalarda sik¢a gozlem-
lenen anakronik okuma bi¢imleri, segmeci kaynak kullanimi ve biyome-
dikal verilerin normatif gerceveye yeterince entegre edilememesi, kiirtaj
meselesini yalnizca pratik bir ¢6ziim alanina indirgemekte; fikhin ahlaki
ve koruyucu yoniinii zayiflatmaktadir. Bu nedenle makale, yalnizca “ne
soylenmistir?” sorusuyla yetinmeyip “kime, nasil ve ni¢in soylenmelidir?”
sorusunu da dnemsemektedir.

Metodolojik olarak caligma, klasik Hanefi fikih metinlerini tarihsel
baglamlar1 i¢inde okumayi ve hadis-fikih iliskisinin kurucu roliinii esas
almaktadir. Bunun yani sira ¢agdas fetva metinleri, normatif siireklilik
ve inkita noktalar1 acisindan elestirel bir okumaya tabi tutulmaktadir. Bu
yaklagim, ne modern biyomedikal gelismeleri mutlak belirleyici kabul eden
indirgemeci bir ¢izgiye, ne de klasik metinleri tarih dis1 ve degismez norm-
lar olarak okuyan donuk bir gelenege yaslanmaktadir.

Makale, Hanefi mezhebinde kiirtaj meselesini 120 giin sdylemine
hapsolmaksizin yeniden diistinmeyi; ceninin korunmasi, annenin bedensel
ve psikolojik bitiinliig ve hukukun ahlaki sorumlulugu arasinda daha
dengeli bir normatif dil gelistirmeyi 6nermektedir. Boylece calisma, Islam
hukukunda kiirtaj tartismalarina hem ustli derinlik hem de ¢agdas etik
duyarlilik kazandirmay1 amaglayan sinirl fakat odakli bir katki sunmay1
hedeflemektedir.

[slam hukukunda kiirtaj meselesine dair literatiir, klasik fikth metinlerin-
de daginik fakat kavramsal olarak tutarl: tartismalar ile modern dénemde

com# (erisim: 02.02.2026); Assembly of Muslim Jurist of America, “Advice on Abortion”, https://www.
amjaonline.org/fatwa/en/83806/advise-on-abortion (erisim: 02.20.2026); Islamic Question and Ans-
wer, “Ruling on Aborting a Foetus before Forty Days’, https://islamqa.info/en/answers/171943/ru-
ling-on-aborting-a-foetus-before-forty-days (erisim: 02.20.2026); British Fatwa Council, “Is abortion
permissible before 120 days?”, https://www.britishfatwacouncil.org/is-abortion-permissible-before-

120-days/ (erisim: 02.02.2026). https://islamqga.org/hanafi/daruliftaa/8302/?utm source=chatgpt.
com (erigim: 01.02.2026).
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sistematiklestirilmeye ¢alisilan fetva ve akademik calismalar arasinda belir-
gin bir ayrim gostermektedir. Bu ayrim yalnizca kronolojik degil; ayn1 za-
manda metodolojik ve epistemolojik bir farklilig1 da isaret etmektedir. Kla-
sik literatiirde kiirtaj cindyat, diyat, iddet, nesep ve kimi zaman kerdhdt ba-
hisleri igerisinde, ceninin hukuki statiisii baglaminda tartisilmistir.®

Hanefi fikhinin kurucu miitekaddimiin ve tamamlayici miiteahhirtin
metinlerinde kiirtaj meselesi ¢ogunlukla cenine yonelik fiillerin hukuki
sonuglar1 tizerinden ele alinir. Semsiileimme es-Serahsinin (v. 483/1090)
el-Mebstitunda’® ve Kasaninin (v. 587/1191) Bedd'i ‘w’s-sand’i* fi tertibis-
serd’i‘ adli eserinde* ceninin diisiiriilmesi, ruhun tiflenmesinden 6nce ve
sonra olmak tizere agik¢a farkli normatif sonuglara baglanmis; ancak bu
ayrim mutlak bir cevaz-haram ikiligi seklinde sunulmamstir. Ozellikle ruh
tflenmesi Oncesine dair tartigmalarda, annenin rizasi, gebeligin olusum
sekli ve ceninin gelisim safhasi gibi unsurlarin dikkate alindig1 goriilmek-
tedir. Bu durum, Hanefi mezhebinde ¢ocuk diisiir(t)me ve dolayisiyla kiir-
taj meselesinin erken donemden itibaren ¢ok faktorlii bir degerlendirmeye
tabi tutuldugunu gostermektedir.

Ibn Abidin’in (v. 1252/1836) Reddii’l-muhtdr ‘aled-Diirri’l-muhtari
gibi ge¢ donem Hanefi metinleri ise, 6nceki goriisleri daha sistematik bir
bicimde aktarirken, kiirtaja dair ihtiyath dili korumaktadir.® Bu metinlerde
120 giin sinir1 zikredilmekle birlikte, bu siirenin otomatik bir ruhsat alani
olusturdugu yoniinde agik bir ifade yer almaz. Aksine, “ruh tiflenmemis olsa
bile” cenine yonelik miidahalenin ahléki ve hukuki sonuglar dogurabilecegi
yoniinde kayitlar disiilmiistiir. Bu baglamda klasik Hanefi literatiirii, 120
glin goriisiinii bir esik olmaktan ziyade normatif degerlendirmeyi etkileyen
bir unsur olarak ele almaktadur.

Klasik literatiirde belirleyici bir rol oynayan hadis rivayetleri kiir-
taj tartismalarinin zeminini olugturmaktadir. Ozellikle ceninin yaratilig
safhalarin1 konu alan ve ruhun tflenmesini 120 giinle iliskilendirdigi
varsayilan rivayetler, fikhi yorumun merkezinde yer almistir. Bununla birlik-
te, bu rivayetlerin fikih ustlii agisindan nasil delillendirildigi, lafzi mi yoksa
makasit odakli mi okundugu meselesi klasik metinlerde ¢ogu zaman ortiik
birakilmistir. Bu belirsizlik modern dénemde yapilan okumalarin 6nemli
olclide se¢meci ve literalist bir karakter kazanmasina da yol agmistir.

> Muhammed b. Ahmed $emsuddin es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Darw’l-Ma'rife, 198.Serahsi, el-
Mebsut, 2/81.

3 Serahsi, el-Mestit, 26/89.

* Alaiddin Ebt Bekr b. Mes‘d b. Ahmed el-Kaséani, Bedd i w’s-Sand’i* fi Tertibis-Serd’i (Beyrut:
Dari’l-Kiitiibi’l- ‘Ilmiyye, 1910), 7/325.

5 Muhammed Emin Ibn Abidin, Hasiyetii Reddii'l-muhtar ‘aled-Diirri’l-muhtar (Kahire: Sirketii Mek-
tebeti ve Matba ‘ati Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladuh, 1966), 1/302; 6/590.
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Modern déneme gelindiginde, kiirtaj meselesine dair literatiiriin iki ana
hatta yogunlastig1 goriilmektedir. Birinci hat, fetva meclisleri ve resmi dini
kurumlar tarafindan iiretilen normatif metinlerden olusmaktadir. Ikinci
hat ise akademik literatiirde yer alan, fikhi, etik ve tibbi boyutlar: birlikte
ele alan ¢alismalardir. Fetva literatiiriinde, 6zellikle Hanefi mezhebine atifla
120 giin Oncesi kiirtaja “sartli cevaz” taniyan yaklasimlar 6ne ¢ikmakta; an-
cak bunlarin ¢ogu, klasik metinlerdeki kayitlar1 ve ihtiyat dilini yeterince
yansitmamaktadir. Bunun yerine, 120 giin sinir1 pratik bir kolaylastirma
araci olarak sunulmakta ve normatif tartisma biiyiik 6lciide bu zaman dili-
mine indirgenmektedir.

Akademik literatiirde ise daha elestirel ve disiplinlerarasi yaklagimlar 6ne
¢ikmaktadir. Bazi cagdas ¢aligmalar, ruh tiflenmesi kavraminin metafizik bir
esik olarak mutlaklastirilmasini problematize etmis; ceninin korunmasini
tedrici bir deger kazanimi gergevesinde ele almayi Onermistir. Bununla
birlikte, bu literatiirde dahi Hanefi mezhebinin i¢ tartigmalarini derinle-
mesine ele alan ¢alismalarin sinirli oldugu goriilmektedir. Cogu arastirma,
mezhepler arasi karsilagtirmaya odaklanmakta; Hanefi gelenegin kendi
icindeki ¢ogulcu ve ihtiyatli soylemi yeterince agiga ¢ikarmamaktadir.

Kiirtaj meselesinde Hanefi mezhebine atfedilen 120 giin goriisiiniin,
klasik metinlerdeki baglamsal ve kayitl niteliginden koparilarak modern
fetva soyleminde islevsellestirildigi goriilmektedir. Dolayisiyla mevcut lite-
ratiir, ya klasik metinlerin sessizligini normatif bir bosluk olarak okumakta
ya da gagdas ihtiyaglar: klasik referanslarla hizlica mesrulastirma egilimine
girmektedir. Bu makale s6z konusu iki egilim arasina mesafe koyarak, Ha-
nefi fikhinin kiirtaj meselesine dair sundugu normatif imkanlar1 kendi
ustili mantig1 iginde yeniden goriiniir kilmayr amaglamaktadir.

Hanefi metinleri ruh iiflenmesini ontolojik bir esik olarak kabul edip,
esasinda ana rahmine diistiigii andan itibaren hiirmete sayan olan nutfe-
alaka-mudga asamalarindaki ceninin 120 giinden sonra oldiiriilmesini
katil, daha 6nce izale edilmesini katlin madimundaki bir cinayet olarak gor-
mektedir. Katil cezasi kisas veya diyettir. Diyetler ise maktuliin hiir, kdle,
erkek ve kadin olmasina gore orfen tefaviit eder. Binaenaleyh bu bahiste
nass dahi orfe mebni bulundugundan Hanefi fukahasi cenin hakkindaki
gurreyi siinnetteki uygulamaya paralel olacak sekilde annenin diyetinin
onda biri olarak takdir etmislerdir.

Bu sisteme gore kadinin diyeti de erkegin yaris1 idi. Bu takdirler eski
toplumlarda yaygin olan, hassaten Arabistanda yerlesik bulunan usul-
lerin istishap kaidesine gore “maruf” kabul edilerek takriri ile mesruiyet
kazanmusti. Cahiliye Araplarinda 6ldiiriilen, bazen de 6ldiiren kisinin sta-
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tiistine bagli olarak farkli uygulamalara bulunsa da hiir bir erkegin diyeti
genellikle 10 deve, kadinin ve kabile miittefiki erkegin (halif) diyeti bunun
yarist kadardi.® Bisetten kisa bir stire 6nce bu diyet miktar1 100 deveye
balig olmus bulunuyordu. Resulullah (sav) de kendi uygulamalarinda ve
bagli bolgelere gonderdigi mektuplarinda genellikle 100 deve veya bunun
altin ve glimiis para cinsinden dengini uygun bulmustu. Deve fiyatlarinin
pahalanmasi gerekgesi ile Hz. Omer’in bu miktarlar1 revize ettigi de bilin-
mektedir.”

Buradan hizlica tahsil edecegimiz netice diyetin kabilenin onurunu
tamir ve bir kisinin eksilmesiyle ugradig: zarar1 tazmin etmek amaciyla
konulmus geleneksel bir ceza ve tazminat olusudur. Erkek, kadin, kole,
yabanci diyetlerinin farkli olmasi, ceninin gurresinin ise daha az takdir
edilmesi canin dokunulmazliginin tefaviitii manasini intag etmez. Cana
dokunmak ve kiymak her haliikdrda sugtur; mamafih cezalar tefaviit eder.
Zira ceza canin bedeli degil, topluluga verilmis olan zarara orantili bir taz-
minat hitkmiindedir. Cana kiymaktan otiirii ise tovbe ve keffaret kapilar:
acik tutulmustur.

Giiniimiizde bu hali kavramak giigtiir evet, ancak insanin ana rahmi-
ne diismesinden vefatina kadar ve hatta 6liim sonrasinda dahi cenazesinin
makberesinde dokunulmaz ve hiirmete sayan olusu tartismasiz bir kazi-
yedir. Hukukgular gurreyi tartisirken, sadece meselenin hukuka bakan ceza
ve tazminat kismini ele almakta, etik ve manevi kismi zaten asla tartigma
konusu yapmamaktadirlar. Son doénem fetva sdyleminde ise ne yazik ki
bu hassas terazinin topuzu kagmis, mesele etik ve felsefi temellerinden
koparilarak ytizeysel ve nicel bir diizleme hapsedilmistir.

1. KURTAJ KAVRAMI VE ISLAM HUKUKUNDA CENIN
DOKUNULMAZLIGI

Kiirtaj terimi, modern tip literatiiriinde, anne rahminden canli veya 6li
ceninin cerrahi yontemler (vakum aspirasyonu, dilatasyon-kiiretaj vb.) ya-
hut medikal yollarla ¢ikarilmasini ifade eder.® Ancak Islam hukukunda
mesele, islemin tekniginden ziyade ceninin hukuki ve ahlaki degeri {izerin-
den ele alinir. Bu baglamda kiirtaj, yalnizca bir tibbi miidahale degil, ayn1
zamanda hayatin korunmasi ve ceninin statiisii agisindan degerlendirilmesi
gereken bir hukuki sorun olarak ortaya ¢ikar.

¢ Bardakoglu, Ali, “Diyet”, TDV Islam Ansiklopedisi (TDV Islam Arastirmalari Merkezi, 1994).

7 Bardakoglu, Ali, “Diyet”.

8 2827 sayili Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun, Resmi Gazete 18059 (27 Mayis 1983).L. Syd M. John-
son. Cev - Kamuran Tibik, “Kiirtaj, Ahlaki Perspektifler”, Dini Arastirmalar 14/39 (Haziran 2011),
139-160.
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Klasik fikih kaynaklarinda cenin mastin kabul edilmistir. Cenin, anne
rahmindeki gelisim siirecinde insana doniisme potansiyeli tasidig i¢cin hem
ahlaki hem de hukuki koruma altindadir. Bu korumanin en acik tezahiiri,
cenine yonelik fiillerin ceza hukukuna konu edilmesidir.” Nitekim diistige
sebep olan kimseye gurre ad1 verilen diyet kapsamindaki tazminatin yiik-
lenmesi bu anlayisin sonucudur. Bu yaklasim, ceninin heniiz kamil ve miite-
kavvim bir “insan” olmamakla birlikte korunmasi gereken bir hayat potan-
siyeli olarak degerlendirildigini gostermektedir. Ruh tiflenme agamasindan
once de cenin korunmasi gereken bir potansiyel can olarak gorliir. Kimi
alimler ise hadislerde gecen ruh iiflenmesi ibaresi ve rivayetler arasindaki
sayisal cesitliligi acikca can ile ruh arasinda ayrim yaparak halletme yoluna
gitmislerdir. Bunlara gore ruh tiflenmezden 6nce de cenin canlidir, ancak
ruh iiflenmesi ile birlikte irade hareketler baglamaktadir.'

Batida ise isteyerek diisiik ilk kez 19.yiizyilin baglarinda 6nce Ingiltere,
sonra Amerika ve Kanadada ceza hukukuna konu olmus; ancak bu yasalarin
gerekcelerinde Ongoriilen cezalarin esasinda anne oOlimlerini dnlemek
amaciyla verildigi belirtilmistir."

1.1. Hak Sujesi Olarak Cenin

Islam hukukunda kiirtaj tartigmalari, bilyiik 6l¢iide hayatin baslangici
meselesi ile yakindan ilgilidir. Geleneksel yaklasimda, insan hayatinin
baslangic1 ¢ogu kez ruh iiflenmesi ile iligkilendirilmis; Hanefi mezhe-
binde bu siire en fazla 120 giin olarak belirlenmistir. Ancak Kur'an-1
Kerimdeki insanin yaratiligina dair ifadeler, farkli bakis agilarina da imkan
tanimaktadir. Bu meyanda kimi Islam hukukgulari ruh tiflenmesinin kal-
bin atmaya baslamas1 olarak anlasilabilecegini belirtmislerdir.'*

Kuran-1 Kerimde insanin “alakadan yaratildigr” ifade edilmektedir. Bu
baglamda, hayatin baslangicini déllenme ani yerine rahim duvarina tu-
tunma (implantasyon) ile iliskilendirmek, Kitaptaki alaka vurgusuyla da
uyumlu bir yorum imkéni sunmaktadir.

Alaka kelimesi, klasik Arapga sozliikklerde “tutunmak, yapismak, bir
yere baglanmak” anlamina gelmektedir.” Modern embriyolojiye gore

 Marion Holmes Katz, “The Problem of Abortion in Classical Sunni Figh’, Islamic Ethics of Life: Ab-
ortion, War, and Euthanasia, ed. Jonathan E. Brockopp (Columbia: South Carolina University Press,
2003), 25.

1 Hafsa Kesgin, Islam Hukukunda Kiirtaj (Istanbul: Kitabi Yayinlari, 2018), 108-109.

1" Muhtar Cokar, Kiirtaj (Istanbul: Babil Yayincilik, 2008), 157.

Ruhun iiflemesini kalbin atmaya baslamasi olarak yorumlayan ilk ¢alisma su makaledir: Abdurrah-

man Unalan - Alpaslan Alkig, “Organ Bagisina Karar Verme: Islam Hukuku ve Psikoloji Perspekti-

finden Bir Inceleme”, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 45 (Haziran

2025), 367.

13 Muhammed b. Mukerrem Ibn Manz(r, Lisanii’l- ‘Arab (Beyrut: Dar Sadir, 1414), 10/261.
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dollenmis yumurta, rahim duvarina tutunmadan 6nce gebelik siireci fiilen
baslamis sayilmamaktadir.

Dollenmis yumurtanin rahim ¢eperinde kendisi i¢in hazirlanan endo-
metrial yataga yerlesmesi 7 giin siirmektedir."* Tutunma veya yuvalanma
ile birlikte zigot artik embriyo adini1 alir. Modern embriyolojiye gore zigot,
rahim duvarina tutunmadan once gebelik siireci baslamaz. Bu nedenle,
hayatin baslangic1 olarak dollenme yerine tutunma (implantasyon-yuva-
lanma) aninin esas alinmasi mamkiindir.

Hayatin baslangicin1 implantasyon ile iliskilendirmek, kiirtaj ve
dogum kontrol dnlemleri agisindan 6nemli bir fikhi ayrim olusturur. Ra-
him duvarina tutunmamis zigot, potansiyel bir hayat tasisa da heniiz ana
rahminde yuvalanmadig i¢in tam bir insan statiisii kazanmamigtir. Bu
baglamda, dollenme sonrasi ancak implantasyon Oncesinde uygulanan
dogum kontrol yontemleri, ceninin korunmasi a¢isindan smirh bir yi-
kiimliillik alanina girerken, implantasyon sonrasi miidahaleler ceninin
dokunulmazligini dogrudan ihlal edebilir.

Sembolik olarak rahim ¢eperine tutunan varlik hayata tutunma iradesi-
ni gostermis olmaktadir. Zigot asgamasindan embriyo asamasina terakki
etmis cenin artik bir hukuk siijesi olarak taninmalidir. Embriyo fiziksel ola-
rak anneyle iltisakli olmakla birlikte kendine ait haklara potansiyel olarak
sahip kabul edilmektedir. Islam hukukuna gére ana rahmindeki cenin ka-
bule ihtiya¢ duymayan miras gibi haklara ehil kabul edilmektedir. Haklarin
tahakkuku ise ayr1 bir bahistir. Cenin hak sahibidir; ancak sag ve tam
olarak dogmakla haklar1 tahakkuk eder. Allahin insani alaka agamasinda
yaratmasi, yagamin fiilen rahme tutunmayla basladigini gostermektedir.

Tirk Medeni Kanununa (TMK) gore “Kisilik, ¢ocugun sag olarak
tamamiyla dogdugu anda baslar ve éliimle sona erer. Cocuk hak ehliye-
tini, sag dogmak kosuluyla, ana rahmine diistiigi andan baslayarak elde
eder””® Bu yaklagim Islam hukuku ile birebir ortiismektedir. Serahsi (6.
480/1090), ceninin hukuki statiisiinii dogrudan “ehliyet” kavrami {izerin-
den kurmaktadir: “Cenin, genel olarak (eksik) viictib ehliyetine sahiptir; bu
sayede kabul gerektirmeyen haklar onun i¢in sabit olur.’'¢

Ote yandan miras hakk: kabule bagli olmadigindan mirastan ceninin
pay1 ayrilir. Eger dogum gergeklesirse hakki tahakkuk eder; diigiik veya olii

14 Filiz Okumus, “Ureme Fizyolojisi”, Cinsel Saghk ve Ureme Saglg1, ed. Hilal Ozbek - Vasfiye Eroglu -
Demet Cakir (Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2. Basim, 2025), 71-72.

15 Tiirk Medeni Kanunu, Kanun No. 4721, Kabul Tarihi: 22 Kasim 2001, Resmi Gazete, 8 Aralik 2001,
Say124607, md. 28.

16 Serahsi, el-Mebsiit, c. 30, s. 2.
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dogum olursa pay iade edilir.'” TMK m. 582’ye gore de “cenin sag dogmak
koguluyla mirasc1 olur. Olii dogan ¢ocuk mirasci olmaz.”'®

Kisiligi genellikle erteleyici, bazen de bozucu sarta bagh kabul edilen
cenin Tiirk Bor¢lar Kanunu m. 129 geregi tiglincii sahislar yararina sozlesme
lehdari, velayet, kayyim tayini, tanima gibi hukuki islemlerin stijesi olabil-

mektedir.

1.2. Hukuki Koruma ve Gurre

[slam hukukuna gore ceninin korunmasi, sadece teorik bir ilke olmayip,
ceza hukuku bakimindan somut bir yaptirim ile desteklenmistir. Bir kim-
senin hamile bir kadina zarar vererek ceninin diismesine neden olmasi
durumunda ¢ocugun yasal varislerine gurre 6denecektir. Nitekim Hz. Pey-
gamber (sav) doneminde bir kadin diger bir kadina vurarak onun diisiik
yapmasina neden olmus; Resul-i Ekrem (sav) de bir kole veya cariye 6den-
mesine hitkmetmistir.°

Hulefa-i rasidin devrinde ve bilahare Islam hukukunun tedvini sirasinda
ceninin diyeti 5 deve, 50 dinar, 500 veya 600 dirhem olarak belirlenmistir
ki donemin sartlarina gore bu rakamlar Resulullahin (sav) belirlemis
bulundugu gurrenin deve, altin veya giimiis para cinsinden ekonomik
karsiligina denk diismektedir.?! Bu ceza, failin kasten veya hataen hareket
etmesine gore degisebilir.

Osmanli doneminde 6zel hukuk sahasindan ¢ikarilarak bir kamu hu-
kuku meselesi haline getirilen ve su¢ olarak tanimlanan gebeligin kasten
sonlandirilmas: konusundaki yaklasim Cumhuriyet doneminin baslarinda
da aynen devam ettirilmistir.”> Bu tutumda iilkenin niifus politikalari etkili
olmustur. Savastan savasa kosan ve ozellikle harb-i umtimide erkek niifu-
sunun dnemli bir yek(inunu kaybeden iilke 1963 yilina kadar kiirtaji kesin
olarak yasaklamistir.1963’te kanun tarafindan taninan ve tanimlanan tibbi
nedenlerle kiirtaja sinirls izin verilirken 1983’teki diizenleme ile gebeligin
10’uncu haftasina kadar esin muvafakati sartiyla yasal kabul edilmistir.>’

'7 Serahsi, el-Mebsilt, c. 11, s. 44. Burhdneddin Merginéani-el, el-Hiddye (Istanbul: Matbaa-i Amire, ts.),
2/410.

¥ Tiirk Medeni Kanunu (TMK), Kanun No: 4721, Kabul Tarihi: 22 Kasim 2001, Resmi Gazete: 8 Aralik
2001/24607, m. 582. Bu madde Isvi¢re Medeni kanunu 544. maddeden aynen iktibas edilmistir.

1 Kemal Oguzman vd., Kisiler Hukuku (Gergek ve Tiizel Kisiler) (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2012), 18.

2 Buhari, Diyat, 17; Miislim, Kasame, 35.

21 Kasani, Bedd'i'us-sand’i’, c. 7, s. 327; Sirbini, Mugni’l-Muhtic, c. 3, s. 442; Muhsin Kogak, “Gurre’,

TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TVD Yayinlari, 1996).

Ece Cihan Ertem, “Anti-Abortion Policies in Late Ottoman Empire and Early Republican Turkey:

Intervention of State on Women’s Body and Reproductivity”, Fe Dergi 3/1 (Ocak 2011), 46-55.

* 2827 sayili Niifus Planlamasi Hakkinda Kanun, Kabul Tarihi: 24 May1s 1983, Resmi Gazete, 27 May1s
1983, Say1: 18059.
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Bilahare TMK ve TCKda 2002 yilinda yapilan tadilatlarla esten izin alma
sart1 da kaldirilarak 10 haftaya kadar yapilacak kiirtaj islemi hakkindaki
karar biitiintiyle anneye birakilmistir.** Kadinin su¢ magduru olmasi ha-
linde ise gebeligin sonlandirilabilecegi yasal siire 20 haftaya ¢ikarilmstir.
Gebeligin sona erdirilmesi konusunda, hangi asamada olursa olsun her za-
man iki menfaatin ¢atismasi sozkonusudur: annenin kendi hakkinda karar
verme hakki ile ceninin yasam hakkinin korunmasi.* Yasa koyucu belli
bir asamaya kadar birinci maslahati, belli bir asamadan sonra ise ikinci
maslahat1 esas almaktadir.

Hanefi literatiiriinde, ruh tiflenmeden 6nceki ceninin statiisiine dair
hafifletilmis degerlendirmeler goriiliir.** Mamafih kimi Hanefi miellifler,
ruh tflenmesinden dnceki donemde kiirtajin ciddi saglik tehlikesi veya
annenin hayatini koruma gibi sinirli gerekgelerle yapilabilecegini belirtir.?’
Bu yaklagim, ceninin heniiz tam anlamuiyla bir “nefs-i miitekavvime” yani
baslibasina bir insan haline gelmedigi varsayimina dayanir. Buna kargilik,
Ibn Hazm (v. 456/1064) ve Gazzali (v. 505/1111) gibi kimi alimlere gore
ruh tflenmemis olsa bile cenin bir hayat potansiyeline sahip oldugu i¢in
ichaz, bugiinkii anlamiyla kiirtaj bir tiir katil olarak degerlendirilir.?® Meh-
met Dirik'in de belirttigi gibi fakihlerin ¢ocuk diisiir(t)meye zaruret nede-
niyle verdikleri cevaz annenin bu dogumu yapmasina mani bulunan tibbi
bir nedenden 6tiirii her ikisini kaybetmektense cenini feda ederek anneyi
kurtarma tercihinden ibarettir.?’

1.3. Ceninin Hukuki Statiisii ve Gurre

Erken donemde heniiz miistakil fetva mecualar telif edilmemekle bir-
likte fetva dili rivayetlerin tercihinde kendini gostermektedir. Serahsinin
Imam Muhammedden naklettigi bir mesele ifta tarziyla ifade edilmistir:
“Karisin1 déven ve ceninin diismesine neden olan kisi hakkinda soruldu.
(Cevaben) $oyle dedi: Gurre icap eder™ Soruldu “su’ile” formu fetva
lisanidur.

2 Aynur Eryigit Bader, “Yahudilik Hristiyanhk ve Islamda Kiirtaj”, Antakiyat 2/1 (Haziran 2019), 116-
141.

% Tiilay Aydin Unver, Ceninin Hukuki Konumu (Istanbul: On Iki Levha Yayincilik, 2011), 51.

26 Jbn Abidin, Reddir’l-Muhtar, c. V, s. 276.

277 Késéni, Bedd’i‘u’s-sand’i’, c. 5, s. 125; Ibn Abidin, Reddirl-Muhtér, c. 5, s. 276; Omer Nasuhi Bil-
men, Hukuk-1 1slémiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamfisu, [stanbul: Bilmen Yayinlari, 1967, c. I, s.
411-413.

2 {bn Hazm, el-Muhall4, Kahire: Mektebetir'l-Kiilliyyat, 1967, c. 11, s. 411; Gazzali, Ihya” ‘ulimid-din,

Beyrut: Darirl-Ma‘rifa, 1997, c. 2, 5. 51.

Mehmet Dirik, “Islam Fikhinda Ceninin Yasama Hakkini Koruyan Diizenlemeler”, Islam Hukuku

Arastirmalart Dergisi22 (2013): 47.

2,50

3 Serahsi, el-Mebsi, c. 26/86. (3 ailé 10U Luis dutad il Li5el G 7 H& Jioik).
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Fetavd-y1 Hindiyede ise acgik bir ifade ile “ister ruh iflenmis ister
tiflenmemis olsun” ceninin yaratilis1 “tebeyyiin etmis” ise gurre gerekir
denilmektedir.”’ Buna gore 120 giin smnir1 tali bir konuya déntigmekte,
yaratilisin belirginlesmis olmasi cezai hitkme esas ve kriter alinmaktadir.

Annenin fail olmasi halinde ise kendisi “cani’, yani sug faili kabul edile-
rek mirasg vasfiyla gurreden alacag pay diisiiriilmektedir.”> Anne miist-
akil veya miisterek fail olabilir. Bu durumda ebeveyn birlikte kiirtaj karar1
almis ve uygula(t)mis olurlarsa her ikisi de gurreden mahrum kalacaklardir.
Bu fetvanin konumuz agisindan en énemli katkisi cenini anneden ayr1 bir
hukuki stije olarak tanimasidir.

Ebussutid Efendinin (6. 982/1504) fetvas1 “yaratilisin belirginlesmesi”
kriterini gurre cezasi i¢in esas almaktadir. Ceninini kasten diigiiren kadina
ne lazim gelecegi sorulmus, miiftii efendi de yaratilis1 tebeyyiin etti ise gur-
renin lazim gelecegini bildirmistir.*

Catalcali Ali Efendi’nin fetvasi (6. 1103/1692) meseleyi riza konusu ile
de iliskilendirir. Buna gore iskét-1 cenin gurre gerektiren bir cinayettir ve bu
hususta annenin rizasinin bulunup bulunmamasi dikkate alinmaz.* Yani
diistik veya kiirtaj yaptirilmasina anne razi olsa dahi hukuken sug sabit olup
fail(ler)in gurre 6demesi icap eder.

Son Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi (6. 1954) gurreyi cinayet hattinda
ele almaktadir. Ona gore yaratilisindan sonra ceninin iskat: tazminat gere-
ktirir, ruh iiflenmeden 6nce olusu istisna tegkil etmez.*

Erken donem eserlerinden ge¢ Osmanli devrine kadar verdigimiz or-
nekler ceninin anneden bagimsiz bir varlik oldugunu, hak ihlalinin mali
sorumluluk dogurdugunu, 120 giiniin cezanin nev’ini degil ontolojik esigi
belirledigini, ayrica her zaman 120 giiniin degil genellikle yaratilisin tebey-
ylin etmis olmasinin esas alindigini gostermektedir.

Gurreye dair tartisma ve fetvalar ceninin hukuken tanindigini gosterme-
si bakimindan ehemmiyeti haizdir. Bu, TMK m. 28’in “sag dogmak sartiyla
geriye ylirime” mantigiyla ayni hukuk nosyonunun farkli ¢aglardaki
ifadelerinden ibarettir. Cenin heniiz anne rahminde iken de bir hukuk
stjesi olmakla birlikte kisilik haklarini sag ve tam dogmakla elde edecektir.
Kiirtaj veya cocuk diisiir(t)me ise ceninin sag ve tam dogma hakkini ihlal
ettiginden gurre ile cezalandirilmaktadir. Burada cezanin miktarindan

w

' el-Fetava el-Hindiyye, Beyrut Darir'l-Fikr, 1991, VI, 241.

2 Ag.e,s. 242. (4...1I_»L9..2 n‘,.iJ!u.aL....mo_»....qung.h.n.miulg)

Ebiissutid Efendi, Fetava-y: Ebiissuiid, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1245, s. 212.
4 Catalcali Ali Efendi, Fetdvd, Istanbul: 1266, c. 2/34.

> Mustafa Sabri, Meseleler, Kahire, 1347, s. 145.
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daha 6nemli olan ceninin hukuken korunan, anneden ayri bir varlik olarak
taninmasidir.

Gurre ddemek kiirtaj yapan doktorlary, izin veren veya talep eden ebe-
veyni ilgilendiren mali bir yiikiimliik ve onlar1 manevi yiikten arindiran bir
keffaret sistemidir. Kimi rivayetlere gore gurre 6denmesinin yaninda bir
kole veya cariye azad1 da sozkonusudur. Bu durumda ceninin izale edilmesi
sucuna istirak edenler kag kisi olurlarsa olsunlar tek bir gurre 6denecek,
ancak her fail ayr1 ayr1 kefaret 6deyecektir. Diinyay1 bir tarafa birakalim,
tilkemizde yilda milyonlarca diisiik ve kiirtaj fiili gerceklestigine gore gur-
re 0demek isteyen Miisliimanlarin her yil hangi miktar tizerinden gurreyi
odeyecekleri Diyanet Isleri Bagkanlig1 tarafindan aynen fitre miktar1 gibi
belirlenmelidir. Kefaret miktar1 ise kisinin imkéni oOl¢iisiinde fukaraya
veya hayir cihetlerine 6denecek degisken ve ihtiyari bir bagistir. Kefaret
konusunda kole azad: zikredildigine gore, imkani olanlar yiiksek bir tari-
feden 6deme yapacak demektir.’® Ayni zamanda cana mukabil bir canin
ozgurligine kavusturulmasi caninin vicdanini arindiracaktir.

Modern donemde eski fetvalardaki gurre merkezli sdylem zayiflayarak
120 giin-ruh iiflenmesi sinir1 6ne ¢ikarilmistir. Islam Igbirligi Tegkilati'na
(IIT) bagh Islam Fikith Akademisi 1988 tarihli karari ruh iiflenmesi-
ni fetvasina mesnet kabul etmistir: “Ruh iiflenmesinden sonra ceninin
diisiir(t)iilmesi (ichaz) ser’i zaruret hali disinda caiz olmaz. Oncesinde ise
maslahata bakilir”

Bu hiikiim, klasik Hanefi ¢izgiyi 120 giin merkezli bir ahlak-hukuk
ayrimina siiritkledigi gibi gurreye temas etmeyerek meseleyi ceza-mali
sorumluluk cizgisinden zaruret-maslahat eksenine tagimaktadir.

Misir Daru’l-Iftisina gore: “cenin, ruh tiflenmeden énce tam bir nefis
(nefsun kdamile) degildir; lakin miktariyla takdir olunan bir dokunulmazlig:
(hiirmet) vardir.*® Burada klasik Hanefi ¢izgideki hukuki ciddiyetin aksine
6zensiz ve belirsiz bir dokunulmazlik sdylemi dne ¢ikmaktadir.

Klasik Hanefi doktrinine gore cenin eksik ancak gercek hak siijesi kabul
edilmekteydi. Cenini izale etmenin hukuki karsilig1 gurre cezasi idi. Sag
dogmasi halinde ise cenin haklarina kamilen sahip olmaktaydi. Nitekim

% Tazir cezalar1 ylikiimliiniin sosyal ve mali statiisiine gore degiskenlik arz eder. Nitekim kanunnamel-
erde de mali tazminat cezalar1 suglunun mali giiciine gore belirlenirdi. Mesela bakiniz Dulkadiroglu
Kanunnamesi: Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, ed. V.L. Menage (Oxford: Claren-
don Press, 1973), 56-59.

37 Mecmaul Fikh’i- 1 Islam1 Qararat ve Tav31yat Cldde, 1988, 4. Dénem, Karar no: 4/ s. 90. Gosus ¥
5_,.4..4.‘,." ol awd AL G5 Jids . PSRN INSAL] Cg)." i X2 il uaLg_vl)

% Darir'l- Ifta el-Misriyye, Fatawd, Kabhire, 2005 IT, 1023. (4 515 .alolS Livis gudd Cg,.n c.a.. B Gt

Lb,a.a.v ).u.v Mp)
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¢ocuk diisiir(t)me iglemi neticesinde ¢ocuk sag dogar ve mesela aglamak
gibi sag olma emaresi gosterir ve bilahare 6liirse tam kisas icap etmektedir.

Gurrenin miras kabul edilerek bedelin ¢ocugun mirasgisi olarak ebe-
veyne 6denmesi, ebeveynin suga istirak etmesi durumunda ise mirastan
mahrum birakilarak hakkin diger mirascilara intikal etmesi de ceninin hak
stijesi oldugunu gostermektedir.

Modern fetva literatiiriinde cenin ahlaki bir varlik olarak goriilmekte,
hukuki siije niteligi yadsinmakta veya belirsizlesmektedir. Fetvalar gittik¢e
ceza ve tazminat kavramlarindan uzaklagarak maslahat-zaruret eksenine
kaymustir. Klasik Hanefi doktrini cagdas fetvalardan ziyade TMK m. 28 ile
ortigsmektedir.

1.4. Modern Yaklasimlar ve Fetva Perspektifi

Giiniimiizde Hanefi yaklagiminin klasik metinlerle uyumlu bigimde
devam ettirilmesi, ¢agdas fetvalarda tartigmali bir konu olmaya devam
etmektedir. Asagida daha ayrintili ele alinacag: tizere Hayreddin Kara-
man, Hz. Peygambere nispet edilen ve cenine ruh iiflenmesini belirleyen
hadislerin yanlis yorumlandigini ileri siirerek, ruh tiflenmeden 6nce dahi
kiirtajin caiz olamayacagini savunur.® Din Isleri Yiiksek Kurulu da giincel
fetvalarinda, insan hayatinin korunmasini Islam’in temel amaglarindan biri
olarak vurgulayarak, megsru bir zaruret olmaksizin gebelige son verilmesine
izin verilemeyecegini belirtmektedir.

Bu ¢ercevede, Islam hukukunda kiirtaj, sadece kadinin kendi bedeni
tizerindeki tasarruf hakk: olarak degerlendirilmez. Cenin, Allah’a ait bir
emanettir ve korunmasi hukuki ve ahldki bir yiikiimliiliik alani olarak ele
alinir. Bu yaklasim, modern tip ve biyoteknolojik gelismeler 151¢1nda da
Hanefi fikhinin klasik mantigini koruyacak sekilde yorumlanabilir.

2. HANEFT KAYNAKLARINDA 120 GUN GORUSU: METINLER,
HADIS TEMELI VE FIKHT YORUM

Hanefi mezhebinde kiirtaj meselesine dair 120 giin goriisii, dogrudan
“kiirtaj caizdir” seklinde formiile edilmis miistakil bir hitkim olmayip
ceninin ontolojik ve hukuki statiisiiniin tedrici olarak ele alinmasinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu yaklasimin temel dayanagi, ceninin
yaratilis sathalarini konu alan hadis rivayetleri* ve bu rivayetlerin fikhi
yoruma konu edilme bi¢imidir.

* Hayreddin Karaman, “Cenin, ruh ve kiirtaj”, Yeni $afak, 07.09.2014. https://www.yenisafak.com/ya-

zarlar/hayrettin-karaman/cenin-ruh-ve-kurtaj-55741 (erisim: 17.06.2026).
0 Anarahminde cenine ruh tiflenmesine dair hadisler ti¢ ayr1 sahabiden gelmekte ve hadis kaynaklarinda
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2.1.120 Gin Gorusinun Hadis-Stinnet Temeli
Hadis kaynaklarinda 120 giin meselesinin temelini olusturan rlvayet

/,‘\.u

Abdullah b. Mes‘tddan nakledllen su meshur hadlstlr (dals go ‘354_»1 ol

_ —0 - 0 4 » Zo_

e-aJ!Jwy; m&mmde&m A5 Jho SALE o5 &5 AALT 1553 Sual adl ol 5
ol aus faize eligh...) “Sizden birinizin rahm-i maderde yaradilist 40 giine
kadar nutfe, sonra bunun bir misli alaka, sonra bir misli mudga halinde
olmakliktir; bilahare kendisine melek gonderilir de ona ruhu ifleyiverir”

Bu hadis-i serif insanin ana rahmindeki yaratilis evrelerini {i¢ asama
olarak tavsif etmektedir. Birinci asama i¢in 40 giin ifadesi kullanilmakla
birlikte ikinci ve tiglincii agama yoruma agik bir sekilde misli ve misli ta-
biriyle betimlenmektedir. Ayrica ruhun 42 veya 45 gece gectikten sonra
tiflendigini ifade eden rivayetler de bulunmaktadir.*> Burada en can alict
mesele [slam Peygamberi Hz. Muhammed Mustafanin (sav) ruh iiflenme-
sinden 6nce veya sonra cenine miidahaleye dair bir hiikiim beyan etmemis
bulunmasidir. Cikarimlarin tamami igtihadidir, bilginin ve marufun
degismesi ile hiikiim degisecektir.

Hanefi fukahasi yukaridaki rivayeti ceninin hukuki masuniyetini be-
lirlemede 6nemli fakat tek basina belirleyici olmayan bir delil olarak
degerlendirmislerdir. Serahsi, el-Mebstit'ta ceninin diistiriilmesi meselesini
ele alirken, ruh tflenmesi 6ncesi ve sonrasini ayirt eden bir dil kullanir.
Ona gore “insan yaradilist ayirt edilebilen sathadan” 6nce gurre yoktur zira
heniiz “nefs-i miitekavvime”, yani kendi basina miistakil bir insan ol(us)
mamistir.*?

Serahsi, ruh tflenmesinden dnceki ceninin tam anlamuiyla nefs-i mii-
tekavvime olarak degerlendirilmedigini ifade etmekte; ancak bu durum
cenine yonelik fiillerin mutlak bicimde degersiz veya sonugsuz oldugu
anlamina gelmemektedir.

Kasani ¢ocuk diisiir(t)menin ruh tflenmesinden sonra olursa katl-i
nefs, once olursa bunun dinunda bir cinayet oldugunu soyler.* Islam hu-
kuku terminolojisinde cinayet bedene karsi islenen 6liim, yaralanma veya
sakatlanma ile neticelenen tecaviiz, ihlal ve ihmallerin tamamini kapsar.*
Hanefi yaklasiminda ruh tiflenmesinden sonraki diisiir(t)me fiili “katil” ka-
tegorisinde degerlendirilirken, dncesindeki miidahale daha diisiik dereceli

29 ayr1rivayet olarak yer almaktadir. Hiiseyin Cetin, Metin ve Sened Tenkidi A¢isindan Melegin Ceni-
ne Ruh Uﬂemesi ve Kaderini Yazmas: Hadisinin Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Uni-
versitesi, 2008), 130.

Buhéri, “Bed’w’l-halk”, 6, “Kader”, 1.

2 Mislim, “Kader”, 3.

3 Serahsi, Mebsit, (ia5ais Lu.\.a.t)..a.» & Jx PRTEH uLm.'l d_l_». et u..:.... 5 J.d 0...._».J| ,.a_v uu)
44 AT

Kasani, Bedai'us-Sand’i, (U5 565 iy 548 4lis oS s onds S35 548 Cg).” s Xa3 LS L oalg X1 Laig)
%5 Hasan Ali es-Sazeli, “Cinayet”, TDV Islam Ansiklopedisi (TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 1993).

4
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bir cinayet olarak nitelendirilmektedir. Demek ki ruh iiflenmeden 6nceki
donem de sakincasiz ve hukuken nétr bir ibaha alani degildir.

Hanefi literatiiriinde bu yaklasim, yalnizca hadis lafzina dayal: bir za-
man hesabinin sonucu degil; ayn1 zamanda ceninin korunmasimin ted-
rici bir deger kazanimi olarak goriilmesinin tiriiniidiir. Ruh tflenmesi, bu
tedrici siirecte bir doniim noktasidir; fakat oncesi hukuki ve ahlaki agidan
“bosluk” olarak tasavvur edilmemistir. Bu noktada Hanefi fikhy, literal bir
esik teorisinden ziyade dereceli ve tedrici sorumluluk anlayisina dayanan
bir normatif yap1 sunmaktadir.

(Gagdas fetva metinlerinde 120 giin goriisiiniin gogu zaman baglamindan
koparilarak “cevaz smirr” seklinde sunulmasi, Hanefi fikhinin kendi ig
mantigiyla tam anlamiyla drtiismemektedir. Klasik metinlerde goriilen ih-
tiyat dili, ahlak—hukuk ayrimi ve tedrici deger anlayisi, cagdas tartigmalarda
¢ogu zaman goriinmez hale gelmektedir. Hanefi kaynaklar dikkatle
incelendiginde 120 giiniin meselesinin istisnai bir ruhsat tartismasi oldugu
gorilir.

Kaséni bu durumu su sekilde 6zetler: “Kadinin hayati bir tehlike gibi
gliclii bir hdcet icin olmadik¢a ceninini disiir(t)mesi miibah olmaz*
Miiellitin “li-hdcetin sedidetin” ibaresi dikkate sdyandir. Ehlinin malumu
oldugu tizere Islam hukuk teorisinde hitkiimler zarGriyyat, haciyyat ve tah-
siniyyat isimleri altinda ii¢ dereceli bir tasnife tabi tutular. Buradaki hdcet
kelimesi ikinci bir kayitla daha giiclii ve agir olmakla kayitlanmis, neredeyse
zarlret derecesine yaklastirilmig, 6rnek olarak da annenin hayati tehlikesi
verilmistir. Demek ki Hanefi yaklasiminda ruh iiflenmeden once verilen
sinirli izin, yalnizca anne i¢in hayati bir tehlike veya ¢ok ciddi saglik riski,
omiir boyu sakatlik gibi megru gerekgelerle baglantilidir.

Hanefi fikih metinlerinde nefhu’r-rith, metafizik bir olaymn fikhi dile
terclimesi olarak islev gormekte; ceninin hukuki korunmuslugunun dere-
cesini belirleyen temel bir unsur olarak konumlanmaktadir. Bu yaklasim,
modern donemde ruh iiflenmesini yalnizca “takvimsel bir sinir” olarak
okuyan yorumlarin aksine, daha esnek ve baglamsal bir normatif yap1
sunmaktadir.

2.2. 120 Giin Goriisiiniin Hukuki ve Usuli Degeri

Kaynaklarin incelenmesinden anlasildig: iizere 120 giin sinir1, Kuran-1
Kerimde agikea belirlenmis bir esik degildir. Bu siire, hadis-i seriflerin be-
lirli bir yorumuna dayali i¢tihadi bir takdirdir. Dolayisiyla mutlak, baglayici
ve tartismasiz bir 6l¢iit olarak goriilmesi metodolojik agidan sorunludur.

6 Alaiddin Ebt Bekr b. Mes‘id b. Ahmed el-Kasani, Bedd i ‘w’s-Sand i * fi Tertibis-Serd’i, c. 7/ 327.
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Hadis-i seriflerin baglami dikkatle incelendiginde, s6z konusu rivayetle-
rin kiirtajla degil; kader ve yaratilisin ilahi takdiriyle ilgili oldugu goriil-
mektedir. Bu rivayetlerden dogrudan kiirtaja ruhsat ¢ikarilmasi, naslarin
maksadini agan bir yorum riskini de beraberinde getirmektedir.

Hayreddin Karaman’in belirttigi tizere, hadiste gecen “kirk giin, mis-
li ve misli” ifadesinin ardigik zaman dilimleri olarak anlasilmasi zorunlu
degildir. Nutfe, alaka ve mudga sathalarinin birbirini izleyen uzun dénem-
ler degil, yaratilis siirecinin farkl tasvirleri olmasi miimkiindiir.*’

Hanefi literatiiriinde yaygin olarak s6z konusu edilen 120 giin siniri,
Kuran-1 Kerimde agik¢a belirtilmis bir esik degildir. Bu siire, insan
yaratilisinin asamalarini anlatan hadisin belirli bir yorumuna dayali ola-
rak gelistirilmis ictihadi bir takdirdir. Dolayisiyla bu sinir, mutlak, baglayici
veya tartigmasiz bir ol¢iit olarak ele alinamaz. Metodolojik agidan, fikhi
degerlendirmelerde bu tiir ictihadi siirelerin, naslarin hem lafzi hem de
maksadi ile uyumlu bi¢cimde yorumlanmasi gerekir.

“Ceninin anne karninda gecirdigi her evrenin ultrasonogra-
fi ile izlenebildigi, birka¢ hafta icinde kalp atislarinin dinlenebildigi
gliniimiizde, ruh iiflenmedikge ceninin insan vasfi tasgimadigina, hayatin
ruhun flenmesiyle bagladigina, bunun da 120 giinliik/17 haftalik bir
stireye tekabiil ettigine dair goriislerin artik bir gegerliligi ve ilmi degeri”
kalmamustir.*® Eskiden diistiniildiigii gibi ceninin ana rahminde ancak 120
glinde insan seklini aldig1 tasavvuru bugiin kokten degismistir.*” Esasen
hicbir rivayette dogrudan 120 rakami ge¢mediginden, bugiinkii bilgiler
15181nda nutfe, mudga ve lahm gibi terimlerle ifade edilen biitiin gelisim
agamalarinin tamaminin 40, 42 veya 45 giin i¢inde tamamlandig1 kabul
edilebilir.® Béylece hadis rivayetleri arasindaki tearuz da giderilmis olur.

120 giine kadar kiirtaja cevaz hitkmiine mesnet olarak ileri siirii-
len hadis-i serifler klasik kaynaklarda nutfe, alaka ve mudga asamalarini
anlatmakla birlikte, aslen kader ve yaratiligin ilahi takdiri, bazen de diyet
ve kasdme gibi ceza hukuku baglaminda ele alinmistir. Bu rivayetlerden
dogrudan kiirtaja ruhsat ¢ikarilmasi, naslarin maksadini asan bir yorum
riskini beraberinde getirmektedir. Hanefi miiellifler, bu hadisleri yalnizca
insanin yaratilis slirecinin tedrici yapisini agiklayan bir cerceve olarak
degerlendirmistir.

Hayreddin Karaman, Islam’im Isiginda Giiniin Meseleleri, c. 2, s. 144-145.

Ulfet Goérgiilii, “Anomalili Gebeliklerin Sonlandirilmasiyla Ilgili Cevaz Fetvalarina Elestirel Bir
Bakug”, Diyanet [lmi Dergi 53/4 (Aralik 2017), 105-122.

4 Hilal Ozay, Islam Hukukunda Cenin (Istanbul: Cihan Yayinlari, 2019), 42.

Hilal Ozay da “Bugiinkii bilgiler is131inda hadislerin degerlendirmesi yapilacak olursa herbir agamanin
kirk degil de hepsinin kirk giinde olustugu anlagilmasi daha isabetlidir” sonucuna ulagmaktadir.
Ozay, Islam Hukukunda Cenin, 44.
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Dikkate alinmasi icap eden diger bir husus da klasik fikih literatiiriinde
konunun bugiin oldugu gibi kiirtaj hakki, annenin kendi bedeni ve kendine
bagli cenin iizerindeki tasarrufu gibi meselelerle irtibath olarak degil, sa-
dece gurre cezasinin icap edip etmeyecegi baglaminda ele alinmis olmasidir.
Ceza hukukunda ise siipheden sanik yararlanacagina gore diisiiniilebilecek
azamli slirenin yani 120 giiniin esas alinmasi ihtiyata uygundur.

2.3. Karaman’in Hadis Yorumundaki Maddi Hata
Degerlendirmesi

Hayreddin Karaman, hadiste gecen “her kirk giinde bir asama” ifa-
desinin ardisik zaman dilimleri olarak anlasilmasinin zorunlu olmadigini
vurgular”' Ona gore, nutfe, alaka ve mudga safthalari, yaratilis stirecinin
farkli tasvirleri olabilir ve her birinin kesin kirk giinlitk bir dénem olarak
kabul edilmesi metinle uyumlu degildir. Bu bakis ag1s1, 120 giin goriisiiniin
temel dayanaklarindan biri olarak 6ne siiriilen hadis rivayetinin maddi ola-
rak hatali bir sekilde yorumlandigini gostermektedir.”

Karaman bu konuda sorulan bir¢ok sorunun cevabina internet site-
sinde, kitaplarinda ve bazen gazete yazilarinda yer vermistir ki bunlarin
miifadi sudur: Embriyo olustuktan, rahim duvarina tutunup beslenmeye
basladiktan sonra cenine her tiirlii miidahale “onu almak, kiirtaj yapmak in-
san oldiirmektir ve asla caiz degildir” Hadis-i seriflerde ifade buyrulan ruh
tiflenmesi ise bizim idrak alanimizin 6tesinde, mahiyetini bilmedigimiz ve
bilemeyecegimiz ilahi bir katkidir, “bu ruhtan maksat can degildir” Hentiz
ana rahminde ona ruh {iflenmezden 6nce de, ruh onu terk edip artik ce-
naze halinde bulundugunda da onun disinda kalan varlik hala insandir ve
ona gore muamele edilmelidir.”

Karaman kitaplarinda yer alan bu goriisiinti bir gazete yazisinda veciz
bir sekilde yeniden séyle ifade etmistir:

“Hanefi mezhebi fikihgilarinin bir kismumin 120 giinden dénce ¢ocuk
diisiirmeyi cdiz gormeleri, rahimdeki varligin insan m1 yoksa bir kan kiime-
si veya et pargast mi oldugu konusundaki yanls bilgilerine dayanmaktadir.
»~Rahimdeki kitle hareket etmedikce ve hareketin gaz vb. den degil de ¢ocuk-
tan geldigi bilinmedikge ¢ocuk olduguna hiikmedilemez® denilerek bu bilgi
eksikligine aciklik getirilmistir. Giiniimiizde ise rahimde olusan seyin ¢ocuk
olup olmadig1 yaklasik onbes giin sonra muayene ve test ile tesbit edilmektedir
ve bircok orgamin ilk kirk giin icinde belirmeye basladigi da bilinmektedir.

5! Hayreddin Karaman, Islamn Isiginda Giiniin Meseleleri, c. 2, s. 144-145.

52 Karaman, Islam’in Isiginda Giiniin Meseleleri, c. 2, s. 143-145.

5 Hayrettin Karaman, “Soru-(104) Kiirtaj yaptirmak caiz midir?”, Islam Hukuku Profesorii Hayrettin
Karaman'in Internet Sitesi (2013).
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Bu bilgiler karsisinda giintimiizde, Hanefi mezhebi adina, 120 giinden once
¢ocuk aldirmamn cdiz oldugunu séylemek miimkiin degildir, boyle bir fetva
cinayete istirak sayilir”>*

Ezctimle Karaman'a gore ruh tiflenmesinden dnce dahi kiirtaj caiz olmaz,
insan hayatinin en basindan itibaren korunmasi icap eder.”® Karaman'in
Din Isleri Yitksek Kurulu tarafindan da teyit edilen bu yaklagimi akademi
tarafindan da benimsenmistir. Ibrahim Tiifek¢i ayn1 kanaati pekistirmekte
ve ehliyet bahsinde ruh iiflenmesine bakilmaksizin ana rahmine diistigi
andan itibaren, sag dogmasi sartiyla, cenini hukuki siije kabul eden gele-
neksel fikhin ¢ocuk diisiir(t)me konusunda suhuletle davranmasini geliski
olarak nitelendirmektedir.”®

Neticede kiirtaj konusunda Ilahiyat akademisyenlerinin kahir ek-
seriyetinin ortak kanaati insan namzedi olmasi hasebiyle gebeligin ilk
agamasindan itibaren dokunulmazligi haiz bulunan cenine kastetmenin
caiz olmadig1 yoniindedir. Gebe kadinin rahminin tahliye edilmemesi ha-
linde annenin hayatinin tehlikeye girecegi kesin olan durumlar ise zaruret
kapsaminda istisna olarak goriilmektedir.””

2.4. Diyanet’in kirtaj konusundaki fetvasi

Din Isleri Yiiksek Kurulu'nun yaklasgimi da ceninin hayatini koruma
odaklidir. Kurul “Kiirtaj yaptirmak caiz midir?” seklinde sorulan bir soruya
insanin dokunulmazligini vurgulayarak insanin yagama hakkinin “erkek
spermi ile kadin yumurtasinin birlestigi ve dollenmenin bagladig1 andan
itibaren Allah tarafindan verilmis temel bir hak” oldugunu, dolayisiyla
ebeveyn dahil hi¢ kimsenin bu hakka miidahale edemeyecegini belirterek
“annenin hayatinin korunmasi gibi hakli ve kesin bir zaruret olmaksizin
gebelige son vermek caiz degildir” cevabini vermistir.”®

Ana rahmindeki cenine ruh tflenmesine iliskin sorulan bir soruya ise
Kurul daha ayrintili bir cevap vermistir:
“Kuran-1 Kerimde insana ruh iiflenmesinden bahsedilmekle birlikte (Hicr,
15/29; Enbiya, 21/91; Secde, 32/9) bu hadisenin yaratilisin hangi asamasinda
gerceklestigine iliskin acik bir bilgi verilmemektedir. Ilgili ayetler genellikle

** Hayreddin Karaman, “Hadislerde ve Fikihta Kiirtaj”, Yeni Safak, 02.06.2019. (erisim: 01.02.2026).

55 Karaman, Islam’in Isiginda Giiniin Meseleleri, c. 2, s 145-146.

56 [brahim Tiifekgi, “Islam Hukukuna Gére Gebeligin Sonlandirilmast”, Marmara Universitesi lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 45/45 (Ocak 2014), 111-154.

57 Mehmet Dirik, “Islam Hukuku Agisindan Kiirtaj”, Tiirkiye Din Egitimi Arastirmalart Dergisi, sy. 5
(2018): 80-81.

58 Din Isleri Yitksek Kurulu : Dini Bilgilendirme Platformu”, “Kiirtaj yaptirmak caiz midir? : (12 Tem-

muz 2017). https://kurul.diyanet.gov.tr/soru/kurtaj-yaptirmak- caiz-midir/0193c42d-9ble-7cb8-4-
be8-390261e86350 (erisim: 31.01.2026).
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Yiice Allahin yoktan var etme kudretine dikkat ¢ekmektedir. Ayrica “Sana
ruh hakkinda soru sorarlar. De ki; ruh, Rabbimin emrindendir ve size pek az
bilgi verilmigtir” (Isra, 17/85) buyrulmak suretiyle ruhun mahiyetinin tam
olarak bilinemeyecegi de ifade edilmistir.

Hadislerde de ruh iiflenmesiyle ilgili bilgiler bulunmaktadir (Buhari, Ka-
der, 1; Miislim, Kader, 1). Ancak séz konusu rivayetlerin tamamu bir ara-
da degerlendirildiginde cenine ruhun ne zaman iiflendigini kesin olarak
soylemek giictiir. Ayrica hadis literatiiriinde genellikle kader baglaminda ele
alinan s6z konusu rivayetlerden, ruh iiflenmemis ceninin hayatinin bir degeri
olmadigi ve sonlandirilabilecegi sonucu ¢ikmaz.

Kuran ve Siinnet’te yer alan genel kaideler ve hiikiimler mesru sayilan
bir gerekgce olmadan gebelige son verilmesine miisaade etmemektedir. Cenin
insan olma potansiyeline sahip oldugundan ve ruh iiflenme zamani da ke-
sin olarak bilinemediginden ceninin dokunulmazhig esas alinmalidir. Nite-
kim dinin korunmasini emrettigi bes temel degerden birisi olan hayat hakka,
yumurta ve sperm hiicrelerinin dollenmesiyle baslar. Bu andan itibaren, an-
nenin hayatinin korunmas: disinda herhangi bir sebeple gebelige son vermek
caiz degildir™®

Tiirkiye giindeminde kiirtajin tartisma konusu edildigi bir donemde Di-
yanet Isleri Bagkan1 sifatiyla Mehmet Gormez sadece Islam’in degil biitiin
dinlerin ve ahlak sistemlerinin bir canlinin hayat hakkinin ihlali demek
olan kiirtaji yasakladigini ifade etmistir.®

[slam hukukuna gore kendi nefsinin ve bedeninin dahi maliki olmayan,
sadece emanet¢isi bulunan® anne veya baba, ana rahmindeki bir canlinin
hayat1 tizerinde tasarruf etmeye nasil hak sahibi olabilirler? Haddizatinda
kiirtaj bir tasarruf degil teaddi, yani haddi asma ve emaneti zayi etmedir.
Heniiz miikellef olmadan miistahlef*® yani emanet¢i kilinan bir cana kastet-
mek ayni1 zamanda esmé-i ilahiyenin seyrini daha ilk mertebesinde kesin-
tiye ugratmak olur.®’

» <«

% Din Isleri Yitksek Kurulu, Dini Bilgilendirme Platformu”, “Ruh iiflenmeden 6nce kiirtaj uygulamas:
caiz midir? : Din Isleri Yiiksek Kurulu : Dini Bilgilendirme Platformu” (04 Aralik 2017). https://ku-
rul.diyanet.gov.tr/soru/ruh-uflenmeden-once-kurtaj-uygulamasi-caiz-midir/0193c42d-b366-7fc6-
9be7-e956aebb5362 (erisim: 31.01.2026).

% “Dinimizce de tabii hukuk kurallarimca da bu boyledir. Bedenimiz ve hayatimiz bize miilkiyet olarak
degil emanet olarak verilmistir. Onu yasamak ve yasatmak en iyi sekilde muhafaza etmek gorevimiz-
dir. Hukuk diliyle hayat hakk: devredilebilen, vazgegilebilen bir hak degildir. Anne karnindaki ceninin
bebegin de kendisine ait hayat hakk: vardir. Ne annesinin ne de babasinin onun iizerinde miilkiyet
hakk: olmadig: gibi onun hayat: iizerinde vazgecme, sonlandirma yetkisi de yoktur”

Haber7, “Diyanettin Kiirtaj Fetvas” 04.06.2012. https://www.haber7.com/guncel/haber/887036-diya-
netten-kurtaj-fetvasi (erisim: 02.02.2026).

6 Gazzali, Thya’ ‘ultmid-din, c. 2, s. 49-51.

6 el-Cili, ‘Abd al-Karim. al-Insan al-Kamil fi Ma ‘rifat al-Awdkhir wa’l-Awd’il. Beyrut: Dér al-Kutub
al-‘Ilmiyya, 1997, 1, 36.

63 fbn ‘Arabi, Muhyiddin. al-Futihat al-Makkiyya. Tahkik: ‘Abd al-‘Aziz Sultin al-Mans@b. Beyrut:
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Netice itibariyle 120 giin sinir1 i¢tihadi bir takdir olarak kiymeti haiz-
dir; ancak bu takdir, mutlak bir 6l¢iit gibi dayatilamaz. Hanefi miellifler,
ruh iiflenmeden dnceki dénemi® sinirl bir ruhsat olarak degerlendirirken,
naslarin makasidini ve ceza hukuku baglamini dikkate almistir.

Metodolojik sorumluluk, hadis rivayetlerinin lafzini baglamindan ko-
parmadan, maksatlarin1 dikkate alarak yorumlamaktir. 120 giinlik sii-
reyi mutlak bir hukuki esik olarak gérmek hem usal hem fiiri” agisindan
tartismali olur. Bunun yerine, bu siire Hanefi i¢tihadinin bir sinir tayini
olarak, ruh tiflenmeden 6nceki cenin i¢in sinirli ruhsatin referansi bi¢imin-
de degerlendirilmelidir.

3. AHLAKI MEVZILERIN TERKi: GURREDEN KURTAJA

Klasik Hanefi fikhinda gurre miiessesesi, ceninin hukuki statiisiinii
tanimlamak tizere gelistirilmis agik bir ontolojiye degil; aksine, ontolojik
belirsizligi hukuken diizenleme iradesine dayanmaktadir. Fakih gurreye
hitkmederken ceninin “tam insan” olup olmadig1 sorusunu tartigmaksizin,
rahimdeki varligin hukuken korunmaya deger bir hak siijesi olma potansi-
yelini esas alir. Bu yaklagimda hayat, hukukun tanimladig: bir nesne degil,
ihlal edildiginde sonu¢ doguran bir degerdir. Modern fetva literatiiriinde
ise evvelemirde bir kamu hukuku meselesi olan “gurre icap eder” sdylemi
geriye itilerek yeni fikhin kadim olandan ¢ok baska bir epistemik ve siyasal
mantiga ram oldugu: biyopolitikalarla uyumlu calistig1 ve tibbi ontolojinin
tahakkiimiine boyun egdigi goriintiisii olusmustur.

3.1. Zeminin Kaybi: Normatif Yeniden Konumlandirma ve
Politik Boyut

Ana rahmindeki cenine yonelik bir saldir1 veya islem neticesinde Islam
hukukunda 6ngdriilen gurre cezasi-tazminati, ceninin bir ,esya“ degil,
»eksik ehliyetli bir insan/varis/muris® oldugunu kanitlar. Alinan gurre
tazminaty, katil harig, ceninin miras¢ilarina paylastirilir. Klasik fikih cenini
hukuk 6zneligine dahil ederken, gliniimiiz modern kiirtaj tartismalarinda
ceninin bu ,,hukuki hak sahipligi“ tamamen goz ard1 edilmektedir.

Bugiin gurre kavramindan hi¢ s6z edilmemesinin sebebi, fikhin biitiinciil
ceza ve tazminat sisteminden koparilip sadece ,,helal/haram/giinah” eksen-
li vicdani bir fetva mekanizmasina indirgenmis olmasidir. Modern hukuk
sistemleri tazminat veya ceza siireglerini kendi regiilasyonlar1 ve yasalariyla

Dar Sadir, 2004, 1, 149.
¢ Ruhun tflenme 4n1 her ne kadar musellem olmasa da “ruh tflenmeden once ve sonra” ifadeleri
Hanefi kaynaklarda sik¢a bu sekilde gegmektedir.
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yurittigl icin, fikhi biyoetik tartigmalari maddi/hukuki yaptirim olarak
gurreyi digsarida birakarak sadece soyut bir ,,120 giin giinah m1 degil mi?“
tartismasina stkismistir. Bu doniistimiin ilk boyutu biyopolitiktir. Modern
hukuk, hayati korunmasi gereken bir deger olmaktan ¢ikarmakla kalmamus,
dogrudan iktidarin siniflandirdig1 ve yonettigi bir nesne haline getirmistir.

Foucaultnun yaklasimiyla modern iktidar-bilgi, hayat1 bizatihi ken-
disi olarak yonetir. Bu baglamda cenin, artik hukukun sinirlarinda yer
alan belirsiz bir varlik degil; biyolojik gostergelerle tanimlanmasi gere-
ken bir “yasam formu’dur. Fetva literatiiriinde sik¢a karsilasilan “nefs-i
kamile degildir” veya “ruh heniiz iiflenmemistir”’ ifadeleri klasik Hanefi
metinlerinde de mevcuttur; ancak kritik fark sudur: Hanefiler bu tespiti
gurre mekanizmasini isletmenin 6n sart1 olarak degil, ona ragmen mali
sorumlulugu temellendiren bir ara kategori olarak kullanmiglardir. Mo-
dern fetva dili ise bu ontolojik tespitleri, hukuki sonucu askiya almanin
gerekgesi haline getirmistir.

Foucaultnun Histoire de la sexualité adl1 eserinde vurguladig: gibi biyo-
politika iktidar-bilgi iliskisini insan hayatinin donistiiriilmesinde etkin bir
6zne haline getiren seyi ifade eder. Neticede insanin bizzat canli bir varlik
olarak hayati siyasi bir mesele haline gelmistir.®>

Gurre miiessesesinin modern fetva literatiiriinde giderek geri plana itil-
mesi, salt fikhi bir tercih degisikliginden ziyade, hayatin hukuk tarafindan
kavranma bigimindeki kokli bir doniistimle ilgilidir. Klasik fikih diizenin-
de cenin ne tam anlamiyla hukuki kisilik ne de biitiiniiyle hukuk-dis1 bir
varlik olarak konumlandirilmistir; aksine gurre, bu ara statiiyii tantyan ve
ihlali mali, ahlaki ve sembolik diizeylerde birlikte degerlendiren bir diizen-
leme olarak islev gormiistiir. Bu yapi, hayatin kendi belirsizligini ve hukuk
tarafindan biitiintiyle kusatilamaz olusunu kabul eden miieddep bir nor-
matif akla dayanir. Modern dénemde ise cenin meselesi giderek ceza hu-
kukunun, tibbi uzmanligin ve devlet merkezli diizenleyici mekanizmalarin
konusu haline gelmis; boylece gurre gibi ara ve esnek miiesseseler, hesa-
planabilirlik ve standartlastirma talebi karsisinda islevsizlesmistir.

Artik hukuk, insan hayatini yalnizca korunan bir deger olarak
degil, yonetilen, regiile edilen® ve hesaplanan bir nesne olarak ele

8 “Biyopolitikadan soz etmek gerekir; zira bu kavram, hayati ve onun isleyis mekanizmalarim agik

hesaplamalarim alamina sokan, iktidar-bilgi iliskisini insan hayatinin dontistiiriilmesinde etkin bir 6zne
haline getiren seyi ifade eder. Bu, hayatin biitiiniiyle onu kusatan, yoneten ve denetleyen tekniklerin
icine tamamen hapsedildigi anlamina gelmez; aksine hayat, siirekli olarak bu tekniklerden kagip tasar.
(...) Insan, binlerce yil boyunca Aristoteles icin ne idiyse o olarak kaldi: yasayan bir hayvan, fakat buna
ek olarak siyasal bir varolusa da sahip olan bir hayvan. Modern insan ise, siyaseti icinde bizzat canli bir
varlik olarak hayatinin mesele haline geldigi bir hayvandir” Michel Foucault, Histoire de la sexualité I:
la volenté de savoir. Paris: Gallimard, (Paris: s: Gallimard, 1976), 188.

6 Modern hukuki paradigmada regiilasyonlar -AB regiilasyonlar1 6rneginde oldugu gibi-yasalarin da
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almaktadir. Klasik fikihta cenine iligkin sorumluluk, ihlalin sonuglarina
odaklanan ve failin vicdani-ahlaki yiikiinii de dikkate alan bir mantikla ku-
rulurken, modern hukuk ve ¢agdas fetva séylemi, cenini ya mutlak bir hak
slijesi ya da biitiiniiyle annenin tasarrufuna agik bir biyolojik varlik olarak
ikili bir semaya indirgeme egilimindedir. Bu ikilik, gurre'nin temsil ettigi
hukuki “ara alan1” ortadan kaldirmakta; ceza hukuku ile tazminat hukuku
arasindaki geciskenlik yerini kat1 normatif sinirlara birakmaktadir.

Gurrenin terk edilmesi, yalnizca bir fikhi hiikmiin goz ardi edilmesi
degil, insan hayatinin hukuk icindeki konumunun yeniden tanimlanmasi
anlamina gelir. Klasik sistemde hayat, hukukun tiim tekniklerine ragmen
daima bir katma deger iiretirken; modern biyopolitik diizen, bu kat-
ma deger alanini da yonetilebilir-diizenlenebilir kilmaya calisir. Kiirtaj
tartismalarinin bugiin bu denli siyasallagsmis ve kutuplasmis olmasi da tesa-
diifi degildir: mesele artik ceninin ahléki statiisiinden ¢ok, hangi iktidarin
hayat ve memat iizerinde s6z sOyleme yetkisine sahip oldugu sorusuna
dontismistir. Bu agidan bakildiginda, Hanefi gurre doktrini, modern bi-
yopolitik aklin kaybettigi bir seyi, hayatin hukuk tarafindan biitiiniiyle
kusatilamayacagi ve tiiketilemeyecegi fikrini, hatirlatan gii¢li bir normatif
imkan sunmaktadir.

Gurre, klasik sistemde ne tam anlamiyla ceza ne de siwradan bir
tazminattir; magdurun (ceninin) hakkini temsilen 6denen, faille magdur
arasindaki iligkiyi esas alan hibrit bir miiessesedir. Bu doniisiimle birlikte
hukuki ihlallerin muhatabi soyut “kamu diizeni” olurken, cenin gibi birey-
sel ama konusamayan bir hak siijesi sistem disina itilmistir. Cagdas fetva
metinlerinde “maslahat-1 amme”, “toplumsal zaruret” veya “kamu yararr”
gibi ifadelerin merkezi héle gelmesi, gurre mantiginin sessizce tasfiye edil-
mesi anlamina gelir. Cilinkii gurre, kamusal faydaya degil, somut bir hak
ihlaline dayanur.

3.2. Modern Tip Endiistrisinin Fetva Uretim Siireglerine Dahil
Olmasi

Klasik fikih, ceninin ne zaman “canli” oldugu sorusuna kesin bir cevap
vermekten bilingli olarak kaginmis; bunun yerine, ihlalin varhigina hukuki
sonug Ozgiilemistir. Modern fetva literatiiriinde ise hukuki degerlendirme
¢ogu zaman tibbi raporun énciillerine baglanmigtir. Ezher, II'T, Diyanet ve
benzeri kurumlarin fetvalarinda sik¢a gegen “uzman doktor raporuna gore”
ibaresi, hukuki statiiniin fakihten hekime dogru kaydigini gostermektedir.

tistiinde yer alabilmektedir.
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Modern fetva literatiiriiniin gurreyi terk etmesi bir ihmal degil, bi-
lingli bir uyum siireci olarak okunabilir. Gurre miiessesesi, biyopolitik
tanimlamaya direnir; devlet merkezli ceza hukukuyla uyumsuzdur, tibbi
ontolojiye ihtiya¢ duymaz. Tam da bu sebeplerle modern fetva dili, gur-
re anlayisini vurgulamak yerine ahldki yasak, maslahat degerlendirmesi ve
zaruret istisnasi lizerinden yeni bir sdylem insa etmistir.

Oysa bu tercih, fikhin cenine tanmidigi asgari hukuki kisilik fikrinin
terk edilmesi anlamina gelir. Modern medeni hukuk sistemleri, 6zellikle
hak ehliyetinin sag dogmak sartiyla geriye yiiriitiilmesi ilkesinde (6rnegin
TMK m. 28), klasik Hanefi gurre doktrinine modern fetva literatiiriinden
daha yakindir. Bu durum, modern Islam hukuk diisiincesi agisindan pa-
radoksal bir tablo ortaya koymaktadir: Klasik fikhin mali-hukuki araglari
terk edilirken, modern pozitif hukuk bu ara¢larin mantigini farkl bir dilde
yeniden tiretmektedir.

Bu ¢ercevede gurre, tarihsel bir kalint1 degil; modern biyopolitik hu-
kuk diizeni karsisinda yeniden diisiiniilmesi gereken erken bir “potansiyel
kisilik” teorisi olarak degerlendirilmeyi hak etmektedir. Bu teorinin g6z
ard1 edilmesi, sadece cenin tartismasini degil, Islam hukukunun hak, kisi ve
sorumluluk kavramlarini da daraltmaktadir.

3.3. Ceninin Potansiyel Bir Hak Sujesi Olarak Taninmasi

Normatif olarak onerdigimiz yaklasim, klasik gurre miikellefiyetini
gliiniimiiz hukuki ve etik cercevesiyle yeniden islevsel kilmaktir. Cenin, po-
tansiyel bir hak siijesi olarak taninmaly, ihlal hélleri mali ve hukuki sonug
doguracak sekilde diizenlenmelidir. Gurre mekanizmasi, modern ceza ve
medeni hukuk mantig ile uyumlu bir sekilde, failin sorumlulugunu te-
spit eden arag olarak yeniden konumlandirilabilir. Fetva ve tibbi raporlar
arasinda bir denge saglanmali; ontolojik tespitler hukuki sonucu belirley-
en tek unsur olmaktan ¢ikarilmalidir. Ahlék ve hukuk ayrimi net bigimde
korunmaly; ahlaki yasak yaklagimi hukuki sorumlulukla karistirilmamalidir.
Bu ¢ergeve, fikihtaki gurre miikellefiyetinin modern medeni hukukla
uyumlu bir yeniden iiretimi anlamina gelir ve ceninin hukuki ve etik statii-
stinii fikhi gelenekle uyumlu olarak modern hukuk ilkeleriyle bagdastirir.

Bu yaklagim, ayn1 zamanda politik olarak da anlamlidir. Dérdiincii nesil
haklarin tartigildig: bir diinyada, ceninin haklarindan hala siiphe edilme-
si, hukuki statii ve ontoloji ile devlet iktidar1 arasindaki ¢atismanin bir go-
stergesidir. Ceninin haklarinin taninmamasi, yalnizca biyolojik ve fikhi bir
mesele degil; devletin ve toplumsal normlarin hayati bicimlendirme yetki-
sini yeniden iirettigi bir alandir. Gurre miikellefiyetine donmek, bu boslugu
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kapatmanin ve modern hukukun normatif cesaretini yeniden kazanmanin
bir yoludur. Boylece Islam hukuku, hak, kisi ve sorumluluk kavramlarini
daraltmadan, ¢agdas insan haklar1 tartigmalarina 6zgiin bir katki sunabi-
lir.

Karaman ve Diyanet ana rahmindeki ceninin siirecin en bagindan iti-
baren dokunulmazligi yoniinde fetva vermesine ve Ilahiyat akademisyen-
lerinin hemen hepsinin ayn1 kanaati kitap ve makalelerinde desteklemeleri-
ne ragmen 120 giin sdylencesi sadece Tiirkiyede degil Tiim Islam aleminde
hem de Hanefilere mal edilerek tiiketilmektedir.

SONUC

Bu makalede, Islam hukukunda kiirtaj meselesi Hanefi mezhebinde éne
stiriilen 120 giin goriisii gercevesinde ele alinmistir. Arastirma, klasik fikhi
kaynaklarin ve modern tibbi verilerin 1s1§1nda ceninin dokunulmazli$:
ile annenin hayatinin korunmasi arasindaki hassas dengeyi gostermistir.
Makale boyunca analiz edilen veriler 15181inda gliniimiiz i¢in su tespitler
yapilabilir:

Birincisi, Hanefi mezhebinde zikredilen 120 giin goriisii, zanni ve icti-
hadibir degerlendirmedir; mutlak bir ruhsat degildir. Ikincisi, ceninin
dokunulmazlig: erken sathalardan itibaren kabul edilmistir. Ruh tiflenme
zamani kesin olarak bilinmedigi i¢in ihtiyat ilkesinin esas alinmas1 gere-
kir. Uglinciisii, annenin hayatini kesin olarak tehdit eden durumlar istisna
teskil eder. Bu hallerde daha agir bir zarar1 6nlemek amaciyla kiirtaja cevaz
verilebilir.

Giintimiiz baglaminda kiirtaj meselesi hem klasik fikhi kaynaklar hem
de modern tibbi veriler 1s5181nda ele alinmalidir. Hanefi mezhebinde 120
glin olarak anilan siire, yaygin bi¢cimde dile getirilse de mutlak bir hukuki
olgiit olarak goriilmemelidir. Bu siire, igtihadi ve zanni bir takdir olup, me-
todolojik olarak ihtiyathi yorumlar gerektirir.

Hadis literatiiriinde gecen 40 giin ve katlarina dair tasvirler biyolojik
canlanmay1 degil insanlasmayi, bir yoniiyle hukuki sahsiyetin baslangi¢
ve inga siirecini sembolize eder. Klasik Hanefi fukahasi biyolojik olarak
canlilig1 reddetmiyorlards; organlar: belirmemis bir yapiyr ,,hukuken ko-
runan tam bir insan® saymak i¢in ruh iiflenme sinirini (120 giin) huku-
ki bir milat kabul ediyorlardi. Bugiin tip, 120 giinden ¢ok 6nce, heniiz ilk
haftalarda ceninin genetik kodunun, aci1 hissinin ve kalp atisinin varligini
ispatlayarak klasik fikih¢ilarin ,et parcasi® varsayimini bosa ¢ikarmustir.
Dolayisiyla nefhu‘r-ruh felsefi/kelami bir tartigma olarak kalmali, ceza ve
tip hukuku kararlarina zemin tegkil etmemelidir.
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Hanefi literatiirtindeki 120 giin yaklagimyi, ruh iiflenmeden 6nce ceninin
heniiz tam bir insan hiiviyetine ulagsmadig1 varsayimina dayanir. Ancak
bu goriisiin sinirlt bir ruhsat olarak degerlendirilmesi gerekir; mutlak ve
baglayici bir izin tegkil etmez. Modern fetvalar da bu siniri, zaruret ve
mesru gerekgeler 15181nda referans olarak almaktadir.

Gagdas Tiirkce fikih literatiiriinde baskin kanaate gore kiirtajin tek
istisnasi, annenin hayatini kesin olarak tehdit eden durumlar olarak goriil-
mektedir. Bu héllerde, annenin hayatin1 korumak igin, kisa siireli ve sinirli
bir miidahale fikhi olarak caiz sayilabilir. Bu yaklagim, klasik Hanefi miiel-
liflerinin zaruret ilkesine dayali degerlendirmeleri ile uyumludur. Zaruret
hélinde bile, miidahale yalnizca hayati riskleri 6nlemeye yonelik olmali ve
keyfi veya istenilen bi¢imde uygulanmamalidur.

Giincel fetvalar, hem Kuran-1 Kerimde gegen yaratilis agsamalar1 hem
de modern embriyoloji verileri ile uyumlu olmalidir. Rahim duvarina tu-
tunma ve orada yuvalanma ani, hayatin fiilen basladig1 nokta olarak kabul
edilirse, dogum kontrol onlemleri ile kiirtaj arasindaki fikhi ayrim daha
net héle gelir. Tutunma sonrasi kiirtaj, annenin hayati disinda herhangi bir
gerekee ile caiz goriilmez.

Net ciimlelerle ifade etmek gerekirse gliniimiiz i¢in en tutarli fetva, rahim
duvarina tutunma (yuvalanma) gergeklestikten sonra, annenin hayatini ko-
ruma gibi mesru ve kesin bir zaruret hali disinda kiirtajin caiz olmadigidir.
Bu yaklasim, klasik fikhi mirasin sinirlar1 icinde kalirken, modern tibbi ve
biyo-etik verilerle de uyum gostermektedir. Ayrica, fetva uygulamalarinda
ihtiyat, zaruret ve mesru gerekge kriterlerinin agik¢a belirtilmesi hem
uygulayict hem de toplumsal sorumluluk agisindan énemlidir.

[slam hukukundakiirtajmeselesi, bireysel tasarruf 6zgiirliigiibaglaminda
degil; Allah hakki, kamu hakk: ve ceninin korunmasi ilkesi gergevesinde
ele alinmalidir. Hanefi mezhebinde zikredilen 120 giin goriisii, tarihsel ve
metodolojik baglami i¢inde anlamli olmakla birlikte, giiniimiiz sartlarinda
baglayic1 bir esik olarak degerlendirilmemelidir. Hadislerin yeniden
okunmas, biyolojik verilerin dikkate alinmasi ve bedenin emanet olusu il-
kesi birlikte ele alindiginda, ceninin erken safhalardan itibaren korunmasi
gerektigi yoniindeki yaklasim daha tutarli goériinmektedir.

Hanefi fikih metinlerinde yer alan 120 giin yaklagimi, ruh iiflenme-
den 6nce ceninin heniiz kdmil bir insan ve nefs-i miitekavvime hiiviyeti-
ne ulagsmadig1 varsayimina dayal: i¢tihadi bir takdirdir. Bu sinir, mutlak
bir izin olarak degil, zaruret ve mesru gerekgelerle sinirl bir ruhsat olarak
anlagilmalidir. Hadislerde gecen nutfe, alaka ve mudga sathalarinin ardigik
kirk giinlitk donemler olarak yorumlanmasi, metodolojik olarak tartigmaya
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aciktir. Hayreddin Karaman'in belirttigi izere, bu hadisteki ifade ardigik za-
man dilimleri degil, yaratilisin farkli tasvirlerini icerebilir; dolayisiyla 120
glin sinir1 baglayici bir 6l¢iit olarak dayatilamaz.

Modern biyo-etik verilerle Kuran-1 Kerimdeki alaka kavraminin
karsilastirilmasi, hayatin bagslangici olarak rahim duvarmna tutunma
(implantasyon) aninin esas alinabilecegini gostermektedir. Bu okuma,
dogum kontrol yontemleri ve kiirtaj uygulamalar1 arasindaki fikhi ayrimi
netlestirmektedir. Heniiz tutunmamais zigot i¢cin miidahale, nispi bir hafif
degerlendirmeye tabi tutulabilir; implantasyon gerceklestikten sonra ise
miidahale, annenin hayat1 disinda hicbir gerekceyle caiz goriilmemelidir.
Mamafih hukuk agisindan hak ehliyetinin baslangici ruh tiflenmesi, yaratilis
gibi 6l¢lilemeyen ve vakti konusunda doktrinde tizerinde uzlagilamamais bir
kriter yerine tutunma anina talik edilebilir.

Giincel fetvalar, bu ¢ergevede, ihtiyat, zaruret ve mesru gerekee ilke-
lerini acik¢a vurgulamalidir. Insan hayatinin korunmasi, Islam hukukunun
temel amagclarindan biri olarak hem cenin hem de anne agisindan dikkate
alinmalidir. Ayrica, bireysel 6zgiirliik ve modern liberal hukuk anlayisi ile
Islaim hukuku yaklagimi arasindaki fark, bedenin mutlak miilkiyeti yeri-
ne, Hélik-1 Yezdan cihetinden emaneten verilmis bir sorumluluk olarak
degerlendirilmesiyle belirginlesir.

Ezctimle, Hanefi mezhebinde 120 giin goriisii, tarihsel bir ictihadi
degerlendirme olarak kalmakta; giiniimiiz icin uygulanacak fetva ise ra-
him duvarina tutunma gerceklestikten sonra annenin hayat: disinda her-
hangi bir gerekge ile kiirtajin caiz olmadig1 yoniinde tebeyyiin etmektedir.
Bu yaklasim hem klasik fikhi mirasla hem de modern biyo-etik verilerle
uyumludur. Islam hukuku, cenin ve anne hayatinin korunmasi arasinda
hassas bir denge kurarken, hukuki ve ahlaki sorumlulugu a¢ik bigimde or-
taya koymaktadir. Allahu @lemu bi’s-savab.
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