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Bu arastirmanin amaci, Fen ve Teknoloji Dersi 6. Smif “Canlilarda Ureme,
Buyiime ve Gelisme” iinitesinin arastirmaya dayali ogrenme yontemi ile
uygulanmasinin dgrencilerin akademik basarilarina, bilimsel stireg becerilerine
ve fen ve teknolojiye yonelik tutumlarina etkisini arastirmaktir. Arastirmada 6n
test-son test kontrol gruplu yar1 deneysel desen kullanilmistir. Calisma 2011-
2012 egitim 6gretim yilinda Izmir iline bagh bir devlet okulunun 6. smiflarinda
uygulanmistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore arastirmaya dayali
ogrenme yonteminin uygulandigt deney grubu o6grencileri ile 2005 Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Program: dogrultusunda 6grenim goren kontrol grubu
ogrencilerinin akademik basarilari, bilimsel siire¢ becerileri ve fen ve
teknolojiye yonelik tutumlari arasinda anlamli fark bulunmustur. Elde edilen
bu sonuglara gore arastirmaya dayali 6grenme yonteminin kullaniminin
ogrencilerin akademik basarilarini arttirdigy, bilimsel siireg becerilerini ve fen ve
teknolojiye yonelik tutumlarini gelistirdigi ortaya konulmustur.
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The Effect of Inquiry Based Learning Method for the Teaching for
Reproduction, Growth and Development in th Living Things Unit on
the Students’ Academic Achievements, Science Process Skills and
Attitudes toward Science and Technology Course

Abstract

The aim of this research is to investigate effects of inquiry based learning
methods regarding the biology unit “Reproduction, growth and living
organics” on the students’ academic success, scientific process skills and the
attitudes toward science and technology. This research used a pre-post test
quasi-experiment with control group. It took place in an Izmir’s Primary School
in Izmir with sixth grader between 2011 and 2012 school year. The result of the
findings showed that there are statistical differences between the experimental
group students in inquiry-based learning method and the control group
students studying in accordance with 2005 Science and Technology Lesson
Curriculumin terms of academic achievement, science process skills and
attitudes toward science and technology.The results of the study provide that
the usage of inquiry based learning increases students’ achievement and
develops their science process skills and attitudes toward science and
technology.
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Giris

Zamanimizda yasam seklimizi onemli ol¢tide degistiren ekonomik, sosyal,
bilimsel ve teknolojik gelisim ve degisimler hizli bir sekilde meydana
gelmektedir. Ozellikle bilim ve teknoloji alaninda gerceklesenbu gelismeler her
an hayatimizin farkli noktalarinda karsimiza cikabilmektedir. Bu gercegi goren
tilkeler, giticlii bir gelecek icin her bireyin fen ve teknoloji okuryazari olarak
yetismesinin gerekliliginin ve fen bilimlerinin 6neminin bilincindedir. Bu
nedenle, tilkeler devamli olarak Fen ve Teknoloji Dersi programlarim
gelistirmeye ve boylece bireylerini cagin gerektirdigi sekilde bilgiye ulasabilen,
ulastig1 bilgiyi gecmis yasantilari ile birlestirerek yorumlayabilen, giinlitk
yasaminda uygulayabilen ve problem c¢o6zebilen bireyler olarak yetistirme
cabasindadir. Bu baglamda giiniimiizde Fen ve Teknoloji Dersinin amaglary;
ogrencilerin;

* Yasadiklar: cevreye iliskin merak duymalarim saglamak,

* Cevrelerini gozleyerek ve yeni kesiflerde bulunarak, bu deneyimlerini
diizenli bilgilere doniistiirmelerini saglamak,

o [leride yapacaklar1 olasi bilimsel calismalar icin teknik ve zihinsel
beceriler gelistirmelerini saglamak,

* Fenin ve fen kavramlarmin yasamdaki onemini anlayabilmeleri icin
uygulamaya doniik calismalar yapmalarini olanakl kilmak,

* Okulda 6grendiklerini kendi yasamlariyla iliskilendirmelerini saglamak,
* Fenden keyif almalarini ve okula yonelik olumlu tutum gelistirmelerini
saglamaktir (Howe, 2002, s. 20; Akt., Duban, 2008, s.6).

Giintimiiz Fen ve Teknoloji Dersi yukaridaki amaglari gergeklestirmesinin yani
sira Ogrencilerin elestirel dustinme becerilerini ve temel bilgilerini de
gelistirmelidir. Ayrica, 2006 yilinda Ulusal Arastirma Konseyi (NRC) tarafindan
yayinlanan Ulusal Fen Egitimi Standartlarina (NSES) gore, bu programlarin,
ogrencilerin ileriki yillarda tist siniflarda daha derinlemesine inceleyecegi
konular1 anlamasi ve Ogrenmesi i¢in temel bilgi, beceri ve diistinme
aligkanliklarim gelistirmesinde yol gosterici nitelikte olmas1 gerekmektedir.

Bu kapsamda 2005 yilinda ilkgretim Fen Bilgisi Dersi Ogretim Programi tekrar
yapilandirilmistir. Yeni programin vizyonu, toplumdaki tiim bireylerin bireysel
farkliliklart ne olursa olsun fen ve teknoloji okuryazari olarak yetismesidir
(MEB, 2005). Bu amagla hazirlanan yeni programda fen ve teknoloji
okuryazarligi kazanimlarina yer verilmis olup, adi Fen ve Teknoloji Dersi
olarak degistirilmistir. Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programinda,
ogrencilerin aktif bir sekilde 6grenme ortaminda yer almasi, bilimsel siireg
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becerilerini  kazanabilmeleri, bilgi, tutum, anlayis ve degerlerinin
kazandirilmasi hedeflenmistir.

Fen egitiminde yapilan bu diizenlemelerin bir diger gerekgesi de son yillarda
psikoloji ve beyin norofizyolojisi alaninda goriilen gelismelerdir. Bu gelismeler
bir¢ok yeni 6grenme teorilerinin ortaya ¢ikmasina neden olurken ayni zamanda
var olan teorilerin de arastiricilar tarafindan daha iyi anlagilmasmna ve
iyilestirilmesine olanak saglamistir. Ozellikle 6grenme ve Ogretme iizerine
calisilan teorilerden birisi yapilandirmacilik ve yapilandirmaciligin 6gretimde
uygulamalarindan birisi olan ‘Arastirmaya Dayali Ogrenme yontemi’ (Inquiry
Based Learning method) dir (Rocard ve dig, 2007). Arastirmaya Dayali
Ogrenme (ADO) yontemi, “Yapilandirmacilik”, “Bloom Taksonomisi”, “Coklu
Zeka” ve “Davraniscilik” gibi teorilere dayanmaktadir.

Son yillarda yapilan Uluslararasi Ogrenci Degerlendirme Programi (The
Program for International Student Assessment-PISA) ve Uciincii Uluslararasi
Matematik ve Fen Calismasi (The Trend International Mathematics and Science
Study-TIMSS) gibi uluslararasi arastirmalarda ilkogretim egitiminin son
asamasina gelmis 6grencilerin fen, matematik ve okudugunu anlamaya yonelik
uygulamalarda uluslararasi ortalamalarin ¢ok gerisinde kaldig tespit edilmistir
(TIMSS, 1999; PISA, 2003). Avrupa’da da fen, matematik ve teknoloji egitiminde
gesitli problemler yasanmaktadir. Yapilan bir¢ok calisma Avrupali 6grencilerin
bagar1 seviyelerinin yiiksek olmasina ragmen fen, matematik ve teknolojiye
ilgilerinin azaldigm gostermektedir. Bagka bir olumsuzluk ise Avrupali
ogrencilerin fen ve teknolojiyle ilgili mesleklere de ilgilerinin azalmasidir. Fen
Egitiminin Uygunlugu (ROSE) projesi sonuglarina gore son derece az sayida kiz
ogrenci bilim insami olmay: isterken, bilim insani olmak isteyen erkek
¢ocuklarinin orani da oldukga duistiktiir (Cavas, 2006).

Bu kapsamda Milli Egitim Bakanligi 6grenme ortaminda ogrencilerin aktif
oldugu yeni yontemleri uygulamay1 amag edinmistir. Bu yontemlerden birisi de
arastirmaya dayali 6grenme yontemidir. Arastirmaya dayali 6grenme yontemi
ogrencinin bilimsel sorular sormasini, bu sorulara cevaplar bulmasi icin
arastirmasint ve delillere dayali aciklamalar yapmasini gerektirmektedir
(Krajcik, Blumenfeld, Marx, ve Soloway, 2000).Arastirmaya dayali 6grenme
yontemi, Dewey’e kadar uzanmir. Dewey’e gore (1910), nedensellestirmek ve
diistinmeyi gelistirmek, ruh halini ifade etmek, bilim konularmi 6grenmek ve
bilimin siirecini anlamak arastirma dayali fen 6gretiminin amaglarindandir. O
donemden giiniimiize kadar birgok farkli anlam yiiklenmesine karsin
arastirmaya dayali 6grenme yontemi fen egitiminin bir parcasi olmustur
(Bybee, 2004; DeBoer, 2004).Bu yontem, Ogretmenlere, Ogrencilerinin fen
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anlayislarini gelistirmelerinde ve yeteneklerini arttirmalarinda yardimc olur.
Bir 6grenci stirece odaklanirsa, o arastirmay1 yaparken cevresini gozlemler, soru
sorma becerisini arttirir, gevresindeki yonleri inceler ve mantikli agiklamalar
yapilandirabilir. Bu kapsamda fen egitimi alaninda yapilan yenilikler 6grenciler
icin bilimsel arastirma deneyimlerinin 6nemini vurgulamaktadir. American
Association for the Advancement of Science (AAAS) (1993) ve Ulusal Arastirma
Konseyi (NRC) (1996, 2000), bilimsel arastirmay1 6grenme amaci ve ogretim
programi stratejisi olarak tanimlamaktadir.Bununla birlikte, ilkogretim Fen ve
Teknoloji DersiOgretim Programi incelendigindearastirmaya dayali 6grenme
yontemine deginilmekle birlikte, yonteme iliskin ornekler, icerikler ve
sunuglara yeterince yer verilmedigi de goriilmektedir. Ayni zamanda bu
ogretim programini uygulayan ogretmenlerin de arastirmaya dayali 6grenme
yontemine yonelik bilgi ve becerilerinin yetersiz oldugu bircok calismada
belirtilmektedir(Cavas, 2012). Bununla ilgili olarak Ceylan ve Berberoglu (2007),
TIMSS 1999 sonuglarmi kullanarak yaptiklar: arastirmalarinda 6grenci merkezli
ogretim teknikleri ile 6grenci basarist arasinda ters orantili bir iliski oldugunu
belirlemislerdir. Ceylan ve Berberoglu (2007), bu durum ile ilgili olarak
ogretmenlerin  6grenci merkezli Ogretim yontem ve tekniklerini dogru
kullanamadiklar1 ve 6gretmenlerin bu konuda yetistirilmelerinin gerekli oldugu
yorumunu yapmislardir.

Yukaridaki goriisler 1siginda calismanin amaci, ilkogretim 6. SiifFen ve
Teknoloji Dersi Ogretim programi icerisinde yer alan “Canlilar ve Hayat”
ogrenme alanimin “Canlilarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme Unitesi” nin ADO
yontemi ile islenmesinin 6grencilerin akademik basarilarina, bilimsel stireg
becerilerine ve fen ve teknolojiye yonelik tutumlarina etkisini arastirmaktir.

Arastirmanin alt problemleri ise asagidaki gibi belirlenmistir.

1.Fen ve Teknoloji Dersi “Canlilarda Ureme, Biiytime ve Gelisme” {initesinin
arastirmaya dayali 6grenme yontemi ile islendigi deney grubu ile 2005 Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Programinin islendigi kontrol grubu 6grencilerinin
akademik basarilar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

2.Fen ve Teknoloji Dersi “Canlilarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme” {initesinin
arastirmaya dayali 6grenme ile islendigi deney grubu ile 2005 Fen ve Teknoloji
Dersi Ogretim Programinin islendigi kontrol grubu 6grencilerinin bilimsel
stireg becerileri test puanlar1 arasinda anlaml bir fark var mudir?

3.Fen ve Teknoloji Dersi “Canlilarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme” iinitesinin
arastirmaya dayali 6grenme yontemi ile islendigi deney grubu ile 2005 Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Programinin islendigi kontrol grubu 6grencilerinin fen
ve teknolojiye yonelik tutum puanlari arasinda anlaml: bir fark var midir?

4.Fen ve Teknoloji Dersi “Canlilarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme” iinitesinin
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arastirmaya dayali 6grenme yontemi ile islendigi deney grubu ile 2005 Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Programinin islendigi kontrol grubu 6grencilerinin
tiniteye iliskin kavramlar hakkindaki gortisleri nelerdir?

Yontem

Bu arastirmada “Esitlenmemis Kontrol Gruplu Yari-Deneme Modeli” (Karasar,
2010) kullanilmstir. Bu desen ontest-sontest denklestirilmemis gruplu desen
olarak da adlandirilir (Biiyiikoztirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel,
2009). Buytkoztirk vd. (2009), gruplarin olgiilen degiskene yonelik olarak
baslangic  noktalarinin  bilinmesinin, bunun sonucunda  degisimin
belirlenebilmesi ve test edilmesine olanak saglamasinin bu ydntemin
kullamilabilirligini arttirdigini belirtmektedirler. Esitlenmemis kontrol gruplu
yar1 deneme modelinde her iki grubunda bagimli degisken ile ilgili ol¢timleri
almir. Deneysel islem sadece deney grubuna uygulanir. Son olarak her iki
grubun da bagimh degisken ile ilgili 6l¢timleri ayni araglar kullanilarak tekrar
almir. Deneysel islemin etkisini gormek amaciyla deney ve kontrol gruplarinin
bagimli degiskene ait oOlcme sonuglart uygun teknikler kullanilarak
karsilastirilmalidir (Buiytikoztiirk vd., 2009).

Deney grubunda dersler arastirmaya dayali 6grenme yontemine gore
islenmistir. Alanda yapilan diger arastirmalardan farkli olarak ti¢ asamali
model kullamilmistir. Arastirmacilar tarafindan ti¢ asamali modele uygun
olarak 3 ogrenme modiilii gelistirilmistir. Gelistirilen 6grenme modiilleri,
yapilandirilmis (structured), rehber esliginde (guided) ve acik (open) arastirma
tiirlerine uygun olarak hazirlanmustir. Ug asamali model sosyo bilimsel konular
tizerine kurulmus olup genel 6zellikleri su sekildedir:

» Ogrenciler (grup olarak) icin ilgi gekici bir durumdan (toplumsal ya da
ogrencinin asina oldugu baska bir durum) baslama,

* Siif sodylemi igerisinde tamitilan senaryo igerisindeki durumda ya da
senaryonun ardinda var olan bilimi kesfetme,

* Aragstirmaya dayali 6grenme yontemi ile fen 6grenimini gelistirme,
-Senaryodaki bilimsel soru(lar) tarafindan arastirmanin cgesitli sekilleri
baglatilir.-

* Senaryo sonucunda ulasilan fen kavramimi uygulayarak fen ogrenimini
pekistirme,

* Sosyo bilimsel ya da diger karar alma siireclerinde 6grencilerin ilgisini
cekecek sekilde senaryoyu tekrar derinlemesine diistinme ve sosyal ya da
giinlitk yasam gergevesi icerisinde fen 6grenimini tamamlamadir.

Asamalarin birbirlerine sirasiyla onciiliik ettigi bu 3 asamali siirekli akig
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modelinde:

1. Asama

Toplumsal senaryo (6rnegin, bilimsel bir 6ge igeren toplumsal bir sorun)
tanitilir ve tartisilir. Daha sonra, 6grencilerin bilimsel anlayislarinda bir bosluk
oldugunu fark etmeleri ve sonrasinda da arastirmalari i¢in uygun bilimsel soru
ya da sorular seklinde ifade etmeleri konusunda 6grenciler yonlendirilir.

2. Asama

Arastirmaya dayali bilimsel problemin ¢oziimiine yol acar. Bu asama hem
Ogretim zamani agisindan hem de duruma ya da igerige dayali program
agisindan onemli bir asamadir. Bu asamada yogun bir sekilde bilimsel siireg
becerileri kullanilir.

3. Asama

Ogrenciler bu asamada ikinci asamada elde etmis olduklar1 sonuglar
baslangictaki problem durumunu ¢6zmek icin kullamrlar. Elde ettikleri
sonuglarin problem ¢dziimii igin ne derece uygun oldugunu ortaya koyar ve
karar verme mekanizmalarini gerceklestirirler.

Deney grubu 6grencileri ti¢ asamali modele uygun olarak modiillerde verilen
senaryolari incelemis, senaryodaki sosyo bilimsel problemi belirlemis, probleme
iligkin arastirilabilir sorular hazirlamus, bilimsel siire¢ becerilerini kullanarak bu
sorulara yonelik olarak deneyler tasarlamis ve bu deneyleri gerceklestirmis,
deney sonuglarmi tartisarak problemlere yonelik ¢oziim yollar1 6nermis ve
sonugta problemin ¢dziimii igin sosyo bilimsel karar vermislerdir. Ug agamali
model ile ilgili materyal orneklerine Celik, 2012’e ait yiiksek lisans tezinden
erisilebilir.

Deney grubunda yapilan bu calismalara kontrol grubunda yer verilmemistir.
Kontrol grubunda dersler 2005 Ilkogretim 6. Smmf Fen ve Teknoloji Dersi
Ogretim Programina uygun olarak islenmis olup uygulamalarda 5E &grenme
modeli kullanilmustir.

Calisma Grubu

Arastirmada esitlenmemis kontrol gruplu yari-deneme modeli kullanildig: igin
evren ve Orneklem secimi yapilmayarak, onun yerine arastirma grubu
atanmustir. Calisma grubu [zmir Ili Karabaglar Tlcesi Sehit Halit Tas Hk'o'gretim
Okulu 6. smif 6grencilerinden olusturulmustur. Bunun igin arastirmaya dayali
o0grenme yonteminin etkisini arastirmak tizere daha 6nceden rastgele dagilim
disinda okul idaresi tarafindan olusturulmus siniflardan bir tanesi deney bir
tanesi de kontrol grubu olarak belirlenmistir. Bu kapsamda arastirma onceki
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sinav puanlarmin ortalamalar: birbirine yakin olan ve demografik ozellikler
(veli sosyo kiiltiirel seviyesi, sniflarda 6grenim goren kiz ve erkek 6grencilerin
sayilar1 gibi) bakimindan birbirine daha fazla benzeyen 6/B ve 6/C smiflarinda
O0grenim goren toplam 44 6grenci ile yurttilmistiir. Her iki simiftan da 22’ser
ogrenci arastirmaya katilmistir.

Ol¢me Araclar1

Arastirmada arastirmacilar tarafindan incelenen 6grenme {irtinleri akademik
basari, bilimsel stire¢ becerileri ve fen ve teknolojiye yonelik tutumdur. Bu
O0grenme triinlerine paralel olarak arastirmada Akademik Basar1 Testi, Bilimsel
Siire¢ Becerileri Testi, Fen ve Teknolojiye Yonelik Tutum Olgegi ve bu
olceklerden elde edilen nicel verileri desteklemek amaci ile Yar1 Yapilandirilmig
Gortisme Formu kullamilmistir. Kullanilan veri toplama araglarmnin gegerlik
giivenirlik calismalarina asagida alt bagliklar halinde yer verilmistir.

1. Akademik Basar: Testi

Arastirmacilar tarafindan hazirlanan Akademik Basar1 Testi 6grencilerin basar1
seviyelerindeki degisimleri belirleyebilmek igin uygulanmistir. Hazirlanan
akademik basar1 testi arastirmada kullanilacak olan Ilkégretim 6. Sinif Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Programinda yer alan Canlilarda Ureme Biiyiime ve
Gelisme Unitesinin “Hiicre” ve “Cicekli Bitkilerde Biiyiime ve Gelisme”
konularinin su kazanimlarini kapsamaktadir;

Bir hayvan hiicresi ve bitki hiicresini mikroskopta gozlemleyerek cizer.
Hiuicrenin temel kisimlarimi levha, model tizerinde gostererek gorevlerini
aciklar.

Gozlemleri sonucunda bitki ve hayvan hiicresi arasindaki benzerlik ve
farkliliklar: listeler.

Farkl tipte hticrelere 6rnekler verir.

Cimlenmeye etki eden faktorleri kontrollii deneylerle gozlemleyerek elde ettigi
verileri kaydeder ve yorumlar.

Buyiime igin gerekli etkenlerin neler oldugunu kontrollii deney yaparak
gozlemler (MEB TTKB, 2005).

Akademik basar1 testi 4 secenekli 40 maddeden olusturulmustur. Olusturulan
akademik basari testi, kapsam gecerligini test edebilmek amaciyla belirtke
tablolar: ile birlikte 5 alan uzmanina sunulmustur. Alinan uzman gorisleri
sonucunda  sorularin  revize edilmis Bloom Taksonomisine  gore
diizenlenmesine, 3 sorunun tamamen degistirilmesine ve bir sorunun
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seceneklerinin degistirilmesine karar verilmistir. Uzmanlarin goriisleri dikkate
almarak sorular revize edilmis Bloom Taksonomisine gore diizenlenmis olup
her kazamim icin farkli bilissel diizeylerden sorular hazirlanmistir. Turgut’a
gore (1987), hazirlanmis bir 6lgme aracinin kapsam ve igerigine bakilarak
gecerligi belirlenebilir. Ozsevgec’e (2008) gore uzman goriisiine bagvurma ve
belirtke tablosu hazirlama kapsam gecerligini saglamada etkin yollardur.

Akademik basart testi pilot calismasi izmir’de Milli Egitim Bakanligina bagli bir
devlet okulunda teste iliskin konulari daha 6nceden 6grenmis toplam 209
altinc1 smif 6grencisi ile yapilmustir. Pilot calisma sonucunda elde edilen
verilerin madde analizi Item Analysis for Tests and Surveys Using Lertap 5
(LERTAP 5) Programi kullamilarak yapilmistir. Analizler sonucunda
ayiriciliklart zayif olan 7 madde akademik basari testi disinda birakilarak 4
secenekli 33 maddeden olusan nihai akademik basari testi hazirlanmistir. Nihai
akademik bagari testine ait veriler Tablo 1'de gosterilmektedir.

Tablo 1.Nihai akademik basari testine iliskin veriler.

Madde Sayist 33
Analiz Edilen Madde Say1s1 33
Ortalama Madde Giiglugii 0,47
Ortalama Madde Ayiricilik 0,47
KR-20 (Alpha) Tiimiine Yo6nelik Giivenirlik 0,78
Ust Grup Min. Puan (n=41) 19
Alt Grup Max. Puan (n=41) 9

Hazirlanan nihai akademik basari testinde madde giiclugii 0,28 ile 0,68 arasinda
degerler almaktadir. Madde aymricilik giicti ise 0,22 ile 0,66 arasindadir. Bu
sonuglara gore testin ortalama giglugii ve aywriciik giicii 0,47 olarak
belirlenmistir. Akademik basar1 testi olctimleri icin i¢ tutarlilik giivenirlik
kestiriminde KR-20 formult kullanilmis olup (KR-20) 0,78 olarak
hesaplanmustir.
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Bu sonuglar testin orta giigliikte oldugunu, ayirt ediciliginin ve giivenirliginin
yiiksek oldugunu gostermektedir. Bir 6l¢lim aract icin giivenirlik katsayisinin
0,70 ve daha tizerinde olmas1 genel olarak dlgiim sonuglarinin giivenilirligi icin
yeterli goriilmektedir (Biiytikoztiirk, 2005).

Ogrencilerin akademik basar1 diizeylerindeki degisim ©n test ve son test
uygulamalariin sonuglarinin karsilastirilmasi ile belirlenmistir.

2. Bilimsel Siire¢ Becerileri Testi

Arastirmaya dayali 6grenme yonteminin 6grencilerin bilimsel siireg becerilerini
gelistirmeleri konusunda etkili olup olmadigini ortaya koyabilmek i¢in orijinali
Okey, Wise ve Burns (1982) tarafindan gelistirilen Bilimsel Stiire¢ Becerileri Testi
kullamilmistir. Okey vd., (1982, akt; Geban, 1990) yaptiklar1 arastirmada testin
guvenilirligini i¢ tutarlilik (Kuder-Richardson) analizi ile arastirmus ve 0.82
olarak bulmusturlar. Testin Geban vd. tarafindan 1989 yilinda Tiirkceye ceviri
uyarlamas1 yapilmis olup testin Tirkgesi ile yapilan giivenilirlik ¢alismasi
sonucunda giivenilirlik katsayist 0.81 olarak bulunmustur (Yavuz, 1998).
Orijinali 36 maddeden olusan test sinuf seviyesi goz éniinde bulundurularak 28
maddeye diisiiriilmiis ve 336 6grenciye uygulanarak istatistiksel analizleri
yapilmustir. 4 secenekli, 25 farkli ¢oktan se¢meli sorudan olusan testin
gtivenilirligi 0,81 olarak hesaplanmistir (Aydogdu, 2006).

Bilimsel siire¢ becerileri testi ©grencilerin sahip olduklari bilimsel stireg
becerilerini ve arastirma siirecinin sonunda bu becerilerdeki degisimleri ortaya
koyabilmek icin deney ve kontrol grubuna on test ve son test olmak tizere eg
zamanl olarak iki defa uygulanmustir.

3. Fen ve Teknolojiye Yonelik Tutum Olgegi

Bu arastirmada 6grencilerin fen ve teknolojiye yonelik tutumlarim 6lgmek igin
Balim, Sucuoglu ve Aydin (2009), tarafindan gelistirilen Fen ve Teknolojiye
Yonelik Tutum Olgegi kullanilmistir. Yapilan giivenirlik galismasi sonucunda
6lgegin Cronbach a giivenirlik katsayisi 0,94 olarak bulunmustur.

Kullanulan bu olcek 24 olumlu ve 20 olumsuz olmak tizere toplam 44’den
olusmaktadir. Olgekten alinabilecek en diisikk puan 44, en yiiksek puan ise
176’dir. Bir cevaplayici tarafindan isaretlenen ciimlelerin madde puanlarinin
toplamin: isaretlenen ctimle sayisina bolerek (Turgut ve Baykul, 1992) elde
edilecek olan puan, 6grencilerin Fen ve Teknoloji Dersine yonelik tutumu
hakkinda bize fikir verebilecektir. Dolayisiyla fen ve teknolojiye yonelik tutum
Olgeginden 2 ve altinda puan alan bireyler olumsuz tutuma, 2 ve iistiinde puan
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alan bireyler ise olumlu tutuma sahip olacaklardir.

Fen ve teknoloji tutum 6lcegi hem deney hem de kontrol grubuna es zamanh
olarak on test ve son test olarak uygulanmustir.

4. Yar1 Yapilandirilmis Goériisme Formu

Yar1 yapilandirilmis goriisme formu uygulamadan 6nce ve sonra olmak tizere
iki defa uygulanmistir. Yapilan ilk gortismeler ile uygulamadan o6nce
ogrencilerin “Canlilarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme” {initesi ile ilgili olarak
sahip olduklar: bilgileri hangi deneyimlerle ya da giinliik olaylarla eslestirerek
nasil yapilandirdiklar:t belirlenmeye calisilmistir. Uygulama sonrasinda ise
yapilan goriisme ile Canlhilarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme initesinin
arastirmaya dayali 6grenme yontemi ile islenmesi sonucunda 6grencilerin
kazandiklar1 bilgileri nasil yapilandirdiklar: ortaya ¢ikarilmistir. Boylece
arastirmaya dayali 6grenme yonteminin oOgrencilerin kazandig:i bilgilerin
yapilandirilmasinda ne derecede etkili oldugu ortaya konulmustur.

Arastirmada kullarulan yar1 yapilandirilmis gortisme formu arastirmacilar
tarafindan hazirlanmistir. Hazirlanan form wuzman gorisiine sunularak
gecerliligi  alinmistir. Form  ogrencilerin  kazandiklar1 bilgileri nasil
yapilandirdiklarin1  ortaya koyacak sekilde hazirlanmis dokuz sorudan
olusmaktadir. Goriisme deney ve kontrol gruplarinda yer alan, herhangi bir
basar1 seviyesinden olan ve tesadiifi olarak segilmis goniillii ikiser 6grenci ile
gerceklestirilmistir.

Arastirmaya dayali 6grenme yonteminin uygulandigi ortamlarda sadece
sonuca yonelik degil siirece yonelik degerlendirme tekniklerinin de
kullanilmasimin gerekliligi vurgulanmaktadir (Cuevas, Lee, Hart ve Deaktor,
2005).

Bulgular

Akademik Basar1

Tablo 1 incelendiginde kontrol ve deney grubu 6grencilerinin akademik basar1
on test sonuglar1 arasinda p<0,05 anlamlilik seviyesinde anlamli bir farkliligin
bulunmadigr (p>0,05) goriilmektedir. Ortalamalar incelendiginde kontrol ve
deney gruplarinin aritmetik ortalamalarinin birbirine oldukca yakin oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Bu bilgiler kontrol ve deney gruplarimin “Hiicre ile
Bitkilerde Biiytime ve Gelisme” konularinda akademik basarilarimin birbirine
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yakin oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durumda her iki grupta uygulamaya
yakin 6grenme diizeyleri ile baslamistir

Tablo 1.Kontrol ve deney grubu dgrencilerinin akademik bagart testi 6n test analiz
sonuglari.

Degisken | Gruplar | N Ortalama | SS t df P
Kontrol | 24 11,88 4,83

On Test 4,315 46 0,065*
Deney 24 12,54 30,83

() p>0,05

Tablo 2 kontrol ve deney gruplarinin son testten aldiklar1 puanlarin analizlerini
gostermektedir. “p” degerinin, 0.05'den kiigiik olmasi iki grup arasinda son test
puanlari agisindan deney grubu lehine anlamli farkliligin olustugunu
gostermektedir. Ortaya konan bu sonuca gore, arastirmaya dayali 6grenme
yontemi 2005 Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programina gore 6grenim goren

ogrencilerin akademik basarilarini daha fazla arttirmistir.

Tablo 2.Kontrol ve deney grubu dgrencilerinin akademik bagari testi son test analiz
sonuglari.

Degisken | Gruplar | N Ortalama | SS t df p
Kontrol | 24 12,79 4,07

Son Test -4,515 | 46 ,000
Deney 24 18,92 5,24

() p<0,05

Bilimsel Siire¢ Becerileri

Tablo 3 incelendiginde kontrol ve deney gruplarinin 6n test sonuglar1 arasinda
p<0,05 anlamlilik seviyesinde bir farkliigin bulunmadigr goriilmektedir.
Ortalamalar incelendiginde kontrol ve deney gruplarimin aritmetik
ortalamalarinin birbirine oldukga yakin oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum
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kontrol ve deney gruplarinin uygulama oncesinde bilimsel siire¢ becerileri
bakimindan birbirlerine oldukca yakin oldugunu gostermektedir.

Tablo 3. Kontrol ve deney gruplarma ait bilimsel siireg becerileri on test analiz
sonuglari.

Degisken | Gruplar | N Ortalama | SS t df P
Kontrol | 24 11,13 3,69
Son Test 2,315 | 46 0,546
Deney 24 11,25 4,13
() p>0,05

On test sonuglarinin yapilan analizleri ile bilimsel siireg becerileri bakimindan
esit diizeyde uygulamaya basladiklari tespit edilen kontrol ve deney gruplarina
uygulama sonunda bilimsel siire¢ becerileri son testi uygulanmistur.

Tablo 4.Kontrol ve deney gruplar: bilimsel siire¢ becerileri son test analiz sonuglari.

Degisken | Gruplar | N Ortalama | SS t df p
Kontrol | 24 11,13 3,69
Son Test 6,114 46 0,000
Deney 24 15,38 3,27
(*) p<0,05

SPSS 17.0 ile yapilan ve Tablo 4 “te belirtilen analiz sonucunda deney ve kontrol
gruplar1 arasinda p<0,05 anlamlilik diizeyinde deney grubu lehine anlaml bir
farkliligmm bulundugu belirlenmistir. Bu bilgilere gore arastirmaya dayal
ogrenme yontemi 2005 Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programina gore
ogrencilerin bilimsel stireg becerilerini daha fazla gelistirmistir.

Fen ve Teknolojiye Yonelik Tutum

Tablo 5 incelendiginde kontrol ve deney gruplarinin 6n test sonuglar1 arasinda
p<0,05 anlamlilik seviyesinde anlamli bir farkliligin olmadig1 goriilmektedir.
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Ortalamalar incelendiginde kontrol ve deney gruplarinin birbirine oldukga
yakin oldugu goriilmektedir. Bu bulgulardan yola ¢ikarak her iki grubun da
uygulamaya fen ve teknolojiye yonelik tutumlari agisindan esit olarak
basladiklar1 sylenebilir.

Tablo 5. Kontrol ve deney gruplarimin fen ve teknolojiye yénelik tutum on test analiz
sonuglari.

Degisken | Gruplar | N Ortalama | SS t df P
Kontrol | 24 3,26 0,37
On Test 3,457 |23 0,589
Deney 24 3,35 0,44
() p>0,05

Fen ve teknolojiye yonelik tutum o6lgegi son test sonuglari bagimsiz t-testi ile
analiz edilmis olup, analiz sonuglar1 Tablo 6’dagosterilmektedir.

Tablo 6. Kontrol ve deney gruplarinin fen ve teknolojiye yonelik tutum son test analiz
sonuglari.

Degisken | Gruplar | N Ortalama | SS t df P
Kontrol | 24 3,02 0,45
Son Test 2,577 | 46 0,013*
Deney 24 3,35 0,44
()p<0,05

Yukaridaki tablo incelendiginde kontrol ve deney gruplari tutum son test
puanlar1 arasinda p<0,05 anlamlilik diizeyinde deney grubu lehine anlamli bir
farkin oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu bulgulara gore arastirmaya dayalt
ogrenme yontemi 2005 Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programina gore
ogrencilerin fen ve teknolojiye yonelik tutumlarmi gelistirmelerinde daha
etkilidir.

Yar1 Yapilandirilmis Goriisme
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“Fen ve Teknoloji Dersi “Canlilarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme” {initesinin
Arastirmaya dayali 6grenme yontemi ile islendigi deney grubu ile 2005 Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Programinin islendigi kontrol grubu 6grencilerinin
tiniteye iliskin kavramlar hakkindaki goriisleri nelerdir?” probleminin
belirlenmesi i¢in Ogrenciler ile ©n ve son goriismeler seklinde yar1
yapilandirilmis gortismeler yapilmistir. Gortismeler hem deney hem de kontrol
grubundan goniillii olan ikiser 6grenci ile yapilmistir. On goriismeler 5er-10"ar
dakika stirerken son gortismeler 25er-30'ar dakika kadar stirmiistiir.
Gortigsmeler, arastirmacilarin énceden hazirlamis ve uzman goriisii alinmis olan
goriisme formuna bagh kalinarak yapilmistir. Gerektiginde 6grencilerin
bilgilerini ortaya ¢ikarmalk, ogrencilerin verdigi cevaplarin
detaylandirilabilmesi, sahip olduklar1 bilgileri giinliik yasamdan hangi
deneyimler ile eslestirdiklerini tespit etmek ve bilgileri nasil yapilandirdiklarmi
belirleyebilmek igin goriisme formunda olmayan agik ucglu sorular da
goriismeci tarafindan 6grencilere sorulmustur.

Gortigsmeler sirasinda goriismeci tarafindan notlar alinmis, gerekli izinlerin
alinmas1 sart1 ile goriismeler ses kayit cihazi ile kaydedilmis ve bdylece
goriismelerin kayit altina alinmast saglanmistir. Veri analizleri igin ses
kayitlariin kodlamalar1 yapilmistir. Bu islemden sonra elde edilen goriismeler
sonucunda elde edilen veriler kodlanmistir. Ogrencilerin verdigi cevaplar;

e Ogrencilerin konular ile ilgili var olan diisiince kaliplari,

e Konulara ait kavramlar1 6grencilerin zihninde nasil yapilandirdigy,

e Hiicre ve Bitkilerde Biiyiime ve Gelisme konularina ait kavramlarin
islevlerinin ne oldugu asamalar1 goz oniine almarak kodlanmustir.

Yapilan analizler sonucunda elde edilen veriler asagida maddeler halinde
listelenmistir.

1. Ogrenciler genellikle hiicre kavramimi duymus ancak hiicrenin ne
oldugunu bilmemektedir. Ogrenciler bu kavramlari zihinlerinde
yapilandiramadiklari igin hiicre ve hiicrenin temel kisimlari, yapisi ve
ozellikleri gibi konularda da bilgi verememektedirler.

2. Atom kavramui sorulmamis olmasina ragmen 6grenciler hiicreyi atomla
karsilastirmisladir. Bu durum 6grencilerin atom ve hiicre konularinda
kavram kargasasi iginde olduklarini diistindiirmektedir.

3. Ogrenciler gimlenme kavramimi genel olarak bilmemektedirler. Ancak
¢imlenme kavramini “Bitkilerin biiytimesidir.” seklinde
aciklamaktadirlar. Bu durum 6grencilerin ¢imlenme ve biiytime
kavramlar: hakkinda ki bilgilerinin dogru yapilandirilmadigimni ortaya
koymaktadir.
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4. Ogrencilerin  ¢imlenme ve  biytime kavramlarim  dogru
yapilandiramadiklari i¢in ¢imlenme ve biiytime igin gerekli sartlar1 ve
bu sartlarin nasil olmasi gerektigini de agiklayamamuslardar.

Bu sonuclardan yola cikarak o6grencilerin sahip oldugu kavram yanilgilari
asagidaki gibi siralanabilir:

1. Hiicre atomdan kiigtiktiir.
Yukaridaki kavram yanilgisina asagidaki diyalog drnek olarak verilebilir.
Goriismeci: Sizce hiicre nedir?
Ogrenci (1)% Hiicre atomdan kiiciik yapitagidar.
Ogrenci (4): Canlilar: olusturan en kiiciik yap tasidir. Atomdan kiictiktiir.

2. Sitoplazma enerji tiretir.
Yukaridaki kavram yamnilgisi 6grenciler ile yapilan su goriisme sonucunda
belirlenmistir.
Gorusmeci: Hiicrenin temel kistmlarin nelerdir? Gorevlerini kisaca agiklayiniz.
Ogrenci (1): Hiicrenin organelleri ve sitoplazmast vardir. Sitoplazmanin gérevi enerji
liretmektir.

3. Hiicre zar segici gegirgen oldugu icin insanlar icin gerekli maddeleri
alir, gereksizleri almaz.
Yukaridaki kavram yarnilgisi asagidaki goriismeler sonucunda belirlenmistir.
Gortusmeci: Hiicre zarimin en dnemli 6zelligi “Segici Gegirgen” olmasidir. Hiicre
zarmmn segici olmast hiicre zarimin hangi 6zelligini kanitlar? Agiklayimiz.
Ogrenci (2): Bu dzellik sayesinde hiicre insanlar ici gerekli maddeleri alir gereksiz
maddeleri almaz.

4. Hicre zar1 hiicreyi mikroplardan korur.
Bu kavram yanilgis1 asagidaki gortisme sonucunda belirlenmistir.
Gortismeci: Hiicre zarmn en dnemli 6zelligi “Segici Gegirgen” olmasidir. Hiicre
zarmmn segici olmast hiicre zarimin hangi 6zelligini kanitlar? Agiklayimiz.
Ogrenci (1): Hiicre zarimin segici gecirgen olmast hiicreyi mikroplardan korumaya ve
hastaliklar azaltmay: saglar.

5. Hiicreler biiytikliiklerine gore sinuflandirilabilir.
Bu kavram yanilgisina asagidaki diyalogu 6rnegi verebiliriz.

’Gériigme tutanaklarinda belirtilen Ogrenci 1 ve 2 deney grubuna, Ogrenci 3 ve 4 ise
kontrol grubuna dahildir.
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Gortugmeci: Farkli  hiicreleri  simflandirmak icin  hiicrenin  hangi  dzelliklerini
kullanabilirsiniz? Orneklerle agiklayiniz.
Ogrenci (4): Hiicreleri biiyiikliiklerine ve cinslerine gore simiflandirabiliriz.

6. Cimlenme bitkilerin biiytimesidir.
Bu kavram yanilgisi asagidaki diyaloglar ile belirlenmistir.
Gortismeci: Cimlenme nedir? Agiklayiniz.
Ogrenci (1): Cimlenme kavramini daha énce hi¢ duymadim. Ancak ¢imlerin biiyiimesi
olabilir.
Ogrenci (2): Bitkilerin biiyiimesine cimlenme denir. Etrafinizda bulunan bitkiler halen
cimlenmektedir.

7. Bitkiler topraktan vitamin alir.
Yukaridaki kavram yanilgisi 6grenciler ile gerceklesen su diyaloglar sonucunda
belirlenmistir.
Ogrenci (1): Bitkiler cimlenirken toprakta bulunan vitaminleri ve kendi iclerinde ki
maddeleri kullanirlar.
Ogrenci (2): Bu agiklamaya katilmwyorum. Bitkilerin cimlenebilmesi icin topraga ve
guinege thtiyaglari vardir.
Ogrenci (4): Topraktan mineral ve vitamin alirlar. Yagmurla su ihtiyaclarini
karsilarlar. Ve giinesten de vitamin alarak biiyiir ve gelisirler

8. Bitkiler giinesten vitamin alirlar.
Yukaridaki kavram yanilgisi su diyalog sonucunda belirlenmistir.
Gortigsmeci: Bitkiler biiytime ve gelismelerini nasil devam ettirirler? Agiklayiniz.
Ogrenci (4): Topraktan mineral ve vitamin alirlar. Yagmurla su ihtiyaclarin
karsilarlar. Ve giinesten de vitamin alarak biiyiir ve gelisirler.

Yapilan son goriismeler sonucunda deney grubu dgrencilerinde 6n goriismeler
sirasinda tespit edilen kavram yanilgilarinin tamamina yakminin giderildigi
tespit edilirken kontrol grubu 6grencilerinde bazi kavram yanilgilariin devam
ettigi ya da yeni kavram yamnilgilarinin ortaya ¢iktig1 gorulmistiir. Bu kavram
yanilgilar1 sunlardir;

1. Hiicre canlilar1 ayakta tutan varliktir.
Yukaridaki kavram yarnilgisi su asagidaki goriismeler ile belirlenmistir.
Goriismeci:Hiicre nedir? Aciklayimiz.
Ogrenci (3):Hiicre tiim canlilarda bulunan onlart ayakta tutan varliklardir.

2. Hiicre zan iyi huylu maddeleri gecirir, kotii huylu maddeleri
gecirmez.
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Asagida verilen diyalog 6rnegi 6grencinin yukaridaki kavram yanilgisina sahip
oldugunu distindtirmektedir.

Goriismeci:Hiicre zarimin en dnemli ozelligi “Segici Gegirgen” olmasidir. Hiicre
zarmn segici olmast hiicre zarimin hangi 6zelligini kanitlar? Agiklayimiz.

Ogrenci (3):Hiicre zart secici gegirgen oldugu icin iyi huylu maddeleri iceri alirken
kotii huylu maddeleri iceri almaz.

3. Hiicreyi okul benzetiminde 6grencinin vermis oldugu “Ogrenciler
cekirdege benzer. Ogretmeler sitoplazmaya benzer.” cevabi
ogrencinin hiicre ¢ekirdegi ve sitoplazma hakkinda kavram
yanilgilarina sahip oldugunu diistindiirmektedir.

Goriismeci:Okulumuzu bir hiicreye benzetecek olsaydiniz, okulun hangi boliimlerini
hiicrelerimizin hangi béliimlerine benzetirdiniz? Aciklayiniz.

Ogrenci:Okulun cevresi hiicre zari, cekirdek Ogrenciler olabilir sitoplazma da
ogretmenler olabilir.

4. Cimlenme tohumun biiytiimesidir.
Asagidaki diyalog ornekleri yukaridaki kavram yanilgisii dogrular
niteliktedir.
Goriismeci:Cimlenme nedir? Aciklayimiz.
Ogrenci (3):0grenci:Cimlenme bitkinin biiyiimesidir.

Bu bulgular s1iginda ADO yontemi ile dgrenim goren deney grubu
ogrencilerin 2005 Fen ve Teknoloji Dersi 6gretim programi dogrultusunda
6grenim goren kontrol grubu dgrencilerine gore tiniteye iliskin kavramlar: daha
dogru vyapilandirdiklar1 ve kavram yanilgilarmin daha az oldugu
goriilmektedir.

Tartisma ve Sonug

Birinci Alt Probleme iliskin Tartisma ve Sonug

“

“Fen ve Teknoloji Dersi “Canlilarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme “ {initesinin
Arastirmaya dayali 6grenme yontemi ile islendigi deney grubu ile 2005 Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Programinin islendigi kontrol grubu 6grencilerinin
akademik bagarilar1 arasinda anlamli bir fark var midir?” alt probleminin
belirlenebilmesi igin arastirici tarafinda gelistirilen akademik basari testi hem 6n
test olarak hem de son test olarak her iki grubu da uygulanmisgtir.

Yapilan analizler sonucunda konunun arastirmaya dayali 6grenme yontemi ile
islendigi deney grubu ile 2005 Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi
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dogrultusunda islendigi kontrol grubu ogrencilerinin akademik basarilar
arasinda p<0,05 anlamhlik diizeyinde deney grubu lehine anlamli fark
bulunmustur. Bu cercevede arastirmaya dayali 6grenme yonteminin, 2005 Fen
ve Teknoloji Dersi Ogretim Programina gore 6grencilerin akademik basarilarini
daha fazla arttirdig1 belirlenmistir.

Hgili literattir incelendiginde benzer sonuclara ulasilan pek cok arastirma ile
karsilasmak miimkiindiir. Akpulluk¢u (2011), “Fen ve Teknoloji Dersinde
Aragtirmaya Dayali Ogrenme Ortaminin Ogrencilerin  Akademik Basars,
Hatirda Tutma Diizeyi ve Tutumlarma Etkisi” isimli calismasinda, Sen (2010),
“Bir Ogrenci Ozellikleri Uygulama Etkilesimi Calismasi: Sorgulama Temelli
Ogretim ve Diiz Anlatim Metotlariyla Ogretimin Lise Ogrencilerinin Fizik
Basarist Uzerindeki Etkisi” isimli arastirmasinda, Sakar (2010), “Arastirmaya
Dayali Kimya Ogretiminin Ogrencilerin Akademik Basar1 ve Tutumlar1 Uzerine
Etkisi” isimli arastirmasinda, Sensoy (2009), “Fen Egitiminde Yapilandirici
Yaklasima Dayali Aragtirma Sorusturma Tabanli Ogretimin Ogretmen
Adaylarmmin Problem Cozme Becerileri, Oz Yeterlik Diizeyleri ve Basarilarma
Etkisi” isimli aragtirmasinda, Kula (2009),” Arastirmaya Dayali Fen Ogrenmenin
Ogrencilerin Bilimsel Siire¢ Becerileri, Basarilari, Kavram Ogrenmeleri ve
Tutumlarina Etkisi” isimli aragtirmasinda, ADO yonteminin &grencilerin
akademik basarilarin1 anlamli diizeyde etkiledigi sonucuna ulasmislardir.

Ikinci Alt Problemelliskin Tartisma ve Sonug

“Fen ve Teknoloji Dersi “Canlilarda Ureme, Biiytime ve Gelisme “ {initesinin
arastirmaya dayali 6grenme yontemi ile islendigi deney grubu ile 2005 Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Programinin islendigi kontrol grubu ogrencilerinin
bilimsel siire¢ becerileri test puanlar1 arasinda anlamli bir fark var midir?” alt
probleminin analiz edilebilmesi icin orijinaliOkey, Wise ve Burns (1982),
tarafindan gelistirilen ve Geban vd. tarafindan 1989 yilinda Tiirkceye ceviri
uyarlamasi yapilan bilimsel siireg becerileri testi kullanilmustir. Test, 6n test ve
son test olarak uygulanmustir.

Deney ve kontrol gruplarina ait bilimsel siire¢ becerileri 6n test sonuglar1 SPSS
17.0 ile analiz edilmis her iki grubun on test sonuglar1 arasinda anlaml fark
belirlenmemistir (p>0,05). Bu durum arastirmanin bilimsel stire¢ becerileri
bakimindan birbirine yakin iki grup ile yiritildugiinii gostermektedir.

Son test sonuclarmin analizinde ise p<0,05 anlamlilik diizeyinde iki grup
arasinda deney grubunun lehine anlaml fark bulundugu p<0,05 tespit
edilmistir. Bu sonug arastirmaya dayali 6grenme yonteminin, 2005 Fen ve
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Teknoloji Dersi Ogretim Programina goére ogrencilerin bilimsel siireg
becerilerini daha fazla gelistirdigini ortaya koymaktadir.

Tatar (2006), calismasinda arastirmaya dayali grenmenin kullanildig: deney
grubundaki ogrencilerin bilimsel stire¢ becerileri ile kontrol grubundaki
ogrencilerin bilimsel stire¢ becerileri arasinda anlamli diizeyde farklilik
oldugunu belirlemistir. Altunsoy (2008), yapmis oldugu arastirmanin
sonucunda deney grubundaki 6grencilerin bilimsel siire¢ becerileri son test
puanlarinin daha yiiksek oldugunu tespit etmistir. Parim (2009), yonlendirme
yapilmayan arastirmaya dayali 6grenmenin uygulandigi deney 2 grubunun
bilimsel sitire¢ becerilerinin gelistigini belirlemistir. Koksal  (2008),
arastirmasinda Ogretmen rehberligindeki arastirmaya dayali 6grenme
yonteminin Canlilarda Ureme Biiyiime ve Gelimse iinitesinde &grencilerin
bilimsel siireg becerilerinde anlamli farka neden oldugunu bulmustur.

Yapilan calismadan elde edilen verilere gore, deney grubunda ADO yéntemi ile
islenen Fen ve Teknoloji Dersinin, 6grencilerin bilimsel stire¢ becerilerini 2005
Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programina gére daha fazla gelistirmesi, bu
alanda yapilan ¢alismalarin sonuglari ile benzerdir.

Uciincii Alt Probleme Iliskin Tartigma ve Sonug

4

“Fen ve Teknoloji Dersi “Canlilarda Ureme, Biiytime ve Gelisme “ {initesinin
arastirmaya dayali 6grenme yontemi ile islendigi deney grubu 6grencileri ile
2005 Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programinin islendigi kontrol grubu
ogrencilerinin Fen ve Teknoloji tutum puanlar1 arasinda anlamli bir fark var
midir?” alt problemine yonelik olarak Balim vd., (2009) tarafindan gelistirilen
Fen ve Teknolojiye Yonelik Tutum Olgegi kullanilmistir. Olgek deney ve kontrol
grubuna 6n test ve son test olarak ikiser defa uygulanmuistir.

Deney ve kontrol gruplarinin fen ve teknolojiye yonelik tutum 6n test puanlari
analiz edilmis ve p<0,05 anlamlilik diizeyinde aralarinda anlamh bir farkliligin
olmadig tespit edilmistir. Bu durum uygulamanin fen ve teknolojiye yonelik
tutumlar1 bakimindan benzer olan iki grup ile yapildigini gostermektedir.

Deney ve kontrol gruplarinin son test puanlarinin analiz sonuglarinda ise
arastirmaya dayali 6grenme yontemi ile 6grenim goren ogrencilerin tutum
puanlar1 ile 2005 Fen ve Teknoloji Dersi ¢gretim programi dogrultusunda
O0grenim goren Ogrencilerin tutum puanlar1 arasinda deney grubu lehine
anlaml farkliligin bulundugu tespit edilmistir. Bu durumda arastirmaya dayali
o0grenme yonteminin fen ve teknolojiye yonelik tutumu olumlu yonde daha
fazla etkiledigini ortaya koymaktadir.
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Tatar (2006), Kula (2009) ve Akpulluk¢u (2011), yaptiklar1 arastirmalarinda,
ADO yonteminin, Ogrencilerin fen ve teknolojiye yonelik tutumlari
incelemislerdir. Bu galismalarda elde edilen bulgular ADO yonteminin fen ve
teknolojiye yonelik tutumu olumlu y6nde arttirdig1 sonucuna ulagmislardir.

Yapilan arastirma sonucunda ADO yénteminin fen ve teknolojiye yonelik
tutuma belirlenen etkisi bu alanda yapilan diger calismalar ile de uyumludur.

Dérdiincii Alt Probleme liskin Tartisma ve Sonug

7

“Fen ve Teknoloji Dersi “Canlilarda Ureme, Biiytime ve Gelisme “ {initesinin
arastirmaya dayali 6grenme yontemi ile islendigi deney grubu ile 2005 Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Programinin islendigi kontrol grubu &grencilerinin
tiniteye iliskin kavramlar hakkindaki goriisleri nelerdir?” alt problemi ile ilgili
olarak arastiric tarafindan yar1 yapilandirilmis goriisme formu hazirlanmis ve
ogrenciler ile 6n ve son goriismeler yapilmstir.

On goriisme kayitlari incelendiginde hem deney grubu 6grencilerinin hem de
kontrol grubu 6grencilerin benzer kavram yanilgilarina sahip oldugu, mevcut
bilgilerini diizenli ve anlamli sekilde yapilandiramadiklart ve bu nedenle de
tinitede kargsilasacaklar1 kavramlara ait bilgileri agiklayamadiklar: goriilmiistiir.

Son gorismeler incelendiginde ise kontrol grubu ogrencilerinin kavram
yanilgilarinin bazilarinin devam ettigi, yeni kavram yamilgilariin ortaya ¢iktigt
ve bilgilerini diizenli ve anlamli yapilandiramadiklar1 goriilmektedir. Deney
grubu ogrencilerinde ise yeni kavram yanilgilarinin ortaya ¢ikmadigi, mevcut
kavram yanilgilarinin ¢ogunun diizeldigi ve bilgilerin anlamli ve diizenli bir
sekilde yapilandirildig: belirlenmistir.

Bu sonuglar arastirmaya dayali 6grenme yonteminin ogrencilerin bilgiyi
yapilandirmasinda 2005 Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programina gore daha
etkin oldugunu ortaya koymaktadir.

Arslan (2007), aragtirmada kullamlan agik uglu sorularda ADO yénteminin
uygulandig1 deney grubu 6grencilerinin 2005 Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim
programi dogrultusunda 6grenim goren kontrol grubu o6grencilerine gore
kavram 6grenmelerinin daha fazla oldugu bulunmustur. Kula (2009), ADO
yonteminin 6grencilerin kavram o6grenmelerini olumlu yonde etkiledigi
sonucuna ulasmigtir. Parim (2009), aragtirmasinda ADO yonteminin deney
grubunda kavram yanilgilarini gidermede etkili oldugu sonucunu bulmustur.
Arastirmadan elde edilen sonug yukaridaki sonuglar1 destekler niteliktedir.

Oneriler
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Arastirma siirecinde karsilasilan problemler, yasanan giicliikler, edinilen
deneyim ve tecriibeler sonucunda, daha sonra yapilacak arastirmalarda,
arastirmacilara yardimci olacagi distiniilen ve arastirmaya dayali 6grenme
yontemin kullaniminin yayginlasmasina yonelik 6neriler asagida 6zetlenmistir.

Uygulamaya Yénelik Oneriler

e Ogrencilerin derse olan ilgisi ve motivasyonunu arttirmak ve
zamanla azalmasimi Onlemek igin icinde problem durumunu bulunduran
senaryolar kullanilmali ve problemler gecek hayattan alinmalidir.

e Senaryo basliklar1 dikkat cekici ve soru ciimlesi seklinde olmalidir.

e Arastirmaya dayali 6grenme yonteminde hazirlanan etkinliklerin
uygulanma stiresi oldukca fazladir. Bu nedenle zamanin iyi kullanulmasina
yonelik olarak ders planlarinin ¢ok dikkatli yapilmasi, ogretmen ve
ogrencilerin derse hazirlikli gelmeleri gerekmektedir.

e Arastirmaya dayal dgrenme yonteminde &grenciler birer kiigiik
bilim insami olurlar. Bu nedenle 6grencilerin sorular sorup, bu sorulara
cevaplar aramasi tesvik edilmelidirler.

e Arastirmaya dayali 6grenme yontemi 6grencilerin aktif oldugu bir
yontemdir. Bu nedenle dgrenciler, sadece sinav ya da test sonuglarina gore
degil; stireci degerlendiren, akran degerlendirme, grup degerlendirme,
performans 6devleri ve tiriin dosyasi gibi alternatif degerlendirme araglari ile
degerlendirilmelidirler.

e Arastirmaya dayali oOgrenme yonteminde Ogrenciler gruplar
halinde calisirlar. Gruplarin homojen degil, heterojen olmalarna dikkat
edilmelidir. Ayrica grup icinde her 6grencinin 6gretim faaliyetlerine katilmasi
saglanmalidir.

e Bilgi toplumlarinda 6gretmenin gorevi Ogrencilere direkt bilgi
vermek degildir. Ogretmen, dgrencilere bilgiye ulasma yollarini gostermeli ve
onlara Ogrenmeyi Ogretmelidir. Bu nedenle arastirmaya dayali 6grenme
yontemini kullanan bir 6gretmen ¢grencilerine rehber konumunda olmalidir.

e Arastirmaya dayali 6grenme yonteminde, 6gretmenin deneyim ve
tecriibesi 6nemlidir. Bu nedenle 6gretmenlere yonelik hizmet ici kurslar
acilmali ve bu kurslarda ogretmenlerin kiigiik gruplar halinde calisarak
tecriibe kazanmalar1 saglanmalidir.
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Not: Burada sunulan c¢alisma Kemal Celik’in Yiiksek Lisans tezinden
hazirlanmigtir. Calisma ile ilgili detayli bilgilere Dokuz Eyliil Universitesi
Kiitiiphanesi ve Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi web sayfalarindan
ulasilabilir.
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