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oz

[lkégretim birinci kademede yer alan Fen ve Teknoloji dersi simif 63retmenleri
tarafindan yiiriitiilen ve dgretiminde pek ¢ok sorunla karsilagilan derslerin basinda
gelmektedir. Simif 6gretmenlerinin Fen ve Teknoloji program cercevesinde belirlenen
kazanmumlart 6grencilere kazandirmada hem pedagojik agidan hem de konu alan bilgisi
agisindan bir takim yeterliklere sahip olmalart beklenmektedir. Bu ¢alismada ise simf
dgretmenlerinin Fen ve Teknoloji dersine yonelik dSretim yeterliklerini ortaya koymak
amactyla Fen ve Teknoloji Ogretim Yeterligi (FTOY) dlgegi gelistirilmis ve bu dlgek
yardimyla simif 6gretmenlerinin Fen ve Teknoloji dersine iliskin dSretim yeterlikleri
bazi degiskenler agisindan belirlenmeye calisilmistir. Calismaya 2008-2009 6Sretim yili
[zmir iline bagl devlet okullarinda gdrev yapmakta olan 461 simif Ggretmeni katilmistir.,
Elde edilen sonuglar, sinif 6gretmenlerinin fen ve teknoloji dersini 6gretmede pek ¢ok
alan agisindan kendilerini yeterli gordiiklerini ortaya koymustur.
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Investigation of Elementary Teachers” Competencies in
Teaching Science and Technology

ABSTRACT

Elementary teachers have generally some difficulties in teaching science and
technology. It has been expected that elementary teachers are competent in both
pedagogical content knowledge and subject matter knowledge to accomplish students’
gains determined by Science and Technology curriculum. In this study, a Science and
Technology Teaching Competence (STIC) scale was developed and elementary
teachers” competencies were investigated in terms of some variables. The sample of this
study consisted of 46lelementary teachers enrolled at state schools in 2008-2009
academic year in Izmir. Results showed that elementary teachers feel themselves
competent in all sub-dimensions of teaching in science and technology and even some
dimensions, they were found to be very competent.

Key Words: Elementary teachers, science and technology teaching, teachers’
competencies.
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1. GIRIS

Bugtin pek cok tilke kalkinmishik ve gelismislik diizeylerini arttirabilmek igin
ekonomik ve politik onceliklerini egitime vermis ve daha nitelikli ve tiretken
bireyler yetistirme yolunda egitim sistemlerini yenilemistir. Ogrencilerin
toplumlara olumlu katkilar saglayacak sekilde daha verimli ve etkili
yetistirilmelerinde pek c¢ok degisken rol oynamasma ragmen, Ogretmen
degiskeni bunlar arasinda belki de en ©nemlisidir. Bu nedenle, egitim
sistemlerinin 6gelerinden birisi olan ve diger iki 6geyle (6grenci ve dgretim
programi) c¢ok siki iligkiler icerisinde bulunan 6gretmenlerin sahip olmasi
gereken nitelikler oldukca onemlidir. Sinif icerisinde gerceklestirilecek her tiirlii
O6grenme ve Ogretme etkinliklerinin verimli ya da verimsiz, nitelikli ya da
niteliksiz olusundan birinci derecede 6gretmen sorumludur (Yilman, 1991). Bu
acidan bakildiginda, 6gretmenlerin hangi niteliklere ve yeterliklere sahip
olmasi gerektigi konusu daha da 6nem kazanmaktadir.

Yeterlik kavramu i¢in farkli tanimlamalar yapilsa da, bu kavram en genel
anlamiyla Dbireylerin bir isi eksiksiz ve etkili bir sekilde yerine
getirebilmelerinde gerekli bilgi, beceri ve tutumlar1 kapsamaktadir. Acikalin
(1994) yeterlik kavraminin bireyin verilen gorevleri basarmasi icin olumlu
ozelliklerin ¢ogunun, bu gorevin basarilmasina engel olacak ozelliklerin
yoklugunun derecesini anlattigini ifade etmistir. Yeterlik duygusu bireylerin
hem distince ve beklentileriyle, hem de birikim ve becerileriyle iliskilidir
(Celep, 2000). Bandura’ya gore yeterlik, bireyin belli bir performansi gostermek
icin gerekli etkinlikleri organize edip basarili olarak yapma kapasitesine iliskin
algisidir (Akt. Senemoglu, 1997). Bandura yeterlik duygusunun bilissel
mekanizmalar tarafindan diizenlenen ve olusturulan bir davrams oldugunu
belirtmistir (Leyser ve Wertheim, 2002 ).

Ogretmen yeterligi ise, egitim-6gretim faaliyetlerini ~gerceklestirme
konusundaki bilgi, beceri ve tutumlari kapsar. Ogretmen yeterligi kavrami
farkli sekillerde tamimlansa da, genel olarak ogrencilerin 6grenmesini ve
gelisimlerini etkilemede 6gretmenlerin sahip olduklar1 bireysel yeterliklerine
iligkin inanclar1 olarak tanimlanabilir. Ogretmenlerin sahip olmas1 gereken
yeterlik alanlar1 belirlenirken genellikle ti¢ tiir yeterlikten bahsedilmektedir.
Bunlar, kisisel yeterlik, alan yeterligi ve egitimsel yeterliklerdir.

Ulkemizde de 6gretmen yeterlikleri, {izerinde durulan ve 6nem verilen
konularin  baginda  gelmektedir. Ogretmenlik mesleginin  niteliginin
yiikseltilmesi, 6ncelikle 6gretmenlerin sahip olmas: gereken genel ve 6zel alan
yeterliklerinin bilinmesi ile mitimkiin olmaktadir. Tiirkiye'de 6gretmen
yeterliklerini belirleme ile ilgili girisimler, Milll Egitim Bakanligi'nin
onciiltiginde 2000 yilinda Temel Egitime Destek Projesi kapsaminda
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baslatilmistir. Bu projenin genel amaci "yoksullugu azaltma perspektifinde,
egitim seviyesini artirarak, egitim kalitesini ve egitime erisimi iyilestirmek, en
dezavantajli kirsal, sehirsel bolgeler ve gecekondularda niifusun hayat sartlarim
gelistirmek, egitim disinda kalan ¢ocuklarin, genglerin ve yetiskinlerin temel
egitim kapsamina alinmasi ve 6gretmen arzinin iyilestirilmesini desteklemek"
olarak belirlenmistir (OYEGM, 2006, s.1). Projenin "Ogretmen Egitimi" bileseni
kapsaminda, 6gretmenlik mesleginin genel yeterlikleri ve ozel alan
yeterliklerinin belirlenmesi ile 8gretmen yeterliklerinin iyilestirilmesine yonelik
okul temelli mesleki gelisim kilavuzu hazirhgma iliskin ¢alismalar
yuritilmisttir. Bu calismada tim o6gretmenlerde bulunmas: gereken bilgi,
beceri ve tutum 6zelliklerini kapsayan alt1 ana yeterlik, otuz bir alt yeterlik ve
233 performans gostergeleri belirlenmistir. Ogretmenlik meslegi genel
yeterlikleri alt1 bashik altinda toplanmustir. Bunlar;

A. Kisisel ve Mesleki Degerler - Mesleki Gelisim,
Ogrenciyi Tanima,

Ogrenme ve Ogretme Sireci,

Ogrenmeyi, Gelisimi zleme ve Degerlendirme,

Okul-Aile ve Toplum Iliskileri,

mm g N ®

Program ve Igerik Bilgisi,

Bu galisma kapsaminda her bir brang 6gretmenin sahip olmast gereken Ozel
Alan Yeterlikleri de tammmlanmustir. Bu 6zel alan yeterlikleri kapsaminda her bir
brans ogretmeninde bulunmasi gereken yeterlik alanlari belirlenmistir. Sinif
Ogretmenleri icin belirlenen yeterlik alanlari: “6grenme-6gretme ortami ve

s/ Za7s

gelisimi”, “izleme ve degerlendirme”, “bireysel ve mesleki gelisim-toplum ve
iliskiler”, “sanat ve estetik”, “dil becerilerini gelistirme”, “bilimsel ve teknolojik
gelismeler”, “bireysel sorumluluk ve sosyallesme” ve “beden egitimi ve

gtivenlik”tir.

Ogretmen yeterlikleri 6grencilerin hem bilissel hem de duyussal 6zelliklerini
dogrudan etkilemektedir. Yeterligi yiiksek oOgretmenler, simf igerisinde
ogrencilerin aktif olabilecekleri yontem ve teknikleri kullanmakta, 6grenciler
arasmdaki bireysel farkliliklar1 dikkate alabilmekte ve dgrencilerde anlaml ve
kalic ogrenmeler olusturacak sekilde ogrenme ortamlarini
diizenleyebilmektedir. Bu acidan bakildiginda, o6grencilerin fenle ilgili
tutumlarini ve meslek segimlerini etkileyen sinif 8gretmenlerinin tim bu sézii
edilen degiskenler acisindan yeterli olmas1 beklenmektedir.

Fen ogretimi acisindan 6gretmen yeterligi kavrami ele alindiginda ise, bu
alanla ilgili ytritiilen calismalarda genellikle 6gretmenlerin “fen 6gretimi 6z-
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yeterlik inanglari’”’ndan bahsedildigi goze carpmaktadir. Bandura (1986) 6z-
yeterlik inanci kavraminmi “kisilerin bir performans: gerceklestirebilmek igin
gerekli olan eylemleri yerine getirebilme ve bu eylemleri organize edebilme
kapasiteleri hakkindaki yargilar1” olarak tanimlanmustir (s.391). Fen 6gretimi 6z
yeterlilik inanci ise, 6gretmenlerin fen 6gretimini etkili ve verimli bir sekilde
gergeklestirebileceklerine ve 6grencinin basarisini artirabileceklerine yonelik
kendi yetenekleri hakkindaki yarg: ve inanglar1 olarak tanimlanabilir (Ozkan,
Tekkaya ve Cakiroglu, 2002). Riggs ve Enochs (1990), fen 6gretimi 6z-yeterlik
inanglarmin 6gretmenlerin fen egitimi davranisinin daha yetkin bir gostergesi
olabilecegini belirtmisler ve Ogretmenin inang sistemlerini fen dersindeki
davranig Oriintiilerinin olas1 nedeni olarak ele almiglardir. Yeterlik inanglari,
ogretmenlerin  nasil  dustindiiklerinin, mnasil davrandiklarmin, nasil
ogrettiklerinin ve nasil hissettiklerinin giiclii bir belirleyicisi durumundadir.
Ogretmen 0z yeterligi; basar1 (Ashton ve Webb, 1986; Moore ve Esselman,1992;
Ross, 1992), 6grencilerin yeterlik anlayisi (Anderson, Grene ve Loewen, 1988) ve
ogrenci motivasyonuyla gtiglii bir baga sahiptir (akt. Henson, Kogan ve Vacha-
Haase, 2001). Ayrica, 6gretmenlerin siniftaki tutumlar: da 6gretmen yeterligi ile
onemli olciide iliskilidir.

Sinif 6gretmenlerin fen 6gretimi konusundaki yeterlikleri tizerine yiiriitiilen
calismalar genellikle dgretmenlerin konu alan bilgisindeki eksiklikleri ya da
Ogretim becerisi agisindan yasadig1 sorunlari ele alacak sekildedir. Pek cok
aragtirma smf Ogretmenlerinin diger derslere gore, fen dersini ogretmede
glicliik gektiklerini ve bu nedenle daha gekingen bir tavir sergilediklerini ortaya
koymustur. Bu noktada en biiytik sikinti, smnif gretmenlerinin fen 6gretim
yeterliklerinin diisiik olmasindan kaynaklanmaktadir. Murphy, Neil ve Beggs
(2007) ilkogretim fen Ogretimini etkileyen en ©nemli faktortin smuf
ogretmelerinin fen 6gretim yeterlikleri ve becerileri oldugunu ifade etmistir.
Smif 6gretmenlerinin fen 6gretimi konusundaki yetersizlikleri ile ilgili olarak
son yirmi yilda pek ¢ok benzer bulguya rastlanmistir (Goodrum, Hackling ve
Rennie, 2001; Harlen, 1997; Harlen ve Holroyd, 1997; Lee ve Houseal, 2003;
Osborne ve Simon; 1996; Schoon ve Boone, 1998, akt. Appleton, 2007).

2. YONTEM

Bu calismada nicel arastirma yontemlerinden genel tarama modeli
kullanilmistir. Calismada veriler, smif Ogretmenlerinin Fen ve Teknoloji
ogretim yeterliklerini belirlemek amaciyla gelistirilmis dért boyutlu bir clgek ve
Ogretmenlerin kisisel ve mesleki bilgilerinin soruldugu anket yardimiyla
toplanmustir.
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2.1. Calismanin Amaci

Bu calismada sinif 8gretmenlerinin Fen ve Teknoloji dersini 6gretiminde farkl
degiskenler acisindan kendilerini ne kadar yeterli bulduklarinin ortaya
konulmasi amaglanmustir. Bu amacla ti¢ farkli yeterlik alani belirlenmis ve bu
yeterlik alanlar, “Ogrenme—ogretme Model, Yaklasim, Yontem ve Teknikleri
(OOMYYT)”, “Bilimsel Siirec Becerileri (BSB)” wve “Ol¢me ve Degerlendirme
Teknikleri (ODT)” olarak adlandirilmistir. Bu cercevede bu arastirmanin alt
problemleri asagidaki gibidir:

1. Smif 6gretmenlerinin Fen ve Teknoloji dersinde;

a. farkli o6grenme-ogretme model, yaklasim, yontem ve teknikleri
kullanmalarina,

b. Bilimsel stireg becerilerini 6grencilere kazandirmalarina ve

c. Olgme ve degerlendirme tekniklerini kullanmalarma ait yeterlik
diizeyleri nelerdir?

2. Sif dgretmenlerinin fen ve teknoloji dersi 6gretim yeterlikleri cinsiyete gore
anlaml bir farklilik gostermekte midir?

2.2. Calismanin Orneklemi

Bu arastirmanin 6rneklemini, Izmir'de yer alan {i¢c merkez ve bir merkez disi
olmak tizere MEB'na bagh resmi ilkogretim okullarinda 2008-2009 6gretim
yilinda gorev yapmakta olan smif dgretmenleri olusturmaktadir. Ornekleme
girecek ogretmenlerin segimi tesadiifi (rastgele) yapilmis ve calismaya toplam
571 smif 6gretmeni katilmistir. Toplanan 6l¢me araglarinin kontrolii sonrasinda,
hatali ve eksik doldurulanlar ayiklanmis ve geriye kalan 461 gegerli veri
arastirma kapsamina alinmistir. Calismaya katilan siif 6gretmenlerine ait
kisisel bilgilere Tablo 1'de yer verilmistir.

Tablo 1'den de goriilecegi gibi ¢rneklemin %64'nii kadinlar, %36’sm
erkekler olusturmaktadir. Ogretmenlerin  %86.3'tc 50 yasmn altindaki
ogretmenler olup; Ogretmenlerin biiytik bir bolimii ilgelerde gorev
yapmaktadir.
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Tablo 1. Orneklemi Olusturan Smif Ogretmenlerinin Cinsiyet, Yag ve Gérev Yaptiklart
Okulun Yerine Gore Dagilimi

N %
Cinsiyet
Kadin 295 64
Erkek 166 36
Yas
20-29 121 26.2
30-39 110 239
40-49 167 36.2
50 ve tistii 63 13.7
Gorev yapilan okul
Biiytiksehir merkezi 160 34.7
fige 253 54.9
Koy 44 9.5
Diger 4 0.9
TOPLAM 461 100

2.3 Veri Toplama Araci

Bu calismada smif ogretmenlerinin Fen ve Teknoloji dersini dgretmelerine
yonelik yeterliklerini belirlemek amaciyla, arastirmaci tarafindan Fen ve
Teknoloji  Ogretimi  Yeterlik (FTOY) olgegi gelistirilmistir. ~ Olgegin
gelistirilmesinde gerekli literatlir taramasi yapilmis ve bu alanda gelistirilen
olgekler incelenmistir. MEB tarafindan 2004 yilinda uygulamaya konulan Fen
ve Teknoloji 6gretim programi gz oniinde bulundurularak, FTOY 6lceginde tig
yeterlik alanimin yer almasma karar verilmistir. FTOY 6lcegindeki yeterlik
alanlari, ti¢ fen egitimcisi ile tartisilarak belirlenmis ve bu yeterlik alanlarina ait
maddeler listelenmistir. Bu maddelere iliskin 6gretmen goriisleri 1 (hig yeterli
degilim) den 5’e (¢ok yeterliyim) kadar derecelendirilmis ve 6gretmenlerden
kendileri i¢in uygun olan degerlendirmeyi yapmalari istenmistir.

FTOY olgegi MEB tarafindan belirlenen 6gretmenlik mesleginin genel
yeterlikleri ve o©zel alan yeterliklerinden farkli olacak sekilde, siuf
Ogretmenlerinin sadece Fen ve Teknoloji dersi icin sahip olmasi gereken bazi
yeterlik alanlarini 6lgmeye yonelik hazirlanmistir. FTOY 6lgegindeki ilk yeterlik
alan1 sinif 6gretmenlerinin farkli 6grenme-6gretme model, yaklasim, yontem ve
teknikleri kullanmalarina yonelik yeterliklerini belirlemek tizere tasarlanmistir.
Bu alt bashgm olusturulmasinda Ilkogretim Fen ve Teknoloji ogretim
programinda yer alan 6gretim stratejileri ile bu alanda yapilan tez calismalar1
ve arastirmalar dikkate alinmistir. Bu alt basghkta yer alacak maddeler
belirlenirken Fen ve Teknoloji 6gretim programinda yer alan 8gretim stratejileri
siniflandirmast  kullanilmistir. Ancak bu simflandirma tamamen aynen
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kullanilmamus, bu alanla ilgili yapilan tezlere, yayinlara ve kitaplara bakilarak
ogrenme-ogretme model, yaklasim, yontem ve teknikler belirlenmistir. Buna
gore bu alt baglikta yer alacak maddeler 6gretmen merkezli ve 6grenci merkezli
olarak adlandirilmigtir. FTOY 6lceginin bu kisminda on iki tanesi &grenci
merkezli ve dort tanesi 6gretmen merkezli olmak tizere toplam on altt madde
yer almaktadir.

FTOY o6lceginin ikinci yeterlik alami, smuf 6gretmenlerinin kendilerini
ogrencilerde bilimsel stire¢ becerilerini gelistirmede ne kadar yeterli
gordiiklerinin belirlenmesi amaciyla gelistirilmistir. FTOY 6lceginin bu alt
basliginda bilimsel stireg becerileri temel beceriler ve biitiinlestirilmis beceriler
olarak smiflandirilmis; bu simiflandirmaya dahil olacak becerilerin segiminde
Fen ve Teknoloji 6gretim programinda sozii gecen beceriler de gz oniinde
tutulmustur. Bilimsel Stire¢ Becerileri alt bashginda yedi tanesi temel beceriler
ve bes tanesi biitiinlestirilmis beceriler olmak tizere toplam on iki tane madde
yer almaktadir.

FTOY olgeginin son yeterlik alani, smif 6gretmenlerinin yeni Fen ve
Teknoloji 6gretim programiyla birlikte degisen o6l¢me ve degerlendirme
tekniklerini kullanmada ne kadar yeterli olduklarinin belirlenmesi amaciyla
tasarlanmigtir. FTOY 6lgeginin bu alt baghginda on dort tanesi alternatif
teknikler ve alt1 tanesi geleneksel teknikler olmak tizere toplam yirmi madde
yer almaktadir.

2.3.1 FTOY Olceginin Gegerlik ve Giivenirlik Caligmasi

Fen ve Teknoloji Ogretim Yeterligi olgeginin gecerligine iliskin bulgulara
kapsam gecerligi ve yapi gecerligine bakilarak ulagilmustir. Olgegin kapsam
gecerligini belirlemek i¢in uzman kanilarma basvurulmus, yapr gegerligi igin
faktor analizi uygulanmistir. FTOY o&lgeginin kapsam gecerligini belirlemek
tizere bir Ogretim programi, bir o6lgme ve degerlendirme uzmanina ve
doktoralarini 6gretmen egitimi tizerinde tamamlamis dort fen egitimi uzmanina
aday olcek formlar1 gonderilmistir. Uzmanlardan gelen oneri ve degisiklikler
goz oniinde bulundurularak FTOY 6lcegine son hali verilmis ve pilot calisma
icin Turkiye'nin farkl illerinde gorev yapan 346 smuf 6gretmenine bu olcek
uygulanmistir. Uygulama sonucunda geri donen 6lceklerden eksik ve hatali
olanlar ayiklanarak toplamda 281 veri analize tabi tutulmustur.

FTOY 6lgeginin yap1 gegerligini saglamak icin, 6lgekte yer alan maddelere
faktor analizi uygulanmistir. 281 smif 6gretmeninden elde edilen verilerin
faktor analizi i¢in uygun olup olmadigini belirlemek igin herbir alt boyut igin
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett testleri uygulanmustir. Faktor analizinin
uygulanmasinda Temel Bilesenler Analizi yontemi kullanilmistir. Ttm
analizlerde maddelerin faktor yiikleri ve madde-toplam puan korelasyonlar
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incelenmis, faktor yiikleri .40'in tistiinde ve madde toplam korelasyonlarmin
30'un tstiinde olmasma dikkat edilmistir. Faktorler arasindaki korelasyona
bakilmis ve tiim alt boyutlarda faktorlerin birbirleri ile korelasyon igerisinde
oldugu bulunmustur. Bu nedenle tiim alt boyutlarda orthogonal rotasyon
teknikleri (Promax) kullanilmistir. Her bir yeterlik alani i¢in yapilan faktor
analizine iliskin bulgulara Tablo 2’de yer verilmistir.

Tablo 2. FTOY Olgegine iliskin Faktor Analizi Sonuglari

Yeterlik Faktorler N 5 a 11:; 6r. Val;;fans a

Alan iikleri (%)
Ogrenci Merkezli 12 .639-.849 37.85 .93

OOMMT Ogretmen Merkezli 4 .616-.878 21.97 79
Toplam 16 .639-.878 59.82 94
Temel Beceriler 7 .623-.833 35.63 .90
Biitiinlestirilmis

BSB Beceriler 5 .656-.820 32.47 .89
Toplam 12 .623-.833 68.10 94
Geleneksel Teknikler 14 .587-773 35.84 .90

ODT Alternatif Teknikler 6 .586-.832 24.93 .89
Toplam 20 .586-832 60.77 .95

Tablo 2’den de gortilecegi gibi, tiim yeterlik alanlar1 i¢in bulunan faktor ytikleri
586 ile .878 arasinda degismektedir. Alt 6lgeklerin agikladig1 varyans oranlarina
bakildiginda ise, bu degerlerin yaklasik olarak %60 ve {iizerinde oldugu
goriilmektedir. Tavsancil (2002)’e gore faktér analizi sonucunda elde edilen
varyans oranlar1 ne kadar yiiksekse, tlgegin faktor yapisi da o kadar kuvvetli
olmaktadir. Her bir yeterlik alan1 ve faktorler icin Cronbach Alfa katsayisi
hesaplanmis ve bu degerlerin .79 ile .95 arasinda degistigi bulunmustur.

2.4 Verilerin Analizi

Aragtirmada veri toplama araci olarak kullamlan FTOY 6lcegi optik formda
diizenlenmis ve Ogretmenlere arastirmact tarafindan bizzat uygulanmustir.
Verilere, optik formlarin elektronik ortamda okunmasi ve SPSS veri dosyasina
dontstiiriilmesiyle ulasilmistir. Verilerin ¢6ziimlenmesinde SPSS-Windows
13.0 paket programi kullanilmis ve yapilan tiim analizlerde anlamlilik diizeyi
.05 kabul edilmistir. Verilerin analiz edilmesinde, betimsel analiz, yeterlik
indeksi ve bagimsiz gruplar t-testi kullanilmistir.

Yeterlik indeksinin hesaplanmasinda, 6gretmenlerin her bir kategorideki
(“hi¢ yeterli degilim”den “cok yeterliyim” e kadar derecelendirilmis)
puanlarina ait ytizde oranlar dikkate alinmistir. Her bir madde icin hesaplanan
ylizde oranlar “Cok Yeterliyim” igin begle, “Yeterliyim” igin ddrtle, “Orta
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Derecede Yeterliyim” icin ticle, “Yeterli Degilim” icin iki ile ve son olarak “Hig
Yeterli Degilim” i¢in bir ile carpilmis ve buradan elde edilen degerler
toplanarak her bir maddeye ve toplama ait yeterlik indeksi hesaplanmistir. Bu
indeksten almabilecek en yiiksek puan 500, en diistik puan da 100 diir.

Sinif 6gretmenlerinin Fen ve Teknoloji 6gretim yeterlikleri hem ortalama
puanlar hem de yeterlik indeksleri kullanilarak degerlendirilmistir. Bulunan
ortalama puanlarin hangi diizeydeki yeterligi gosterdigini belirlemek amaciyla
FTOY olgeginde yer alan her bir diizeyin puan olarak sinirlar1 belirlenmistir.
Olgekte yer alan araliklarin esit oldugu diisiiniilerek, degerlendirme asagida
gosterilen puan simirlamasi dikkate alinarak yapilmistir. Olgegin aralik genisligi
(a= dizi genigligi / yapilacak grup sayisi) formiilti ile hesaplanip buna gore
olusturulan 6lcekte; secenekler ve sinirlar asagida verilmistir.

Derece / Secenek Puan Ortalama Puan Yeterlik Indeksi
Sinir Sinir

Hig Yeterli Degilim 1 1.00-1.80 100-180
Yeterli Degilim 2 1.81-2.60 181-260
Orta Derecede 3 2.61-3.40 261-340
Yeterliyim

Yeterliyim 4 3.41-4.20 341-420
Cok Yeterliyim 5 4.21-5.00 421-500

3.BULGULAR

Bu arastirmada oncelikle siif 6gretmenlerinin farkli grenme-6gretme model,
yaklasim, yontem ve teknikleri fen ve teknoloji dersinde kullanmalarina yonelik
yeterlikleri incelenmistir. Bu amacla bu yeterligi dlgmeye yonelik hazirlanan
OOMYYT alt olgegi dgrenci merkezli ve G§retmen merkezli olmak tizere iki alt
baslikta incelenmistir. Bu alt basliklara iliskin ortalama degerler ve her bir alt
baslikta yer alan maddeler icin yeterlik indeksleri hesaplanmis ve Tablo 3'de
verilmistir. Smmif 6gretmenlerinin bu alana iliskin toplam ortalama puanlar: 4.01
olarak bulunmustur.
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Tablo 3. Sinif Ogretmenlerinin Farkli OOMYYT Kullanmalarina Yonelik Yeterlikleri

@gretme- Yeterlik Yiizdeleri .
Ogrenme Model, Yeterlik Ort
Yaklagim, Yontem 4 > 3 4 5 Indeksi ’
ve Teknikler
Isbirligine dayalt 1 455 509 239 4069
ogretim ' ’ ’ ’ )
Drama temelli 04 48 232 505 210 3866
Ogretim
Projeye dayals - 59 262 501 178 3798
ogretim
Bulus yoluyla 02 22 184 542 249 4011
ogretim
Probleme-dayali o7 163 5201 310 4137
o ogretim
N Sorgulama-
=%  arastirmaya dayall - 22 156 529 293 409.3
§ ogretim 3.93
‘g Bilgi ve iletisim ’
g teknolojilerine 07 17 256 505 215 390.4
:g dayal1 6gretim
Rol yapma 02 26 184 529 258 4012
yontemi
Kucikgrup 54 197 538 215 3918
tartismasi yontemi
Aakududeney o7 55 391 505 145 3729
yontemi
Ofrenme donglistt o9 5 243 55 158 3758
yontemi
Gozlemgezisi- 15 56 206 499 223 3856
Okul gezisi
Anlatma ydntemi - - 6.9 443 483 4394
y Sorucevap - 02 56 445 497 4437
4 yontemi
§ Gosteri
g  (demonstrasyon) 02 13 213 508 265 402.4 4.25
g€  deneyi yontemi
)gb Tartisma yontemi
©  (tum smuf - 07 169 505 319 413.6
tartigmasi)
Sinif 6gretmenlerinin  Fen ve Teknoloji dersinde farkh OOMYYT

kullanmalarma yonelik yeterlikleri incelendiginde, “6gretmen merkezli”
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yontemleri kullanma konusunda “cok yeterli” olduklar: (Y=4.25), “ogrenci

merkezli” yontemlerde ise “yeterli olduklar1 (X =3.93) goriilmektedir.
Ogretmen merkezli yontemlerde ozellikle soru-cevap yontemi ile anlatma
yontemlerini fen ve teknoloji dersinde kullanma konusunda, sinuf 6gretmenleri
oldukga yiiksek yeterlik indekslerine sahiptirler. Bu siniflandirma igerisine
giren yontemlerden gosteri (demonstrasyon) yonteminde, sif ogretmenleri
kendilerini nispeten daha yetersiz hissetmektedirler. Ogrenci merkezli
yontemlere bakildiginda ise, smif 6gretmenleri probleme dayali, sorgulama-
arastirmaya dayali ve isbirligine dayali 6gretim yontemlerini fen ve teknoloji
dersinde kullanmada diger yontemlere gore kendilerini daha yeterli
gormektedirler. Ogrenci merkezli yontemlerden acik uglu deney ve dgrenme
dongiisii yontemleri 6gretmenlerin daha az yeterli hissettikleri yontemlerdir.
Bu alana yonelik yeterlik ytizdelerine bakildiginda, “hi¢ yeterli degilim”
secenegini isaretleyen Ogretmenlerin ozellikle gozlem gezisi-okul gezisi ile
dgrenme dongiisii yontemlerinde daha fazla oldugu gortilmektedir.

Arastirmanin bir diger alt problemi smif 6gretmenlerinin bilimsel stireg
becerilerini 6grencilere kazandirmada kendilerini ne kadar yeterli bulduklarimi
belirlenmesidir. Bu amagla, bu alt ¢lcekte yer alan maddeler temel beceriler ve
biitiinlestirilmis beceriler olmak tizere iki alt baglikta incelenmis ve bu maddelere
iliskin bulunan ortalama degerler ve hesaplanan yeterlik indeksleri Tablo 4’de
verilmistir.

Tablo 4. Smif Ogretmenlerinin Bilimsel Siireg Becerilerine Yonelik Yeterlikleri

Bilimsel Siireg Yeterlik Yiizdeleri Yeterlik
Becerileri Indeksi Ort.
1 2 3 4 5
Soru sorma - - 59 51.2 43.0 437.5
E Gozlem yapma - 11 10.6 53.1 35.1 421.9
§  Karsilastirma/ - 04 124 540 332 420.0
2 Smflama yapma 416
= Olgme - 0.7 182 542 269 407.3
g Cikarimda bulunma 02 20 176 577 22.6 400.8
e Tahmin etme - 07 141 570 282 412.7
Sunma/iletisim kurma - 1.5 11.5 60.3 26.7 412,2
Deney tasarlama 09 37 249 562 143 3793
g Deney malzemelerini ve
= arag-gereclerini tanima 0.4 2.2 22.1 54.2 21.0 392.9
22 vekullanma 3.97
v Y . . .
= ¢ Bilgive veri toplama 02 22 156 562 258 405.2
B A Verileri kaydetme - 1.3 193 557 236 4013
2 Verileri yorumlama ve

- 1.7 152 573 25.8 407.2
sonug ¢ikarma
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Sinf ogretmenlerinin  bilimsel slireg becerilerini ogrencilere
kazandirmalarina yonelik yeterliklerine iligkin toplam puan ortalamalar1 4.08
olarak bulunmustur. Alt boyutlarda ise temel beceriler icin 4.16,
buittinlestirilmis  beceriler i¢in 3.97 olarak bulunmustur. Bu degerler
ogretmenlerin her iki beceri kategorisinde de kendilerini “yeterli” hissettiklerini
gostermektedir. Temel beceriler igin hesaplanan yeterlik indekslerine
bakildiginda, soru sorma, gézlem yapma ve karsilastirma / siiflama yapma
becerilerinde sinif 6gretmenlerinin yiiksek puanlar aldiklar1 ve kendilerini “cok
yeterli” hissettikleri goriilmektedir. Bu boyutta bulunan becerilerden ¢ikarimda
bulunma ve élgme becerileri ise sinif 6gretmenlerinin en diisiik yeterlik indeksine
sahip olduklar1 becerilerdir.  Butiinlestirilmis  becerilerde ise  smif
ogretmenlerinin 6grencilere kazandirmada en diisiik yeterlik indekslerine sahip
olduklar1 beceriler deney tasarlama ve deney malzemelerini ve arac-gereclerini
tamima ve kullanma becerileridir.

Arastirmada incelenen son yeterlik alani siuf ogretmenlerinin 6lgme ve
degerlendirme tekniklerini kullanabilmelerine yonelik yeterlikleridir. Bu
amacla, FTOY olceginin bu kismina ait maddelere iliskin yeterlik indeksleri ve
ortalama degerler hesaplanmistir. Olgme ve degerlendirme teknikleri alternatif
yontemler ve geleneksel yontemler olmak tizere iki alt baslikta incelenmistir. Bu alt
probleme iliskin bulgular Tablo 5'de verilmistir.

Tablo 5'de goriilecegi gibi, stnif 6gretmenlerinin 6lgme ve degerlendirme
tekniklerini kullanmalarmna yonelik toplam puan ortalamalar: 3,96 dir. Siuf
ogretmenlerinin 6lgme ve degerlendirme tekniklerini kullanma becerilerine
yonelik yeterlik indekslerine bakildiginda, 6gretmenlerin geleneksel teknikleri
kullanmada kendilerini “gok yeterli” gordiikleri; alternatif teknikleri
kullanmada ise “yeterli” gordiikleri sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ogretmenler
geleneksel tekniklerden “uzun cevapli yazili yoklamalar” haric diger tum
yontemleri kullanmada “¢ok yeterli” siniflandirmasina giren indeks puanlarina
sahiptirler. Bununla birlikte smif ©gretmenleri alternatif o©lgme ve
degerlendirme yontemlerini kullanmada kendilerini “cok yeterli” gordiikleri
herhangi bir teknik bulunmamaktadir. Sinif 6gretmenleri alternatif teknikleri
kullanma konusunda genel olarak kendilerini yeterli bulmalarina karsin, tig
teknigi kullanma konusunda “orta derecede yeterli” olduklar1 goze
carpmaktadir. Bunlar sirasiyla; “yapilandinlms grid”, “kavram haritalar” ve
“tanlayict agag” teknikleridir. Burada diger tekniklerin kullanimina gore diisiik
yeterlik indeksine sahip bir diger teknik de “kelime iliskilendirme” teknigidir.
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Tablo 5. Stif Ogretmenlerinin Olgme ve Degerlendirme Tekniklerini Kullanma
Becerilerine Yonelik Yeterlikleri

Yeterlik Yiizdeleri Yeterlik

Ol¢me ve Degerlendirme . . Ort
Indek
Teknikleri 1 2 3 4 5 ndelkst

Performans

o . 0.2 15 241 531 210 392.9
degerlendirme
Ogrend tirtn dosyast 1 469 560 262 4067
(portfolyo)
Kavram haritalar1 6.1 11.7 384 371 6.7 326.6

Yapilandirilmis grid 132 217 217 323 111 306.4

i

g Tamlayerdallanmus 550 g5 554 421 69 3400

= agac

<%  Kelime iliskilendirme 3.0 6.9 343 471 8.7 351.6

B Proje 02 28 187 570 213 394  3.80

‘é Drama - 15 232 592 156 387.4

5 Goriisme 09 20 228 536 208 3917

< Yazili raporlar 0.2 22 189 57.0 217 397.8
Gosteri 02 24 206 542 226  39.6
Poster 02 26 258 508 206  389.0
Grupve/veyaakran 5 54 o6 570 189 3911
degerlendirmesi
Ogrencinin kendini 02 26 195 553 226 3981
degerlendirmesi

_  Goktan secmeli - 04 67 466 462 4383

9 testler

‘-Té Dogru yanlis sorulari - 0.2 6.1 464 473 440.8

< Eslestirme sorular - 0.2 9.3 471 434 433.7

=

o Tamamlama (bosluk o, g9 400 449 4356 431

2 doldurma) sorular1

@ Kisacevaplyazih 02 02 82 510 403 4307

% yoklamalar

O  Uzuncevaphyazil 04 15 152 551 278 4084
yoklamalar ' ) ) ) ) )

Sinif Ogretmenlerinin yukarida anlatilan ¢ yeterlik alanlarina iliskin
ortalama puanlarinin cinsiyete gore anlaml farkliliklar gosterip gostermedigini
belirlemek tizere bagimsiz gruplar t-testi yapilmistir. Tum analizler. 05
anlamlilik seviyesinde yapilmis ve bulunan farkliliklar bu seviye temel alinarak
yorumlanmuistir.
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Tablo 6. Cinsiyete Gore FTOY'nin Alt Boyutlarma iliskin Bagimsiz t-testi Sonuglar

Degisken Cinsiyet N X ss t sd p
Kadin 295 390 .58

Ogrenci
o g%  Merkesi Erkek 166 398 56 -238 459 812
£ - Toplam 461 393 57
[}
BS ¥ £ Kadin 295 425 .52
o= S¢  Ogretmen Erkek 166 426 54 1329 459 185
Merkezli
Toplam 461 425 .52
o Kadin 295 415 54
&y TemelBeceriler  Erkek 166 419 52 -761 459 447
oy Toplam 461 416 .52
E § Biitiinlestirilmi Kadin 295 395 .61
=R “‘]‘3“ CSUTLMIS  pikek 166 401 59 -1137 459 256
2 eceriler
Toplam 461 397 .60
. Kadm 295 385 .57
v EE ?lter’.‘a“f Erkek 166 393 56 -1460 459 145
S I eknikler
v £ '.é Toplam 461 3.88 56
EEE olenee Kadin 295 433 52
O g eenexse Frkek 166 429 54 721 459 471
Qv Teknikler

Toplam 461 431 .54

Tablo 6’dan gortilecegi gibi, sinif 6gretmenlerinin farkl yeterlik alanlarindan
aldiklar1 ortalama puanlar cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilasma
gostermemektedir. Kadin ve erkek 6gretmenlerin yeterlik puanlar: tiim alt
boyutlarda anlamli bir farklilik gostermemesine ragmen, erkek 6gretmenlerin
yeterlik puanlar1 geleneksel clgme ve degerlendirme teknikleri harig, diger tim
boyutlarda kadin 6gretmenlere gore daha yiiksektir.

4. TARTISMA

Bu arastirmada amag, sinif 6gretmenlerinin fen ve teknoloji dersine yonelik
ogretim yeterliklerini ortaya koymak ve bu yeterliklerinin cinsiyet degiskenine
gore farklilasip farklilasmadigini belirlemeye calismaktir. Bu amag kapsaminda
ele alman yeterlik alanlar1 2004 yilinda MEB tarafindan yenilenen Fen ve
Teknoloji dgretim programi kapsaminda ozellikle ele alman ve vurgulanan
alanlarin baginda gelmektedir. Bu programla birlikte sinif 8gretmenlerinden,
ogrencilerin bilimsel stire¢ becerilerinin gelistirirecek farkli 6grenme yontem ve
teknikleri kullanmalar1 ve hedeflenen 6grenme ciktilarilarii olgme ve
degerlendirmede amaca uygun degisik yontem ve teknikleri kullanmalar:
beklenmektedir.

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore, siif 6gretmenleri genel olarak
tum yeterlik alanlarinda kendilerini yeterli gormektedirler. Bununla birlikte
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sinif Ogretmenlerinin daha yeni ve hentiz c¢ok fazla tecriibe etme imkaru
bulamadiklar1 yontem ve teknikleri kullanma konusunda, geleneksel olarak
adlandirilan yontem ve tekniklere gore kendilerini daha az yeterli bulduklar1
sonucu ortaya ¢ikmustir. Bu durum d¢renci merkezli ve dgretmen merkezli olarak
incelenen 6gretme yaklasimlarinda ¢ok acik bir sekilde kendini gostermistir.
Siif Ogretmenleri Ogretmen merkezli yaklasimlari kullanma konusunda
kendilerini ¢ok yeterli olarak derecelendirirken, 6grenci merkezli yaklasimlari
kullanma  konusunda  kendilerini  yeterli = olarak  derecelendirme
egilimindedirler. Bu durum smif 6gretmenlerinin 6nceden bildikleri ve yillardir
kullandiklar1 6gretim yontem ve tekniklerini Fen ve Teknoloji dersini
ogretmede daha cok tercih etmelerinden kaynaklanabilir. Ogrenci merkezli
olarak smiflandirilan yontem ve teknikler, smif Ogretmenlerinin lisans
egitimleri boyunca veya hizmet ici egitim seminerlerinde ¢ok karsilasmadiklar1
ve dolayisiyla da kullanmaya ¢ok aliskin olmadiklar1 yontem ve teknikler
oldugundan, bunlari kullanma konusunda daha diisiik bir yeterlige sahip
olmalar beklenilen bir durumdur. Ogretmenlerin fen ve teknoloji 6gretiminde
kullanacaklar: 6gretim yontem ve teknikleri ne kadar dgrenci merkezli olursa,
ogrencilerin bu dersteki basarilari, bu derse yonelik ilgileri ve tutumlarinda da
bir artis olacaktir. Bununla birlikte yapilan calismalar, 6gretmenlerin 6grenci
merkezli veya bazen geleneksel olarak adlandirilan yontem ve teknikleri ¢ok
daha fazla kullandiklarii gostermektedir. (Akerson, Flick ve Lederman, 2000;
Davis, 2002; Eick ve Reed, 2002; Feldman, 2000; LaPlante; 1997; Levitt, 2001).
Ayrica Kiciikahmet (1998) 6gretmenlerin 6gretim yontemlerini kullanma ile
ilgili kararlarim1 etkileyen faktorlerin basinda konunun ozelligi, 6grenci
grubunun buytkligii, zaman ve fiziksel imkénlar, 6gretim sonucunda
ogrencide gelistirilmek istenen nitelikler, maliyet, Ogretmenin yonteme
yatkinlig1 gibi faktorlerin oldugunu belirtmistir.

Simf  Ogretmenlerinin  bilimsel  stire¢  becerilerini = 6grencilere
kazandirmalarma yonelik yeterlikleri temel beceriler ve biitiinlestirilmis beceriler
olarak smiflandirilmis ve ogretmen yeterlikleri bu alt basliklar tizerinden
analizlenmeye ve yorumlanmaya calisilmistir. Yapilan analizler, simf
ogretmenlerinin hem temel becerileri hem de bitiinlestirilmis becerileri
ogrencilere kazandirmada kendilerini “yeterli” gordiiklerini ortaya koymustur.
Her ne kadar smif 6gretmenlerinin iki beceri alanindaki puanlar1 onlarn bu
becerileri 6grencilere kazandirmada kendilerini toplamda yeterli olarak
hissettiklerini gosterse de, smif Ogretmenleri deney tasarlama ve deney
malzemelerini kullanma ve tamima becerilerini Ogrencilere kazandirma
acgisindan kendilerini diger becerilere gore daha az yeterli bulmaktadirlar. Bu
durum smif 6gretmenlerinin deneylerde kullanilacak arag-gerecleri kullanma
ve gerekli deneyleri planlama ve yiiriitme konusunda bazi sorunlarinin
oldugunu gostermektedir. Benzer bulgulara bu alanda yapilan diger



Sumif Ogretmenelerinin Fen ve Teknoloji ... 91

calismalarda da rastlanmaktadir. Bu calismalarda da smif 6gretmenlerinin
deney diizenegi hazirlama ve deney yapma konusunda kendilerini yetersiz
hissettikleri ortaya konulmustur (Candan, 1990; Erdemir, 1997; Dogan, 1998;
Bukmaz, 2001; akt. Selek, 2003).

Sinif 8gretmenlerinin 6l¢me ve degerlendirme tekniklerini kullanmalarina
yonelik yeterlik diizeyleri alternatif yontemler ve geleneksel yontemler olmak tizere
iki alt baslikta incelenmistir. Siif 6gretmenlerinin bu alt basliklara iliskin
yeterliklerine ait ortalama puanlarma bakildiginda, alternatif yontemler
boyutundan 3.80, geleneksel yontemlerden ise 4.31 puan aldiklar
goriilmektedir. Bu bulgu smif Ogretmenlerinin alternatif o¢lgme ve
degerlendirme yontemlerini Fen ve Teknoloji dersinde kullanma yoniinden
“yeterli” olduklarmni; geleneksel ¢lgme ve degerlendirme yontemlerini
kullanma agisindan ise “gok yeterli” olduklarini gostermektedir. Ogretmenler
her ne kadar her iki 6l¢me ve degerlendirme tekniklerini kullanma agisindan
kendilerini yeterli bulsalar da, bazi alternatif 6lcme ve degerlendirme
tekniklerini kullanma konusundaki yeterlikleri orta derecedir. Bu tekniklerin
basinda yapilandirilmg grid, kavram haritalart ve tamilayict agac gibi teknikler
gelmektedir. Bu bulguya benzer calismalarda da rastlanmaktadir. Ornegin,
Giiven (2001) vyaptigr calismasinda smif ©gretmenlerinin  biyiik bir
¢ogunlugunun ol¢me ve degerlendirme uygulamalarinda ve bu alandaki bilgi
ve beceriler acisindan kendilerini yeterli bulduklarimi ortaya koymustur.
Bununla birlikte, bu calismaya katilan 6gretmenlerin daha cok geleneksel
yontemler kullanma egilimde olduklar1 bulunmustur. Benzer sekilde, Gelbal ve
Kelecioglu (2007)nun yaptig1 calismada, 6gretmenlerin kendilerini en ok
geleneksel yontemler olarak adlandirilan smav tiirlerinde yeterli bulduklari,
diger yontemlerde ise kendilerini orta diizeyde yeterli bulduklar1 bulgusuna
ulasilmistir. Ayrica bu alanda yapilan pek c¢ok calismada (Cakan, 2004;
Ozsevgeg, Cepni ve Demircioglu, 2004; Yasar, Giiltekin, Tiirkkan, Yildiz ve
Girmen, 2005; Birgin, 2006; Erdal, 2007) farkl1 branslarda ve kademelerde gorev
yapan Ogretmenlerin pek c¢ogunun alternatif olgme ve degerlendirme
tekniklerini konusunda yeterli bilgi birikimine ve deneyimine sahip
olmadiklarin ortaya koymaktadir (akt., Birgin ve Giirbtiz, 2008).

Son olarak, smnif 6gretmenlerinin FTOY olgeginden aldiklari ortalama
puanlarin cinsiyet degiskenine gore farklilasmadigr bulunmustur. Bu bulgu,
kadin ve erkek siuf dgretmenlerinin fen ve teknoloji 6gretimi konusunda
kendilerini ayni yeterlik seviyelerinde gordiiklerini ve cinsiyet degiskeninin
smif ogretmenlerinin fen ve teknoloji 6gretim yeterlikleri tizerinde bir etkisi
olmadigim1 gostermektedir. Bu alanda yirttilen calismalar genellikle
ogretmenlerin fen 6gretimi 6z-yeterlik inanislari ile ilgili olup, bu ¢calismalarda
da smuf Ogretmenlerinin fen Ogretimi Oz-yeterliklerinin cinsiyete gore
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farklilasmadig1 ortaya konulmustur (Savran ve Cakiroglu, 2001; Zengin, 2003;
Altuncekic, Yaman ve Koray, 2005; Akbas ve Celikkaleli, 2006; Cetin, 2007;
Cakir ve Senler, 2007; Saracoglu ve Yenice, 2009).

Bu calismada simuf oOgretmenleri kendilerini Fen ve Teknoloji dersini
ogretmede genel olarak yeterli bulmalarina ragmen, yeni programda 6nemle
vurgulanan yapilandirmaci yaklasima uygun yontem ve teknikler kullanma
konusunda daha az yeterli olduklar1 agiktir. Ozellikle de baz1 alternatif dlgme
ve degerlendirme tekniklerini kullanma konusundaki yeterlikleri oldukga
diistiktiir. Ogretmen yeterlikleri son yillarda sadece Tiirkiye’de degil tiim
diinyada 6nemini arttirmis konularin basinda gelmektedir. Egitim sistemlerinin
kilit tas1 gorevini goren Ogretmenlerin farkli disiplinlerdeki yeterliklerinin
ortaya konulmas: ve bu tiir calismalardan elde edilecek bulgulara gore Egitim
fakiiltelerinin programlarmin ve hizmet-i¢i egitimlerinin yeniden goézden
gecirilmesi gerekmektedir. Bu calisma sadece var olan durumu &gretmen
goziiyle degerlendirmeyi amaglamistir. Bundan sonra yiiriitiilecek calismalarda
daha derinlemesine bulgulara ulasmay:r hedefleyen uzun siirecli ve
ogretmenlerin sinif ici uygulamalarini gozlemlemeyi de igine alan calismalarin
yapilmasi uygun olacaktir.
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