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Oz: Mevcut caligma, {istiin yetenekli 6grencilerin ve {istiin zekalilar 6gret-
menligi adaylarmin bilim insanlarina yonelik sahip oldugu alg: ve imajlarmn in-
celenmesini ve karsilastirilmasini amaglamaktadir. Tarama modelinde yiiriitiilen
calismaya, amagh drnekleme yontemi esasinca 27 {istlin yetenekli 6grenci ve 32
ustiin zekalilar 6gretmenligi adayindan olusan toplam 59 géniillii katilmistir. Ve-
riler Bir Bilim Insam Ciz Testi (The Draw A-Scientist Test) ile toplanmistir. Arag-
tirma sonuglari, hem {istiin yetenekli 6grencilerin hem de {istiin zekalilar 6gret-
menligi adaylarimin dis goriiniis, bilim insaninin yaptig1 is, cinsiyet gibi 6zellikler
agisindan geleneksel bilim insani imajini yansitan gizimler ortaya koymustur.
Bununla birlikte bagisiz gruplar igin t testi sonuglarina gore, iistiin yetenekli
ogrencilerin bilim insani ¢izimlerinde, tistiin zekalilar 6gretmenligi adaylarina
gore daha fazla klise ozellikler yansittiklar1 gortilmiistiir. Calisma sonucunda
hem {istiin yetenekli 6grencilerin hem de {iistiin zekalilar 6gretmenligi adaylari-
nin bilim insani1 imajlarinda gozliik, énliik, daginik goriiniim ve laboratuvarda
calisma gibi kliseler oldugu; bu imajlara da en ¢ok filmlerin kaynaklik ettigi or-
taya gikmustir.
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IMAGES OF SCIENTIST: COMPARATIVE STUDY OF
GIFTED STUDENTS AND PRE-SERVICE TEACHERS
OF GIFTED STUDENTS
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Abstract:

The present study aims to examine and compare the perceptions and ima-
ges of gifted students and pre-service teachers for teaching gifted students to
scientists. Based on the purposeful sampling method, 59 volunteer composed
of 27 gifted students and 32 pre-service teachers of gifted students participated
in the study conducted in the survey model. The data were collected using the
The Draw A Scientist Test. The results of the research have revealed that drawin-
gs reflect the stereotype images in terms of external appearance, work done by
scientists, and gender, both for gifted students and pre-service teachers. Howe-
ver, according to the results of t test, gifted students were found to have more
stereotypical characteristics in drawings than pre-service teachers. As a result
of the study, it is seen that both gifted students and candidates for teaching gif-
ted students had stereotypes such as glasses, laboratory coats, messy appearance
and working in the laboratory and it turns out that the films were the first source
of these images for both groups.

Keywords: Image of scientist,, gifted students, pre-service teachers of gifted
students

Giris

Gilintimtiizde bilimsel bilginin tiretilmesi ve bilgiye ulasilmasi noktasindaki hiz bas
dondtirmekte, insanoglu her giin yeni buluslarla kars: karsiya kalabilmektedir. Na-
noteknoloji, genetik kopyalama, uzaya gog¢ vb. gibi konular giinliik hayata bu denli
girmisken, bu gelismelerden uzak ve ilgisiz kalmak olanaksizdir. Fakat bilimin her
yastan ve her kesimden insan tarafindan takip edilebilmesi i¢in son dénemde ortaya
koyulan bir yapiya ihtiyag vardir: bilimsel okuryazarlik.

Bilimsel okuryazarlik bilimsel bilginin dogasini, nasil yapilandirildigini ve gelisti-
gini anlamak, bilimsel bilgiyi giinliik yasamda etkili kullanabilmek ve bilimsel bilgi-
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yi bilim dis1 aktivitelerden ayirabilmek olarak tanimlanabilir (Aglarct ve Kabapinar,
2016). Bu baglamda bilimsel bilginin anlasiimas: ve kullanilmas: sadece belirli bir
ziimreye ait bir durum olmaktan ¢ikip, her kesimin sahip olmas: gereken bir 6zellik
haline gelmelidir. Bu noktada bir¢ok tilke egitim sistemlerinde ciddi reformlara gitmis
ve egitim programlarinda bilimsel okuryazarlig1 en erken yasta hayat boyu 6grenme
siirecini destekleyecek sekilde 6gretim programlarina entegre etmistir (Turgut, 2007).
Bilimsel okuryazarligin gelistirilmesi, egitim sistemimizde 6zellikle fen bilimleri egi-
timinin amaglar: arasinda yer alsa da (MEB, 2013) sadece fen bilimleri egitimi ile si-
nirlandirilmamalidir. Bilimsel okuryazar bireylerin yetistirilmesinde bilimin hangi
alt alan1 olursa olsun esas olan bilimin dogasmin dogru sekilde kavranmasidir (Le-
derman, 2007). Bu noktada egitim sisteminden ¢ikt1 olarak beklenen sadece bilimsel
gercek ya da kanunlarin bilinmesi degil, bilimsel bilginin degerinin kavranmas: ve
bilimsel diistinme becerilerinin giinliik hayatta her alanda kullanilmasidir (Turgut,
Akgay ve Irez, 2010). Ustiin yetenekli 6grenciler bilime yénelik igsel merak ve ilgileri
ile (SmutnyVon ve Fremd, 2004)bilimsel diistinme, bilimsel stireci izleme ve giinltik
hayatta kullanma noktasinda etkilindirler. Sahip olduklar: bu i¢gsel meraki, giiglti mu-
hakeme becerileri de destekler (Sisk, 2007). Bu ytizden her zaman yeni seyler 6gren-
mek, 6grendikleri tizerine diistinmek, irdelemek ve yeni bilgiler tiretmek isterler ve bu
ylizden ¢ogunlukla farkl: bilim dallar: ilgi alanlar1 icerisinde yer alir (Cooper, Baum
ve Neu, 2004; Taber, 2007). Farkli olay ve durumlardan elde ettikleri ¢ikarimlari, giin-
litkk hayatta alisilagelmedik durumlara transfer etme becerisine sahiptirler (Kopelman,
Galasso ve Strom, 1977; Ngoi ve Vodracek, 2004) ve bu onlarin diger insanlardan fark-
Iilagsmalarini saglar (Meador, 2003). Farkli bakis agisi ve transfer becerileri ile yaratma
potansiyelleri tistiin yetenekli 6grencilerin, tilkelerin gelisiminde lider rolii tistlenecek,
bilimsel ve teknolojik okuryazarlik 6zelliklerini ortaya koyacak en énemli adaylar ola-
rak gortilmelerine yol acar. Fakat bilimsel bilginin dogasini kavramanin ve bu bilgileri
kullanmanin 6nciilii bilimsel bilgiyi olusturan kisilerin dogru sekilde anlasilmasidir
(Kaya, Dogan ve Ocal, 2008). Zira kisilerin bilim insan1 hakkinda sahip oldugu bilgi,
tutum ya da imajlar bilim yapmalarinda ve hatta buna yonelik meslek secimlerinde
oldukca etkili olabilmektedir (Ozkan, Ozeke, Giiler ve Senocak, 2017).

Insanlarin bilim insanlarma yonelik ilgi ve sahip oldugu imajlarin, onlarin bilimsel
ilgilerini ve tutumlarini etkiledigi; bilim ve bilim insanlarina yonelik olumsuz tutum
gelistiren 6grencilerin bilimsel konulart ilgi ¢ekici olarak gérmedikleri ve gelecekte bi-
limle ile ilgili bir ders ya da meslek se¢mek istemedikleri ortaya ¢tkmistir (Hammrich,
1997; Milford ve Tippet, 2013). Bu yiizden son 50-60 yildir bireylerin bilim insanlarma
yonelik sahip oldugu imajlara yonelik ¢alismalar yapilmakta ve sonuglari 6nem arz et-
mektedir. Bilim insanina yonelik sahip olunan imajlar1 konu edinen ¢alismalar, Mead
ve Metraux (1957)"un lise 6grencilerinin bilim insanina dair yazili anlatimlar: {izerine
ylriittigii ve sonucunda 6grencilerin bilim insanina dair yasl, gozliiklii, daginik, be-
yaz onliik giyen ve laboratuvarda calisan bir erkek imaj1 ortaya koyduklari ¢calismaya
dayanmaktadir. 1980°1i yillarda Chambers (1983), bir¢ok calismada kullanilacak DAST
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(Draw A Scientist Test)’1 uyarlamis ve okul 6ncesinden ortaokul diizeyine kadar 11
yil stiresince yaklasik 5000 kisiye uygulamistir. Bu boylamsal ¢alisma sonucunda, 6g-
rencilerin genel olarak laboratuvar 6nltigii giyen, gozliiklii, sakal ve biyikls, kitap ve
notlar1 olan, teknolojik materyaller kullanan ve kimyasallar ile kapali bir ortamda yal-
niz ¢alisan erkek bilim insan1 algist oldugu ortaya ¢ikmistir. DAST kullanilarak farkl
tilkelerde ve 6gretim seviyelerinde yapilan bir¢ok ¢alismada (Schibeci ve Sorensen,
1983; Fort ve Varney, 1989; Flick, 1990; Symington ve Spurling, 1990; Rosenthal, 1993;
Reap, Cavallo ve McWhirter, 1994; She, 1995; Moseley ve Norris, 1999; Song ve Kim,
1999; Fung, 2002; Gonsoulin; 2001; Schibeci, 2006; Christidou, 2010) bireylerin Cham-
bers (1983)'mn ortaya koydugu geleneksel/basmakalip bilim insani imajlarina sahip
oldugu ortaya ¢ikmustir.

Ulkemizde ise, son 20 yilda bilim insanina yo6nelik algilarin belirlenmesinin 6ne-
mi artarak, konu hakkinda bir¢ok calisma yapilmistir. Bu calismalardan bazilari okul
oncesi (Giiler ve Akman, 2006; Buldu, 2006), bazilari ilkogretim ve orta 6gretim (Yon-
tar-Togrol, 2000; Ocal, 2007; Camci, 2008; Kaya vd., 2008; Tiirkmen, 2008; Demirbas,
2009; Korkmaz ve Kavak, 2010; Akcay, 2011; Nuhoglu ve Afacan, 2011; Kemaneci,
2012; Camci-Erdogan, 2013a, 2013b; Kara ve Akarsu, 2013; Ozsoy ve Ahi, 2014; Kaya,
Afacan, Polat ve Urtekin, 2015) ve bazilar1 da o0gretmen adaylar1 (Aggiil-Yalcin, 2012;
Bozdogan, Sengiil ve Bozdogan, 2013; Unver, 2010; Cermik, 2013; Senel ve Aslan, 2014;
Ozkan, Ozeke, Giiler ve Senocak, 2017; Urey, Karag¢op, Goksu ve Colak, 2017; Cam-
ci-Erdogan, 2018) ile gerceklestirilmistir. Bahsedilen ¢alismalar farkli egitim seviyele-
rinde olan katilimcilar ile yapilsa da galismalarin sonucunda genel olarak bilim insan1
imajinin beyaz 6nliiklii ve gozliiklii, daginik sag-sakali olan, yasli, yalniz basina kapali
ortamda kimyasallar ile ¢alisan erkek oldugu ortaya ¢ikmustr.

Bireylerin formal olarak bilim ve bilim insanlarina dair bilgilerle karsilastiklar1 ilk
yer ilkogretim siniflar1 olmakta (Turgut, Es, Bozkurt-Altan ve Oztiirk-Geren, 2016) ve
bilime ve bilim insanina yonelik algilarin olustugu ya da sekillendigi bu siirecte 6g-
rencileri bilim ve bilim insaru ile tanistiran dgretmenlerin de bilime ve bilim insanina
bakis acis1 6nem kazanmaktadir. Ciinkii ilkogretim diizeyinde ¢alisan 6gretmenlerin
bilim ve bilim insanina yonelik sahip oldugu ilgi, tutum ve imajlar, 6grencilerin bilime
yonelik ilgi, tutum, imajlarini ve bu alandaki performanslarin: etkilemektedir (Carnes
2009; Christidou 2011; She ve Fisher, 2002; Sénmez, 2007, Washton, 1971). Bilime ve
bilim insanina yonelik tutum, bakis acilari ve imajlar, {ilkelerin kalkinma noktasinda
ihtiya¢ duydugu, bilimsel calismalarin yapilmasinda lider vasfi gosterme potansiye-
li olan; bilime yo6nelik i¢sel meraklari, ilgileri ve bilim yapma istekleri kendiliginden
gelisen tistiin yetenekli 6grenciler icin daha da 6nem arz etmektedir. Iste bu yiizden
iistiin yetenekli 6grencilere egitim verecek 6gretmenlerin de iistiin yetenekli 6gren-
cilerin bu motivasyon, istek ve ilgilerini destekleyecek ve daha ileriye gotiirebilecek
diizeyde olmasi gerekmektedir; ¢iinkii ilkdgretim dgretmenleri, bilime ve bilim insan-
larina yonelik birincil kaynaklardandir ve 6grencileri iizerinde sahip olduklar etki
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yadsinamayacak diizeydedir (Matthews ve Davies, 1996; Christidou 2011; Moseley ve
Norris, 1999). Gelecegin bilim insanlarinin, bilimsel okuryazar bireylerinin ve bu bi-
reyleri yetistirecek 6gretmen adaylarinin bilime ve bilim insanlarina iliskin gortislerini
bilmek ve bu konularla ilgili var olan yanilgilarin: gidermeye ¢alismak, egitim alanin-
da hizmet veren tiim kurumlarin hedefleri arasinda yer almalidir (Aglarci ve Kaba-
pmar, 2016). Ogrencilerin ya da 6gretmenlerin/&gretmen adaylarinmn bilim insanima
yonelik imajlarinin neler oldugunu belirleyen calismalara siklikla rastlanirken, her iki
grubun bilim insanina y6nelik imajlarini karsilastirmali olarak ortaya koyan ¢ok az ¢a-
lisma bulunmaktadir (Moseley ve Norris, 1999; Unver, 2010). Ozellikle tistiin yetenekli
ogrenciler ve tistiin zekalillar 6gretmenligi adaylarinin karsilastirilmasi, bilim insan-
larinin algilanisina kaynaklik eden hipotezler ve bu iki popiilasyonun birbirini nasil
etkiledigine dair varsayim agisindan 6nemli veriler sunabilir ¢tinkii 6gretmenler bilim
ve bilim insanlarina yonelik ilgi ve algty1 6grencilerine 6gretenlerdir. Bu ytizden mev-
cut ¢alismanin amaci, var olan potansiyelleri ve yapabilecekleri agisindan tilkemizin
onemli degerlerinden {istiin yetenekli 6grencilerin ve bu 6grencilere egitim verecek ve
onlara bilimsel bilginin irdelenmesi, kullanilmas: ve {iretilmesi noktasinda rehberlik
edecek olan tistiin zekalilar 6gretmenligi adaylarinin bilim insanlarina yonelik algila-
rinin belirlenmesi ve kargilagtirilmasidir.

Yontem

Bu ¢alisma, iistiin yetenekli 6grenciler ile {istiin zekalilar 6gretmenligi adaylarmin
bilim insanlarina yonelik algilarinin belirlenmesi ve karsilastirilmas: amaci ile tarama
modelinde yiiriittilmiistiir. Tarama modelleri gegmiste ya da halen var olan bir duru-
mu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlaridir. Arastirma-
ya konu olan olay, birey yada nesneler oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir (Karasar,
2007). Bu ¢alismada da tistlin yetenekli 6grencilerin ve {istiin zekalilar 6gretmenligi
adaylarinin sahip oldugu bilim insani imajlar: betimlenmeye ¢alisilmistir. Nicel ve ni-
tel veri analizlerinden faydalanilan calismada, karma desene yonelik eszamanli tig-
genleme tasarimi seklinde nicel ve nitel veriler ayni zamanda toplanip analiz edilmis
ve verilerin yorumlanmas: esnasinda birbirini desteklemesi ac¢isindan kullanilmistir.
Bilim insanlarma yonelik sahip olunan imaj puanlarinin incelenmesinde nicel veriler
toplanirken; agik uglu sorulara yonelik cevaplardan ise nitel veriler elde edilmistir.

Katilimailar

Katilimeilar, 2014-2015 egitim 6gretim yilinda Istanbul ilinde yer alan, iistiin ye-
tenekli 6grencilerin orgiin egitim aldig: bir proje okulunda 6grenim goren son smnif
ortaokul 6grencilerinden ve yine Istanbul’da yer alan bir devlet tiniversitesinde Ustiin
Zekalilar Ogretmenligi lisans programinda &grenim goren son sinif dgretmen aday-
larindan olugmaktadir. Ustiin yetenekli dgrencilerin egitim aldigi bu proje okuluna
ogrenci seciminde, Rehberlik Arastirma Merkezleri tarafindan zeka testleri uygulan-
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mis ve bagvuran 6grenciler arasindan en ytiksek zeka boliimii puanina sahip olan 24
ogrenci kaydedilmistir. Mevcut ¢alismada yer alan tistiin yetenekli 6grenciler ise bu
okulda kayitli olan, tanili 6grencilerden olmustur. Calisilacak grup belirlenirken amag-
It 6rnekleme yontemlerinden kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi benimsenmistir.
Katilimeilar arastirmaya gontillii olarak katilmislardir. Arastirmaya katilan 6grencile-
rin béltim ve cinsiyet dagilimi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Dagilimi

Program Cinsiyet F %
Ustiin yetenekli 6grenci Kiz 11 40.7
Erkek 16 59.3

Toplam 27 100
Ustiin Zekalilar Ogretmenligi Aday1 Kiz 12 37.5
Erkek 20 62.5

Toplam 32 100

Tablo 1’de verilenler incelendiginde ¢alismada, 11(%40.7) kiz, 16(%59.3) erkek tis-
tiin yetenekli 6grenci yer alirken; 12(%37.5) kiz, 20(%62.5) erkek {istiin zekalilar 6gret-
menligi aday1 oldugu goriilmektedir. Calismada toplam_59 katilimci yer almaktadr.
Ustiin zekalilar 8gretmenligi adaylarmin yas ortalamas1 X=22.19 iken iistiin zekali or-
taokul 6grencilerinin yas ortalamasi ise X = 13.7’dir.

Veri Toplama Araclari
Bir Bilim Insam Ciz Testi

Cizimler, bireylerin farkli konulardaki algilarini belirlemek tizere kullanilabilecek
gegcerli ve gtivenilir araglardir (Medina-Jerez, Middleton ve Orihuela-Rabaza, 2011).
Cizimlerin zenginligi bireylerin kendi diinyalar: ve duygularina iligskin veri saglamak-
ta ve Ozellikle yazmak isteyemem, yazarak kendini ifade edemeyen bireylere de fir-
sat saglamaktadir (Finson, Beaver ve Cramond, 1995). Mevcut ¢alismada kullanilan
verilerden bir bilim insanina y6nelik algilarin belirlenmesi kisminda Bir Bilim Insant
Ciz (Draw A Scientist Test-DAST; Chambers, 1987) testi kullanilmistir. Bu test kisilerin
bilim insanu ile ilgili diistincelerini resim ¢izerek anlatmalarma olanak saglayan bir
testtir.

Bu testte 6grencilere su yonerge verilir: “Liitfen gozlerinizi kapatin ve bir bilim
insanini ¢alisirken hayal edin. Gozlerinizi agin ve hayal ettiginiz bilim insanini ¢izin.”
Cizim i¢in bos borakilan alanin altinda ise bilim insaninin yasini ve cinsiyetini isaret-
lemeleri i¢in de bir alan yer almaktadir. Bilim insanlarina yonelik diisiince ve algilarin
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alinmasinda resim ¢izme yonteminin kullanilmamasi, okuma veya yazmaya gerek
duyulmamasi, katilimeilarin kendi diistincelerini 6zgtirce ifade edebilmesi ve uygu-
lanmay1 kolaylastirast agisindan DAST icin bir avantaj olugturmaktadir (Ocal, 2007).

Cizim testinin ardindan, “Favori bilim insaniniz kimdir?”, “Etrafinizda bilim insa-
n1 olarak gordiigiintiz birileri var mi1? Var ise bunlar kimdir?” ve “Bilim Insan1 Imajini-
zin Kaynag1 Nedir?” sorularindan olusan bir goriis formu kullanilmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Verilerin toplanmasi asamasinda, 6grencilerin ve 6gretmen adaylarinin gontillii-
gl esas almmuis ve Olgekler gontillii 6grenci ve 6gretmen adaylarina toplu bir sekilde
uygulanmistir. Katilimeilarin bilim insanina yonelik ¢izimlerinin analizinde Finson,
Beaver ve Cramond (1995) tarafindan gelistirilmis Bilim Insan1 Cizim Kontrol Listesi
(Draw A Scientist Checklist: DAST-C) kullanilmistir. Bu degiskenler kodlanirken bilim
insanina yonelik algida kliseleri yansitan ifadeler 1, yoklugu ise 0 olarak kodlanmustir.
Bilim insanina yonelik klise algilar asagidaki sekilde kodlanmuistir:

1. Laboratuvar Onliigﬁ: Ogretmen adaylar gizimlerinde, bilim insani laboratuvar
onliigii giyiyorsa 1, giymiyorsa 0 kodlanmustir.

2. Gozluk: Bilim insani gozlik takiyorsa 1, takmiyorsa 0 olarak kodlanmistir.

3. Sakal-Biyik: Bilim insan1 karmasik sakal, biyik veya favoriye sahipse 1, degilse 0
olarak kodlanmustir.

4. Daginik Goriintim: Bilim insan1 daginik, hirpani goriiniiyorsa 1, degilse 0 olarak
kodlanmustir.

5. Arastirma Sembolleri: Cizimlerde beher, balon joje, lam-lamel, ¢ozelti vb. gibi
laboratuvar arag-gere¢ malzeme var ise 1, yok ise 0 olarak kodlanmuistir.

6. Bilgi Sembolleri: Cizimlerde, kitap, dosya, kalem, not vb. gibi semboller var ise
1, yok ise 0 olarak kodlanmustir.

7. Teknoloji Sembolleri: Televizyon, telefon, robot, bilgisayar, mikroskop, teleskop
vb. gibi her tiirlii teknolojik objenin varlig: 1, yoklugu ise 0 olarak kodlanmustr.

8. Cinsiyet: Bilim insani erkek ise 1, kadin ise 0 olarak kodlanmustr.

9. Formidiller, semboller, yazi: Bilim insani ¢izimlerinde formdiller, semboller ya da
konusma balonlar1 kullanilmigsa 1, kullanilmamaissa 0 kodlanmastir.

10. Tehlike Gostergeleri: Bilim insani ¢izimlerinde tehlike gostergeleri varsa 1, yok-
sa 0 olarak kodlanmugtir.

11. Tek Basina Calisma: Bilim insan1 ¢izimlerde tek basina galistyorsa 1 olarak, de-
gilse 0 olarak kodlanmuistir.
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12. Calisma Ortami: Bilim insani kapali bir i¢ mekanda (laboratuvar, kiitiiphane
gibi) calisiyorsa 1, disarida calisiyorsa 0 olarak kodlanmuistur.

13. Bilim Insanmin Yast: Bilim insaninin yast 40 ve iistii olarak ifade edilmisse 1, 39
ve alt1 olarak ifade edilmisse 0 olarak kodlanmistir.

Katilimcilarin gizimleri DAST-C’de yer alan degiskenler kullanilarak bilim insa-
nini ait klise algilar1 yansitan sembollerin varligr 1, yoklugu ise 0 olarak kodlanmuistir.
Katilimcilarin kontrol listesinden alabilecegi en yiiksek puan 13, en diisiik puan ise
0’dir. Alinan puanlarin yiikselmesi, ¢izimlerinde daha fazla klise 6zellik yansitildigin
gostermektedir. Calismada iki bagimsiz kodlayici kodlamalar1 gerceklestirmistir ve
kodlayicilar arasi tutarliligs test etmek igin ise drneklem biiyiikliigiiniin %10'nundan
daha fazlas1 olacak sekilde rastgele 10 katilimei ¢izimi segilmistir. Daha sonra birbi-
rinden bagimsiz olan iki ayri kodlayici tarafindan, segilen gizimler DAST-C’de yer
alan 13 madde agisindan kodlanarak toplam puanlar iizerinden kappa istatistigi ile
kodlayicilar aras1 uyuma bakilmistir. Buna gore, DAST-C i¢in kappa istatistigi degeri
0.632 olarak bulunmus ve bu degerlere gore kodlayicilar aras1 uyumun iyi oldugu go-
riilmiistiir (Kilig, 2015). Agik uglu sorularin analizinde, cevaplar igerik analizi ile kate-
gorize edilmis ve belirli kodlar verilerek kodlanmistir. Bilim insan1 imaji kaynaklarina
ait soruda katilimcilar birden ¢ok cevap verip, hepsi dikkate alinirken; favori bilim
insanina yonelik acik uclu soruda katiimcilarin verdigi ilk cevap dikkate alinmustir.
Cizim Kontrol listesinden alinan puanlar i¢in yapilan Shapiro-Wilk testi sonucunda
hem f{istiin yetenekli 6grencilerin puanlarinin (p=.234, p>.05) hem de iistiin zekalilar
ogretmenligi adaylarinin puanlarmin (p=.176, p>.05) normal dagildig: gozlenmistir.
Puanlarin karsilastirilmasinda bagimsiz gruplar igin t testi kullanilirken; ¢izim analizi
sonucundaki diger veriler ve agik uglu sorulara verilen cevaplardan elde edilen veriler
ytizde ve frekans olarak ifade edilmistir.

Bulgular
Bu boliimde verilerin analizinden elde edilen sonuglara yer verilmistir.

Tablo 2. Ustiin yetenekli 6grencilerin ve Ustiin Zekalilar Ogretmenligi Adaylarinin
Sahip Oldugu Bilim Insan imajma Yonelik Gostergelerin Frekans ve Yiizdeleri

Ustiin yetenekli 6grenci  Ustiin Zekalilar Ogretmenligi

Aday1
Bilim insanina Ait Klise imaj f % F %
Gostergeleri
Laboratuvar onltagii 10 37 6 18.8
Gozliik 8 29.6 12 375
Sakal, Bryik 7 25.9 4 12.5
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Daginik Fiziksel Gortintii 8 29.6 7 219
Arastirma Sembolleri 21 77.8 10 31.3
Bilgi Sembolleri 8 29.6 21 65.6
Teknoloji Sembolleri 23 85.2 5 15.6
Erkek Bilim insaru 18 66.7 21 65.6
Formiiller, semboller, yazi vb 7 25.9 4 12.5
Tehlike Gostergeleri 1 3.7 6 18.8
Tek Basina Calisma 26 96.3 30 93.8
I¢ Mekanda Calisma 25 92.6 24 75

40 yas ve tistii bilim insan1 18 66.7 26 81.3

Tablo 2 incelendiginde, iistiin yetenekli 6grencilerin %37’si, 6gretmen adaylarinin
ise %18.81 bilim insanim1 laboratuvar énliigii ile cizmistir. Ustiin yetenekli 6grencilerin
%29.6’s1 gozliikli, % 25.9'u sakalli ve biyikli, %29.6’s1 ise dagmnik bir bilim insan ¢i-
zerken; 6gretmen adaylarinin % 37.5'1 gozliiklii, %12.5%i sakal, biyikli ve % 21.9'u stii
bast daginik bir bilim insan1 gizmistir. Ustiin yetenekli 6grencilerin % 77.8'1i aragtirma,
%29.6’s1 bilgi ve %85.2’si teknoloji sembollerini ¢izimlerinde yansitirken; 6gretmen
adaylarinin %31.3'1i arastirma, %65.6s1 bilgi ve 15.6s1 teknoloji sembollerini ¢izimle-
rinde yansitmiglardir. Ustiin yetenekli 6grenciler daha ¢ok aragtirma ve teknoloji sem-
bolii yansitirken, {istiin zekalilar 6gretmenligi adaylarmin daha ¢ok bilgi sembolleri
yansittig1 gbzlenmistir.

Hem {istiin yetenekli 6grencilerin hem de tistiin zekalilar 6gretmenligi adaylarinin
biiyiik cogunlugu bilim insanin1 orta yasta ya da daha yash (%66.7; %81.3), tek basina
(%96.3; %93.8), i¢c mekanda calisan (%92.6; %75), erkek (%66.7;%65.6) bir bilim insan1
olarak resmetmislerdir. Ustiin yetenekli 6grencilerin %25.9'u ¢izimlerinde formiillere,
sembollere ya da yazilara; %3.7’si tehlike gostergelerine yer verirken; tistiin zekalilar
o6gretmenligi adaylarinin %12.5i ¢izimlerinde formdillere, sembollere ya da yazilara;
%18.8’i de tehlike gostergelerine yer vermistir.

Ustiin yetenekli 6grenciler ile iistiin zekalilar 6gretmenligi adaylarinin bilim in-
sanina yonelik klise algi puanlari arasinda anlamli farkliligin olup olmadiginin be-
lirlenmesine yonelik yapilan bagimsiz gruplar igin t testi sonuglarina Tablo 3'te yer
verilmistir.
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Tablo 3. Ustiin yetenekli 6grenciler ile Ustiin Zekalilar Ogretmenligi Adaylarmm
Bilim Insanina Yonelik Sahip Oldugu Imaj Puanlarinin Karsilagtiriimast

Std.
Grup N Ort. Sapma T df p
Ustiinyetenekli 57 567 2270
s ogrenciler
Bilim Insan1 Algisina 2.09 57
Yonelik Puanlar Ustiin Zekalilar ' 041
Ogretmenligi 32 5.50 2.016
Adaylar1

Tablo 3 incelendiginde, iistiin yetenekli 6grencilerin sahip olduklar1 imaj puanlar
ile (t=2.09, p< .05) iistiin zekalilar 6gretmenligi adaylarinin puanlar1 arasinda istatis-
tiksel olarak anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmustir. Bu noktada tistiin yetenekli 6grenci-
lerin bilim insanlarma yonelik cizimlerinde, iistiin zekalilar 6gretmenligi adaylarinin
bilim insani ¢izimlerine gore daha geleneksel imajlara yer verdikleri séylenebilir .

Resim 1. Kiz 6gretmen adayina ait bilim
insani ¢izimi

Resim 2. Kiz 6grenciye ait bilim
insani ¢izimi
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Tablo 4. Ustiin yetenekli 6grenciler ile Ustiin Zekalilar Ogretmenligi Adaylarinm
Sahip Oldugu Bilim Insani Imajlarmin Kaynaklar

Ustiin yetenekli Ustiin Zekalilar Toplam
ogrenciler Ogretmenligi
Adaylan

Bilim insanina Ait imaj f % f % f %
Kaynaklar1

Cizgi film 7 25.9 4 12.5 11 18.6
Animasyon 5 18.5 4 12.5 9 15.3
Film 14 51.9 20 62.5 34 57.6
Aile 2 74 1 3.1 3 51
Biyografi 10 37 20 62.5 30 50.8
Miize 4 14.8 8 25 12 20.3
Gazete 6 222 9 28.1 15 25.4
Ogretmen 3 11.1 3 9.4 6 10.2
Kitap 4 14.8 5 15.6 9 15.3
TV Dizileri 5 18.5 3 9.4 8 13.6
Diger 6 222 3 9.4 9 15.3

Tablo 4’te tistiin yetenekli 6grenciler ve tistlin zekalilar 6gretmenligi adaylarinin
sahip oldugu bilim insan1 imajlarinin kaynaklarina ait bulgulara yer verilmistir. Bu
bulgular incelendiginde, hem {istiin yetenekli 6grencilerin hem de tistiin zekalilar 68-
retmenligi adaylarinin sahip oldugu imajlara en fazla filmler ve bilim insan1 biyografi-
leri kaynaklik etmistir. Bu kaynaklardan sonra ¢izgi film (%25.9) ve gazete (%22.2) tis-
tiin yetenekli 6grencilerin en ¢ok tercih ettigi kaynak olurken; gazete (%28.1) ve miize
(%25) de 6gretmen adaylarinin tercih ettigi kaynaklar olmustur.
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Tablo 5. Ustiin yetenekli 6grenciler ile Ustiin Zekalilar Ogretmenligi Adaylarmm
Cevrelerinde Bilim Insaru Olarak Gordiikleri Kisiler

Cevrenizde bilim insan1 Cevrenizde bilim Ustiin yetenekli Ustiin Zekalilar
olarak gordiigiiniiz biri insani1 olarak ogrenciler Ogretmenligi
var m1? gordiikleriniz Adaylan
kimler?
f % f %
Evet Abi 1 3.7 2 6.3
Arkadas 6 22.2 1 3.1
Ogretmen 1 3.7 0 0
Akademisyen 0 0 6 18.8

Fen ve matematik

alaninda c¢alisan 0 0 1 3.1

herkes

Filmde oynayan bir 0 0 1 3.1

karakter

Toplam 8 29.6 11 344
Hayir 19 70.4 21 65.6

Tablo 5’te yer alan bulgular incelendiginde, tistiin zekali 8 6grenci (%29.6) ve 11 iis-
tin zekalilar 6gretmenligi aday1 (%34.4) ¢evresinde bilim insani olarak goérdtgii biri-
leri oldugunu ifade etmistir. Ustiin yetenekli 6grenciler abi (%3.7), arkadas (%22.2) ve
ogretmenlerini (%3.7) bilim insani olarak goriirken; 6gretmen adaylar1 abi (%6.3), ar-
kadas (%3.1), akademisyen (%18.8) , fen ve matematik alaninda ¢alisan herkesi (%3.1)
ve filmde oynayan bir karakteri (%3.1) bilim insan1 olarak gérdtigiinti ifade etmistir.

Ustiin yetenekli 6grencilerin % 70.4'ii (19 katihima) ve iistiin zekallar gretmenligi
adaylarinin %65.6’s1 (21 katilimci) cevrelerinde bilim insani1 olarak gosterebilecek kim-
se olmadigini ifade etmistir.
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Tablo 6. Ustiin yetenekli 6grencilerin ve Ustiin Zekalilar Ogretmenligi Adaylarinm
Favori Bilim Insanlar

Favori bilim insaninmiz kimdir? Ustiin yetenekli Ustiin Zekalilar Ogretmenligi
ogrenciler Adaylan
f % f %
Einstein 10 37.0 13 40.6
Edison 3 11.1 5 15.6
Tesla 2 7.4 2 6.3
Marie Curie 1 3.7 2 6.3
Newton 1 3.7 0 0
Stephen Hawking 1 3.7 1 3.1
ibn-i Sina 1 37 0 0
Pasteur 1 3.7 0 0
Bill Gates 1 3.7 0 0
Graham Bell 0 0 1 3.1
Galileo 0 0 1 3.1
Ibn Tufeyl 0 0 1 3.1
Cevap Yok 2 7.4 5 15.6

Tablo 6'da yer alan bulgular incelendiginde, sirasi ile Einstein, Edison ve Tesla hem
iistii zekali 6grencilerin (%37; %11.1; %7.4) hem de iistiin zekalilar 6gretmenligi aday-
larmin (%40.6; %15.6; %6.3) favori bilim insan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sonug ve Tartisma

Ustiin yetenekli 6grencilerin ve {istiin zekalilar 6gretmenligi adaylarmin bilim
insan1 imajlarinin incelendigi calismanin sonucunda hem {istiin yetenekli 6grencile-
rin hem de iistiin zekalillar 6gretmenligi adaylarmin genel olarak cizimlerinde bilim
insanlarina yonelik geleneksel/klise algilar1 yansittiklar ortaya gikmustir. Ustiin ye-
tenekli dgrenciler ve {istiin zekalilar 6gretmenligi adaylarimin bilim insanmna yoénelik
imaj puanlarinin karsilastirilmasi sonucu, istiin yetenekli 6grencilerin cizimlerinde
uistiin zekalilar 6gretmenligi adaylarina gore daha fazla geleneksel imaja sahip oldugu
ortaya ¢ikmastir.
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Ustiin yetenekli 6grencilerin bilim insanlarma yo6nelik algilarinin belirlenmesine
yonelik daha énce yapilan galigmalarda (Camci-Erdogan, 2013a, 2013b; Turgut, Oz-
tirk ve Es, 2017; Ersanli, Ates ve Ates, 2018) genel olarak bilim insaninin ¢ogunlukla
gozlikli, dagmik goriintimlii, laboratuvar ortaminda calisan bireyler olarak ortaya
¢iktig1 gortilmiistiir. Bununla birlikte tan1 almamis 6grenciler ile yapilan ¢alismalarda
da (Yontar-Togrol, 2000; Ocal, 2007; Camct, 2008; Kaya, Dogan ve Ocal, 2008; Tiirkmen,
2008; Demirbas, 2009; Korkmaz ve Kavak, 2010; Akcay, 2011; Nuhoglu ve Afacan, 2011;
Kemaneci, 2012; Kara ve Akarsu, 2013; Ozsoy ve Ahi, 2014; Kaya vd., 2015) 6gren-
cilerin ¢ogunlukla gozliiklii, dagmik gortinen, laboratuvarda deney malzemeleri ile
¢alisan bilim insanlarini resmettikleri goriilmiistiir. Bu noktada tisttin yetenekli tanisi
alsin almasin genel olarak 6grencilerin bilim insanlarina yonelik benzer imajlara sahip
oldugu sdylenebilir. Ogretmen adaylari ile yapilan galismalarda ise (Ozkan, Ozeke,
Giiler ve Senocak, 2017; Bozdogan, Sengtil ve Bozdogan, 2013; Reap, Cavallo ve McW-
hirter, 1994; Moseley ve Norris, 1999; Unver, 2010; Cermik, 2013; Senel ve Aslan, 2014;
Urey, Karagop, Goksu ve Colak, 2017; Camci-Erdogan, 2018) genel olarak laboratuvar
onliigti, gozlik, dagmik goriintii ve sakal-biyik gibi 6gelere yer vermislerdir. Ustiin
yetenekli 6grenciler bilim insanlarini, 6gretmen adaylarina gore daha fazla laboratu-
var onliiklii, sakal-biyikli, daginik goriintimlii ¢izerken; 6gretmen adaylari {istiin ye-
tenekli 6grencilere gore daha fazla gozliiklii bilim insani ¢izmistir. Her iki grupta da
yliksek ytizdelerle goriilen daginik gortintimlii ve gozliiklii bilim insani ¢izimi daha
once literatiirde yapilan ¢alismalarda (Yontar-Togrol, 2000; Unver, 2010; Camci-Erdo-
gan, 2018) calismaya katilan bireylerin bilimsel ¢alisma yapmanin yorucu, yipratici bir
is oldugu algisina sahip oldugu seklinde yorumlanmistir. Mevcut ¢alismada da her
iki grupta ytiksek ytizdelerle daginik ve gozliiklii bilim insani ¢izimleri gozlenmistir.

Ustiin yetenekli 6grencilerin biiyiik bir gogunlugu bilim insanlarim arastirma ve
teknoloji sembolleri ile ¢izerken, istiin zekalilar 6gretmenligi adaylar: bilim insanlari-
n1 ¢ogunlukla bilgi sembolleri ile ¢izmislerdir. Bu noktada {istiin yetenekli 6grencilerin
bilim yapma konusundaki algilarinin laboratuvar ortaminda kontrollii deneyler yap-
mak ile; 6gretmen adaylarinin ise daha ¢ok okumak ve yazmak, notlar almak ile ilgili
oldugu soylenebilir. Bu durumun, {istiin yetenekli 6grencilerin bilimsel bilgi tiretme-
nin fen bilimleri ile siurli kaldig1, sadece laboratuvar ortaminda gergeklesebilecegi
diistincesinden kaynaklandig1 sdylenebilir. Bununla birlikte 6gretmen adaylar 6zel-
likle lisans egitimleri siirecinde bilimin fen bilimlerinden ibaret olmadigini, 6zellikle
sosyal bilimlerin de toplumlar ve kiiltiirler icin ¢ok énemli oldugunu gérmelerinden
kaynaklanmuis olabilecegi diistintilebilir.

Ustiin yetenekli 6grenciler ve iistiin zekalilar 6gretmenligi adaylarinin bilim insan
¢izimlerine cinsiyet, ¢alisilan mekan, yas ve calisma sekli acisindan bakildiginda her
iki grupta da yalniz basina, i¢ mekanda ¢alisan 40 yas ve tizeri erkek bilim insanlarina
rastlanilmistir. Daha 6nce yapilan ¢alismalarda da buna benzer sonuglara rastlanilmis
ve bilim insaninin toplumdan uzak, tek basina, gizli bir is yapiyormuscasina ¢alisma-
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st ve erkek egemen imajlarin ortaya ¢ikmasinda internette, gorsel ve basili medyada
ve ders kitaplarinda bu tarz bilim insani figtirlerinin kullanilmasinin ciddi derecede
etkili oldugu vurgulanmustir (Schibeci, 1986; Song ve Kim, 1999; Yontar-Togrol, 2000;
Lagin-Simsek, 2001;Karacam, Aydin ve Digilli, 2014; Steinke, 2017). Zira Lag¢in-Simsek
(2011b)’in fen ve teknoloji kitaplarinda yer alan kadin bilim insanlar: figtirlerini incele-
digi calismasinda, 78 bilim insanu figiirtinden sadece 2 tanesinin kadin figiirti oldugu
ortaya ¢gikmugtir. Ozellikle bilimsel okur yazarligin toplumun her kesimine yerlestiril-
mesi agisindan bilim yapmanin yastan ve cinsiyetten bagimsiz bir sekilde algilanmasi
¢ok 6nemlidir. Genel olarak bilim, 6zellikle de fen ve miihendislik alanlarinda kadin
bilim insanlarinin temsiliyetinin az olmasi, onlarin bilime yo6nelik olumsuz ve distik
algilara sahip olmasindan kaynaklanmaktadir (MacCorquodale, 1984; Camci-Erdogan
ve Riga, 2016) ve bu olumsuz algilar negatif geleneksel imajlara dontismektedir (Sc-
hibeci ve Sorenson, 1983). Dogru algilarla ve figiirlerle karsilasamayan 6zellikle kiz
ogrenciler ise bilimsel platformlarda geri planda kalmay1 tercih etmektedirler. Fakat
dogru rol modeller ile ¢alisan kiz 6grencilerin hem bilime, hem ¢alisma alanina hem
de gelecekteki meslek se¢imlerine yonelik diistinceleri farklilasabilmektedir. Zira ka-
din bilim insanlarmin gorev aldig ¢alismalarda, kiz 6grencilerin ¢alisma sonucunda
bilime ve rol model olan kadin bilim insaninin ¢alisma alanina doru yoneldigi ve bu
yonde motivasyona sahip oldugu gozlenmistir (Barrow, 2000; Bodzin ve Gehringer,
2001). Bu ytizden ilkégretimden hatta okul 6ncesinden baslayarak bilim insanlarina
yonelik dogru 6rneklerin gosterilmesi, 6grencilere bu dogru rol modellerle tanisma,
beraber calisma firsatlarinin saglanmasi ¢ok 6nemlidir.

Ustiin yetenekli 6grencilerin ve {istiin zekalilar 6gretmenligi adaylarmin sahip ol-
dugu bilim insan1 imajlarmin kayaklarma bakildiginda, hem f{istiin yetenekli 6gren-
cilerin hem de onlara egitim verecek 6gretmen adaylarmin sahip oldugu imajlara en
¢ok filmlerin, bilim insan1 biyografilerinin, ¢izgi filmlerin ve gazetelerin kaynaklik et-
tigi gortilmiistiir. Bu noktada gorsel/ yazili medyanin ve kitaplarin bilim insan1 imaji
olugmasina birincil derecede kaynak oldugu ve etkilerinin yadsmamayacagi ortadadir
(Schibeci, 1986; Song ve Kim, 1999; Yontar-Togrol, 2000; Lagin-Simsek, 2001a;Karacam
vd., 2014; Steinke, 2017). Ozellikle ders kitaplarinda yer alan bilim insan1 biyografileri
incelendiginde, bu biyografilerde 6zellikle ¢ok az Tiirk-Islam bilim insanina yer ve-
rildigi (Lagin-Simsek, 2001a) ve verilen bilim insan1 6zelliklerinin 6grencilerin bilim
insanina yonelik olumlu bir alg: gelistirebilecek giicte olmadig1 sonucuna varilmistir
(Karagam vd., 2014).

Katilimcilara favori bilim insanlarinin kim oldugu soruldugunda ise, her iki grup-
ta da daha 6nce yapilan ¢alismalarda (Song ve Kim, 1999; Korkmaz ve Kavak, 2010;
; Bozdogan vd., 2013; Camci-Erdogan, 2013) oldugu gibi en fazla Einstein ve Edison
cevaplart alinmistir. Bununla birlikte katilimcilarin etrafinda bilim insani olarak kimi
gordiiklerine yonelik soruya verdikleri cevaplar degerlendirildiginde, her iki grup-
tan da biiytik bir oranda etraflarinda bilim insan1 olarak gordiikleri hi¢ kimse olma-
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dig1 yanitt alinmistir. Bu sonuglar dogrultusunda, toplumda bilim insanmin etrafta
goriilebilecek kadar yakinimizda olamayacagi, yasadigimiz toplumda alelade gore-
bilecegimiz bireyler olamayacag: gibi bir alginin var oldugunu séylemek yanlis ol-
mayacaktir. Ozellikle iistiin zekalilar 6gretmenligi adaylar lisans 6gretimleri boyunca
farkli derslerde farkli akademisyenle birlikte olma sansi yakalamalarina ragmen %65
gibi bir oranda etraflarinda bilim insani géremediklerini ifade etmislerdir. Bilim insan1
algisindaki kliseler (laboratuvarda deney yapma, erkek olma vb.) onlarin {iniversite
hocalarini da bilim insan1 olarak gérmesini engellemis olabilir. Bununla birlikte en
¢ok taninan ve favori gosterilen bilim insanlarinin ise ders kitaplarinda ve medya or-
ganlarinda siklikla s6z edilen, betimlemeleri yapilan bilim insanlar1 olduklar: gézden
kagirlmamalidir. Ogretim programlarinda, medya organlarinda bireylerin ¢ok farkl
bilim alanlarindan farkli yaslarda bilim insanlar ile karsilagsmalari saglanmali, betim-
lemelerde bu bilim insanlarinin 6zellikle merak, motivasyon, 1srar gibi kisilik 6zellik-
leri 6n plana ¢ikarilmalidur.

Bireylerin bilim insanlarina yonelik sahip olduklar1 bu imajlar, bireylerin bilim
ile ilk tarustiklar1 ortamlarda gelismektedir ve daha ileri yaslarda da degisime direng
gostermektedir (Hewson ve Hewson, 1989). Bu ytiizden bireylerin dogru kaynaklar-
la, dogru bilgi ve imajlar1 yansitan ortamlarda olmalar1 ¢ok 6nemlidir. Bilim insanina
yonelik imajlarin olusmasinda TV basta olmak tizere medya organlarmin (Schibeci ve
Sorenson, 1983; Steinke, 2005;), ailelerin (Tenenbaum ve Leaper, 2003), 6gretmenlerin
(Ttirkmen, 2008), bilim insani biyografilerinin (Aggiil-Yalgin, 2012; Erten, Kiray ve
Sen-Giimiis, 2013) ve ders kitaplarinin (Tiirkmen, 2008; Kaya vd., 2008) etkisi oldugu
goriilmektedir. O ytlizden bilime ve bilim insanina yonelik dogru algimnin olusmasinda
toplumun bir¢ok kesiminin elini tasin altina koymasi ve ortak hareket etmesi énemli-
dir. Ogrencilerimizin bilim dogasi bilmesi ve bilim insanlarmin ne is yaptigina dair
algilarinin olumlu yénde gelismesi igin 6gretimsel siireclerde bu konularla ilgili sorgu-
lamalara, tartismalara ve 6rneklemelere yer verilmesi gerekmektedir. Hangi diizeyde
olursa olsun 6grencilerimizin egitim sitem ve siireclerini degistirmeden onlarmn algi ve
anlayislarinin degismesini bekleyemeyiz.

Oneriler

Mevcut ¢alisma, tistiin yetenekli 6grenciler ve bu 6grencilere 6gretmenlik yapacak
adaylarin bilim insanlarina yonelik algilarmin belirlenmesi ve karsilastirilmas: ama-
cyla ytirtitilmiistiir. Arastirma sonucunda hem tistiin yetenekli 6grencilerin hem de
tistiin zekalilar 6gretmenligi adaylarmnin bilim insanlarina yonelik biiyiik oranda ge-
leneksel bir algiya sahip oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu noktadan hareketle, okul 6ncesi
donemden lisans tistii diizeye kadar bilimin dogasi, bilimsel bilginin 6nemi ve bilim
insanlarinin yasam 6ykiilerini igeriginde barmndiracak dogrudan bilim ile ilgili ders-
lerin olusturulmasi onerilebilir. Bu dersler olusturulurken, kadinlar tarafindan yii-
riitiilen bilimsel ¢alisma 6rneklerine, bilim insaninin toplumdaki yerine, laboratuvar
ortam1 disinda gruplar halinde ¢alismalar yapan bilim insan1 6rneklerine (Rubin, Bar
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ve Cohen, 2003) ve fen bilimleri disindaki bilim dallarinin da 6nemli olduguna vurgu
yapacak orneklere yer verilmesi 6nerilebilir.

Dersler ve ders kitaplar: disinda 7’den 70’e herkesi etkileyen gorsel medya arac-
larinda yer alan bilim insan1 figiirlerinin 6zenle segilmesi ve bilim yapma siirecinin
dogru yansitilmasi noktasinda denetlemelere, kampanyalara ve hatta tesviklere yer
verilmelidir. Teknoloji destegi ile farkli animasyon, simiilasyon vb. uygulamalar ile
ogrencilerin, 6gretmenlerin ve ebeveynlerin bilim yapma siirecini gézlemlemeleri ve
deneyimlemeleri saglanabilir.

Calisma bir grup iistiin yetenekli 6grenci ve {istiin zekalilar 6gretmenligi aday1
ile ytirtitiilmiis olmakla birlikte mevcut katilimcilarla ilgili fikir verirken, tiim {stiin
yetenekli 6grencilere ve 6gretmen adaylarina genellenemez. Calisma farkli desenlerle,
goriismelerle ya da deneysel ¢alismalarla tekrarlanabilir, daha kalabalik katilimcilarla
tekrarlanabilir.
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