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BEDEN EGITIMi OGRETMENT ADAYLARININ DEMOKRATIK TUTUMLARI
(The Democratic Attitudes of Turkish Prospective Physical Education Teachers)
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Bu arastirmamn temel amaci, 6gretmen adaylarnnin demokratik tutumlanm belirlemektir. Arastirma
érneklemini de Ege Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu Beden Egitimi Ogretmenligi (n=80) ile
Edebiyat Fakiiltesi Tarih (n=70) ve Sosyoloji (n=77) Boliimlerindeki 6grenciler olusturmaktadir. Ogrencilere
Attitude Research Laboratuvan tarafindan gelistirilen ve Tiirkge adaptasyonumu Goziitok (1995) un
gerceklestirdigi “Demokratik Tutum Olgegi” ile 15 sorudan olusan kisisel bilgi formu uygulanmistir. Arastirma
verileri ANOVA, t ve Scheffe testleri ile analiz edilmistir. Bulgular; demokratik tutumlarin béliimlere, cinsiyete
ve aile gelirine gore istatistiksel agidan anlamh bir bicimde farklilastifini; yaga, bitirilen lise tiiriine ve anne-baba
egitimleri ile mesleklerine gore ise degismedigini ortaya koymaktadir.
Anahtar Sozciikler: Demokratik tutum, 6gretmen adaylari, Beden Egitimi, Tarih, Sosyoloji

ABSTRACT

The main purpose of this research is to assess the democratic attitudes of the prospective teachers. The
study sample consisted of Teaching Physical Education (n=80), History (n=70) and Sociology (n=77)
Departments at Ege University. A democratic attitude scale developed by the Attitude Research Laboratory
“Teacher Opinionaire on Democracy” and adapted into Turkish by Goziitok (1995) and a 15-item questionnaire
requesting demographic information were administered to the sample. The data were analyzed by ANOVA, t,
and Scheffe tests. The results of the study revealed that there was statistical significance on democratic attitudes
among the departments, sex and monthly income of family, but there was no statistical differences among ages,
the types of graduated high-schools, the levels of education and professions of parents.

Key Words: Democratic attitudes, prospective teachers, Physical Education, History, Sociology.

Teg rejimidir. Demokrasi ancak demokrasiyi
GIRIS davranis bigimi olarak 6ziimsemis ve
demokrasi ilkelerini yagama uygulayabilmig
insanlardan olusan toplumlarda yasamakta
ve gelismektedir. Bu anlamda demokrasiyi
i A ey yasatma, demokratik degerleri benimsemis
yasadiklart  toplumun  dinya gorlsinl, i evleri vetigtirmekle, baska bir ifadeyle

inanglarini, duygusal egilimlerini, kisaca demokrasi egitimiyle mimkiin olabilecektir
kiltiiriing, ailede kazanmaya baglamakta; bu (Gomleksiz, 1988).

kiiltiirel degerleri yapilandirmay: ise okulda iy g
e (Ozbudun, 1989: Demokrasi egitimi; demokratik tutum

Biiyiikkaragoz, 1990a, b; Goziitok, 1995). ve davramiglari1  benimseyen, bagimsiz,
arastiricy, iyi iligskiler kurabilen, saygily,

. Egmm s;s.te‘mlerl.n il — kendi kararlarini kendi verebilen demokrat
islevlerinden  birisi, bireyleri demokrat insanlari  yetigtirmeyi  amaglamaktadir
olarak yetig;.ti_rmektir. Demokr%si, (Karasar, 1979). Gozitok (1995) da
gogunlugun politika lolu'g;turma, azmhgn  gerokrasi egitiminin, bireyleri insan hak ve
i b clesireaitine haklanpm ozgurliklerini  bilen, benimseyen, saygt
bulundugu, insan hak ve ozgurliklerine duyan ve savunan “etkin yurttaglar” haline

dayali bir yasayly ve yonetim bigimidir  gopi 00 hedefledigini ifade etmektedir.
(Gomleksiz, 1988).

Bagska bir anlatimla demokrasi,
demokrat insanlardan olusan toplumlarin

Bireylerin gelisimini ve
toplumsallagmasin1  etkileyen en oOnemli
kurumlar aile ve okuldur. Bireyler, iginde

Kuskusuz egitim, toplum kiltarina
yansitma islevini yerine getirirken tim
degerlerle birlikte demokrasi kulturini de

" Bu aragtirma; 4-9 Temmuz 1997 tarihleri arasinda Seul (Giiney Kore)’de diizenlenen 40. ICHPER-SD Diinya
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Beden Egitimi Ogretmeni Adaylarinin Demokratik Tutumlar:

bireylere kazandirmaktadir. Egitim sistemi,
bu gorevlerini kurumlar, programlar ve

Ogretmenler araciligiyla
gergeklestirmektedir.  Nitekim  yasalar,
ilkeler ve yonetmelikler, egitim

programlarinda demokrasi egitimine yer
verilmesini zorunlu kilmaktadir. Bireyin her
dizeydeki egitim programi gergevesinde
demokrasi kiiltiiriinii benimseyebilmesi icin
demokratik yasam bigimini 6ziimsemesi
gerekmektedir. Demokrasinin egitim
kurumlarinda bir yagsam bigimi olmasi ise;
okul, yonetici, 6gretmen, Ogrenci, veli ve
cevre arasindaki iligkilerin insan haklarina

ve demokrasi ilkelerine uygun olarak
islemesiyle mimkiindir (Shanker, 1981;
Ozbudun, 1989; Biiylikkaragéz, 1990b;
1994; Pritchard, 1991; Ogundare, 1993;
Bilgen, 1994, Goziitok, 1995).

Egitim sirecinde ozellikle simf
etkinliklerinde = Ggretmenlerin  6zgegmisi,

inanglari, idealleri, tutumlar ve davranislari
ogrencilerin  davramglarini  etkilemektedir
(Vanis, 1973; Jones-Wilson, 1983; Brophy
ve Good, 1986; Siedentop, 1986; Dickinson,
1990; Saracaloglu, 1992; Goziitok, 1995).
Bu anlamda Ogretmen davramslari, egitim
stirect  sonunda  kazanillacak  §grenci
davranislarinin belirleyicisidir. Ogretmenin
Ogrenciye demokratik anlayig, tutum ve

idealleri benimsetebilmesi, sz konusu
degerleri kendi yasaminin ayrilmaz bir
boyutu haline getirmis olmastyla
miimkiindiir. Bagka  bir anlatimla,
dgretmenin demokratik tutumlari,
demokratik bir yasam ve demokratik bir
toplum igin bir o6nkosul niteligindedir.

Demokratik tutum; “bireyi belli insanlar,
nesneler ve durumlar karsisinda, demokrasi

ilkeleri dogrultusunda belli davraniglar
gostermeye iten Ogrenilmis  egilimler”
bigiminde  tamumlanabilir  (G&mleksiz,
1994b).

Demokratik bir sinif ortami, hem
Ogrenci basarisini hem de G&grencilerde
demokratik  tutum ve  davramglarin
gelistirilmesini  etkileyen en  ¢nemli
faktordiir. Nitekim  Okunratifa (1984)
tarafindan yapilan bir calismada,
ogrencilerin demokratik tutumlaniyla iligkili
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bulunan temel etkenlerin; sinif ortami, okul
etkinliklerine 6grencilerin katihimi ve okul
atmosferi oldugu ifade edilmektedir. Bunun
yanisira  bir  ¢ok  arastuma  sonucu;
dgrencilerin demokratik tutum, davranis ve
bagarilarin1 gelistirmede sinif atmosferinin
Onemini ortaya koymaktadir (Remy, 1972;
Turney, Oppenheim ve Farnen, 1975;
Goldenson, 1978;  Okunratifa, 1984
Kisakiirek, 1985; Herber ve Meighan, 1986;
Meighan ve Herber,1986; Siedentop, 1986;
Anderson ve Ching, 1988; Gomleksiz, 1988;
1993; 1994a; Bricker, 1989; Mercer ve
Abbott, 1989; Developmental Studies
Center, 1991; Greenberg, 1992; Bilgen,
1994; DeBolt, 1994; Ensign, 1994;
Franckowiak, 1994; Lezotte, 1994; Yildirim,
1994).

Okul, egitim programlari
cercevesinde bazi sosyal icerikli derslerle
demokratiklesme stirecinin kuramsal
boyutunu Ogrencilere kazandirmak
durumundadwr. Kuramsal ve uygulamali
dersler, bu derslerin islenmesinde secilen
yontemler  ve sinif . atmosferi
demokratiklesmede son derece &nemli
islevlere sahip bulunmaktadirlar. Birlikte
caligma, problem ¢o6zme, tartisma yontemleri
sorumluluk duygusunu gelistirmekte;
katilma, hoggori, baskalarina saygr ve
uzlagma davramiglarimin gelisimine de katk
saglamaktadir (Goziitok, 1995). Beden
Egitimi ise, demokratik stireglere oldukca
biuyiik katki saglayan bir alandir. Simf
etkinlikleri, ogrencilerin planlamaya ve
uygulamaya katilmmi  gerektirmektedir.
Boylece cocuk ve genclerde birbirlerine
karsi saygili ve anlayish olma, kurallara
uyma, igbirligi yapma, bagimsiz davranma,
kendini disipline etme vb. ozellikler de
gelismektedir (Yalginkaya, Saracaloglu ve
Varol, 1993). Bu baglamda, gelecekte egitim
sisteminde yerini alacak olan Beden Egitimi
Ogretmeni adaylarinin demokratik
tutumlarimm incelenmesi, demokrasi egitimi
acisindan onem tagimaktadir.

Turkiye’de Beden Egitimi Ogretmeni
adaylarinin demokratik tutumlarinin
incelendigi  herhangi bir  arastirmaya
rastlanamamustir. Yapilan arastirmalar daha
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¢ok Ogretmenlerin demokratik tutumlar:
(Ertiirk, 1986; Biiyiikkaragoéz, 1990a;
Yildinm, 1994; Goziitok, 1995) ya da
demokratik simif ortami agisindan 6gretim
elemanlari veya Ogrenciler (Gomleksiz
1988; 1993; 1994a, b) iizerinde gercek-
lestirilmigtir. Bu nedenle ¢ocuk ve gengleri
demokrat olarak  yetistirebilmek  igin

Ggretmen adaylarinin demokratik
tutumlarinin ~ degerléndirilmesi  gerekli
goriilmektedir.

Soz konusu gereksinimden
kaynaklanan bu  arastirma, Ggretmen

yetigtiren kurumlardaki mevecut durumu
ortaya koymak ve Beden Egitimi 6gretmeni
adaylarinin demokratik tutum diizeylerini
gelistirmek amaciyla gerceklestirilmigtir.
Ayrica, adaylara demokratik tutum ve
davraniglart 6gretmen yetistiren kurumlarda
kazandirma, sinif etkinliklerinde demokratik
davranabilmeleri acisindan daha etkili
olacaktir. Bunun yanisira bu aragtirmanin
Program Geligtirmecilere, Spor ve Siyasal
Bilimcilere, ogretmen  adaylart ile
yurtigindeki ve digindaki aragtirmacilara
katki saglayacagi umulmaktadir.

Eldeki arastirmanin temel amact Ege
Universitesindeki ~ 6gretmen  adaylarinin
demokratik tutumlarini  belirlemektir. Bu

amaci gerceklestirebilmek amaciyla
asagidaki sorulara yanit aranmisgtir.
Ogretmen  adaylarimin  demokratik

tutumlart:

1. Boliimlere gore farklilagmakta midir?
2. Cinsiyete gore degigmekte midir?

3. Yasa gore farklilagmakta midir?
4

. Mezun olunan lise tiirline gore
degismekte midir?
5. Anne-baba egitim diizeyi ile meslegine
gore farklilagmakta midir?
6. Aile gelirine gore degismekte midir?

YONTEM

Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini 6gretmen
yetistiren kurumlar olusturmaktadir. Caligma
evreni olarak Ege Universitesi segilmigtir.
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Aragtirma Orneklemini, Edebiyat Fakiiltesi
Tarih (n=70) ve Sosyoloji (n=77) Boliimleri
ile Beden Egitimi ve Spor Yiuksekokulu
Beden [Egitimi  Ogretmenlifi  (n=80)
Boliminiin 4. siif dgrencileri
olugturmaktadir.  Tarth ve  Sosyoloji
boliimlerindeki genglerin tiimii, Ogretmenlik
Sertifikast Programma kayithh olan ve
derslerin biiyiik bir bdlimiinii tamamlamisg
ogrencilerdir. Toplam 227 katihmcinin 113
(% 49.78)’1 kiz ve 114 (% 50.22)’11 erkek
dgrencidir.

Veri Toplama Araclar:

Bu calismada, orneklemde yer alan
genglere, Tutum Arastirmalart Laboratuvari
(the Attitudes Research  Laboratory)
tarafindan gelistirilen ve Turkge
adaptasyonu Goziitok (1995) tarafindan
yapilan  “Demokratik Tutum  Olgegi”
uygulanmistir.  Olgegin  alfa  giivenirlik
katsayis1 .87 dir. Olgekte toplam 50 madde
bulunmakta ve yiiksek puanlar olumlu
tutumu ifade etmektedir.

Ayrica Ogrencilere bolim, cinsiyet,
yag, bitirilen lise tiri, anne-baba egitimi,
meslegi ve aile geliri gibi demografik
ozellikleri iceren 15 soruluk bir bilgi formu
verilmigtir.

Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Arastrma verileri E.U. Bilgisayar
Miihendisligi Boélumiinde degerlen-
dirilmigtir. Calismanin amagclart
dogrultusunda tek yonlii varyans analizi, t ve
Scheffe testleri uygulanmigtir. Aragtirmada
SPSS 6.0 paket programi kullanilmisgtir.

Aragtirmada demokratik tutum
puanlari  bagimli; Universite  bolimd,
cinsiyet, yas, bitirilen lise tiirii, anne-baba
egitim diizeyi ile meslekleri ve aile geliri ise
bagimsiz degiskenler olarak alinmigtir.
Aragtirmada 6nem dizeyi .05 olarak
almmugtir.

BULGULAR VE YORUM

Birinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

; Aragtirmanin  ilk  alt  problemi;
“Ogretmen adaylarinin demokratik tutumlar
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bolumlere gore farklilagmakta midir?”

biciminde ifade edilmisgtir.

Genglerin  demokratik  tutumlarinin
béliimlere gore durumu tek yonlii varyans
analizi ile belirlenmigtir. Bu bulgular Tablo
I’de verilmektedir:

Tablo 1. Boliimlere Gore Ogrencilerin
Demokratik Tutumlari

Boliimler N X s
BE Oprt. 80 3.398
Tarih 70 5.656
Sosyoloji T 2.967
* p<.0000

Tablo 1’de de gorildigia gibi,
Ogrencilerin demokratik tutumlari
istatistiksel  olarak  .0000  diizeyinde
farklilagmaktadir. Buna gore; en yiiksek
demokratik tutum puanlart Sosyoloji, en
distk puanlar 1se Tarth bolimiindedir.
Farklilagan gruplari belirleyebilmek
amactyla Scheffe testi uygulanmig ve

bulgular Tablo 2’de verilmigtir.

Tablo 2. Ogrencilerin Béliimlerine Gore
Demokratik Tutumlarina Iligkin Scheffe
Testi Sonuglari

Gruplar
Boéliimler

1. Tarih
2. BE Ogretmenligi
3. Sosyoloji

Tablo 2’den de anlasilabilecegi lizere,
degisim Sosyoloji bolumi ve Beden Egitimi
Ogretmenligi  ile  Tarih  bolimleri
arasindadir, Ayrica  Beden  Egitimi
Ogretmenligi ile Tarih Bolimil arasinda da
farklilik bulunmaktadir.

Demokratik  tutumlar  6grencilerin
ogrenim gordikleri bolimler agisindan
degismektedir. Buna gore, en yiksek tutum
puanlarina Sosyoloji Bolumu o6grencileri
sahiptir. Bunu, Beden Egitimi ve Tarih
boliimleri izlemektedir. Demokratik
tutumlarin ~ bolumlere gore farklilasti
yoniindeki  bulgular  Goziitok  (1995)

Ege Egitim Dergisi 2001 (1), 1: 23-30

tarafindan gerceklestirilen arastirma
bulgular: ile desteklenmekteyse de, branglar
acisindan  celigkili goranmektedir.  Soz
konusu aragtirmada Beden Egitimi, Resim
ve Mizik Ogretmenlerinin  tutumlari,
Sosyoloji, Psikoloji ve Felsefe
dgretmenlerinden daha olumlu bulunmustur.
Bu durum, Ogrencilerin  boélimlerindeki
atmosferin, okullardaki ortamdan daha
demokratik olmasina baglanabilir. Ayrica Gg
bransin birlikte ele alinmasi, Beden Egitimi
Ogretmenlerinin tutum puanlarinin Felsefe
grubu oOgretmenlerinden daha yiksek
bulunmasinin nedeni olabilir. Bununla
birlikte, ayn1  aragtirmada  Ggretmen
adaylarinin demokratik tutum puanlarinin,
sistemde c¢alisan Ogretmenlerden daha
yiiksek, dolayisiyla tutumlarmin  daha
olumlu bulunmasi da eldeki aragtirmayi
destekler niteliktedir.

Ikinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Aragtirmanin ikinci alt problemi;
“Ogretmen adaylarimin demokratik tutumlar
cinsiyete gore degigmekte midir?” bigciminde
ifade edilmistir. )

Ogrencilerin ~ demokratik  tutum
puanlart cinsiyet agisindan incelenmis ve
bulgulara Tablo 3’te yer verilmistir:

Tablo 3. Cinsiyete Gore Ogrencilerin
Demokratik Tutumlar

Cinsiyet N X 5
Kiz
Erkek

* p<.0005

Tablo 3°te goraldigi gibi, cinsiyete
gore istatistiksel olarak .0005 diizeyinde
anlamli bir farklibk bulunmaktadir. Bu
durum kizlar lehinedir. Bagka bir anlatimla,
kiz 6grencilerin demokratik tutum puanlar
erkek katilimcilardan daha yiksektir. Buna
gore, kiz grencilerin demokratik tutumlar,
erkek  katilmcilardan  daha  olumlu
bulunmugtur. Bu baglamda, bayanlarin daha
demokratik tutum tasidiklar soylenebilir. Bu
bulgu, Goziitok (1995) ve Biiyiikkaragoz
(1990a) tarafindan gergeklestirilen arastirma
bulgular: ile paralel bulunmamistir. Her iki
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arastirmada da bayan ve erkek 6gretmenlerin
demokratik  tutumlarmin  farkhilagmadigi,
birbirine benzer nitelikte oldugu
saptanmigtir. Ancak Ogretmen adaylarinin
sistemdeki ogretmenlerden daha demokratik
tutum tasidigr yoniandeki aragtirma bulgusu
(Goziitok,1995), genglerin demokratik hak
ve ozglirlikler konusunda bilinglendigini ve
ozellikle kiz 6grencilerin bu konuda daha
duyarli olduklarini, politik yasam ile
demokratik hak ve oOzgiirliiklere daha cok
ilgi duyduklarini dasiindiirmektedir. Nitekim
Buyiikkaragoz (1990a) tarafindan yapilan
arastirmada liseli kizlarin demokratik tutum
ve davranglart erkek Ogrencilerden daha
olumlu bulunmugtur. Aragtirmaci, erkek
ogrencilerin benimsedikleri otoriter tutumu
cinsiyetinin bir geregi olarak
gorebileceklerine; cevrenin ve okullardaki
disiplin  ortamu ile otoriter davranig
kaliplarinin erkek Ogrencileri daha ¢ok
etkileyebilecegine; ozellikle kultirel
yapimizda mevcut olan sert erkek ve sert
baba imajma baglanmigtir. Bu aragtirmada
da, erkek  Ofrencilerin = demokratik
tutumlarmin  daha dasik bulunmasinin
nedeni, genclerin geleneksel Tiirk erkegi
statisiinden halen kurtulamadiginin  bir
gostergesi olarak dugtinilebilir.

Uciincii Alt Probleme Iliskin Bulgular

Arastrmamin  Gglincii  alt problemi;
“Ogretmen adaylarinin demokratik tutumlart
yasa gore farklilagmakta mudir?” bigiminde
ifade edilmistir.

Demokratik tutum puanlar1 yasa gore
irdelendiginde, Tablo 4’te verildigi Uzere,
istatistiksel agidan anlamli bir degisime yol
agmadigl anlagilmaktadir.

Tablo 4. Yasa Gore Ogrencilerin
Demokratik Tutumlar

Yas N X s F
20-21 74 38.649 | 4.208 | 2.30*
22-23 93 38.860 | 5.102

24-25 42 39.738 | 3.276

26 ve + 18 37.000 | 5.213

* p>.05
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Gozitok (1995)’un arastirmasinda ise,
demokratik tutumlarin yasa gore farklilagtig:
saptanmigtir. S6z konusu aragtrma bulgulan
21-25 yas grubu lehine 26-40 ve 46-50 yag
grubu arasinda anlamli bir degisim oldugunu
ortaya koymaktadir. Aragtirmaci bu durumu,
Ogretmen adaylarimin daha ¢ok 21-25 yag
grubunda olmasina, heniiz &gretmenlik
sertifikas1 programinda 6grenci olmalarina
ve bu programda demokratik Ggretmen
davramiglarina  6nemle yer verilmesine
baglamistir. Bu aragtirmada da, 6grencilerin
buyiik bir ¢ogunlugunun 25 ve daha kiigiik
yasta olmasi, tutum puanlarinin sézii edilen
arastirmadaki  adaylardan daha yiiksek
bulunmasi, genglerin demokratik tutumlar
daha c¢ok benimsediklerini ve her iki
aragtirmanin ~ goreli  olarak  birbirini
destekledigini diistindiirmektedir.

Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin dordiincti alt problemi;
“Ogretmen adaylarinin demokratik tutumlar
bitirilen lise tirine gore degigsmekte midir?”’
bigciminde ifade edilmistir.

Genglerin demokratik tutum puanlari
bitirilen lise tiiriine gore incelenmis ve
bulgulara Tablo 5’te yer verilmistir.

Tablo 5. Lise Tirtiine Gore Ogrencilerin
Demokratik Tutumlar:

Lise Tiirii N X s F
Akademik 170} 38,741 7| 4537 | 1.95*
Mesleki-Teknik 41 | 37.439 | 4.044

Ozel 16 | 37.187 | 5.879

* p>.05

Tablo 5°ten anlagilabilecegi gibi,
mezun olunan lise tiirine gore 6Zrencilerin
demokratik tutum puanlan istatistiksel bir
farklilik yaratmamaktadir. Goziitok
(1995)’un arastirmasinda da Ggretmenlerin
mezun olduklar: kurumlara gore demokratik
tutumlarinin  farklilagmadigt  bulunmustur.
Buna gore her iki arastirma bulgusunun
birbirleriyle tutarli oldugu soylenebilir. Bu
durum, lise ve {iniversitelerin demokratik
ortam agisindan benzer oOzellikte oldugunu
da distindirmektedir.
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Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmamin  beginci alt problemi;
“Qgretmen adaylarinin demokratik tutumlar:
anne-baba egitim diizeyi ile mesleklerine
gore farklilagmakta midir?” bigiminde ifade
edilmigtir.

Ogretmen  adaylarmin  demokratik
tutum puanlari anne-baba egitim diizeyleri
ac¢isindan da irdelenmigtir. Buna gore; anne
(F=1.36, p>.05) ve baba (F=1.43, p>.05)
egitim diizeyi katiimcilarin - demokratik
tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilagsma olusturmamaktadir. Ayni
sekilde, anne (F=2.08, p>.05) ve baba
(F=1.17, p>.05) meslegine gore demokratik
tutum puanlart istatistiksel agidan anlamli
bir bigimde degismemektedir.

Altine1 Alt Probleme liskin Bulgular:

Arastrmanin  son  alt  problemi;
“Ogretmen adaylarinin demokratik tutumlari
aile gelirine gore degismekte midir?”
bigiminde ifade edilmisgtir.

Demokratik tutum puanlart aile geliri
agisindan incelenmig ve Tablo 6’da bu
bulgulara yer verilmistir.

Tablo 6. Aile Gelirine Gore Ogrencilerin
Demokratik Tutumlari

Aile Geliri N x s F
Diisiik 64—|+37:172 -} 4:538 | 5:55-
Orta 111 | 38.369 | 4.737
Yiiksek 52 | 39.962 | 3.819

* p<.001

Tablo 6’da da gorildigu gibi, aile
gelirine gore dgrencilerin demokratik tutum
puanlart istatistiksel olarak .001 diizeyinde
farklilagmaktadir. Buna gore, aile geliri
yiiksek bulunan genclerin demokratik tutum
puanlari da yiksektir. Farklilagan gruplan
belirleyebilmek icin Scheffe testi
uygulanmis ve Tablo 7°den anlagilabilecegi
iizere degisimin aile geliri yiksek olan
katilimeilar ile aile geliri distik bulunanlar
arasinda oldugu saptanmugtir. Bu durum aile
geliri yitksek olan ¢grenciler lehinedir.
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Tablo 7. Ogrencilerin Aile Gelirine Gore
Demokratik Tutumlarina Iliskin Scheffe
Testi Sonuglar

Aile Geliri 1 2 3
1. Diisiik
2. Orta
3. Yiiksek 5
Ust gelir diizeyindeki 6gretmen

adaylarinin demokratik tutumlart alt gelir
diizeyindeki  gen¢lerden daha olumlu
bulunmugtur. Bu durum farkli yasam ve
egitim kosullarimdan kaynaklanabilir. Buna
gore, soz konusu ogretmen adaylarinin daha
once egitim gordikleri okullarin
atmosferinin  daha demokratik  olmasi
nedeniyle ozgiivenlerinin  gelismis  ve
kisiliklerinin oturmug bulunmas: sonucu,
sosyal ve politik haklarmi  timuyle
koruyabilecek ve savunabilecek durumda
olduklari, degisik hak ve ozgirliklerden
yararlanabildikleri bi¢ciminde
yorumlanabilir. Ayrica Tarih Bélimiindeki
ogrencilerin daha az olumlu demokratik
tutuma ve gelire sahip  olduklan
saptanmistir. Bu  bulgular demokratik
tutumlarla aile geliri arasinda bir baglant:
olabilecegini dugiindarmektedir.

SONUC

Opretmen  adaylarimin ~ demokratik
tutumlarinin belirlenmesi amaciyla
gergeklestirilen bu arasgtirmada, 6grencilerin
demokratik tutumlarinin boliimlere,

cinsiyete ve aile gelirine gore anlamli bir
bigimde farklilagtigi; ancak yas, bitirilen lise
tiri, anne-baba egitim diizeyi ile meslegi
acisindan degismedigi saptanmigtir.

Eldeki aragtirmada, Ogretmen
adaylarinin demokratik tutum puanlarinin
oldukca yiiksek bulunmasi, genglerin

olduk¢a olumlu demokratik tutumlara sahip
olduklarimi gostermektedir. Bu umut verici
durum, gelecekte egitim sistemini isletecek
olan égretmen adaylarinin okulda ve egitim

ortamlarinda demokratik atmosferi
saglayabilecek yeterlikte oldugunu
diisindirmektedir.




Dog. Dr. A. Seda SARACALOGLU

Bununla birlikte, 6gretmen egitimi
programlarinda “Demokrasi Egitimi”, “Insan
Haklar1”, Ogretimin Demokratiklestirilmesi”
gibi derslerin ve etkinliklerin yer almasi
gerekli goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin, ozellikle de Tarih Bolimi
ogrencilerinin  demokratik tutumlanini  ve
davramsglarini etkileyen faktorler
incelenmelidir. Ayrica benzer nitelikteki

arastirmalarin farkh brans ve duzeylerde
yapilmasi, bu konuda daha detayl birikimler
kazandirabilir. Bunun yam sira  giris
davraniglar1  ile  simf  atmosferinin,
ogrencilerin  ve  Ogretmen  adaylarinin
demokratik tutum ve davraniglarina etkisini
arastiran boylamsal ve deneysel arastirmalar
yapilmalidir.
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