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Ozet

Adalet ve Kalkinma Partisi’nin yaklasik on yillik iktidart doneminde Tiirkiye’de
her alanda ¢ok 6nemli degisim ve doniisiimler yaganmistir. AK Parti’nin bu kadar
uzun siire tek bagma iktidarda kalabilmesi ve devlet merkezli statiikocu biirokratik
siyaseti toplum merkezli yeni bir siyasete doniistiirecek adimlar atabilmesi, genis
halk kitlelerinin destegini almasmi saglayan giiclii bir mesruiyet aginin varlig ile
aciklanabilir. Bu calisma son on yila damgasm vuran AK Parti iktidarmm
mesruiyet kaynaklarimin Weberyan bir analizini yapiyor. Siyasal iktidarin mesruiyet
kaynaklarint geleneksel, karizmatik ve yasal- birokratik olmak tizere iige ayran
Max Weber’in bu siniflandirmasi agisindan bakildiginda; AK Parti, iktidarnimn
geleneksel mesruiyetini Orgiitsel kokeninden getirdigi siyasal Isldm geleneginin
kiiresellesme  siirecinin - gereksinimlerine uygun bicimde yeni sag cizgisinde
moderize edilmis bir uzantisi olarak muhafazakdr ideolojik kimligine
dayandirmaktadir. Recep Tayyip Erdogan’m liderlik, etkileyicilik ve orgiitleyicilik
ozelliklerinin toplum tarafindan algilanig ve onaylanis bicimi AK Parti iktidarmimn
karizmatik mesruiyet kaynagmi olusturmaktadir. Se¢men kitlesini olusturan
toplumsal tabakalarin siyasal davramigt olarak kendisine yonelen hukuksal
demokratik destek ise AK Parti iktidarmin yasal mesruiyetini olusturmaktadir. Bu
caligmanin amaci, bu ii¢ tiir Weberyan mesruiyet kaynaginin AK Parti iktidarinda
bir araya geldigini ve birbirini besleyen bir toplu siyasal otorite ve mesruiyet alani
yarattigini gstermektir.
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A WEBERIAN ANALYSIS OF THE JUSTICE AND DEVELOPMENT
PARTY’S SOURCES OF POLITICAL LEGITIMACY

Abstract

Turkey has undergone important changes and transformations under the
leadership of the Justice and Development Party (JDP) Government. The long-
lasting one party government of JDP and its ability to be able to take steps for
transforming the state-centred bureucratic politics to a society-centred one could
be explained by the existence of a strong web of legitimacy which enables JDP to
enjoy the support of large segments of population. This study makes a Weberian
analysis of the JDP Government’s sources of political legitimacy. If we look at
the JDP Government’s sources of political legitimacy from the perspective of
Max Weber who classifies the sources of political legitimacy within three
categories as traditional, charismatic and legal-bureaucratic ones, we could
observe that JDP grounds the traditional sources of its political legitimacy on its
conservative ideological identity as a derivation of the political islamic tradition
(which is originated from its institutional roots and), which has been modernised
in new right line according to the requirements of globalisation process. The
ways in which Recep Tayyip Erdogan’s leadership, influentiality and organiser
characteristics are perceived and approved by the society, constitue the
charismatic sources of the JDP Government’s political legitimacy. The legal
democratic support, which the JDP Government enjoys as the expression of
political behaviour of the segments of Turkish society that constitute the
electorate, forms the legal sources of its political legitimacy. This study aims to
show that these three Weberian sources of political legitimacy have come
together under the JDP Government, and have created a joint political authority
and legitimacy domain by mutually sustaining each other.

Key words: Justice and Development Party (JDP), Max Weber, Authority,
Legitimacy, New Right.

1. Giris: Siyasal Iktidarin Weberyan Mesruiyet Kaynaklar

Alman Sosyolog Max Weber (1864-1920), genelde devletin, 6zelde
biirokrasinin yapilarim ve iglevlerini inceledigi ¢aligmalarinda, yonetme yetkisinin
kaynagini “otorite” ve “mesruiyet” kavramlari ile agiklamigtir. Weber’e goére (2006:
133), “tarihte kendinden 6nce gelen siyasal kurumlar gibi, devlet de insanin insana
egemenligi iliskisidir — mesru siddet araglariyla desteklenen bir iliski. Devlet var
olacaksa, egemenlik altindakilerin egemen giiglerin sahip olduklarim iddia ettikleri
otoriteye itaat etmeleri gerekir”. Boylece, “otorite” yoneten giiciin kendini topluma
sunma bigimi ve igerigi, “mesruiyet” ise bu sunumun toplum tarafindan algilanis ve

onaylanig bi¢imi anlaminda kullanilmaktadir.



Siyasal iktidarin Weberyan Mesruiyet Kaynaklar1 Acisindan Bir Adalet ve Kalkinma... 103

Otoriteyi, “sosyal bir iliskide taraflardan birinin arzularini, isteklerini
diger tarafa kabul ettirebilme olanagi” olarak tanimladigi hakimiyet kavrami
baglaminda ele alan Weber, otorite iliskilerine dayali olan ve emretme giicii ile
bir tuttugu hakimiyeti, ¢ikar iliskilerinden kaynaklanan ekonomik hakimiyetten
ayirmaktadir (Uysal, 1981: 62). Boylece bir grup iizerinde dogustan gelen, ya da
sonradan kazanilan hakim olma kapasitesini icerecek anlamda kullanilan
otorite, insan iliskilerine iliskin bir kavram haline gelmekte ve yonetenin,
yonetilenin varligima ve onun kendisini kabul edip onaylayis bigimine bagh
olarak erk elde ettigine isaret etmektedir. Weber, yoneten ve yonetilen arasinda
gerceklesen bu otorite ve mesruiyet iliskilerini odaklar1 bakimindan, insanligin
teknik ve diisiinsel gelisimine uygun olarak “Geleneksel, Karizmatik ve
Burokratik-Rasyonal” bagliklar1 altinda ti¢ ana kategoride siniflandirmaktadir.

Geleneksel Otorite, “eskiden kalma kural ve erklerin kutsalligini 6ne
sirerek mesruluk savinda bulunan ve kendisine inanilan” otorite tiiriidiir (Weber,
1995: 331). “Ezeli ge¢misin™ otoritesidir. “Hatirlanamayacak kadar eski uyma ve
kabul etme aliskanliklarinin kutsallastirdign goreneklerden” kaynaklanir (Weber,
2006: 133). Bu otorite tipinde “egemenleri belirleyen geleneksel kurallardir ve
onlara uyulmasi da geleneksel konumlarindan (Eigenwiirde) dolayidir. ...Uyulan
sey, kurallar degil, gelenekle belirlenmis erk konumunda bulunan ya da o konuma
geleneksel erk sahibince segilmis olan kisidir” (Weber, 1995: 331). Patriyarkin ve
patrimonyal (pedersahi) prensin sahip oldugu” otorite geleneksel otoritedir. Bu
otorite bi¢imi, i¢inde bulunulandan 6nce yasanmig bir zaman ve meké&n ortaminin,
kendisinden sonraki biitiin zamanlart ve insani varligi kapsayan bir temel
baslangi¢ an1 ve bir toplumsal deger olarak kabul edilmesi ve bu kabuliin genel
uyum ve mesruiyet Olciiti haline getirilmesiyle insa edilir. Bu durumda,
“geleneksel otorite ve mesruiyet”, eski zamanlardan devralindig: ileri siiriilen

degerlerin siirdiiriilmesi davramginin, yoneten-yonetilen iliskisinde yonetme
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erkinin konusu ve kosulu olarak belirlenmesi olarak agiklanabilir. Temelde
gelenegin kusaktan kusaga aktarilarak siirdiiriilmesini erdem olarak benimseme
davranigina dayanmakla, “soy bagi”nin bu aktarimin araci olarak benimsendigi ve
bireysel-toplumsal deger olarak tanindig1 bir torel altyapiyr da barindirmaktadir.
Bu otorite ve mesruiyet tiirli, varligimi modern toplumda da siirdiirmekle birlikte,
Ilk¢ag-Ortacag insanina ozgii diisiinsel ve biirokratik asamanin (Antik sehir
devletleri ve imparatorluklar ¢agi ile Feodalitenin) tirtiniidiir.

Karizmatik otorite, “olaganiistii ve tanr1 vergisi Kkisiligin (karizma)
otoritesi, yani bir kisiye duyulan mutlak baglilik ve giivene, onun kahramanligina
ya da bagka niteliklerine inanmaya dayanan otoritedir” (Weber, 2006: 133-134).
Bu otorite tipinde yoOnetici, bagka bir araciya gerek kalmaksizin, muhatabini
kendisinden istenileni yapmaya itecek etkileyiciligi elde etmek iizere, kisisel
ozelliklerini olaganiistii niteliklerle yorumlayarak yonetme erkinin konusu kilip,
bu hali ile ve ¢cogunlukla propaganda ve zor yontemlerini kullanarak yonetilene
sunmaktadir. Buna karsilik, yonetilen ise bu yonetim erkini kendisine sunuldugu
bicimi ve igerigi ile tanimaktadir. Peygamberlerin, “siyaset alaninda segimle basa
gelen komutanin, plebisiter yoneticinin, biiyiikk demogogun ya da siyasal parti
liderinin otoritesi” yaninda (Weber, 2006: 133-134), totaliterizmin “Der Fiihrer”
ve “Il Duce” vb. linvanlar1 odagia koyarak uyguladigi orgiit ve kitle liderligi
politikalari, bu otorite ve mesruiyet tiirliniin en iyi 6rnekleridir.

Blrokratik-yasal otorite ve mesruiyet ise “yasalara” dayanan
egemenliktir. “Yasalarin gecerliligine ve rasyonel kurallara dayanan islevsel
yetkiye inanmaya baglidir. Bu, ¢agdas devlet memurunun ve bu bakimdan ona
benzeyen tiim siyasal gii¢ sahiplerinin sahip oldugu egemenliktir” (Weber, 2006:
133-134). Y0Onetme erkinin ve yonetilenin yonetene bagliliginin; dnceki tlrlerde
gortildiigt gibi herhangi bir geleneksel toplumsal degere ve dogrudan yonetenin

kisiligine degil, kurumlara, daha dogrusu kurumlari olusturan ve isleyisini
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belirleyen, genel kabul ve gegerlilige sahip yazili belge ile kaydedilip duyurulmus
kurallara bagh olarak gergeklestigi yonetim bigimidir (Weber, 1995: 315-320;
2006: 290). Bu otorite ve mesruiyet tipi, endistriyel topluma, onun birokratik
orgutlenmesine ve devletine 0zgiiliigii ile modern donemde ortaya ¢ikmustir.
Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti), siyasal iktidarmn bu (¢ tip
Weberyan mesruiyet kaynagina da sahiptir. Ilk olarak, AK Parti gerek kuramda,
gerekse uygulamada, geleneksel otoritesini ve mesruiyetini, Orgiitsel
kokeninden getirdigi siyasal Isldm geleneginin kiiresellesme siirecinin
gereksinimlerine uygun bicimde modernize edilmis bir uzantis1 olarak
“muhafazakar” ideolojik kimligine dayandirmaktadir. ikinci olarak, Parti,
kurucu lideri ve Genel Baskani olan Recep Tayyip Erdogan’in liderlik-
etkileyicilik-orgiitleyicilik ~ 6zelliklerinin, yeteneklerinin toplum tarafindan
algilanis ve onaylanis bi¢imine dayali olarak karizmatik otorite kaynakli nemli
bir toplumsal destek elde etmektedir. Uclincii olarak ise, Parti, yasal-akilci
otoritesini ve mesruiyetini, segmen kitlesini olusturan toplumsal tabakalarin
siyasal davranigi olarak kendisine yonelen hukuksal demokratik desteginden
almaktadir. Bu ¢aligmanin amaci, muhafazakdr demokrat diye adlandirdigi
kuramsal altyapist iistiinde uygulamasina yansittigi politikalariyla, bu ii¢ tiir
Weberyan otorite ve mesruiyet kaynaginin AK Parti iktidarinda bir araya
geldigini ve birbirini besleyen bir toplu siyasal otorite ve mesruiyet alani
yarattigimi gostermektir. Kanimizca AK Parti’nin on yili askin bir siiredir
yiiksek oy oranlariyla tek parti hiikiimetini siirdiirmedeki siyasal basaris1 bu
durumdan kaynaklanmaktadir. Izleyen (¢ bo6limde sirasiyla, AK Parti
iktidarinin geleneksel (2. Bolim), karizmatik (3. Bolim) ve Birokratik-Yasal
(4. Bolim) mesruiyet kaynaklar1 irdelenmektedir. Son Bolimde (5. Bolim) ise

sonug niteliginde genel bir degerlendirme yapilmaktadir.
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2. AK Parti iktidarinin Geleneksel Mesruiyet Kaynaklar

AK  Parti, siyasal felsefesini muhafazakdr demokrat olarak
tanimlamaktadir (Erler, 2007: 129). AK Parti programi, “muhafazakar demokrat”
anlayisi, “Partimiz, gelenegin ve ge¢cmigin birikimiyle {ilkemizin sorunlarina,
diinya gergekleriyle paralel bicimde, Ozgiin ve kalici ¢oziimler sunmayi
hedefleyen, topluma hizmet etmeyi esas alan, ideolojik platformlarda degil,
cagdas demokratik degerler platformunda siyaset yapmayi1 benimseyen bir
partidir” diye tarif etmektedir (akparti.org.tr, 2011). Yine bu yaklasim, AK
Parti’nin teorisyenlerinden biri olan Yal¢in Akdogan’in AK Parti ve Muhafazakéar
Demokrasi (2004) adli kitabinin Tayyip Erdogan tarafindan yazilan 6nsdziinde,
“...kendi diisiince gelenegimizden hareketle yerli ve koklii degerler sistemimizi,
evrensel standarttaki muhafazakér siyaset ¢izgisiyle yeniden iiretmek” olarak
aciklanmaktadir. Boylece, AK Parti’nin muhafazakar demokrat anlayigimin, yerel
geleneksel degerlerle kiiresel degerleri sentezleyerek bir Turkiye tezi retme
iddiasinda oldugu sdylenebilir (Yavuz, 2004).

AK Parti’nin demokrathig1 ekleyerek kendine 6zgii bir kimlik olarak
yeniden kurguladigi muhafazakarlik anlayisi, icinden ¢iktigi Tiirkiye
muhafazakarliginin bir evresi olarak Siyasal Islam ve &zelde Milli Gériis
geleneginin Bat1 karsiti, anti-emperyalist radikal dinsel diisiince ve sdyleminden
styrilmig goriinmektedir (Yilmaz N., 2005: 615-617). AK Parti muhafazakarhgi,
kiiresellesme ve Bati degerleriyle uyumlu, yeni sag c¢izgisinde bir
muhafazakarliktir (Tire, 2005). Sosyal alanda gelenek, aile, din, otorite gibi
muhafazakar deger ve kurumlara vurgu yaparken, ekonomik alanda ise piyasa
serbestisini ve ekonomik 6zgurlukleri benimser. Bu yeni muhafazakarlik, her ne
kadar nihai olarak AK Parti tarafindan kiiresel ¢agin kosullarina uygun
kurgulanip formiile edilen bir ideoloji olsa da, bir anda yoktan var edilmemistir.

Tarihsel sire¢ icerisinde Turkiye muhafazakarliginin gelenekselden yeniye
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evrimi surecinde etkili olan faktorler ve bu sirecte ortaya cikan diisiinsel
birikim tarafindan bicimlendirilmistir. Bu yiizden, AK Parti iktidarinin
geleneksel mesruiyet kaynaklarinin ortaya konmasi Tiirkiye muhafazakarliginin
tarihsel sureg icerisindeki evriminin, bu slrecte etkili olan faktorlerin ve ortaya
¢ikan sonuglarin ana hatlariyla irdelenmesini gerektirir (Kocal, 2013).

Muhafazakarlik, kapitalist modernlesme siireci karsisinda, bu siirecin
¢ozdiigi siyasal, toplumsal ve kiiltiirel yapilarin ve o yapilara yiiklenen anlam ve
degerlerin siirekliligi adma gosterilen tepkiye dayanir (Bora, 1999: 54).
Muhafazakérligin bir siyasal ideoloji olarak Tiirkiye’de ortaya g¢ikisimin, 1789
Fransiz Devrimi’nin etkisi altinda Tanzimat’la baslayp, Ittihat ve Terakki ve
Klasik Kemalizm siireci boyunca doruguna ulasan Batililasma hareketleri
kargisinda dogan geleneksel tepkiye kokenlendigi konusunda yaygin bir onay
vardir (Yilmaz, N., 2005: 605-607). Anglo-Sakson muhafazakarliginin diisiince
babasi olarak bilinen Edmund Burke’iin (1986) Fransiz Devrimi’ni, kendisinden
onceki tarihsel birikimi tiimiiyle yok sayarak toplumun bellegini sifirlamakla,
boylelikle insan dogasina aykiri, gercek disi, diigsel bir diizen kurma yolunda, var
olan diizeni yok ederek insanligi kaosa siiriiklemekle elestiren yaklagimi (Erler,
2007: 127), Tirkiye muhafazakérliginda yansimasini Batililasma karsithginda
bulur. O halde, AK Parti’nin ideolojik kimligi olarak belirleyip duyurdugu
“muhafazakér demokrasi” kavraminin temeline, en basta Batililasma ve Kemalist
cagdaslasma projesine karst gelenekgiligin reaksiyonunu koymak gerekir (Cakar,
2003).

Klasik Kemalizm’in Fransiz Devrimi’nden gelen diisiinsel ve pratik
kaynagina uygun olarak biirokratik-otoriter yontemle uyguladigi uluslasma ve
cagdaslasma projesi (Sogitli, 2011: 163), “Devrim Oncesi’ne ait ge¢misi
batiintyle sokup atmak, yeni bir birey, giderek yeni bir toplum ve yeni bir
devlet yaratma iddiasindadir (Celik, 2001: 75). Cumhuriyet¢i secgkinler, “Ulus”
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ve “Devlet” arasindaki bagi kurabilmek i¢in, 6nce Osmanli gecmisiyle olan bagi
koparmak zorunda kalmistir (Yavuz, 2005a: 18). Ozellikle “Tiirk Tarih Tezi” ve
“Glines-Dil Teorisi” kurgulari, bu anlamda 6nemli denemeler olmustur. Ancak,
giderilmek istenen tarihsel-kiiltiirel baglarin yerine ikame edilen ve Orta
Asya’ya kokenlendirilen “Tarihsel Tirk Uygarligi” 6nermesinin, ulus devletin
ideolojik kurulusunu ifade eden politik gerekgelerle kurgulanmig bilgilerle
olusturulmasindan kaynaklanan yapayligi, toplumsal bellekte yer edinmesine
karg1 kendiliginden bir direnci de kaginilmaz olarak dogurmustur. Bizce bu
durumun temel nedeni, Kemalist ¢cagdaslagsmanin yiirlitiicli egemen giicii olarak
biirokrasinin ve ¢ok smirl varligi ve etkisi ile Aydinlanmaci entelijansiyanin,
toplumsal degismenin altyapisal-s0Syo-ekonomik siireclerini gérememis olmasi,
toplumsal degisimin biirokratik zor giicline dayali digsal iistyapr miidahalesi ve
“yasa-egitim-kalkinma” yoluyla gerceklestirilebilecegi yanilgisiyla hareket
etmis olmasidir. Mardin’e gore (2006: 17, 142), bu yanilginin en 6nemli nedeni
“dinin kiiltiirel potansiyelinin biiylikligini kestirmedeki yetersizlik ve akla
oldugu kadar kalbe de hitap eden bir sosyal ethos (degerler biitlinii) getirmedeki
basarisizliktir.

Aydinlanmaci biirokratik miidahale ile sivil toplumsal bilincin direnci
arasindaki celigkili, zaman zaman c¢atismali iligkiyi agiklamak iizere birgok
yaklasim ve kavram gelistirilmistir. Idris Kiiciikomer’in “Batililasma” Diizenin
Yabancilasmas: (1994), Serif Mardin’in (1973) Merkez-Cevre Iliskisi ve Emre
Kongar’in (1981) Devletgi-Seckinler — Gelenek¢i Liberaller ayrimi tezleri bu
yaklagimlarin en bilinenleridir. Bu ¢alismada Tulrkiye muhafazakéarliginin
evrimini anlama ve acgiklamada kullanacagimiz “Merkez-Cevre iligkisi”
modelini dneren Serif Mardin, “Merkez” olarak tanimladig1 yonetici seckinler
ile “Cevre” diye tamimladigi sivil toplum arasindaki iliskinin temeline

Aydinlanma ile Muhafazakérlik arasindaki celiski baglaminda Tiirkiye’nin
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toplumsal-siyasal tarihinin kendine 06zgii olaylarini, olgularin1 koymustur
(Mardin, 2006). Buna gore, Osmanl1 tasrasindan ¢ikip II. Abdiilhamid’in egitim
reformu ile kurdugu “Batili” okullarda ve baskentte egitim goren, Ozellikle
asker genc¢ kusaklar, aldiklar1 egitimin, uygarligin merkezine Batiy1 koyan
felsefesinin ve igeriginin etkisiyle kendi “Dogulu” kokenlerine yabancilagsmis ve
geldikleri sosyo-kiiltiirel iklimi kiigiimsemislerdir; tasranin buna verdigi tepki
ise, var olan geleneksel kiiltiirel yapiya daha siki sarilmak olmustur.
Islameiligim politik diisiincesinde, Bat1’yla ve Baticilikla hesaplasmak genis bir
yer kaplamisg, Baticiliga reddiye, popiiler bir izlek olmustur (Bora, 2002: 261).
Turkiye muhafazakarliginin evrimini Merkez ile Cevre (Aydinlanma ile
Muhafazakéarlik) arasindaki bu ¢eliskili/catismali iligki baglaminda anlamak
gerekir. AK Parti’yi meydana getiren toplumsal ve siyasal ortamin ifadesi
olarak “muhafazakdr demokrasi” diislincesine varan siireci anlayabilmek
bakimindan bu evrimin temel doniim noktalarinin ortaya konmasi énemlidir. Bu
calisma Tirkiye muhafazakarliginin siyasal islevi bakimindan evrimini ig
déneme ayirmaktadir. flk donem, Osmanli’min son yiizyilina tarihlenen
Batililasma hareketlerinin ve biirokratik uygulamalarinin toplumsal kiiltiirde
yarattig1 tepkinin 0riini olarak muhafazakarligin toplum merkezli ortaya ¢ikis
strecidir. Bu dénem muhafazakérliginin temel niteligi, dinsel inang kiiltiirii ve
mekan1 (medrese, tekke, dergéh vb.) ile simirli olusudur. Osmanl toplumunda
Islamecilik, kurumsal Islam’m temsilcileri tarafindan baslatilan bir akimdi
(Laginer, 2005: 474). Bu evre, dinsel inang geleneginin ve kiiltiiriintin, II.
Mahmut’un Yeniceri Ocagi’ni kaldirirken Bektasi gelenegine uyguladigr tiirden
biirokratik baskilarla baslayip, Ittihat Terakki {istiinden Kemalizm’e varan ve
Kemalizm’de en yiiksek diizeyine ulagan devlet baskisi altinda kamusal alana

¢ikma olanagi bulamadigi bir donemdir (Subasi, 2005; Ocak, 2000: 93).
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Turkiye muhafazakérliginin evriminde ikinci donemi ise siyasal islam
veya muhafazakarligin politiklesmesi olarak belirliyoruz. Bu dénemde, Birinci
Diinya Savasi ile baslayan somiirgecilik karsit1 bagimsizlik savaslart ve
sosyalist devrimci hareketlerin yanisira Soguk Savas doneminin kiiresel boyutlu
etkileri belirleyicidir. Bu baglamda, 6zellikle Israil’in kurulusu ile birlikte
basgosteren Filistin direnisi ve nihayet Iran Isldm Devrimi’nin yeri c¢ok
onemlidir (Calis, 2005: 898-899; Yilmaz M., 2005: 636). Dénemin Islami
duyarliligi, basta Amerika olmak iizere, Hristiyan Bati’ya kars1 6tke duygusuyla
bigimlenmistir. Ozellikle kapitalizm ve siyonizm deyimleri, dinsel anlamda
diismanlik anlami igeren birer ifade olarak kullanilmistir. Yurt disinda,
Cemaleddin Afgani (1838-1897), Muhammed Abduh (1849-1905), Muhammed
Ikbal 1877-1938), Mevdudi (1903-1979), Seyyid Kutub (1906-1967), Dr. Ali
Seriati (1933-1977) gibi Islam diisiiniirlerinin énciiliigiinde yiikselen ve iran
Islam Devrimi ile doruk noktasina varan Siyasal Islam diisiincesi geleneginin
(Black, 2010: 418-473) Tiirkiye’deki yansimalari, 6zellikle donemin en belirgin
temsilcilerinden ikisi, Biiyilk Dogu adimi verdigi goriisii ile Necip Fazil
Kisakiirek (1904-1983) ve Nurettin Topgu’nun (1909-1975) adlariyla anilir
(Cetinsaya, 2005: 437). Her iki disiinir de soguk savas donemi boyunca
yilkselen sosyal-siyasal sorunlara kars1 kaynagini islam’in dinsel kurallarmdan
ve ahlakindan alan ¢oziim onerileri gelistirmislerdir.

Turkiye muhafazakarliginin evriminde Ugincl ve guncel donem, daha
sonra Tirk-islam sentezi adi verilmis olan, agirhikli olarak Aydinlar Ocag
entelektiiel odagi tstiinden devlet eliyle bir yari-resmi ideoloji olarak
kurgulanan ve uygulanan (Akarcay, 2008: 128; Yasl, 2010: 211-221), gerek
siyasal isldm goriistiniin, gerekse dogrudan dinsel inancin, kiiresel ve ulusal
sosyo-ekonomik gelismeler dogrultusunda yeniden yapilanmasi siirecidir

(Taskin, 2009: 398-399). Tirk-islam sentezi, Kemalist sekiilerizm ile Siyasal
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Islamm, kiiresellesmenin zorlayict etkisi altinda uzlasilari olarak da
degerlendirilebilir. Hald devam etmekte olan Turkiye Muhafazakarliginin
evrimi siirecinin bu {i¢lincii asamasinin 6nemi, AK Parti’nin ideolojik
kurulusunda ve politik uygulamasinda yaratici etken olarak belirleyici rol
oynayan modern Isldm muhafazakarlig1 diisiincesinin -AK Parti’nin kendi
adlandirmasiyla muhafazakar demokrat goriisiin- 6nctilii olmasidir.

Tirk-Islam projesinin uygulamaya konulmasinda en énemli adim, sosyal
refah devleti siireci boyunca gelisen orta smiflasmanin bir sonucu olarak
toplumsal politiklesmenin muhafazakérlik alanindaki karsiligi olan Bati ve
kapitalizm karsiti radikal siyasal isldm geleneginin, 12 Eylil 1980 darbesinde
devlet siddeti ile bastirilmasidir. Bu devlet politikasi, 19. ylizyilin ikinci yarisi ile
20. yiizy1l boyunca yiikselen ve Iran isldam Devrimi ile doruk noktasma varan
somiirgecilik ve Bati karsiti siyasal Islam diisiince ve politika geleneginin,
“serbest piyasa” ile uyumsuzluk gosteren “asir’” 6gelerinden arindirilmasi olarak
aciklanabilir® (Yilmaz M., 2005: 639). Béylece Tiirk-islam sentezi, 24 Ocak 1980
ekonomik kararlari ile baglayan liberalizasyon-kiiresellesme siirecine eklemlenme

politikalarinin zorunlu bir sonucu ve {irlinii olarak gereksinim duyulan ekonomide

! AK Parti’nin geleneksel mesruiyetinin ideolojik 6gesi olarak kurguladigi ve “muhafazakér
demokrat” diye kavramlastirdig1 siyaset felsefesinin yaratici etkeni olarak bir kaynagi da uluslararasi
sistemin ve giindemin etkileridir. Yeni sag ideolojisinin ortaya ¢ikmasi ve kiiresel sistemin bu
ideoloji temelinde yapilandirilmasi, Tiirkiye muhafazakarliginin gelenekselden moderne evriminde
ve AK Parti muhafazakarliginin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir etken olmustur. Bu siirecte, kiiresel
kapitalist giic merkezlerinin, Soguk Savas siiresince Sovyetler Birligi’nin hegemonik alanini denetim
altinda bulundurmak i¢in tasarlayip kullandigi “yesil kusak” projesinin {iriinii olan radikal
Islamcihigin etkinligi ve giicii yok edilmeye baglanmustir (Calis, 2005: 899). Sovyetler Birligi’nin ve
Dogu Bloku’nun yikilmasiyla birlikte islevsiz kalan, hatta yer yer dinsel farklilik gozeterek Bat1 ve
Kiiresellesme karsiti bir nitelik kazanan radikal IslAmcilik, ozellikle I¢ Asya’daki enerji
kaynaklarmin kapitalist merkezlere ulasim yolunun giivence altina alinmasi gereksinimiyle tasfiye
edilmistir. Bu siirecin Tiirkiye’ye yansimast ise, siyasal islami temsil eden Milli Goriis’iin 6zellikle
28 Subat siireciyle eliminasyonu ve AK Parti’nin yeni sag ¢izgisindeki muhafazakarliginin ortaya
¢ikist bigiminde olmustur. Bu siireg, ayn1 zamanda Tiirkiye’de halktan gelen degisim talebinin, AK
Parti’nin siyasal ¢izgi ve programinin ve kiiresel aktorlerin amaglarinin ortiistiigii bir siire¢ olmustur.
Boylece, AK Parti uluslararasi sistemin onaym “i¢ dinamiklerle dis dinamiklerin” Ortiigmesi
sonucunda almus ve giiclii sekilde iktidar olmustur.
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liberal, yonetimde otoriter biirokrasi ve siyaset arayisini (yani 1970’lerden
itibaren kiresel Olgekte yilkselise gecen yeni-sag muhafazakarligi ile uyumu)
karsilamak {izere yeni sistemin ideolojik hegemonyasinin kurulusu baglaminda
kurgulanmustir. Sonugcta, 1980°1i yillarda Ozalizm adi verilen politik siire icinde,
yukarida anilan Aydinlar Ocagi odakli entelektiiel c¢evrelerce gelistirilen
muhafazakdr demokrat anlayis (Akarcay, 2008: 128; Yash, 2010: 211-221;
Yilmaz M., 2005: 637), siirecin devaminda AK Parti’nin ortaya ¢ikis ile ideolojik
programina ve kurumsallasmasina kavugmustur.

O halde, AK Parti, yerel ve uluslararasi sistemin dinamikleri ve igleyisleri
ile olugan bir toplumsal mesruiyet alaninin siyasete yansimasi sonucunda ortaya
cikmigtir. Tiirkiye muhafazakérligmim kiiresel gelismelere paralel bir bigimde
liberal degerlerle eklemlenip, yeni-sag muhafazakarligi ¢izgisinde evrilmesiyle
ortaya ¢ikan AK Parti, “Islimciligin siyasal taleplerinden soyundurulmus bir parti
goriiniimiindedir” (Yilmaz, N. 2005: 615, 617). islimc1 bir hareketin siyaset
diizleminde devam ettirilemeyecegi kanaatiyle kendisini merkez sagda
konumlandirmaktadir (Akdogan: 2005: 630). Bu yoniiyle AK Parti, “Tiirkiye’de
muhafazakarliginin da kaynagi olan sosyal agin muhafazasi karsihiginda Islam’m,
‘siyasal sOylemi’nden, sekiiler ve de otoriter devlet karsisinda ‘en muhkem’
mevzisine geri ¢ekiligini” simgelemektedir (Dagi, 2004). Yerel geleneksel-dint
degerlerle, kiiresel liberal degerleri sentezleyen bir noktada kendini
konumlandirmaktadir.

Aslinda dinsel inancin sadece Tiirkiye 6zelinde degil, kiiresel 6lgcekte
liberal politikaya Onemli bir unsur olarak eklemlenmesi ve yeni sag
muhafazakarliginin ortaya ¢ikmasi, 1970’lerde gelisen kiiresel ekonomik
bunalimin olumsuz toplumsal sonuglariyla ilgilidir. Kiiresel kapitalizmin i¢ine
girdigi durgunlugun yani sira, iiretim teknolojilerindeki gelisimin istihdamda

uzmanlagma gereksinimi yaratan etkisiyle, Endiistri Devrimi’nden beri siiren
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yiginsal-vasifsiz ig¢i istihdamina dayali Fordist seri iiretim modeli tasfiye
edilmistir. Bunun sonucunda, Schumpeter’in (1974: 83) kavramlastirmasiyla
“yaratict yikim” ile ortaya ¢ikan kitlesel igsizlik dalgasinin meydana getirdigi
toplumsal gerilime kars1 bir 6nlem olarak dinsel inang, Marx’in (1997: 191-192)
ona yiikledigi “halkin afyonu” islevi gozetilerek, liberal politikanin bir unsuru
olarak kurgulanmisgtir. Bu durum, dine yonelim etkisini sadece is¢i sinifinda
degil, sermaye sahibi sinifta da ayni bigimde gostermistir. Sermayenin kiiresel
yayilimi i¢inde paradoksal olarak aynmi anda gelisen durgunluk ve genisgleyen
rekabet ortaminin baskisi altinda kapitalist ekonomik girisimin temeli olan kar
maksimizasyonu i¢in en diisiik maliyet ilkesini daha da acimasiz uygulamak
zorunda kalan igveren, emek ticretinin diigliriildiigi veya donduruldugu, sosyal
givencenin bir kamusal-yasal hak olmaktan ¢ikarildigi bu ortamda, dinsel
inanci, is¢i sinifi ile arasindaki geligkilerin istiinii 6rtmeye yarayan bir insani
dayanigma erdemi ve kiiltiirii olarak yorumlamaktadir.

Dinsel inancin liberal politikanin bir unsuru haline gelmesi egilimi
Tiirkiye 6zelinde de yansimasini bulmakta, “is kurmanin, para kazanmanin dini
mesruiyet temeli, veren elin alan elden iistiin oldugu, baskalarina muhtag
olmamanin, ¢alismanin ibadet oldugu eksenli bir sdylemle saglanmaktadir.
Buna gore, zekat kazanci temizlemekte, sadaka ve diger hayir isleri de, zengin-
fakir kutuplagsmasini azaltmaktadir” (Demir, 2005: 877). Bu baglamda, AK
Parti’nin toplumsal ve ideolojik igerikli geleneksel mesruiyet zeminini meydana
getiren dinsel cemaat olgusu da yukarida sozii edilen dayanisma
gereksinmesinin toplumsal yasamdaki karsiligi olarak varlik kazanmugtir.
1970’lerdeki kiiresel durgunlukla tasfiye siirecine giren sosyal devletin biraktigi
boslugu dinsel ahldka dayali toplumsal dayamisma kiiltiiri ile karsilama

etkinligi, cemaat merkezli bir ekonomik dolagimi da dolayli olarak meydana
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getirmistir. Bu grup ici dolasim, zamanla kendi pazarmi ve girisimcisini yaratan
bir ekonomik yapilanmaya doniigmiistiir.

Daha cok sevap islemek, hayirda bulunmak i¢in daha ¢ok kazanma amaci,
geleneksel Islam inancinmn kanaatkarlik ve (diinyevi hirslari terk etme anlamima
gelen) zahidlik erdemlerini asan yeni bir ahlak yaratarak dinsel inanct doniistiirme
egilimi ve etkisi gostermeye baslamistir. “Islami gruplar cami kurmak, Kur’an
kursu agmak, okullar ve 6grenci yurtlart yaptirmak igin arkadas ve dostlarindan
dini inanglarinin bir pargasi olarak yardim toplarken, ayn1 zamanda iiyeleri i¢in
bir miisteri ve sermaye potansiyeli hazirladilar” (Gégmen, 2011: 123-124). Bu
durum, Weber’in (1997) Hristiyanligin diinyadan el ¢ekmeyi 6giitleyen kilise ve
ruhban odakli Katolik mezhebinin tersine, Tanri’nmin buyrugunu yeryiiziinde
gerceklestirmek icin ¢alismay1 ve kazanmay1 dinsel inancin temel ilkesi edinen
Protestan mezhebinin ve ahlakinin ortaya ¢ikisina ve sivil toplum iginde
yayilisina iliskin agiklamalarina uygundur. Weber’e gore (2006: 358), komsu
sevgisi Tanri’nin sanina hizmet etmenin bir aracidir ve “6teki” icin ¢alismak da
bu sevginin bir disa vurumudur. Iste, cemaat dindarligi, “6teki” icin caligmay1
tesvik eden bu “iyi komsuluk ahl@kini, din kardesleri arasindaki iliskilere
uyguladi.” Girisimci orta smif gevrelerine yiikselmenin tipik araci olan dinsel
topluluklar, genis orta simf tabakalar1 arasinda burjuva kapitalist ahl&kinin
yayillmasina ve korunmasima hizmet etti. Serbest islerle ugrasan kentli toplumsal
gruplar ekonomik yonden giiglenip tabu baglarindan ve “kast boliinmelerinden”
kurtuldukca, bu diinyada c¢alismay1 emreden Kalvinizm gibi dinler i¢in daha
uygun bir zemin olusturdular (Weber, 2006: 391, 420). Bir smif olarak
burjuvaziyi yaratan ticari etkinligi, dinsel inancin doniisiimiine baglayan Weber'in
bu “tesbitlerine gore, Reformasyon sonrasi Hristiyanligin kanatlarindan biri olan-

Kalvinizm ve ona yakin mezhep ve tarikatlar, taraftarlarina kapitalist gelisme ile
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uyumlu bir dinya goriisti saglamiglardir. Kalvinizm, basarili iktisadi faaliyeti,
arzu edilebilir dini faaliyet olarak tesbit ve tayin etmistir” (Bodur, 1990: 83).
Weber’in Protestanlik ve kapitalizm iliskisi lizerine bu aciklamalari,
Islam inancinin geleneksel kaliplarmin sorgulandigi dinsel hosgorii—dinler
aras1 diyalog gibi tartismalar1 ve inancin hiimanist ilkeler etrafinda yeniden
yorumlamgim “Isldm Protestanlagsmasi” ya da “Isldmi Kalvinizm” diye
tamimlayan yaklagimlarin da gerekgesini olusturmaktadir. Ornegin, bir cemaat
ekolii olarak Nur Cemaati’ne adin1 veren ve Cemaatin temel Ogretisini iceren
“Risale-i Nur” adim verdigi eserlerinde Said Nursi’nin siklikla vurguladig:
“Ehl-i Kitabin ittihadi” (Tek Tanrili dinlerin birligi) soylemi (Bedilizzaman,
1995a: 9,58,66; Bedilizzaman, 1995b: 111-112) ve geleneksel-koktenci Islam
anlayisinin Bati uygarligini karsitlagtiran “Ehl-i Salib” (Haglilar) vurgusuna ve
“Dar’iil islam—Dar’iil Harb” ayrimia (Ozdalga, 2007: 133-14) kars1 kapitalist
moderniteyle uyumlu dinsel yaklagimi (Calis, 2005: 902), Weber’in (1997)
yukarida sozu edilen Protestan Ahl&ki ¢oziimlemesiyle ortiismektedir. Benzer
sekilde, cemaat Orgiitliiliigiiniin goniilliiliik esasina dayali sosyal sermaye
boyutlarini asarak kendi bankalari, finans sirketleri ile kurumsallagmasinda ve
kendi finansal dolasim agmin kurulusunda, Isldm hukukunun faizi haram kabul
ederek yasaklayan kuralindan kaynaklanan sorunun kér pay1 (katilim ortakligi)
kurgusu ile ¢ézimlenmesi, “Islami Kalvinizm” yorumuna yol acacak sekilde
inancin ekonomik temelde yeniden yorumlanmasina énemli bir 6rnektir.
Basortiili kiz 6grencilerin {iniversiteye girmede “yasal” goriiniimlii
bilirokratik engellerle karsilagtiklar1 bir ortamdan, cemaatlerin kendi
universitelerine sahip olabildikleri ortama gelinen siire¢, ancak siyasal gucle
tamamlanan ve kapitalist Uretici glgleri elde etme anlamina gelen finansal
kurumsallasma ile agiklanabilir. O halde, Weber’in Protestanliga iliskin

aciklamasi, AK Parti’nin ideolojik kimligini belirleyen geleneksel mesruiyet
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zemini ile smifsal altyapisi arasindaki iliskiyi de agikliga kavusturmaktadir
(Bakirezer ve Demirer, 2009). Cemaatlerin toplumsal 6rgiisti i¢inde gelisen ve
giderek bir i¢ pazar haline gelen ekonomik dolagim aglar1 iistiinde Anadolu
sermayesinin siyasal ifadesi olarak varlik kazanan AK Parti, “toplumsal
merkezin deger ve taleplerini siyasetin merkezine” tagima misyonunu
tistlenmistir (Bingdl ve Akgiin, 2005: 5).

Bu durumda, AK Parti’nin geleneksel mesruiyet zemininin simifsal
aidiyeti olarak yerel ticaret burjuvazisinin manevi kaynagi cemaatler ve onlarin
“Kalvinist” bir yeniden yapilandirmayla ele aldiklar1 islam muhafazakéarlig
olurken, maddi varlik kaynag ise, ilk elde Milli Gorilis geleneginin siyasal
temsilinde bulunan yerel yénetimlerin imar yetkileri, arazi spekilasyonu ve Toplu
Konut Idaresi’nin insaat projeleri araciligiyla olusturulan &zellikle kamu
arazilerinin 6zel yatirima agilmasina dayali ingaat sektorii gelirleriyle agiklanabilir
(Stmer ve Yaslh, 2010: 17). Muhafazakér yerel yonetimlerin yiikselisi, “sadece
hizmetlerde farklilasmay1 getirmekle kalmamus, yerel hizmetlerin yuritilmesinde
ihaleleri alan sirketlerin kompozisyonunu da degistirmistir. Muhafazakarlarin
yerel iktidar kullanma deneyimi, onlara siyasi alanin yani sira, ekonomik alanda
onemli firsatlar saglamigtir” (Demir, 2005: 875). Nitekim, soz konusu girisimcilik
atiliminin bagsta Konya ve Kayseri olmak iizere, Gaziantep, Corum, Yozgat, Stvas
gibi muhafazakéar siyasi gelenegin yerlesik egemenliginin s6z konusu oldugu
yorelerde yogunluk kazanmasi, bu bakimdan rastlant1 olmamaktadir. Bu yerel ve
muhafazakér kimligi nedeniyledir ki, yerel girisimcilik kiiltiirti, gosterdigi gelisim
ivmesine gondermeyle “Anadolu kaplanlar1” (Toprak vd, 2004) veya politik rejim
kaygilar1 dogrultusunda “Islamci, yesil, ya da irticai sermaye” olarak
adlandirilmigtir (Demir, 2005).

Kiresellesmenin, 6zellikle Avrupa Birligi siirecinin sagladigi ulus asiri

ticari baglantilar, ithalat ve ihracati bu kesimin ikincil basat ticari etkinligi
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kilmigtir (Demir, 2005: 872). Diger yandan, Ortadogu ile iligskilerde saglanan
yakinlagsmayla, Katar, Bahreyn, B.A.E. gibi Korfez iilkelerinde yerlesik petro-
dolar sermayesinin yatirirm ve daha Onemlisi aktif para kaynagi olarak iilke
ekonomisine girisi, secmenin AK Parti iktidarina doniik onayinin altinda yatan
temel gerekcelerden biri olan maddi refah-ekonomik iyilesme algisinin
kaynaklarindan biridir. Korfez sermayesinin 6zellikle ‘faizsiz bankacilik-katilim
ortakligi’ olarak tanimlanan finans kanallariyla Tiirkiye’ye girisi, ‘Anadolu
Kaplanlar1’ diye adlandirilan muhafazakar kimlikli yerel sermaye birikiminin
gelisiminde 6nemli pay sahibi olmustur (Tok ve Kogal, 2012: 276). Cemaat(ler)
merkezinde olusan, yerel Olgekli ve muhafazakar kimlikli geleneksel-sosyal
sermayenin ticarilesmesi olarak agiklanabilecek yerel kapitalistlesme egilimi
Ustinden muhafazakarhigin liberal yorumunu ve bu baglamda AK Parti’nin
temsilindeki siyasal degisimi bir gereksinme olarak doguran yerel sermaye
birikim siirecinde, Korfez finansinin katkis1 6nemli bir kaynak olmustur.

Altyapisindaki bu ulus-asir1 ve Batiya doniik ekonomik baglari, Anadolu
sermayesinin kiiltiirel ve siyasal iistyapisini da aym1 yonde bicimlendirmis,
kokendeki Siyasal isldm geleneginin tersine, serbest piyasa degerlerinin
igsellestirildigi liberal egilimli yeni bir politik slire¢ olusmustur. Bu siirecte
siyasal Islamcilik torplilenirken, Islam ve iktisat arasmndaki iliskiler, piyasa ve
verimlilik tizerinden temellendirilmeye baslannuistir (MUSIAD, Islami finans
kuruluglar1 ve holdinglesme c¢abalar1 bu baglamda anlam kazanmaktadir) (Y1lmaz,
M. 2005: 639). Dini degerler ve inanislar, kiiresel sistemin degerleriyle uyumlu
sekilde yeniden yorumlanmis, cemaatler bu temelde doniisiim gostermistir.

Bu siireg, cemaatlerin, ellerinde bulundurduklari medya ve anaokulundan
tiniversiteye kadar egitim kuruluslar istiinden ideolojik ve devletin kurumsal
yapist igindeki tyeleri aracilifiyla biirokratik hegemonyayla tamamladiklart

finansal birikim ile kapitalist piyasada birer aktor, giderek egemen haline
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geligleriyle gerceklesen, muhafazakar kimligin “cevre”den “merkez’e dogru
yurtiylisii  ile sonuglanmustir (Yilmaz N., 2005: 605). Boylece, kuiresel
gereksinimlere uygun olarak sekillenen toplum/siyaset Tiirkiye’de biiyiik bir
degisimi dogurmustur (Kaya, 2007: 17). Yeni sa§ muhafazakarligi ¢izgisinde bir
programla kuresele eklemlenen cevrenin (yerel gelenekselin) siyasal temsilini
Uistlenen bir parti olarak AK Parti, biitlin bu doniisim siirecinin iriinii olarak
ortaya ¢ikmis ve giiclii bir sekilde iktidar olmustur. Boylece, Tarihsel siireg iginde
yagsanan merkez-cevre miicadelesini kiiresele eklemlenen c¢evre kazanmustir
(Dag1, 2004). Islam inancinin ve Kkiiltiiriiniin kiiresellesme siirecinde Anadolu
merkezli zenginlesme ve smiflasma degisimiyle ekonomik temelde yasadigi bu
doniisiim ve yeniden yapilanma ise yeni sag ¢izgisinde muhafazakar bir program

ve ideolojiye sahip AK Parti’nin geleneksel mesruiyet zeminini tiretmistir.

3. AK Parti Iktidarinin Karizmatik Mesruiyet Kaynaklar

AK Parti iktidarinin mesruiyet kaynaklarindan birisi de, Tayyip Erdogan’in
liderligi faktoriidir. AK Parti degil, adeta “Tayyip Erdogan’in partisi” soz
konusudur (Yavuz, 2005b: 603). Tayyip Erdogan karizmasimin en temel ozelligi,
geleneksel dinsel ve kiiltiirel degerleri—cevrenin degerlerini—temsil edisidir;
gelenekgi-muhafazakar kitleler iistiinde gecerli olusudur. Ancak sunu da belirtmek
gerekir ki, Erdogan’in karizmasi sadece gelenekci-muhafazakar kesimler degil,
diger kesimler iizerinde de etkilidir.? Bu nedenle, AK Parti iktidarmm karizmatik

mesruiyetinin ve otoritesinin 6znesi olarak Tayyip Erdogan’in karizmasinin varlik

2 En popiiler, ya da begenilen siyasal liderin kim olduguna iliskin olarak zaman zaman yapilan
anketler Erdogan’m karizmasmn ve liderlik &zelliklerinin sadece muhafazakar kesimler iizerinde
degil, diger kesimler iizerinde de etkili oldugunu gostermektedir. Bir 6rnek igin bakiniz: http:
[iwww.haber7.com/ic-politika/haber/968351-son-ankete-gore-oylar-ve-en-begenilen-lider (23 Aralik
2012).
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kaynaklarimi ve etkilerini, ii¢lii ayrimla, tarihsel, kisisel ve kiiltiirel boyutlar1 ile
inceleyecegiz.

Her ne kadar karizmanin, kisinin 6znel yeteneklerinden kaynaklandigi
kabul edilse de, karizmanin varlig1 etkisine baglidir. Karizma, 6nce muhatabinin
algisinda var olur. O halde, karizmatik etki, liderin vasiflar1 kadar,
muhatabindaki beklentinin, gereksinmenin de triiniidiir. Weber’in isaret ettigi
gibi (2006: 134-135; 1995: 358), Peygamberlerin ortaya cikislari, yasadiklar
zaman ve mekan kosullarindaki ahlaki ve toplumsal sorunlarin doruk noktasina
varmis olmasiyla baglantilidir. Benzer sekilde, Adolf Hitler’in ortaya ¢ikisinda,
Almanya’nin I. Diinya savasinda ugradigi bozgun ve Versay Antlasmasi’nin
agir hiikiimleri etkilidir. Orneklerden de anlasilacag: iizere, karizma toplum
psikolojisinde rahatsizlik yaratan olaganiistii kosullardan kurtulma istek ve
beklentisinin iirlinii ve karsiligi olarak belirir. Bir Karizmatik Otorite simgesi
olarak Tayyip Erdogan’in ortaya cikisi da, bu genel sablona uygun olarak,
tarihsel surecin bir triind ve sonucudur.

Tayyip Erdogan karizmasinin tarihsel kaynagini, en basta kisisel siyasal
gecmisinin verilerinde artyoruz. Erdogan, siyasetle ilgilenmeye erken genclik
doéneminde baslamustir. Onceki béliimde Tiirkiye muhafazakarliginin evrimi
icinde siyasal islam—muhafazakarligin politiklesmesi olarak adlandirdigimiz
asamada, Necip Fazil Kisakiirek’in Biiyiik Dogu admi verdigi ideolojik
kurgusunun (Cetinsaya, 2005: 437-438) etkisi altinda radikallesen Akincilar
denilen genclik kusagiin icinde, 6zellikle Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB)
catis1 altinda orgiitlii etkinlik gostermistir (Besli ve Ozbay, 2010: 29). Erdogan
bu dénemde, Milli Goriis geleneginin siyasal Orgiitii olan Milli Selamet
Partisi’nin Istanbul 11 Genglik Kollar1 Baskanligmi yiiriitmiistir (Besli ve
Ozbay, 2010: 20, 32). Béylece, bir siyasal kisilik ve lider olarak kendi yas

kusagi i¢inde belirginlesmistir. AK Parti’nin kurucu kadrosunun g¢ogunlugu,
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Erdogan’la benzer yas kusaginin iiyeleri olarak siyasal etkinlige ayn1 donemde
ve ayni siyasal gelenek icinde baglamis, dolayisiyla, Erdogan’m bir siyasal
kisilik ve lider olarak ortaya ¢ikisinin ve yiikselisinin yakin taniklar1 ve
muhataplar1 olmuslardir. Ayrica, Erdogan’in siyasal bir kisilik ve lider
gOrlintlisii  kazanmaya bagladigt bu donem, politikanin genel olarak
radikallestigi 1970°1i yillara denk gelmektedir. Donem siyasetinin radikal
niteligi ve genel anlamda genclik eliyle yiiriitiilmesi, tiim siyasal hareketlerde
karizmatik lider tipinin ortaya ¢ikisina olanak saglamis, Erdogan ve daha bagka
birgok gen¢ politikaciy1, gelecegin liderleri olarak hazirlayan bir ortam
olusturmustur.

Erdogan karizmasinin tarihsel kaynagimin bir diger belirleyici etkeni,
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Baskani oldugu doneme iliskindir. Buradaki en
onemli etken, kirsaldaki tarimsal mekanizasyonun itici ve metropollesen
kentlerdeki kapitalist gelisimin c¢ekici etkisi altinda 1970’ler ve 1980’ler
boyunca yogunlasan gog siirecinde kentlerin ¢eperlerine yerleserek yeni semtler
ve kentsel sorunlar meydana getiren geleneksel-muhafazakar nitelikli siyasal bir
tutuma sahip genis bir kitleyi olusturan koylii kokenin, kendi degerlerini temsil
ettigine ve sorunlarin1 ¢dzecegine inandiklar1 Refah Partisi’nin adayi olarak
Erdogan’a verdikleri destektir. Bu donem ayni zamanda, yerel ve merkezi
siyasette onemli yolsuzluk Kkrizlerinin giin yiiziine ¢iktig1 ve yolsuzluklara son
verecek siyaset ve siyaset¢i Ozleminin duyuldugu bir dénemdir. Erdogan’in
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Baskam secildigi 1994 yerel secimlerinin
hemen 6ncesinde, SHP nin siyasal temsilindeki Istanbul Belediyesi’nde ortaya
¢ikan ISKI yolsuzluk olay1 (tr.wikipedia.org, 2012a) toplumda sosyal demokrat
siyasete kars1 biiyilk bir tepki dogurmustu. Erdogan’in Istanbul Belediye
Bagkani aday1 oldugu Refah Partisi’nin “Adil Diizen” sdylemi (Sen, 1995),
yolsuzluklarin sadece belediyelerde degil, ILKSAN gibi drneklerle (Aktiitiin,
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2012) merkez siyasette de goriildiigii bu donemde, toplumun ilgisini ¢eker hale
gelmistir. Iste, Refah Partisi ve Erdogan’in yiikselisi, halkin temiz siyaset ve
biriken sorunlarinin ¢6ziilmesi beklentisine bir yanit olarak gerceklesmistir.

Erdogan karizmasinin bir diger tarihsel kaynagini 28 Subat siirecinde
artyoruz. 28 Subat 1997 tarihli Milli Giivenlik Kurulu toplantisinda askeri
otoritenin dayatmasi ile alinan kararlara Erbakan’in Bagbakan olarak imza
atmasi, yiikselen Isldmi muhafazakar kesimde bir diis kirikligi yaratmustir.
Sonrasinda, Partisinin biiyiik ortagi oldugu Refah-Yol koalisyon hiikiimetinin
askeri odakli bir miidahale ile diisiiriilmesine, Partisinin kapatilmasina,
kendisinin de siyasi etkinlikte bulunmasinin yasaklanmasina karsin, Erbakan’in
uzlagmaci, gerilimden kagman tutumu bu diis kirikliginin boyutunu artirmigtir
(Cakar, 2005: 571). Erdogan ise, ayni siiregte Siirt’te yaptig1r bir konugmada
okudugu bir siirin “siyasal diigmanliga cagirdigi” suglamasiyla, Belediye
Baskanlig1 gorevinden alinmig ve hapse atilmistir (Besli ve Ozbay; 2010: 203-
204, 219; Akdogan, 2005: 624). Sonugta, Erbakan’in uzlagsmaci, gerilimden
kaginan tavrinin kitle psikolojisinde baskilara, dayatmalara boyun egme olarak
yorumlanigina karsin, Tayyip Erdogan’in 1srarci, kararli ve 6diinsiiz sdylemi,
O’nu Erbakan’in asinan karizmatik otoritesine karsi bir karizma segeneginin
Oznesi kilmistir.

Erdogan karizmasinin toplum bilincindeki olusumunda, 28 Subat siireci
ile ilgili bir bagka 6nemli etken, AK Parti’nin iktidar olusu ile birlikte 28 Subat
miidahalesinin meydana getirdigi olaganiistii kosullarin giderilmesi ve
demokrasi disi uygulamalardan kaynaklanan sorunlarin ¢6ziimii ydniinde
adimlar atilmasidir. Demokratik isleyise disaridan, 6zellikle biirokratik “zor”
giicli kullanilarak etkide bulunma girisimlerine kars1 6diinsiiz tavir, 6rnegin, 27
Nisan 2007°de Genelkurmay Baskanligi’nin Cumhurbaskanligi  segimi

hakkindaki bildirisine ve Anayasa Mahkemesi’nin Cumhurbaskanligi se¢iminde
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en az 367 milletvekilinin toplantiya katilmasini zorunlu saymasina karsi durus
(tr.wikipedia.org, 2012b), kitle psikolojisindeki bu algiyr kameilamis,
Erdogan’in kisisel varligi ile simgelenen AK Parti’nin karizmatik mesruiyetinin
yayilim alanin1 genigletmistir. Bu baglamda, 28 Subat siirecinde askeri
miidahalenin magduru olan muhafazakar kesimin Ergenekon-Balyoz gibi adli
sorusturmalar {izerinden Erdogan karizmasima “28 Subat’in révang1” anlamini
da yiiklemis oldugu sdylenebilir.

Tarihsel siirecin Erdogan karizmasinin iiretimine katki sunan bir bagka
olayin1 2001 ekonomik krizi olarak saptiyoruz. 2001 Subat ayinda patlak veren
biiylik ekonomik kriz, o sirada var olan koalisyon hiikiimetine ve hiikiimeti
olusturan siyasal partilere, onlarin yoneticilerine kars1 genis ¢apli bir kitlesel tepki
dogurmustur. Nitekim, bu partilerin 3 Kasim 2002 genel segimlerinde elde
ettikleri sonuglar, bu saptamayr dogrulamaktadir (tr.wikipedia.org, 2012c).
ANAP, DYP, MHP gibi koklii birer siyasal gelenegin ve tabanin ifadesi olan
partilerin meclis diginda kaldig1 bu sonuglarla, siyasal alanda ciddi bir otorite
degisimi yasanmistir. Bu degisim, en basta 1991°den beri siiregelen ¢ok partili
koalisyonlara dayali hiikiimet yapis1 ile tek parti hiikiimeti arasinda
gergeklesmistir. Bunun ilk nedeni ise, toplumsal anarsi yaratabilecek boyuta
varan ekonomik bunalimin g¢oziimlenmesi geregidir. 27 Mayis darbesinin 4
Agustos 1958°deki 9%68,9; 12 Mart Muhtirast’nin 10 Agustos 1970°deki %40; 12
Eyliil darbesinin 21 Eyliil 1977°deki %9,1, 1 Mart 1978’deki %23, 10 Haziran
1979°daki %43,7 ve 24 Ocak 1980°deki %32,7 olmak iizere li¢ yilda toplam
%108,5 oraninda gerceklesen devalliasyonlarin hemen ardindan meydana
gelislerindeki zamanlama istiinden bir mantik yiriitiiliirse (tr.wikipedia.org,
2012d), yiiksek oranli devaliiasyonla veya daha genel bir ifadeyle biiyiik ¢apli
ekonomik bunalimlarla gii¢lii-otoriter yonetim uygulamalar1 arasinda bir baglanti

oldugu diisiincesine varilabilir. Ekonomik bunalim siireglerinin ¢6ziimii igin
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uygulanan ekonomik programlarin genellikle “tasarruf” gerektiren icerikleri,
uygulamada “istikrar”, bu ise “kalic1 ve giiclii siyasi irade” gerektirmektedir.

Buradan hareketle, 3 Kasim 2002 genel se¢imlerinin sonucunda ortaya
cikan AK Parti’nin tek basina iktidarini da, genelde 2001 bunaliminin, 6zelde
22 Subat 2002 tarihli ve %28,4 oranli devaliiasyonun etkileri ile iligkilendirme
yoluna gidilebilir. Boylelikle, Erdogan karizmasinin, gerek is, gerek biirokrasi,
gerekse se¢men goziinde, 3 Kasim 2002’den onceki koalisyon hiikiimetinin
Kemal Dervig’in yOnetiminde baslattigi ekonomik istikrar ve yeniden
yapilanma programinin siirekliliginin gilivencesi adina, tek parti iktidarinin
kisisel otorite kaynagi ve simgesi olarak degerlendirildigini sdylemek yanlis
olmaz. Nitekim, Erdogan’in siklikla yineleyerek kullandig1 “diklenmeden dik
durmak” deyimi (arama.hurriyet.com.tr, 2012), serbest piyasa dengesinin
siyasal ve burokratik istikrar gerektiren fakat gerilime negatif duyarli dogasiyla
uyumlu bir yonetim anlayisin1 simgelemektedir.

Erdogan karizmasimmin, O’nun kisisel varhigindan, &zelliklerinden
kaynaklanan yonii ve islevi kendisinden o©nceki siyasal liderlerle
karsilagtirilmasindan dogmaktadir. Bu bakisla Erdogan, oncelikle 3 Kasim
2002’den onceki DSP-ANAP-MHP koalisyon hiikiimetinin Bagbakani Biilent
Ecevit’in yagla ilgili saglik sorunlarindan kaynaklanan fiziksel yetersizlikleri
nedeniyle siyasal lider ve devlet ydneticisi olmanin gerektirdigi etkinlik ve
gosteristen yoksunlugu ile karsilagtirilmaktadir. Yine ayni1 donemin belirleyici
siyasal liderleri olarak Siileyman Demirel’in ve 6zellikle AK Parti kurucularinin
icinden ¢iktiklar1 Milli Goriis geleneginin lideri Erbakan’in yaslari, buna bagh
olarak fiziksel nitelikleri, Erdogan karizmasini olumluyan psikolojik kaynaklar
olmustur. Kisisel yasam Oykiisiiniin bir {iriinli olarak kendisine yiiklenen
“Kasimpasall/ Kasimpasa delikanlisi” imaji (Besli ve Ozbay, 2010: 21),

bedensel gorinimu ve ozellikle siyasal orgitliluk deneyiminden kaynaklanan
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konugma yetenegi ile, konusurken kullandig1 agresif yontemin birlesimi,
kanimizca Erdogan karizmasinin, giiven ve 6zgiiven ediniminde giicii ilk sirada
onemseyen dogulu toplumsal biling-altindaki ana kaynagini olusturmustur.

Tarihsel ve kisisel kaynaklarindan sonra, Erdogan karizmasinin
mesruiyet zeminini olusturan ve besleyen tiglincli dinamigi, toplumsal kiiltiiriin
ve gelenegin siyasete etkisinde gozlilyoruz. Burada, Tiirkiye toplumuna 6zgi
sosyolojik ve kultirel verilerin karizmatik etkinin olusumunda edindigi yerden
s0z ediyoruz. Bu baglamda oOncelikle belirlenmesi ve vurgulanmasi gereken,
Erdogan’in segmen algisindaki “segkin” olmayan, siradan insan goriintiistidiir.
Turkiye siyasal tarihindeki siyasi lider ornekleri ile basit bir karsilastirma bu
gercekligi ortaya koymaktadir. Buna gore, Erdogan’a dek devlet yonetiminde
etkili olmus biitiin siyasetgiler ve devlet adamlari “segkin” bir goriiniime
sahiptir. Ornegin, Mustafa Kemal ve Ismet Pasalar general; Celal Bayar
biirokrat; Menderes toprak agasi; Demirel ve Ozal miihendis-yilksek burokrat;
Ecevit entelektiiel-yazar; Erbakan 6gretim iyesi-miihendis; Tiirkes ve Evren
yiiksek riitbeli subay; Ciller, “seckin iiniversite” Bogazi¢i’nde Profesor; Sezer
Anayasa Mahkemesi Uyesi ylksek yargicti. Erdogan ise tam anlamiyla halktan
biriydi. Istanbul’un ilk varos semtlerinden biri olan Kasimpasa’da, alt-orta gelir
grubundaki bir ailede dogup biiyiimiis, genclik yillarinda, IETT’de isci
kadrosunda futbol oyunculugu, c¢esitli sirketlerde muhasebecilik (Besli ve
Ozbay, 2010: 19-20), daha sonralar1 ise orta dlgekli tiiccarlik yapmist1 (Cetin,
2003). Nitekim, Erdogan’in 2011 yilindaki genel se¢im propagandasina siklikla
konu ettigi “is¢i emeklisi-SSK’I1” kimligi, bu anlamda alt gelir grubuna yonelik
onemli bir psikolojik mesaj islevi gérmiistiir.

Erdogan’in istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Baskanlig1 sirasinda Uskiidar
semtinde imarsiz bir evde oturdugu yoniindeki haberle ilgili soruya verdigi

“sehirler geligirken, yoneticiler goérevini yapmadiklart i¢in, sehrin gelisen
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akslarinda bu gelismeye ve biiylimeye paralel olarak imarli arsa iiretemedikleri
icin, yapilan binalar imarsiz olmakta ve vatandas da mecburen bu imarsiz
binalarda oturmaktadir. Ben de o vatandaglardan biriyim. Onlardan biri olmak,
onlarla aym1 sorunlar1 yasamak ve aymi kaderi paylagsmaktan da kesinlikle
rahatsizlik duymuyorum” yanitindaki gibi alt-orta gelir grubuyla kendini
Ozdeslestiren soylemleri ve gerek Biiyiiksehir Belediye Bagkanligi gerekse
Bagbakanligi donemlerinde gecekondu semtlerine yonelik iftar ziyaretleri gibi
uygulamalar1 (Besli ve Ozbay, 2010: 124, 172-175), Erdogan karizmasinin alt-
orta gelir grubundaki koklii ve yaygin sahiplenisinin duygusal nedenleri iistiine
fikir vericidir. AK Parti’nin iktidara geldigi 3 Kasim 2002 secimlerinden sonra
Partili milletvekillerinin TBMM lojmanlarina tasginmamasini istemesi, hatta liikks
konut statiisiindeki bu lojmanlar1 6zellestirme karari, kendisinin de Bagbakanlik
konutunda degil, sivil yerlesim alaninda oturmasi, aym kapsamda
degerlendirilebilir. Oysa, Erdogan’a dek siyasi aktorlerin yerlesim bigimlerini
belirleyen “Cankaya, Dolmabah¢e, Pembe Kosk, Cakirbeyli ¢ifiligi, Giiniz Sokak,
Yenikdy-Yali” gibi adreslendirmeler, segkinligin, bir anlamda toplumdan
yalitilmighigin gostergesi olarak kabul edilebilir.

BUtiin bunlardan anlagilacag iizere; Erdogan, “beden dilinden diger tiim
Ozelliklerine kadar,” her haliyle dogal olarak halktan birisi olarak algilaniyor
(insel, 2002: 22). Otoriter ifadeli, delikanli, inat¢i, zaman zaman da agresif
ancak halkla i¢ ice, halki anlayan ve halk tarafindan anlasilan, mutevazi bir
kisilik sergiliyor. Bu yonleriyle, kendisinden dnceki halkin i¢cinden gelmesine
ragmen, devlet tornasindan gegirilerek “ehlilestirilmis” diger segkin siyasal
liderlere benzemiyor. Daha da Onemlisi halkin degerlerini benimsedigini her
firsatta davranislariyla gosteriyor. Bu yiizden, halk, Erdogan’i kendisiyle
Ozdeslestiriyor; kendi degerlerini temsil ettigine inaniyor. Birinci Bollimde

gordiigiimiiz Serif Mardin’in (1973) “merkez-gevre” yaklasimi ¢ercevesinde
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bakacak olursak, Tayyip Erdogan, elinde bulundurdugu biirokratik ve
entelektiiel giicli, toplumu Bati uygarligimin Aydinlanma gibi temel ilkeleri
cevresinde doniistirme araci-aygiti olarak kurgulayan ve kullanan sistemin
merkezindeki askeri ve sivil burokrasinin Karsisina ¢evrenin geleneksel
degerlerinin temsilcisi olarak ¢ikmustir.® Boylelikle, Erdogan, segmen algisinda
sadece bir siyasal parti lideri ve devlet adami olarak degil, “kisi” olarak da bir

soyut-etik deger sembolii haline gelmistir.

4. AK Parti Iktidarinin Biirokratik-Yasal Mesruiyet Kaynaklar

AK Parti iktidarinin biirokratik-yasal mesruiyet kaynaklari, ilk elde,
Weber’in bu konudaki agiklamasina uygun olarak, kurumsal anlamda Partinin ve
Hukiimetin kurulusunu ve isleyisini diizenleyen Anayasa, Siyasi Partiler Kanunu,
Secim Kanunu gibi yasal belgelerin gosterdigi gorev ve yetkilerini edinilmesini
saglayan demokratik se¢im sistemi ve bu baglamda se¢men onayidir.*
Dolayisiyla, bu bolimde AK Parti’nin 3 Kasim 2002 genel se¢imlerinden
baslayarak secim ve referandum oylamalarinda elde ettigi sonuglari,
mesruiyetinin ve otoritesinin bir 6gesi olarak ele alip inceleyecegiz. Bunu
yaparken de, AK Parti’yi secimlerde elde ettigi sonuglar1 itibarryla 6zgiinlestiren

temel nedenleri saptamis olacagiz.

% Burada Tayyip Erdogan’in karizmatik liderlik 6zellikleriyle birlikte ¢evrenin geleneksel degerlerini
temsil edisinin i¢ ige ge¢mis bir bigimde AK Parti iktidarinin mesruiyetini giiglii bir sekilde birlikte
tirettigini goriiyoruz. Yani bir nceki baslikta ele aldigimiz AK Parti iktidarinin geleneksel mesruiyet
kaynaklarina gonderme yapmadan, Tayyip Erdogan’m karizmasinin AK Parti iktidarinin
mesruiyetine etkisi ve katkisini agiklamak yetersiz kaliyor. Bu noktada, Erdogan ayni karizmatik
Ozellikleriyle cevrenin geleneksel degerlerini degil de, merkezin segkinci goriislerini temsil etseydi,
ayni oranda bir halk destegi alir miyd1 gibi spekiilatif sayilabilecek bir soruya verilecek cevap yol
gosterici olabilir.

* Genel olarak Weberyan anlamda burada kast edilen; AK Parti’nin, Anayasa ve Secim Kanunu
basta olmak iizere siyasal iktidarin nasil elde edilecegini ve kullanilacagini gosteren hukuk
kurallarina uygun olarak iktidara gelmis olmasinin ve bu kurallara uygun olarak siyasal iktidar
kullanmasinin, onun iktidarinin yasal mesruiyet kaynagini olusturdugudur.
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Her seyden once, AK Parti, 14 Agustos 2001 tarihli kurulusundan
sadece bir yil kadar sonra, 3 Kasim 2002 genel secimlerinde tek basina iktidar
olmakla kalmamis (Akdogan, 2005: 624), rakipleri CHP-DYP-MHP-RP gibi
onlarca yila dayali kokli siyasal gelenegi ve se¢men kitlesi bulunan partileri
geride ve hatta Meclis diginda birakmistir. AK Parti, 28 Subat siirecinde Refah
Partisi’nin ortagi oldugu Koalisyon Hiikiimetinin diisiiriilmesinde ve Refah
Partisi’nin kapatilmasinda kullanilan “laikligi tehdit etme” algisina dayali kars1
propagandanin kendisine de uygulanmasina ragmen, Refah Partisi ve Fazilet
Partisi’ nin akibetine ugramamis, tersine, her se¢imde aldigi oy oranim
artirmustir. Oyle ki, AK Parti, iginden ¢iktig1 koklii bir siyasi gelenek olan Milli
Goriis gelenegini reddetme iddiasiyla ortaya ¢ikmis olsa da, bu siyasal
gelenegin segmen Kkitlesinin neredeyse tamaminin oyunu elde etmis gibi
goriinmektedir.® Hatta, 2002 genel se¢imlerinde elde ettigi %34 oy orani ile, bu
gelenegin 1995 genel segimlerinde aldig1 ve o giine dek edindigi en yiiksek oy
orani olan %21’i ¢arpici bigimde asmustir (Safi, 2007: 295). Boylece, AK Parti,
kendi karsi iddiasmin tersine, Milll Gorilis geleneginin, en azindan se¢men
tabaninda siirdiiriiciiliigiinii yiitklenmek durumunda kalmastir.

Yine, bu baglamda, AK Parti, Genel Bagskan1 Tayyip Erdogan’in siyasi
yasa@1 nedeniyle bagbakan ve milletvekili olamamasina ragmen (Besli ve Ozbay,
2010: 203-204), Erdogan’in liderligi altinda tek basina iktidara gelmistir. Se¢gmen,
kendisine sunulan “sonugsuzluk” imali gercekgilik-akilcilik segenegine itibar
etmemistir. Milli Nizam-MillT Selamet-Refah-Fazilet Partileri siireci boyunca
stirekli hukuksal ve siyasal engellemelerle karsilagan, partilerinin tiimii kapatilan

Milli Goriis geleneginin, 28 Subat siirecinde iktidardan diisiiriilen Refah-Yol

® 3 Kasim 2002 genel segimlerinde, Milli Goriis geleneginin siyasal adresi durumundaki Saadet
Partisi’nin oy oranimnin %1’e diismesi ve sonraki segimlerde de bir varlik gosterememesi, bizi
Milli Goriis geleneginin segmen kitlesinin AK Parti’ye yoneldigi sonucuna gotiirmektedir.
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koalisyon hiikiimetinin eski bakanlari ve temsilcileri tarafindan kurulmus olsa da,
AK Parti kadrosunun siyasal gecmisindeki mesruiyet bunalimimin kendisine
yansimalarin1 asabilmistir. Ornegin, Erdogan’m siyasi yasagi, Ana Muhalefet
Partisi CHP’nin destegi ile kaldirilmis ve Basbakan olmasit saglanmis
(arsiv.zaman.com.tr, 2012), AK Parti, agilan kapatma davasinda yaptirima
ugratilmigsa da kapatilmamustir (tr.wikipedia.org, 2012¢).

AK Parti, 2002 genel segimlerinin ardindan, 2004 yerel segimlerinde
%42’lik oyla, 15 Biiyiiksehir belediyesinden 11’ini kazanmustir. 2007 genel
secimlerinde %46,5, 2009 yerel segimlerinde %39, 2010 yilindaki Anayasa
degisikligi referandumunda %58 ve nihayet 2011 genel segimlerinde ise %50 oy
orani elde etmistir (akparti.org.tr, 2012a; tr.wikipedia.org, 2012f). Boylelikle, %1
gibi trajik bir oy oranina gerileyen sagin geleneksel temsilcileri ANAP-DYP ve
1999 genel segimlerinde aldigi oy oranina (% 17) gore Snemli bir oy kaybi
yasayan (2002 genel segimlerinde % 8; 2007 genel secimlerinde % 14; 2011
genel secimlerinde % 13 oy alan) MHP’nin biraktig1 boslugu doldurmaya talip
olmustur. Yeni sag ¢izgisindeki muhafzakar siyasal progranu ile “Islam’in sosyal
hayatiyeti (zerine bina edilen muhafazakar/yerel duyarliliklarla kalkinmaci,
rekabetci ve disa agik modern yapilar arasinda” bir sentez yaratma misyonunu
istlenen AK Parti (Dagi, 2004), milliyetcilikten muhafazakarliga, liberal saga ve
sola kadar genis bir alanin siyasal temsili sorumluluguna da talip olmustur.

Weber’in (2006: 287) “siniflarin ve statii gruplarinin eylemlerinin
tersine, partilerin toplumsal eylemleri her zaman bir “toplumsallastirma”y1
igerir. Clinkil parti eylemleri hep planli bicimde ulasilmaya ¢aligilan bir hedefe
yoneliktir” agiklamasina uygun olarak, AK Parti’nin secimlerde aldigi oy
oraninin siirekli ve diizenli yiikselis egilimi gostermesinde en Onemli
etkenlerden biri olarak, Partinin 6zellikle yerel 6rgutleriyle siyaset ilgisinin ve

etkinliginin toplumsallasmasinda oynadigi aracilik rolii gozlemlenmektedir.
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Nitekim, AK Parti’nin, yerel Orgutleri ve Belediyeler Ustiinden yerel
topluluklarla dogrudan bag kurarak siyasal katilimi toplumsallastirmasinin ve
yayginlagtirmasinin, siyasetin geleneksel baskent merkezli segkin tekelinden
bagimsizlastirilmasi yoluyla, Anadolu’ya yayilmasini, bOdylece muhafazakar
Anadolu kiiltiirii ile bulusturulmasimi sagladigi, bunun da elde ettigi se¢im
sonuglarina olumlu yansidigi sdylenebilir (Akdag, 2012).

AK Parti bu yolla sadece kendisinin degil, “laik” karakterli demokratik-
parlamenter sistemin muhafazakér kesimle ilgili algisindaki olumsuzlugu da
asarak rejimin mesruiyetini de genisletmis olmaktadir. Nitekim, 2007 yilindaki
Cumhurbagkanligi seciminde Anayasa Mahkemesi’nin TBMM i¢in toplanti
yeter sayist olarak 367 milletvekilinin katilimimi 6n kosul olarak belirlemesine
ve ayn1 konuda Genelkurmay Baskanligi’nin 27 Nisan e-muhtirasi olarak anilan
bildirisine kars1 (tr.wikipedia.org.2012b), parlamenter demokratik rejimin,
kismen kendi degerleri adina da olsa muhafazakar kesimlerce savunulmasi, bu
saptamamizin bir gostergesidir. Laik parlamenter demokratik rejim icin tehdit
olarak algilanagelen muhafazakar kesimin ironik bir bi¢cimde demokratik
sistemi savunmasi, Tirk modernlesmesinin ¢esitlenmesi ve yeni yiikselen
toplum kesimlerinin sisteme katilma ugrasinin bir sonucu olarak gorulmelidir.
Kolukirik’in ifadesiyle (2008: 135), “baslangicta agirliklt olarak asker ve
Osmanl1 bakiyesi biirokratlar tarafindan kanalize edilen modernlesme c¢abalari
bugiin cesitlenmis ve farklilagmig bulunmaktadir. Cumhuriyetin sunmus oldugu
egitim ve sermaye olusturma” firsatinin kullanilmasinin bir sonucu olarak
Tirkiye’de “yonetime katilabilme arzusunda bulunan yeni kesimlerin var
oldugu goriilmektedir”.

Biz Kolukisa’nin yukaridaki tespitini, kiiresellesme siirecinde merkezi
otoritenin sivil ekonomik yasam istiindeki yonetim ve denetim giiciiniin

daralmasina bagl olarak yiikselen tagra tiiccar1 kimliginin, yerel burjuvaziyi
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olusturmaya ilerleyen gelisim siireci i¢inde beliren, sisteme katilma arzusunun
ve kiiltiirel taleplerinin siyasal yansimasi olarak okuyoruz. Bu taleplerin toplu
siyasal ifadesi olarak muhafazakarlhigi, yiikselen tasra ticaret burjuvazisinin
egemen sinai kapitalizme karsi rekabetinin ideolojisi olarak anlamlandiriyoruz.
Bu baglamda 28 Subat’i, Gramscian bir kavramla Tarihsel Blok’a (Gramsci,
2009) dahil olma strecindeki bu yeni ve rekabet¢i sosyo-ekonomik giice karst
klasik hegemonyanin direnci, AK Parti’yi de, bu c¢ekismede Anadolu
sermayesinin basarisinin sonucu olarak yorumluyoruz. Nitekim, 28 Subat
stirecinin en biyik destekgilerinden biri de TUSIAD’d1. Anadolu burjuvazisinin
gelismesinden rahatsizlik duyan Istanbul-eksenli burjuva, darbecilerin yaninda
yer aldi (Yavuz, 2005b: 601). Bir bakima, “28 Subat, Cumhuriyet tarihi
boyunca ekonomik ve simifsal bakimdan ayricalikli [olmus] birokrasinin ve
devletle organik iligki igindeki bilylik sermayenin, yeni gelisen toplumsal
giiclere kars1 giristigi bir tasfiye” operasyonudur (Ozipek, 2005: 641). Bu
nedenlerle, AK Parti’nin maddi mesruiyet kaynaklarindan en 6nemlisi, 28 Subat
rejimi sirecinde iktisadi degerlerin yeniden bdlisiimiine, “irticayla
miicadele”nin belirli bir ziimre i¢in yarattig1 zenginliklere ve bunun sonucu
olarak genis toplum kesimlerinin yoksullagsmasina ve iktisadi krizlere karsi
Anadolu’da filizlenen girisimci orta sinifin tepkisi ve kendi deger ve ¢ikarlarini
temsil eden AK Parti’ye olan siyasal destegi olmustur (Ozipek, 2005: 644).
Sonug itibartyla, AK Parti, modernlesme siirecinde toplumsal ve siyasal alanin
cevresinde kalan ‘tagra’ burjuvazisinin, Kiiresellesme siirecinde sagladigi ulus
asir1 ekonomik baglar iistiinden elde ettigi sermaye birikimi ve bu yolla dnciilitk
ettigi toplumsal-siyasal degisme ile sistemin merkezine ilerleyisinin ve
Gramscian bir sdylemle, Tarihsel Blok’a katilmaya basladiginin, o6zetle
geleneksel merkezle gevrenin yer degistirisinin veya en azindan uzlasisinin
ifadesi ve gostergesidir (Kogal, 2012a: 103-14). Bir baska deyisle, AK Parti’nin
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ve onun muhafazakar demokrat ideolojisinin sosyo-ekonomik kaynaginin ulus-
devletten kiiresel devlete gecis asamasinda ekonomik merkezin yer degistirisi,
bu baglamda Anadolu’daki kapitalistlesme-kentlesme siirecinde yeni ekonomik
ve dolayisiyla siyasal merkezlerin tiiremesi ile ulus devlete 6zgii ekonomik ve
siyasal merkez tekelinin tasfiyesi oldugu sdylenebilir (Kogal, 2012b).

Kanmuizca, AK Parti’nin siyaseti toplumsallagtirmasindaki bir diger 6nemli
etken, bireyin siyasal katilimini etkinlestirmeye doniik orgilitlenme ve propaganda
yontemidir. Se¢im ve referandumlarda oy kullanmakla simirh, edilgen bir se¢men
davranig1 kalibin1 asan oOrgiitlii-etkin siyasal katilim, kiside yonetime katilmiglik,
etkide bulunmusluk giidiilenmesini yaratarak Partinin mesruiyetini olusturmada
onemli bir islev gormektedir. Bu baglamda bahsedilmesi gereken bir diger siireg,
Milli Goriis geleneginin bir mirast olarak kadin kollarmin Parti propagandasinda
etkin kullaniminin siyasetin toplumsallagmasi {istiindeki ¢arpan etkisidir. 1990’larda
baslayan Refah Partisi tecriibeleri ile kadinlar, “zamanin getirdigi giinliik ihtiyaclar”
seklindeki politik talepleriyle, goriintiide bile olsa ‘“kamusal goriiniirliik” elde
etmiglerdir (Eraslan, 2005: 819). Bu uygulama, erkek egemen toplum yapisimin
geleneksel ideolojisi tarafindan oldugu kadar, modernite tarafindan da toplum
digina itilmis muhafazakér ev kadinlari igin bir sosyallesme olanag: yaratmuis, onlar
agisindan, dis diinya ile inang ve muhafazakér aile degerleriyle uyumlu—mesru—-bir
baglanti kurulmasimi saglamistir. Bu kitle eskiden evden c¢ikmanin, erkeklerle
konugmanin giinah oldugunu diistiniirken, simdi hayatin iginde var olmak, kendisini
sadece anne olarak degil, isi ve ¢evresiyle gergeklestirmek istiyor (Tuksal, 2000:
59).

AK Parti’nin siyaseti toplum katmanlarina yaymada kullandig: bir diger
ara¢ da Islami ahlak temelli sosyal yardimlasma politikalaridir. Kiiresellesen
yeni-sagin sosyal refah devletini tasfiyesiyle birlikte sosyal giivencelerin ve

ekonomik haklarin “yasal-kamusal hak” kategorisinden ¢ikarilisi, basta kitlesel



132 Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi

yoksullasma olmak {izere, toplumsal gerilim yaratabilecek c¢esitli sosyo-
ekonomik sorunlar yaratmustir. Bu sorunlarin ¢dziimii i¢in kaynagini islam
inancindan alan “hayirseverlik” erdemine dayali geleneksel sosyal yardimlagma
kaltard, muhafazakar ideolojinin cemaat merkezli toplumsal 6rgisu eliyle ve
“din kardesligi” sdylemiyle devreye sokulmustur (Gé¢men, 2011). Basta Giilen
cemaati olmak tizere, ¢esitli cemaatlerin orgiitsel varliklarmi “Hizmet” diye
adlandirmalar1 bu baglamda anlamlidir. Deniz Feneri, Kimse Yok Mu, Can
Suyu, Insan Hak ve Hiirriyetleri Vakfi (IHH) gibi belirgin derneklesme
ornekleriyle, giderek gayri-resmi cemaat Orgilitlenmesinin kaliplarini asarak
kurumsallastigi gozlenen bu sivil yardim orgiitlenmelerinin ulusal ve yerel
Olceklerde sayilarinin gittikge arttigi gozlenmektedir. Bu durumda, “AK Parti,
Islami etige dayali siyasal sdylemi, Milli Goriis geleneginden devraldigi somut
yardimlagma ve dayanisma agi, iktidar olmanin avantaji [ve] gerektiginde
kullandig1 sosyal yardim kanallar ile simdilik rakipsiz durmaktadir” (Caylak ve
Ertugay, 2009: 118). Sivil yardimlagsma kampanyalar1 yoksul kesimde maddi,
varlikli kesimde ise duygusal/dinsel tatmin etkisi yaratmakta, bu da siyasal
katillma dogrudan veya dolayli bi¢cimde yansimaktadir. Sonugta da, AK
Parti’nin segmen onay1 ve orglit tabani genislemektedir.

AK Parti’nin, siyasal katilim {istiindeki etkisi yukarida siraladigimiz
faktorlere oranla daha sinirli olsa da, 6zellikle alt gelir grubunun siyasete ilgisi
istiindeki etkisinin g6z ardi edilmemesi gerektigini diisiindiigiimiiz bir baska
toplumsallagtirma araci, egitim olanaklarinin yayginlastirilmasi ve maddi-teknik
acidan kolaylastirilmasidir. Tlkdgretimde ders kitaplariin iicretsiz saglanmasi
(akparti.org.tr, 2012b); orta ve yiiksek Ogrenimde burs olanaklarinin ve
tutarlarinin  arttirilmasi (akparti.org.tr, 2012c; akparti.org.tr, 2012d); yiiksek
ogrenimde her ilde en az bir yeni iiniversite kurulmasi (akparti.org.tr, 2012¢);

resmi ve Ozel yurt sayilarimin artirtlmasi (akparti.org.tr, 2012f) gibi
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uygulamalar, 1980 sonrasi liberalizasyon politikalar1 sonucunda alt gelir
grubunun ve tasranin aleyhine ciddi firsat esitsizliklerine konu olan egitimin
varlikli smifin tekelinde olmaktan Onemli 6l¢iide c¢ikarilmasini saglamistir.
Diger yandan, yiikselen tasra burjuvazisinin ¢ocuklar i¢in, laik karakterli devlet
okullarmin diginda, bu sifin toplumsal ve ideolojik yapisina uygun, yeni
kusaklarin, iginden ¢iktiklar1 toplumsal kiiltiir iklimine yabancilagma
yasamayacagl, cemaat Orgiitlenmesi ve finanst ile dersaneler, kolejler,
tiniversiteler agilmasi desteklenmistir. 28 Subat siirecinin kiz Ogrencilerin
tiniversiteye bagortiisiiyle girisinin yasaklanmasinda oldugu gibi engelleyici
biirokratik tavrinin siyaset kurumu eliyle tasfiye edilmesiyle olusan bu durum,
egitimde de muhafazakér kesimin rejime iligkin sorgulamalarini, giderek karsit
konumlanigini ¢6zmiis, bu yolla rejimin mesruiyetini de genisletmistir. Bu
egitim politikalarinin sonucunda ortaya c¢ikan siyaset ilgisinin ve kismen
katilminin AK Parti’ye yonelik bir begeniye konu olusunun se¢im sonuglari
iistiinde etkili oldugu varsayilabilir.

AK Parti’nin toplumun siyaset ilgisini yayginlastiran bir bagka araci,
liberal ve muhafazakér kimlikli entelektiiel cevrelerin, Gramsci’nin (2009)
“Organik Aydm” diye tamimladig1 bicimde, toplumla parti arasinda gordiikleri
ideolojik koprii ve kuruculuk islevidir. Islami muhafazakar politiklesme, laikligin
korunmasi kaygisiyla baskilandigi, en azindan devlet goziinde kuskuyla
karsilandig1 geleneksel resmi ideolojik tavir nedeniyle, AK Parti iktidarina kadar
dar bir entelektiiel kadro ¢ercevesinde sinirli kalmis ve toplumun tiim katmanlarina
yayilma olanagi bulamamustir. AK Parti iktidan ile birlikte muhafazakarlar yaninda,
liberal sag ve liberal sol egilimli yazar ve akademisyenlerden olusan gevreler,
temelde merkeziyetci devlet elitlerinin demokratik siyaset (stiinde blrokratik
vesayet kurdugu iddiasindan kaynaklanan nedenlerle, AK Parti politikalarini

destekleme, zaman zaman Parti yonetim kademelerine yol gdsterme bigiminde bir
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tutum sergilemislerdir (Yilmaz N., 2005: 614). Boylece kitle desteginin AK
Parti’ye yonelmesinde etkin rol oynamislardir.

Diger yandan, 28 Subat siirecinde AK Parti’nin kurucu kadrosunun
cogunlugunu barindiran Refah Partisi’nin ortagi oldugu Refah-Yol koalisyon
hiikiimetine gorevden el g¢ektirilmesinde 6nemli katkisi olan, bu kapsamda AK
Parti kurucu ve yoneticileri ile gegmisten gelen ciddi sorunlart olan geleneksel
basin odaklarinin yerine, iktidar ile uyumlu (gazeteler, dergiler, radyolar, internet
siteleri ve en 6nemlisi televizyonlardan olusan yaym gruplart bigiminde) yeni bir
basin odagi segenegi ortaya cikmustir. Buralarda gazeteci, yazar, program
yapimcist ve benzeri bigimlerde gorev yapan entelektiiel ¢evreler, ¢aligmalarini
cogunlukla AK Parti iktidar1 Oncesinin klasik hegemonyasinin tasfiyesine ve
kismen yeni ideolojik hegemonya segenegini kurma amacina odaklandirmaktadir.
Dolayisiyla, bu yeni muhafazakér basin ve liberal-muhafazakar entelijansiya
gevresi, toplumun siyaset kurumu ile ilgisini kuran ve yonlendiren bir islevi
yerine getirerek AK Parti’nin segmen karsisindaki mesruiyetinin kurucu ve
yiiriitiicii aygitlarindan birini olusturmaktadir.

Yukaridaki  anlatilanlar  1s183inda, AK  Parti’nin  yasal-rasyonel
mesruiyetinin bir kaynagi da, kendisinden onceki tniter-sekuler ulus devlet
yapisina dayali klasik politik-ideolojik hegemonya dlzenin tasfiyesi ve yerine
kiiresellesmenin uluslararasi ve ulusal olcekte verileri ile uyumlu, yeni-sagin
temelleri iistline oturan bir yenisinin kurulmasi siireci olmaktadir. Bu siirec,
kiiresellesmenin dayattigi liberal piyasa degerleriyle uyusmayan ideolojik
asiriliklarin giderilmesini gerektirmistir. Bu baglamda, Milli Gorlis geleneginin,
ilk boliimde inceledigimiz Siyasal Isldm anlayis1 gerekgesiyle tasfiyesi, AK
Parti’nin hegemonyasini kurmasi yolundaki ilk adimi olusturmustur. Sonraki
asamada, Tiirk milliyetciligi ideolojisinin siyasal temsilcisi olarak MHP

geleneginin ve etnik-milliyetgilik temelli Kiirt siyasetinin, “din kardesligi-kltlr
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ortaklig1” temelli Tiirkiyelilik sdylemiyle karsilanmasi; CHP’nin temsilindeki
koklG devletci-biirokratik laik gelenegin ise Ergenekon, Balyoz, Andig
sorusturmalar1 gibi yargisal uygulamalar stiinden devletin zor glct ile tasfiyesi,
bu yikic1 ve yaratict hegemonya projesinin sonraki adimlari olarak aciklanabilir.
Sonug olarak, muhafazakér/yerel hassasiyetlerle, disa agik, rekabetci
modern yapilar arasinda basariyla bag kuran AK Parti; muhafazakar/yerel deger ve
cikarlarla kiiresel/modern deger ve cikarlari sentezlemek suretiyle, siyasal katilimi
yayginlagtirmig ve siyaseti geleneksel devlet¢i biirokratik seckinlerin tekelinden
kurtararak, genis toplum kesimlerinin goziinde yaygin bir demokratik mesruiyet
elde etmistir. Bu siiregte, bir taraftan deger ve cikarlart geleneksel devletci
biirokratik seckinler (merkez) tarafindan diglanan genis toplum kesimlerini
(¢evreyi), onlarin deger ve cikarlarini merkeze tagimak suretiyle siyasete dahil
ederken, diger taraftan laik demokratik rejimi de onlarin goziinde tamamen
mesrulastirmistir. Geleneksel devletci biirokratik elitist hegemonyanin tasfiyesi ve
yerine hem kiresel/modern hem de muhafazakar/yerel deger ve ¢ikarlar ile uyumlu
yeni bir hegemonya kurulmasi AK Parti’nin genis toplum kesimlerinin demokratik
destegini alarak iktidara gelmesini saglayan yasal-rasyonel mesruiyet kaynagimnin

temelini olusturmustur.

4. Sonug

AK Parti, toplumsal katmanda ¢ok cesitli goriiniimleri ile gerceklesen
bir dizi etki ile olusan bir kitlesel talebin karsiligi olarak kendiliginden meydana
gelen mesruiyet alaninin, doganin bosluk kabul etmezligi icinde siyasal
listyapisini yaratmasi olarak degerlendirilebilir. AK Parti’nin giderek “otoriter”
bir yonetim egilimi gosterdigine iliskin yerel ve uluslararasi entelektiiel
cevrelerde dillendirilen goriisler (Dombey, 2012), AK Parti’nin kurulusunda

temel ve yaratici etken olan bu mesruiyet alanimin iktidar siireci iginde
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geniglemesi ve kendisinden Once var olan klasik hegemonyanin tasfiyesine
yonelmesinin bir sonucu olarak okunmalidir. Kendisinden 6nce egemen olan
tarihsel blokun ve klasik hegemonyanin tasfiyesi siireci i¢inde, tarihsel kékenini
Osmanli son déoneminin Batili anlamda egitim veren asker1 ve sivil okullarindan
¢ikan Batict biirokrat tipinden alan ve siyaset kurumu dstiindeki vesayetini en
azindan 2007’ye dek siirdiiren seckinci biirokratizmin giderilmesi ¢abalari, AK
Parti hiikiimetlerinin gérevde bulunduklar siire boyunca, “demokratiklesme”
algis1 ve kabulii iginde gerek segmen, gerekse entelijansiya nezdinde genel onay
gbrmesini saglayan temel etken olmustur (Kogal, 2012c).

Bununla birlikte, Weber’in gosterdigi mesruiyet ve otorite tipleri
baglaminda, geleneksel ve karizmatik mesruiyet zemininde ortaya c¢ikan
streclerin birbirini besleyerek genislettigi otoriter sarmalin, toplumsal taban
capini genisleterek slirmesi durumunda (ki, verili durumda AK Parti’nin en az
iki veya ili¢ secim donemi boyunca daha siyasal iktidar1 elinde bulunduracagi
anlagilmaktadir) ¢ogulculugun (¢ogunluk disinda kalan azinlik segimlerinin)
dislandigr bir cogunluk iktidari”na doniismesi olasiligi beklenebilir. Bu
egilimin, AK Parti’nin ana mesruiyet dayanagmin yasal-rasyonel otoriteden
geleneksel otoriteye dogru kayis cizgisi de dikkate alindiginda, entelektiiel ve
siyasal lstyapida degilse bile, kitle psikolojinde otoriter yoOnetim talebi
yaratmast olasidir. Bunun bir temel nedeni, AK Parti disinda bir siyasal iktidar
secenegi lretebilecek mesruiyet zemininin ¢esitli nedenlerle yaratilamamasi
sorunu iken, bir digeri Weber’in gosterdigi li¢ otorite tipinin karsiliklar1 olarak
geleneksel Islam inancina dayali muhafazakar diisiincenin, Tayyip Erdogan’in
karizmatik etkisinin ve nihayet bu ikisinin birlesimiyle elde edilen diizenli artig
egilimi gosteren oy oraninin birbirlerini dogrudan beslemesiyle ortaya ¢ikan AK
Parti’nin mesruiyet zemininin, bagka bir siyasal alana yer birakmayacak olgiide

genislemesi sorunsalidir.
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