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Ozet

Bu ¢alismanin amaci, Istanbul’a gelen yabanci turistlerin samk “siipheli”” olarak
miidahil olduklar1 asayis suglarini tiirlerine ve ilgelere gore analiz etmektir.
Arastirmanin  kapsamumi, 2010 yihnda Istanbul’a gelen yabanci turistler
olusturmaktadir. Istanbul Emniyet Miidiirliigii Turizm Sube Miidiirliigii’nden elde
edilen veriler betimsel olarak analiz edilmistir. Buna gére, 2010 yilinda istanbul’a
gelen yabanct turistlerden 1,186’s1 bir asayis suguna sanik olarak miidahil olmustur.
Turistlerin asayis suglarina sanik olarak miidahil oldugu ilgelere bakildiginda ise
Fatih ilgesi %49.83 ile ilk sirada yer almaktadir. Turistlerin sanik olarak miidahil
olduklart asayis sug tiirlerine bakildiginda ise %25.46 sahtecilik ve %23.86 ile
kagakgilik suglari ilk iki sirada yer almaktadir.

Anahtar kelimeler: Turist, Sanik, Sug, Istanbul.

A RESEARCH ON THE TYPES OF CRIMES THE FOREIGN
TOURISTS INVOLVED AS SUSPECTS IN ISTANBUL

Abstract

The purpose of this study is to determine the types of crime the foreign tourists
were involved as suspects in Istanbul. The study covers the foreign tourists
visited Istanbul in 2010 and involved as a suspect in a crime. The data set of the
study is composed of secondary data mainly the crime statistics in which the
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tourists involved as suspects. The data were obtained from The Tourism Branch
Office of Istanbul Police Headquarters. According to the results, 1,186 foreign
tourists involved as suspects in a crime in 2010. Fatih takes the first place with
49.83% among the districts where the tourists involved as suspects in a crime.
Looking at the types of crimes the tourists were involved as suspects in a crime
with 25.46% counterfeiting and with 23.86% smuggling take the first two ranks.

Key words: Tourist, Suspect, Crime, Istanbul.

Giris

Birlesmis Milletler Diinya Turizm Orgiitii’ne gore 2012 yilinda 1 milyardan
fazla insan uluslararasi turizm hareketlerine katilmistr (UNWTO, 2013: 1). Diinya
nufusunun 7 milyar 58 milyon (PRB, 2012: 6) oldugu g6z 6niine alindiginda 2012
yilinda her yedi kisiden birisinin uluslararasi turizm hareketlerine katildig
sOylenebilir. Boylesine biiyiik ol¢ekli bir hareketin herhangi bir sorun olusturmadan
gergeklestirilmesinin imkansiz oldugu distiniilmektedir.

Her ne kadar insanlar dinlenme, eglenme, arkadas ve akraba ziyareti,
egitim, is, kongre, kiiltiir, macera, spor, inan¢ ve saglik gibi nedenlerle turizm
hareketlerine katilsa da baz turistler tarafindan bu amagclar sug isleme araci olarak
da kullamlabilmektedir. Turizm, dogrudan sug isleme araci (kagakgilik, sahtecilik,
hirsizlik, fuhus vb.) olarak kullanilabilecegi gibi dolayli bir su¢ isleme araci
(yaralama, kavga, trafik kazas1 vb) olarak da gorulebilir. Birinci durumda dogrudan
sug isleme amaciyla turizme katilim varken, ikincisinde asil amag turizme katilim
olmakla birlikte, bulunulan ortam nedeniyle diisiilen sanmik olma durumu s6z
konusudur. Gittigi destinasyonda araba kiralayan bir turistin karigtigi oliimli bir
trafik kazasi dolayli yoldan sanik durumuna diismeye 6rnek olarak gosterilebilir.

Bu calismanin amaci, Istanbul’a gelen turistlerin miidahil olduklari
suclara yonelik bir durum tespiti yapmaktir. Bu kapsamda dncelikle sanik, sug
ve asayis gibi temel konularla ilgili kavramsal bir cerceveye yer verilmistir.

Daha sonra, 2010 yilinda istanbul’a gelen yabanci turistlerin miidahil olduklar
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suclar, tiirlerine ve sugun islendigi ilcelere gore analiz edilmis ve elde edilen

bulgular yorumlanarak ¢alisma sonlandirilmustir.

Kavramsal Cerceve

Turk Dil Kurumu (2013) sanik, siipheli ve su¢ kavramlarini soyle
tanimlamaktadir. Sanik, “Suglu oldugu sanilarak mahkemeye sevk edilmis
(kimse), maznun.”; siipheli, “Kendisinden siiphe edilen, kuskulanilan, zanli.”;
sug, “Bir toplumda haksiz sayilip, yazili-yazisiz kurallarla yasaklanan ve
yaptirimlara baglanan davranig ve eylem. Devletce yasalarla tanimlanip yaptirima
baglanmig olan kurallara aykir1 davranig.” Genel anlamda su¢ kavrami, toplumda
var olan normlardan sapma olarak tanimlanmaktadir (Burkay, 2008: 3). Sug,
birgok psiko-sosyal, sosyo-kiltirel ve ekonomik faktoriin sonucu olarak ortaya
¢ikan ve bu nedenle tek bir nedene indirgenemeyecek kadar karmasik bir olgudur
(Gokulu, 2010: 215).

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda (2004) suglar Tablo 1°de gosterildigi
gibi; kisilere kars1 suglar, topluma kars1 suglar, millete ve devlete karsi suglar ve
uluslararasi suglar olmak iizere dort baslik altinda ayrintili olarak siralanmisgtir.
1982 Anayasasi’nin 38. maddesinin dordiincii fikrasinda “Suglulugu hiikmen
sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.” ifadesi agik¢a belirtilmektedir
(Tirkiye Cumbhuriyeti Anayasasi, 1982). Tiirk Dil Kurumu'na (2013) gore
suclu; “Su¢ islemis, sucu olan (kimse), kabahatli, miicrim” seklinde
tanimlanmaktadir. Bu noktada sanik/siipheli ile suclu kavramlarmin farkli

anlamlara sahip oldugunu belirtmenin yerinde olacagi diisiiniilmektedir.
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Tablo 1. Tiirk Ceza Kanunu 'na Gore Sug Tiirleri

Sucg Turd Alt Suc Turleri

Hayata Kars1 Suglar

Viicut Dokunulmazligina Kars1 Suglar

Iskence ve Eziyet

Koruma, Gozetim, Yardim veya Bildirim Yiikiimliiliigiiniin Thlali

Cocuk Diigiirtme, Diigiirme veya Kisirlagtirma

Kisilere Kars: Suglar Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar

Hiirriyete Karst Suglar

Serefe Karsi Suglar

Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar

Malvarligina Kars1 Suglar

Genel Tehlike Yaratan Suglar

Cevreye Karsi Suglar

Kamunun Sagligina Kars1 Suglar

Kamu Giivenine Kars1 Suglar

Kamu Barigina Karg1 Suglar

LR Ly Ulasim Araglarina veya Sabit Platformlara Kars1 Suglar

Genel Ahléka Karsi Suglar

Aile Diizenine Kars1 Suglar

Ekonomi, Sanayi ve Ticarete Iliskin Suglar

Bilisim Alaninda Suglar

Kamu Idaresinin Giivenilirligine ve Isleyisine Kars1 Suglar

Adliyeye Kars1 Suglar

Devletin Egemenlik Alametlerine ve Organlariin Sayginligina
Kars1 Suglar

Millete ve Devlete Devletin Giivenligine Kars1 Suglar

Karsi Suclar Anayasal Diizene ve Bu Diizenin Isleyisine Kars1 Suglar

Milli Savunmaya Kars1 Suglar

Devlet Sirlarina Karsi Suglar ve Casusluk

Yabanci Devletlerle Olan iliskilere Kars: Suglar

Soykirim ve Insanliga Kars1 Suglar

TR Gogmen Kacakeilig1 ve Insan Ticareti

Bir kimsenin suclu olarak adlandirilabilmesi icin hakkinda yiiriitiilen
sorusturma ya da kovusturma neticesinde iddia edilen sucu islediginin yargilama
neticesinde sabit olmasi gerekir. Sanik ise su¢lu samilan kisi olarak ne suglu ne de
masumdur (Uziillmez, 2005: 44). Bu nedenle her sam1 suglu gérme yanlisina
diisiilmemesi gerekmektedir. Aksi takdirde kisinin ismi ve onurunun lekelenmesi

s0z konusu olacaktir ki bu da kiginin toplum igerisindeki itibarin1 zedeleyecektir.



istanbul’a Gelen Yabana Turistlerin Sanik Olarak Miidahil Olduklar: Asayis Suclarina... 109

Kara (2012: 188) lekelenmeme hakkini s6yle tanimlamaktadir:

Lekelenmeme hakkini, su¢ siiphesi nedeniyle hakkinda sorugturma veya
kovusturma yurittlen kisinin bu islemlerden dolayr onur, seref ve
haysiyetinin =~ zarar  gérmemesi, toplum icindeki  sayginliginin
zedelenmemesi, hakkinda heniiz kesin hiikkiim verilmemis Kisinin
masumiyetine zarar verecek, Kisiyi toplum nezdinde mahkum edecek her
tlirlii s6z, yayn, haber gibi davraniglardan kaginma olarak tamimlayabiliriz.

Tanimdan da anlagilacagl iizere mahkeme karariyla hakkinda kesin
hiikiim verilmeyen bir kisiyi suglu olarak gostermek kisinin itibarini zedeleyerek
lekelenmesine neden olacaktir'. Bu da uluslararasi iliskiler agisindan kirilgan bir
yapiya sahip olan turizm {izerinde talep ve imaj agisindan istenmeyen durumlara

yol agacaktir.

Arastirmanimn Amaci ve Onemi

Bu calismanin amaci, Istanbul’a gelen yabanci ziyaretgilerin sanik
“stipheli” olarak miidahil olduklar1 asayis suglarin tiirlerine ve ilgelere gore
analiz ederek bir durum tespiti yapmaktir. Bu tespitin yapilabilmesi igin
kullanilan temel veri setini; 2010 yilinda Istanbul’a gelen yabanci ziyaretgilerin
santk olarak miidahil olduklart asayis suglarma yonelik istatistikler
olugturmaktadir. Turizm ve su¢ konularim birlikte ele alarak, turizmin sosyo-
kiiltiirel yap1 tizerindeki etkisine dikkat ¢cekmesi bu ¢alismayr 6nemli kilan
nedenlerden birisidir. Bu ¢alismay1 6nemli kilan bir diger nedeni ise, turizm ve
su¢ konularinda yapilmis yerli yazinda sinirli sayida galisma olmasi nedeniyle
yazina yapilan katki olarak belirtmek miimkiindiir. Ayrica, turistlerin sanik
olarak miidahil olduklari su¢ tiirlerini ve sanik olunan ilgeleri ortaya koymasi
bakimindan, emniyet gucleri ve kamu idarecileri igin tedbir bakimindan bir

gosterge olmasi bu ¢alismay1 6nemli kilmaktadir.

! Bu ¢alima kapsaminda incelenen turistler suglu olarak degil sanik olarak ele alimaktadir.
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Verilerin Toplanmasi

Bu arastirmada kullamlan veriler ikincil kaynak olarak, Istanbul
Emniyet Midiirliigi’ne bagli Turizm Sube Midiirligii’'nden® elde edilmistir.
Aragtirmanin  kapsamini, 2010 yilinda Istanbul’a gelen yabanci turistler
olusturmaktadir. Yurt disinda yasamakta olup tatilini gecirmek icin Istanbul’a
gelen Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari kapsam disinda tutulmustur. Istanbul Il
Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii (2010) verilerine gére 2010 yilinda istanbul’a
toplam 6,960,980 yabanc1 turist gelmistir.

Arastirmanin Sorulari

Istanbul’a gelen yabanci turistlerin sanik olarak miidahil olduklar1 asayis
suclarinin incelendigi bu arastirma kapsaminda asagida belirtilen sorularin
yaniti aranmaktadir:

1. Istanbul’a gelen yabanci turistlerin sanik olarak miidahil olduklar
asayis suglar arasinda anlamli bir farklilik var midir?

2. Istanbul’a gelen yabanci turistlerin sanik olarak miidahil olduklari
asayis suclarinin islendigi ilceler arasinda anlamli bir farklilik var midir?

3. Istanbul’a gelen yabanci turistlerin sanik olarak miidahil olduklari

asayis suglarinin ilgelere gore dagilimi nasildir?

Verilerin Analizi ve Bulgularin Yorumlanmasi

Birinci ve ikinci arastirma sorusuna yanit bulmak amaciyla elde edilen
veriler, SPSS 16.0 for Windows istatistik paket programi kullanilarak analiz
edilmistir. Birinci ve ikinci arastirma sorusu igin parametrik olmayan tek érneklem

ki-kare testi uygulanmustir. Tek 6rneklem igin ki-kare testi, kategorik bir degiskenin

2 Bu ¢aligmada kullanilan verilerin saglanmasi hususunda gosterdikleri anlayis ve verdikleri destek igin
Turizm Sube Miidiirliigii’ne tesekkiir ederiz.
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dlzeylerine giren birey ya da nesnelerin anlamli bir farklihk gosterip
gostermedigini test eden bir uyum iyiligi test olup, degiskenin her bir kategorisinde
gozlenen sayilarmn, beklenen sayilardan farkinin  anlamliligim test eder
(Blyukoztark, 2002: 139). Gozlenen frekanslarin belirli bir hipoteze uygun olup
olmadigim belirlemek amaciyla ki-kare uygunluk testi yapilir (Kartal, 2006: 107).

Ucgiincii arastirma sorusunun yaniti ise, Microsoft Office Excel 2007
yazilimi kullamilarak, aragtirma kapsaminda incelenen her bir asayis sug tUriine
iliskin olusturulan ayr1 ayr grafikler araciligiyla verilmistir. Son olarak, yabanci
turistlerin miidahil olduklar1 asayis sug tiirleri ve ilgeler capraz tablo halinde
verilerek yorumlanmaktadir. Arastirma kapsaminda analiz edilen sug tiirleri,
Turizm Sube Miidiirliigii tarafindan; Sahtecilik®, illegal Giris, Pasaport Sahteciligi,
Trafik Kazalari, Hirsizhk®, Oldiirme, Mala Karst®, Gasp, Yaralama, Kacaketlik®,
Vize Thlali, Fuhus ve Diger7 olmak iizere 13 baslik altinda tasnif edilmistir.

Bu caligmada verilerin analizinde kolaylik saglamasi ve benzer olarak
nitelendirilebilecek sug¢ tiirlerini birlestirerek bulgularin yorumlanmasinda
karisikhiga neden olmamasi igin sug tirleri; Sahtecilik?, Trafik Kazasi,
Oldiirme-Yaralama, Hirsizlik-Gasp®, Kagakeilik, Fuhus, Yasadisi Giris™ ve

Diger'" olmak iizere 8 baslik altinda tasnif edilmistir.

3 Sahtecilik: Para, Kimlik, vs.

* Hirsizlik: Kapkag, Kaldirimeilik, Yankesicilik, Tantanacilik, Tirnakeilik, Silkelemecilik, Yagma
® Mala Karst: Emniyeti Suistimal, Dolandiricilik

6 Kagakeilik: Uyusturucu, insan, Silah, vs.

" Intihar, Yiiksekten Diisme, Kayip Sahis, Hakaret, Mala Zarar Verme, Tehdit, Darp, Kisiyi
Hiirriyetinden Yoksun Birakma, Cebir, Iftira ve tasnif dis1 suglar.

8 Sahtecilik: Pasaport, Para, Kimlik, vs.

® Hirsizlik: Kapkag, Kaldirimeilik, Yankesicilik, Tantanacilik, Tirnakeilik, Silkelemecilik, Yagma
10 yasadis1 Giris: Vize ihlali, Illegal Giris, vs.

u Emniyeti Suistimal, Dolandiricilik, Intihar, Yiiksekten Diisme, Kayip Sahis, Hakaret, Mala Zarar
Verme, Tehdit, Darp, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Birakma, Cebir, Iftira ve tasnif dis1 suglar.
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Tablo 2: Istanbul’a Gelen Yabanci Turistlerin Sanik Qlarak Miidahil
Olduklart Asayis Suglarvmin Stkliklarimin Karsilastirdmasina liskin X? Testi
Sonuclar

Su¢ Turd Gozlenen N Beklenen N
Sahtecilik 302 148,2
Trafik Kazas1 5 148,2
Oldirme & Yaralama 43 148,2
Hirsizlik & Gasp 132 148,2
Kagakeilik 283 148,2
Fuhus 49 148,2
Yasadis1 Giris 194 148,2

Diger 178 148,2

Total 1186

Tablo 2’de verilen tek 6rneklem ki-kare uygunluk testi sonucuna gore,
gbzlem yapilan 1,186 asayis sucunun %25.5°i sahtecilik, %23.9’u kagakeilik,
%16.4°1i yasadis1 giris, %15’1 diger, %11.1°1 hirsizlik ve gasp, %4.1°1 fuhus,
%3.6’s1 6ldirme ve yaralama, %0.4’1 ise trafik kazasi olarak goriilmektedir. Sanik
olarak miidahil olunan asayis sug tiirleri arasinda en az trafik kazasi goriiliirken en
cok sahtecilik ve kagakeilik goriilmektedir. Istanbul’a gelen yabanci turistlerin samk
olarak miidahil olduklari asayis sug tiirleri arasinda gozlenen fark istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur [X? (7)=5.834, p<.05].

Tablo 3’te verilen tek orneklem ki-kare uygunluk testi sonucuna gore
gozlem yapilan 1,186 asayis sucunun %49.8’1 Fatih ilgesinde gergeklesmistir.
Beyoglu %8.6, Kiiciikcekmece %7.5 ve Zeytinburnu %6.7 oranlartyla Fatih
ilcesinden sonra turistlerin bir asayis suguna sanik olarak en fazla miidahil olduklari
ilgeler olarak goriilmektedir. Pendik ve Sile %0.2, Umraniye, Adalar ve
Biiylikgekmece %0.3, Besiktas, Silivri ve Tuzla ise %0.4 oranlariyla turistlerin bir

asayis suguna sanik olarak en az miidahil olduklar ilgeler olarak goriilmektedir.
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Tablo 3: Istanbul’a Gelen Yabanci Turistlerin Sanik Olduklar: Iicelerin
Sikliklarimin Karsilastiriimasina Iliskin X* Testi Sonuglart

ilce Gozlenen N Beklenen N
Adalar 4 51,6
Atasehir 33 51,6
Avcilar 48 51,6
Bakirkoy 27 51,6
Basaksehir 14 51,6
Besiktas 5 51,6
Beylikdiizi 25 51,6
Beyoglu 102 51,6
Biyukcekmece 4 51,6
Cekmekdy 26 51,6
Fatih 591 51,6
Glngoren 50 51,6
Kagithane 19 51,6
Kicukcekmece 89 51,6
Maltepe 25 51,6
Pendik 2 51,6
Sartyer 9 51,6
Silivri 5 51,6
Sile 2 51,6
Sisli 19 51,6
Tuzla 5 51,6
Umraniye 3 51,6
Zeytinburnu 79 51,6
Total 1186

Istanbul’a gelen yabanci turistler Arnavutkdy, Bagcilar, Bahgelievler,
Bayrampasa, Beykoz, Catalca, Esenler, Esenyurt, Eyiip, Gaziosmanpasa,
Kadikdy, Kartal, Sancaktepe, Sultanbeyli, Sultangazi ve Uskiidar olmak iizere
Istanbul’un 16 ilgesinde, herhangi bir suca sanik olarak miidahil olmamislardr.
Istanbul’a gelen yabanci turistlerin sanik olarak asayis suclarina miidahil

olduklar ilgeler arasinda gozlenen fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
[X? (22)=6.252, p<.05].
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Grafik 1. Turistlerin Samik Olarak Miidahil Olduklar: Sahtecilik
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Grafik 1’e gore, Istanbul’a gelen yabanci turistlerin 302’si sahtecilik

sucuna sanik olarak miidahil olmustur. Turistlerin %59.9’u Fatih ilgesinde

sahtecilik sugcuna mudahil olmustur. Bu da sahtecilik suguna miidahil olan her

10 turistten 6’sinin Fatih il¢esinde goriildiigii anlamina gelmektedir. Turistler,

sahtecilik sucuna Istanbul’un 39 ilgesinin 17’sinde samk olarak miidahil

olurken, 22 ilgede boyle bir sugtan dolay1 sanitk durumuna diismemislerdir.
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Grafik 2. Turistlerin Samk Olarak Miidahil Olduklar: Trafik Kazasi
Sucunun ligelere Gére Dagilimi
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Grafik 2’ye gore, Istanbul’a gelen yabanci turistlerin sadece 5’i trafik
kazas1 suguna sanik olarak miidahil olmustur. Bu sug tird, ilcelere goére
degerlendirildiginde Bakirkdy, Basaksehir ve Besiktas’ta birer defa Maltepe’de
ise iki defa goriilmiistiir. istanbul’da yabanci turistlerin yogun oldugu Fatih ve
Beyoglu ilgelerinde, turistlerin trafik sucundan dolay:r sanik olmamalarinin
arkasinda bu ilgelerde ara¢ kullanmak yerine yaya olarak hareket etmelerinin
oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica turistler, trafik kazasi suguna Istanbul’un 39
ilgesinin 4’tinde sanik olarak miidahil olurken, 35 ilgede boyle bir sugtan dolay1
sanik durumuna diismemislerdir. Istanbul, hem niifus bakimmdan hem de trafik
yogunlugu bakimindan iilkemizde ve diinyada ilk siralarda bulunmasina
ragmen, turistlerin trafik sugundan dolay1 bu kadar az sayida sanik durumuna
diismesi dikkat gekmektedir.
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Grafik 3. T uristlerin  Sanitk Olarak Miidahil Olduklar: Oldiirme-
Yaralama Sucunun Iigelere Gore Dagilimi
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Grafik 3’e gére, Istanbul’a gelen yabanci turistlerin 43’ii 6ldiirme-yaralama
suguna samk olarak miidahil olmustur. Oldiirme-yaralama, ilcelere gore
degerlendirildiginde %25.6 ile Fatih ilgesi bu sug tlirliniin en fazla goriildiigii ilge
olarak gorilmektedir. ikinci swrada %20.9 oraniyla Zeytinburnu gelmektedir.
Turistler, 6ldiirme-yaralama suguna Istanbul’un 39 ilgesinin 11’inde samk olarak
miidahil olurken, 28 il¢ede boyle bir sugtan dolay1 sanik durumuna diismemislerdir.

Grafik 4. Turistlerin Samk Olarak Miidahil Olduklar: Hirsizlik-Gasp
Sucunun ligelere Gére Dagilimi
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Grafik 4’e gore, Istanbul’a gelen yabanci turistlerin 132’si hirsizlik-gasp
sucuna samk olarak miidahil olmustur. Turistler, %57.6 gibi c¢ok yuksek
sayilabilecek bir oranla en fazla Fatih ilcesinde bu sugtan dolayr sanik durumuna
diismiiglerdir. Turistler, hirsizlik-gasp suguna Istanbul’un 39 ilgesinin 14’iinde sanik
olarak miidahil olurken, 25 ilcede boyle bir sugtan dolayr sanik durumuna
diismemislerdir.

‘ Grafik 5. Turistlerin Samk Olarak Miidahil Olduklar Kagak¢ilik Sucunun
ligelere Gore Dagilimi
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Grafik 5’e gore, Istanbul’a gelen yabanci turistlerin 283i kacakeilik
suguna sanik olarak miidahil olmustur. Turistler, %59.7 gibi c¢ok yiksek
sayilabilecek bir oranla en fazla Fatih ilgesinde bu sugtan dolayr sanik
durumuna diismiislerdir. Turistler, kacak¢ilik suguna Istanbul’un 39 ilgesinin
12’sinde sanik olarak miidahil olurken, 27 ilgede bdyle bir sugtan dolay1 sanik

durumuna diismemislerdir.
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' Grafik 6. Turistlerin Samik Olarak Miidahil Olduklar: Fuhus Sucunun
ligelere Gore Dagilimi
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SUCSAYISI

Grafik 6’ya gore, Istanbul’a gelen yabanci turistlerin 49’u fuhus suguna
sanik olarak miidahil olmustur. Turistler, %40.8 gibi yiiksek sayilabilecek bir oranla
en fazla Fatih ilgesinde bu suctan dolayr samk durumuna diismiislerdir. Ikinci ve
dclincli swrada ise %12.2°ser oranlarla Beyoglu ve Beylikdiizii ilgeleri yer
almaktadir. Turistler, fuhus sucuna Istanbul’un 39 ilgesinin 11’inde sanik olarak
miidahil olurken, 28 il¢ede bdyle bir sugtan dolayr sanik durumuna diismemislerdir.

Grafik 7. Turistlerin Samk Olarak Miidahil Olduklar: Yasadisi Giris
Sugunun ligelere Gore Dagilimi
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Grafik 7’ye gore, Istanbul’a gelen yabanci turistlerin 194°{i vize yasadist
giris suguna sanik olarak miidahil olmustur. Turistler, %28.9 oraniyla en fazla
Fatih ilgesinde bu sugtan dolay1 sanik durumuna diismiislerdir. ikinci ve {iglincii
sirada ise sirasiyla %14.4 ve %11.3 oranlartyla Gungoren ve Cekmekdy ilgeleri
yer almaktadir. Turistler, yasadis1 giris sucuna Istanbul’un 39 ilgesinin 15’inde
sanik olarak miidahil olurken, 24 il¢ede boyle bir sugtan dolayr sanik durumuna
diismemiglerdir.

Grafik 8. Turistlerin Samik Olarak Miidahil Olduklart Diger Sug
Tiirlerinin llcelere Gére Dagilimi
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Grafik 8’e gore, Istanbul’a gelen yabanci turistlerin 178’1 diger suglara
sanik olarak miidahil olmustur. Turistler, %43.8 oramiyla en fazla Fatih
ilcesinde bu sugtan dolayr sanik durumuna diismiislerdir. ikinci ve {igiincii
sirada ise sirasiyla %17.4 ve %7.3 oranlariyla Beyoglu ve Giingoren ilgeleri yer
almaktadir. Turistler, diger suclara Istanbul’un 39 ilgesinin 20’sinde sanik
olarak mddahil olurken, 19 ilcede bdyle bir sucgtan dolayr sanik durumuna

diismemislerdir.
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' Grafik 9. Turistlerin Samk Olarak Miidahil Olduklart Su¢ Sayisinin
ligelere Gore Dagilimi
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Grafik 9’a gore, yabanci turistler Istanbul’un 39 ilgesinin 23 tanesinde
bir asayis suguna sanik olarak miidahil olmuslardir. Fatih ilgesi, turistlerin sanik
olarak asayis suglarina miidahil olduklar1 ilgeler arasinda ilk sirada bulunurken,
Istanbul’a gelen yabanci turistler; Arnavutkdy, Bagcilar, Bahgelievler,
Bayrampasa, Beykoz, Catalca, Esenler, Esenyurt, Eyiip, Gaziosmanpasa,
Kadikdy, Kartal, Sancaktepe, Sultanbeyli, Sultangazi ve Uskiidar olmak iizere
Istanbul’un 16 ilgesinde herhangi bir suca sanik olarak miidahil olmanuslardir.

Grafik 10’a gore, Istanbul’a gelen ve bir asayis suguna sanik olarak
miidahil olan turistlerin %91.6’s1 Avrupa yakasinda goriiliirken, %8.4°1 ise
Asya yakasinda goriilmiistiir. Istanbul’da turistler icin bir cekicilik unsuru
sayilabilecek kaynaklarin tamamina yakinimmin Avrupa yakasinda olmasi, iki

yakanin su¢ oranlari arasindaki farkin nedeni olarak diisiiniilmektedir.
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Grafik 10. Turistlerin Samik Olarak Miidahil Olduklart Su¢ Sayisinin
Asya ve Avrupa Yakalarina Gére Dagilini
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Tablo 4’e gore, 2010 yilinda Istanbul’a gelen yabanci turistlerin 1,186’s1
sahtecilik, trafik kazasi, 6ldiirme-yaralama, hirsizlik-gasp, kagakcilik, fuhus,
yasadis1 giris ve diger suglara sanik olarak miidahil olmustur. Tablolar, sug
tirlerine gore analiz edildiginde %25.5 ile sahtecilik sucu ilk sirada yer
almaktadir. Sahtecilik sugunu %23.9 ile kagakeilik sug tiirli takip etmektedir.
Trafik kazasi, %0.4 ile turistlerin sanik olarak miidahil oldugu sug tiirleri
arasinda son sirada yer almaktadir. Trafik kazasini sirasiyla %3.6 ve %4.1

oranlaryla dldiirme-yaralama ve fuhus suglar takip etmektedir.
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Tablo 4 Istanbul’a Gelen Turistlerin Sanik Olarak Miidahil Olduklart
Sug Tiirlerinin ll¢elere Gére Dagilimi

Sug Taru
z £
ilge istatistik é S 2 g . % i c
Y A ] N A o = - T
= = S © 7 s = ] o —
< = 85 E& g < g oo g
%) = QO > = O N <3 > a [
n 5 - - - - - - - a
Adalar  ile 100% - - - - - - - 100%
Sug Turli 1,3% - - - - - - - 3%
n .o 1 1 : 1 21 9 33
Atasehir  Tlge - - 3% 3% - 3%  63,6% 27,3% 100%
sug Turi - - 23% 8% - 2%  10,8% 51% 2.8%
n 3 - 4 4 5 3 - 9 48
Avcilar qu 6,2% - 8,3% 8,3% 52,1% 6,2% - 18,8% 100%
Sug Turd 1% - 9,3% 3% 8,8% 6,1% - 51% 4,0%
n - 1 1 7 2 1 12 3 27
Bakirkoy Ilge - 3,7% 3,7% 259% 7,4% 3,7% 44,4% 11,1% 100%
Sug Turd - 20% 23% 5,3% 7% 2% 6,2% 1,7% 2,3%
n 2 1 2 2 3 - 3 1 14
Basakschir [lce 14,3% 7,1% 143% 143% 21,4% - 21,4% 7,1% 100%
Sug Turd ,7%  20% 4, 7% 1,5% 1,1% - 15% ,6% 1,2%
n 1 1 - - 1 - - 2 5
ey s 20% 20% - - 20% - - 40% 100%
Suc¢ Turd ,3%  20% - - 4% - - 1,1% ,4%
n 4 - 3 2 - 6 1 9 25
Beylikdiizii ilce 16% - 12% 8% - 24% 4% 36% 100%
Sug Turd 1,3% - 7% 1,5% - 122% 5% 51% 2,1%
n 26 - 1 16 16 6 6 31 102
Beyoglu Ilge 255% - 1% 15,7% 15,7% 5,9% 5,9% 30,4% 100%
Suc Turd 8,6% - 2,3% 12,1% 5,7% 12,2% 3,1% 17,4% 8,6%
Biyikek |\ oo ) - 2 t - -4
mece Ilge 25% - - - 50% 25% - - 100%
Su¢ Turd ,3% - - - 1% 2% - - 3%
n - - - - - - 22 4 26
Cekmekdy lce - - - - - 84,6% 154% 100%
Sug Turd - - - - - - 11,3% 2,2% 2,2%
n 181 - 11 76 169 20 56 78 591
Fatih fige 30,6% - 1,9% 129% 28,6% 3,4% 95% 13,2% 100%
Sug Turd 59,9% - 25,6% 57,6% 59,7% 40,8% 28,9% 43,8% 49,8%
n 2 - 5 2 - - 28 13 50
Gungoren Ilge 4% - 10% 4% - - 56% 26% 100%
Sug Turu ,7% - 116% 15% - - 14,4% 7,3% 4,2%
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Tablo 4 Devamlz. Istanbul’a Gelen Turistlerin Sanik Olarak Miidahil
Olduklar: Sug Tiirlerinin llgelere Gére Dagilimi

Sug Turd
z = z
. . x & o= § £ £ .
flce Istatistik 5 S EE 2 E; E - 5 g
D S = =< z 50 =
s £ £ 3 ¢ 2 3 & B
& g O> ] g =
= = >
n 1 - - - - - 16 2 19
Kagithane Tlge 53% - - - - - 84,2% 10,5% 100%
Su¢ Turi ,3% - 82% 1,1% 1,6%

n 4 2 - 1 8 4 5 1 25
Maltepe  Tlge 16% 8% - 4% 32% 16% 20% 4%  100%
Suc Tard 1,3% 40% ,8% 28% 82% 26% ,6% 2,1%

n 1 - 1 5 - 1 - 1 9
Sariyer flge 11,1% - 11,1% 55,6% - 111% - 11,1% 100%
Suc Tird ,3% 2,3%  3,8% 2% 6% 8%

n 2 - - i i - - -2
Sile flge 100% - - - - - - - 100%
Sug Tard ,7% - 2%

n - - - - - - 4 1 5
Tuzla Ilge - - - - - - 80% 20% 100%
Sug Tard - - - - -

n 22 - 9 8 22 - 12 6 79
Zeytinbumu Tlge 27,8% 11,4% 101% 27,8% - 15,2% 7,6% 100%
Sug Tard  7,3% 209% 6,1% 78% - 6,2% 34% 6,7%



124 Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi

Tablo 4, ilgelere gore analiz edildiginde ise Fatih ilgesinin %49.8 gibi
¢ok yiiksek bir oranla ilk sirada yer aldig1 goriilmektedir. Fatih ilgesinden sonra
yabanci turistlerin sanik olarak asayis sug¢larima miidahil olduklar ilgeler,
sirastyla %8.6 ve %7.5 oranlariyla Beyoglu ve Kiigiikkgekmece ilgeleridir. Tablo
4’e gore, Istanbul’un 39 ilgesinin 23’iinde turistler bir asayis sucuna sanik
olarak miidahil olurken 16 ilgede ise turistler herhangi bir sugtan dolay1 sanik
durumuna diigmemislerdir. Sanik olarak bir asayis su¢una miidahil olan her iki

turistten birisi Fatih ilgesinde goriilmiistiir.

Sonug¢ ve Tartisma

Birlesmis Milletler Diinya Turizm Orgiitii (2012) verilerine gore
Tiirkiye, gelen yabanci turist sayist bakimindan diinyada altinci sirada
bulunmaktadir. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi (2013) verilerine gore, 2012 yilinda
Tiirkiye’ye 31,782,832 yabanci ziyaret¢i gelmis ve bu ziyaretgilerin harcamalar
neticesinde yaklasik 29 milyar dolar turizm geliri elde edilmistir. Bu rakamlar,
turizmin Tiirkiye i¢in ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir. Diinyada, 2008
yilinda ortaya cikan kiiresel ekonomik kriz yavaslamakla birlikte iilkeler
Uzerindeki olumsuz etkisini siirdiirmeye devam etmektedir. Tiirkiye’nin turizm
acisindan rakipleri olan Ispanya, Italya ve Portekiz gibi Avrupa ulkeleri halen
ekonomik krize karsi ¢oziim arayislart igerisinde olmalarinin yani sira bu
iilkelerde siirekli kemer sikma politikalar1 yliziinden protestolar ve grevler
yasanmaktadir.

Kuzey Afrika ve Ortadogu bolgelerinde ise Arap Bahari adli bir
Ozgiirlik miicadelesi yagsanmaktadir. Bu bolgelerde yasayan halklar, onlarca
yildir kendilerini yonetenlere karsi ayaklanmig ve yonetimin artik halk
tarafindan belirlenmesini talep etmektedirler. Gerek Avrupa’da gerekse Kuzey

Afrika ve Ortadogu’da yasanan bu olumsuz gelismeler, bu bolgede stratejik bir
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konuma sahip olan Tirkiye’yi yiikselen bir deger haline getirmektedir. Turizm
hareketlerine katilmak isteyen turistler i¢in Tirkiye artik cazip bir Ulke
konumundadir. 2008 kiresel ekonomik krizinden en az etkilenen Ulkelerden
birisi olmasi ve yakalanan siyasi istikrar Tiirkiye’yi diinyanin 6nemli turizm
destinasyonlarindan biri haline getirmistir.

Istanbul, diinyanin ve Tiirkiye’nin turizm kaynaklar1 bakimindan zengin
sehirlerinden birisidir. Istanbul, sahip oldugu zengin dogal, tarihi ve kiiltiirel
kaynaklarin yani sira turizm isletmeleri agisindan da olduk¢a biiyiik bir arza
sahiptir. Tim bu nedenlerden dolay1 her yil milyonlarca turist, destinasyon
olarak Istanbul’u tercih etmektedir. Bununla birlikte gelen bu milyonlarca
turistlerden bazilar1 turizmi bir sug¢ isleme aract olarak kullanabilmektedir.
Istanbul’a gelen turistlerin hangi sug tiirlerinden dolayr sanik durumuna
diistiiklerinin arastirildigi bu ¢aligmada, yabanci turistlerin en fazla sahtecilik ve
kagakeilik suglarindan dolay1 sanik durumuna diistiikleri goriilmiistiir.

Turistlerin sanik olarak miidahil olduklar1 suglar ilgelere gore
degerlendirildiginde ise Fatih ilgesinin ilk sirada yer aldigi acik bir sekilde
gorulmektedir. Bu noktada, emniyet glgleri ve kamu yonetimi temsilcileri
tarafindan Fatih ilcesinde daha fazla oOnlem alinmasmin su¢ sayisinin
diigtiriilmesinde yararli olacagi disiiniilmektedir. Ancak daha fazla 6nlem, her
yerde lniformali emniyet giicleri anlamina gelmemelidir. Bdyle bir 6nlem
turistlerin tedirgin olmasina neden olarak huzurlu bir ortamda olmadiklari
hissini uyandiracaktir. Bu nedenle {iniforma yerine sivil kiyafetli emniyet
giclerinin ve teknolojik olanaklarin maksimum diizeyde kullanilmasinin daha

yararli olacagi diigiiniilmektedir.



126 Manas Sosyal Aragtirmalar Dergisi

Kaynakca

Burkay, Senem (2008), “Teorik Cercevede Suc¢”, ETHOS: Felsefe ve
Toplumsal Bilimlerde Diyaloglar, Say1: 2(4).

Biiyiikoztiirk, Sener (2002), Sosyal Bilimler I¢in Veri Analizi El Kitabi, 2.
Baski, Ankara: Pegem A Yaymlar.

Gokulu, Gokhan (2010), “Kent Giivenligi Kentlesme ve Suc Iliskisi”, Atatlrk
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt: 24, Say:: 1,
209-226.

Istanbul 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii (2010), Turizm Istatistikleri, Sayu.
Ocak-Aralik 2010, http://www.istanbulkulturturizm.gov.tr/belge/1-
92985/istanbul-turizm-istatistikleri2010. html, Erisim Tarihi:
15.03.2013.

Kartal, Mahmut (2006), Bilimsel Arastirmalarda Hipotez Testleri: Parametrik
ve Nonparametrik Teknikler, 3. Baski, Ankara: Nobel Yaymn
Dagitim.

Kiiltir ve Turizm Bakanligi (2013), Smir Giris-Cikis Istatistikleri, Turizm
Istatistikleri, http://www ktbyatirimisletmeler.gov.tr/TR,9854/sinir-
giris-cikis-istatistikleri.html Erisim Tarihi: 20.04.2013.

PRB (2012), 2012 World Population Data Sheet, Population Reference Bureau,
http://www.prb.org/pdf12/2012-population-data-sheet_eng.pdf,
Erisim Tarihi: 20.04.2013.

TDK (2013), Blyuk Tirkge Sozlik,
http:/Amww.tdk.gov.tr/index.php?option=combts&arama
=kelime&guid=TDK.GTS.5176cd7d52cc22.87520738, Erigsim Tarihi:
23.04.2013.

Tirk Ceza Kanunu (2004), Resmi Gazete, Say1: 25611.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi (1982), Resmi Gazete, Say1: 17863.



istanbul’a Gelen Yabana Turistlerin Sanik Olarak Miidahil Olduklar: Asayis Suclarina... 127

UNWTO (2012), Tourism Higlights, United Nations World Tourism
Organization, http://mkt.unwto.org/en/publication/unwto-tourism-
highlights-2012-edition Erigim Tarihi: 20.04.2013.

UNWTO (2013), World Tourism Barometer, United Nations World Tourism
Organization, Volume: 11,
http://mkt.unwto.org/en/barometer/january-2013-volume-11,
Erisim Tarihi: 20.04.2013.

Uziilmez, Ilhan (2005), “Tiirk Hukukunda Sugsuzluk Karinesi ve Sonuglar1”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1: 58, ss. 41-72.



