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Ozciiliigiin ve cinsiyet/toplumsal cinsiyet diializminin 6zellikle postmodern yaklasimlarin ve
postyapisalciligin  etkisiyle birlikte feminist tartismalar icerisinde yeniden okunmasi, cinsiyetlerin
yapibozuma ugratabilecegi fikrini beraberinde getirmis ve bu durum cinsiyetlerin ve cinsiyetler arasindaki
farkliliklarin tarihsel, toplumsal ve kiltiirel olarak zusa edilmis niteligini 6n plana ¢ikarmustir. Ataerkilligin
deneyimlenme bicimlerindeki farkliliklarin bu vurgusu, cinsiyetler arasindaki iligskilerin mevcut bigimine
karst hem mesafeli durmayr hem de bu iliskilerin elestitilmesini mimkiin kilan 6nemli bir analiz araci
olmustur (Collin ve Kaufer, 2016, s. 118). Boylelikle, “cinsiyet pratiklerinin somiirgelestirme stirecinin,
rkeiligin, sinif hegemonyasinin, eril/erkek egemenliginin, heteroseksizmin, homofobinin ve baskinin diger
bigimlerinin sekil verdigi ve bicimlendirdigi olarak goéril[mesini]” (Haywood ve Ghaill, 2003, s. 4-5)
saglamistir. Dolayistyla (pro)feminist yaklasimlar, LGBTIQ miicadelesi ve queer teori ile iliskilenen
feminist calismalarin, erkek(lik)lerin arastirilmast/kesfedilmesi yonundeki sorgulamalarini, tartismalarint ve

analizlerini derinlestirdigi/genislettigi sGylenebilir.

Bu tartismalar igerisinde buglin erkek(lik)lerin bir krizde mi yoksa degisimde mi oldugu sorusunu,
ataerkil erkekligin krizi olarak ele alan bell hooks, Degigme Lstegi: Erkekler, Erkeklik ve Sevgi eserinde,
erkeklerin degisme istegini Orseleyen degisim korkusunun ataerkil kiltir tarafindan nasil inga
edildigini/yaratildigint okura sunmaktadir. Zeynep Kutluata’nin ¢evirisiyle BGST vyayinlari tarafindan
Turkee literatire kazandirilan bu kitap, “strtne striine erkek olmanin” (Selek, 2014) duraklarinda rol
oynayan makbul erkekligin veya ataerkil erkekligin erkeklerin duygulanim alanlarinda neden oldugu
tahribatlart incelikle isler. bell hooks (2018, ss. 15-20), bu tahribatlarin yani eril actnin ve eril yaralanmanin
isimlendirilemedigi ve/veya iyilestirilemedigi bir kultirde, erkeklerin degismeyi istemediklerini dogru

varsaymaktan ziyade sevmekten nasil alitkonulduklarini kavramamiz gerektigini belirtir. Kitap boyunca ele
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alinan degisme istegi ile degisme korkusu kiskacinda olan erkekler icin degisme istegi yolunun, sevmeyi
ogrenmekten gectigini vurgular; ancak erkeklerin hegemonik konumlarindan, bu konumlardaki
ezici/baskict avantajlarindan ve hitkmetme isteginden vazge¢meleri gerektigini de ekler. Boylelikle
emperyalist  beyaz-iistiinliikgii  kapitalist ataerkiye karst feminist miucadelenin -hiyerarsinin, iktidar/glic
iliskilerinin, baskinin ve tahakkiimiin olmadigt bir yasami se¢mek adina- neden ve herkes icin elzem

oldugunu bir kez daha ortaya koyar.

Toplamda 11 bolimden olusan kitabin her bir bélimiinde bell hooks’un kendi deneyimleri
tzerinden kurulan anlatilar yoluyla “kisisel olanin politikligi” okura tasinir. Ataerkil diizende “kadin” ve
“erkek” yaprmanin anlamint ve tagidig farkliliklary; zorunlu heterosekstellik etrafinda sekillendirilen ailede
ideallestirilen anneligin yaninda daba degerli oldugn hissettirilen baba seygisinin kurgulanising romantik agk mitiyle
evliligin sundugu “mutluluk vaadinin” (Ahmed, 20106) kadinlar i¢in act/yara temelinde kurulan bir kimlige
dontsmesini ve bu vaadin, ataerkil erkekligin icsellestirilmesinde/mesrulagtitilmasinda erkekler icin
oynadig roli kendi yasaméykisiinden hareketle politiklestirir. Ozellikle Seven Erkek Aranyor!, Ataerkiyi
Anlamak ve Oglan Cocuk Olmak boélumlerinde ataerkil ebeveynlik ile “kadinlik” ve “erkeklik” deneyimlerinin;
ataerkilligin, toplumsallasma siirecinde bu deneyimler arasindaki farkliliklart nasil insa ettiginin; bu
farkhiliklara dayali (toplumsal) cinsiyet hiyerarsisinin  ve esitsizliginin toplumsal alanda nasil
sirdirtldigiinin; ataerkil erkekligin baba, koca, kardes, sevgili vb. toplumsal konumlara dayali toplumsal
iliskilerde nasil muhafaza edildiginin/icra edildiginin/yeniden uretildiginin elestirel bir okumasint yapar.
Bununla bitlikte Oglan Cocnk Olmak bélimiinde aynt zamanda ¢ocukluktan “erkeklige” geciste, bir diger
ifadeyle makbul ya da ataerkil erkek olma yolunda, oglan gocuklarin duygularindan nasil kopartilip
kendilerine ve hislerine yabancilastirldiklarini, duygusal esenlikten mahrum birakilarak bissetmeme Gzerine
kurulan bir kontrol ve hilkmetme istencinin/ediminin olusturulmasinin yikict sonuglarint vurgular. Buna bagh
olarak yeferli derecede erkek olamama korkusunun birakudl acinin ve 6fkenin, Kaufman ile benzer sekilde,
erkeklerin celiskili iktidar/glic deneyimlerinin kaynagi olarak gorir; bu acinin ve 6fkenin bilinmesini,
“erkekleri ve erkekligin egemen formlarinin karmasik 6zelliklerini daha iyi anlamanin bir aracisi|na]” (1994,
s. 143) dondstirtr. Nitekim Fri/ Siddeti Durdurmak, Eril Cinsel Varlik ve Erkek Rubunu Iyilestivmek
bélimlerinde de eril siddet, cinsel siddet, pornograti ve homofobi tizerinden bu acinin ve 6fkenin nasil
maddilestigini tartisarak aslinda ataerkilligin erkekleri duygulariyla iletisim kurmadiklari i¢in 6dillendirdigi

yanilsamastni su yiziine cikarir.

S6z konusu bu su ylzine ¢ikarma, bell hooks icin ataerkil olmayan erkekligin/erkekliklerin
mimkin olup olmadigt sorusunun cevaplanmasinda 6nemli bir noktayt olusturur. hooks gibi Kaufman da
(1994, s. 143) degisim/dontsum icin eril acinin itici glic haline gelebilecegini belirterek, erkeklerin celiskili
iktidar/gui¢ deneyimlerini kavramanin elestirel olmada ve erkekligin egemen formlarina meydan okumada,
erkeklere sevgi/merhamet ile el uzatmayi saglayacagini ve bunun, erkeklerin feminizmi kucaklamasinin
temeli oldugunu vurgular. Benzer sekilde Coltrane de (1994, s. 56) duygularin, iktidarin/gtcin ve

tahakkiimiin hizmetinde toplumsal olarak insa edildigini belirterek hooks’un ataerkil erkekligin, erkekleri
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duygularini gizleme ve bag koparma becerilerini normallestirerek butiinliikten yoksun biraktigt géristini
destekler (2018, s. 164). Bu sebeple bell hooks, kitabin hem Feminist Erkeklik hem de Erkeklerin
Biitiinliigiinii Geri Kazanmak bolimlerinde ataerkil erkeklige karst feminist erkekligi, erkeklere farklt bir varolus
bicimi olarak Onerir. Ataerkil erkekligin tahakkiimcii modeline karst feminist erkekligin esasi, hayati
yaratma ve sirdirme siirecinde bitlikte var olmanin ve birlikteligin geregi olan toplumsal cinsiyet esitligine
ve karsiliklt baghliga dayandirilir (hooks, 2018, s. 127). Ayrica Ls: Sevginin Bununla Ne ilgisi 1V ar bolimiinde
feminist erkekligin 6nemli bir sacayagini, bir “gérev’” ya da “is” algisindan ziyade, esitlik ve duygusal emek
temelinde kurulan evisinin ve cocuk bakiminin olusturdugunu vurgular. Boylelikle okura, ataerkil
ebeveynlige karst babaligin, feminist erkeklik yoninde erkeklerin sevgiyi Ogrenebildigi/6grenebilecedi
ve/veya duygulanim alanlarinin, benliklerinin yeniden inga edilebilecegi bir alan olup olmadigi sorusunu

birakir.

Coltrane, Cagdas Sosyal Bilimlerde Erkeklikleri Kuramlastirmak calismasinda yurtttigh metodolojik ve
epistemolojik  tartismada  Kimmel’dan  aktararak  erkeklerin  deneyimlerinin  tarihsel — olarak
evrensellestirildigini, bu evrensellestirmenin de erkeklere, erkek egemenliginin mesru kilinmasina ve
kadimlara karst ayrimeciligin gérmezden gelinmesine izin verdigini vurgular (1994, s. 44). Nitekim bell
hooks’un bu ¢alismasinda “erkeklik” deneyimlerinin toplumsal ve kiltiirel olarak nasil insa edildigini
tartisarak, bu deneyimlerin “evrensellestirilmesini” elestirel feminist bakis acist tizerinden ters yiiz ettigi
sOylenebilir. Bununla birlikte Coltrane’nin  belirttigi gibi erkeklerin  duygularina odaklanilmast,
cinsiyetlendirilmis iktidarin toplumsal olarak nasil yapilandirildigini anlama yolunda (1994, s. 55) elestirel
erkeklik incelemeleri ve feminist ¢alismalar agisindan 6nemlidir. Bu sebeple bell hooks™un bu ¢alismasinin
Tturkee literatire kazandirilmasinin degerli oldugu belirtilmelidir. S6z konusu ¢alismanin bu katkilart
yaninda bell hooks™un erkeklerin degisme istegini kucaklamalarinda ve duygusal farkindalik kazanmalarinda
sevginin roliine, giiciine verdigi 6nemin tartismaya acik oldugu da ifade edilmelidir. Her ne kadar onun i¢in
sevginin 6nemi ataerkil erkeklige karst feminist erkekligin imkanini tastyan umudun bir aract olsa da,
sevginin ideallestirilmesi riskinden de kaginilmasi gereklidir. Clnki eril act gibi sevginin de iktidar/glic
iliskilerinden ne kadar bagimsiz oldugu; toplumsal, kiiltiirel ve politik olarak sevginin nasil insa edildigi de
6nemli sorular olmaktadir. Bir diger ifadeyle tiim duygular gibi sevginin de “duygularin kiltiirel politikast”
(Ahmed, 2015) ile iliskisi dikkate degerdir. Bugiin militarizmin ve “vatan sevgisi” s6yleminin hegemonik
erkeklik ve idealleri yoluyla erkekliklerin kurgulanmasindaki/insa edilmesindeki payt goz ardt
edilmemelidir. Ayrica, kadinlar1 “es ve anne” olarak kurgulayan kapitalist ataerkil diizende, kadinlarin,
eslerine ve cocuklarina “sevgi gostermeleri/sunmalari” adi altinda evigi emeklerinin goériinmez kilindiging,
bu emek tizerinden uluslararast ve cinsiyet¢i isbolimu isbirliginde “evkadinlastirilarak™ sistematik olarak
somurildiklerini, her tirli siddete maruz birakildiklarini (Mies, 2012; Werlhof, 2014, s. 269-271)
unutmamak  gereklidir. Ozetle bugiin irkeiligin, zenofobinin, homofobinin, transfobinin, nefret

s6ylemlerinin ve her tirli Gtekilestirme pratiginin vuku buldugu, yasam(a) hakkinin degersizlestirildigi bir
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¢agda, sevginin (kiltirel politikasinin) 6rtiik ¢ikarlara ve ikircikli ahlaka nasil hizmet etti(rildi)ginin goriiniir

kilinmast, feminist miicadelenin diger bir yoludur.
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