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Ozet

Icinde yasadigimiz yiizyilda en onemli olgulardan biri olarak karsimiza goc ¢ikmaktadir. Tim
toplumlarda farkli boyutlarda karsimiza ¢ikan go¢ hareketleri hem toplumsal degisimlerin sonucu ve
hem de degisimi yaratan bir olgudur. G6¢ Kirgizistan’da da sosyo-kiltirel ve sosyo-ekonomik
hayatin sekillenmesinde onemli bir rol oynamaktadir. Kirgizistan, hem i¢ gé¢ hem de dis gog
hareketleri yogun olarak yasanmakta ve toplumsal yapiy1 derinden etkilemektedir. Ulkenin kapitalist
ekonomiye gegis siirecinde, ekonomik ve parlamenter sistem i¢indeki politik yeniden yapilanmasi
tilkenin yogun gdemen niifusu karakteri gostermesinde belirleyicidir. Bu kapsamda Kirgizistan’da
gbcin ekonomik, toplumsal hayata etkilerinin degerlendirilebilmesinin i¢in, go¢ hareketlerini ve
géemen niifusun durumunu tespit eden kapsamli veri dretilmesi gereklidir.

Bu caligma gogiin Kirgizistan’mn sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapisina etkisini tespit
etmeye yoneliktir. Caligma kapsaminda nicel veri toplama stirecinde hedef kitle olarak 15 - 64
yas grubu alinmis ve buna bagli olarak 99 giiven diizeyinde 3% hata payinda 1848 kisilik bir
orneklem hesaplanmistir. Bu 6rneklem tabakali olarak Batken, Celal-Abad, Issik-G6l, Narin,
Os, Talas, Ciiy bolgelerine ve agirlikli olarak da Bigkek ve Os sehrinden veri toplanmuistir.
Toplanan veriler istatistiksel programlarla analiz edilmistir.

Anahtar kelimeler: Gog, Kirgizistan, Kirgizistan’da gog, i¢ gog, dis gog.

REVIEWS ON MIGRATION AND CAUSES OF MIGRATION IN KYRGYZSTAN
Abstract

Migration is one of the most important topics of the era we live in. Migratory movement that we
see at a different scale in all societies as a phenomenon of both result of social change and
driver of change has been major role in shaping Kyrgyzstan’s socio-cultural and socio-
economic life. Kyrgyzstan is a country that contains complicated causality in terms of both
internal and external migration. In the transition period to capitalist economy, Kyrgyzstan had
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gone though politic reconstruction within economic and parliamentary system and consequently
intensive migrant population has become characteristical feature of the country.

In this context, the first step of reviewing the impact of migration on economic, social life is to
product comprehensive data that identify migratory movement and migrant population. The aim
of this study is to determine the impact of migration on Kyrgyzstan’s socio-economic and
socio-cultural structure.

Within the context of this study, 15 - 64 age group was selected as an intended population and
accordingly sample size of 1848 participants was calculated %99 confidence level, %3 margins
of error. This sample were collected stratifiedly from Batken, Celal-Abad, Issik-Gol, Narin, Os,
Talas, Ciiy Regions and mainly Biskek ve Os Cities. Gathered data was analyzed with statistical
programmes.

Key words: Migration, Kyrgyzstan, migration of Kyrgyzstan, internal migration, external

migration.

Giris

Insanlik tarihi incelendiginde gogler tarihi oldugu goriilmektedir. Insanlar tarih boyunca
yogun toplumsal hareketlilikler yasamislardir. Go¢ toplumsal yapilara gore farkli sonuglar ortaya
c¢ikarmis bu sonuglar sadece bir toplumla siirli kalmayarak simir agan etkiler ortaya koymuslardir.
Farkli toplumlarda goriilen go¢ hareketleri birbirinden farkli olarak bircok sebepten
kaynaklanmaktadir. Bu hareketlilikler sadece hareketliligi gergeklestiren topluluklar i¢in degil
hareketlilige maruz kalan diger topluluklar i¢inde 6nemli degisiklik kaynagi olmustur. Gogiin bu
yogun ve karmasik etkisi arastirmalarin de farkli bilim alanlar iizerinde gergeklestirilmesi
konusunu ortaya c¢ikarmistir. Bu kapsamda farkli disiplinlerce genis bir go¢ literatiiriini ortaya

cikmistir.

Goc¢
Gog tarthi insanlik tarihi kadar eskidir. Bu uzun ge¢mis siirecinde insanlar cesitli
nedenlerle mekéan degisiklikleri yapmislar ve bu degisikliklere bagli olarak ta toplumsal
yapilarinda bir ¢ok degisiklik ortaya koymuslardir. Genel olarak insanlarin veya topluluklarin
mekan degistirmesi olarak ifade edilen goglin ortaya ¢ikardigi sonuglar ve toplumsal kurumlar ile
olan iligkisi olduk¢a karmagiktir. Bu karmasiklik go¢ilin tanimlanmasini da zorlastirmaktadir.
Ozyakisir (2013: 5-6) literatiirde yer alan bazi go¢ tanimlarim su sekilde siralamaktadr:
¢ Ekonomik toplumsal ve siyasal sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir iilkeden
baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine gitme isi, taginma,
hicret, muhacerettir.
e Insanlarin bir yerden baska bir yere tasimnmas1 veya yer degistirmesidir.
e Bireylerin veya gruplarin sembolik, cografi veya siyasi sinirlarin 6tesine, yeni yasam

alanlarina ve topluluklara dogru olan hareketlerinin ifadesidir.
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¢ Bir yerlesim biriminden, gruptan veya belli siyasi sinir1 olan toprak parcasindan
baska birine dogru kismen siirekli, birey veya kitle hareketidir.

e Insanlarin bir yerden baska bir yere olan hareketidir. Yani Homo Sapiens var oldugu
stirece, onun tiyelerinin ¢atigmalardan ve afetlerden korunmak icin veya yiyecek
aramak i¢in gerceklestirdikleri eylemdir.

¢ Bir Ulke veya toplumdaki ekonomi-politik, sosyal-kiiltiirel, i¢ ve dis istikrar ile
baglantili olarak yasanan dinamik bir siirectir.

eDaha iyi bir yasam beklentisi nedeniyle bireyler ya da topluluklarin yasadiklar
ortamlart birakip, gecici veya siirekli olarak yeni yerlesim yerlerine gitmeye karar
verme eylemidir.

e Niifusun belirli bir cografya iizerinde yer degistirmesidir.

¢ Niifusun kalic1 veya yari1 kalici olarak yer degistirmesidir.

e Ekonomik, siyasi, ekolojik veya bireysel nedenlerle, bir yerden baska bir yere
yapilan ve kisa, orta veya uzun vadeli geriye doniis veya siirekli yerlesim hedefi
giiden cografik, toplumsal ve kiiltiirel bir yer degistirme hareketidir.

¢ Genellikle idari sinirlar tizerinden gerceklesen ve ikametin kalic1 veya gegici olarak
degistirildigi bir eylemdir.

Ozcan (1998: 78-82) go¢ tanimlarinda sorunlarm oldugu ve ayrica go¢ olgusunda yer
ve zaman gibi iki kavram olmas1 gerektigini belirtir. Ona gore go¢ olgusu birbiriyle baglantili
dort kavrami barindirir. Birinci kavram alan, go¢ arastirmalarinda esas olarak alinan alanin ve
uzakligin 6l¢ii alinarak alinmasinin keyfi oldugunu sdyler. Go¢ tanimlarinda rastlanan ikinci
sikintili kavram ise oturulan yerle ilgilidir. Bu anlamda kalma ve kalma siirelerinin
aciklanmas1 gerektigini soyler. GoO¢ tanimindaki {iglinci sorun ise zaman ile ilgili
problemlerdir. Bu anlam bir hareketinin go¢ olarak kabul edilmesi icin ne kadar stire 6lgut
alinmas1 gerektigini irdeler. Ona gore bir ferdin dogdugu yer su anda yasadigi yerden farkli
ise go¢ etmis sayilmasi gerekir. Dordiincii ve son kavram ise ¢alisma durumudur. Ona goére
daha Onceki go¢ arastirmalarda yasanan sikinti gogmenin yasandigi yer mi yoksa calistigi
yerin mi esas alinacagidir. Ona gore diinya ekonomi konjonktiirii siirekli degistiginden
yapilacak go¢ calismalarinda ¢alisilan yerin esas alinmasi gerektirir.

Eisenstadt (1954) ve Jackson (1986) gociin sosyal boyutunu dikkate almis ve cografik
olarak yer degistirmeden &te, goglin bir toplumdan bagka bir topluma yapildigina isaret etmislerdi.
Ik basta, bu tanimda anlatilmak istenen ile sanki iilkelerarast go¢ 6n plana ¢ikiyormus gibi

goriinse de, yer degistirme, ayni iilke icerisinde bile, yerlesim yerleri arasindaki kiiltiirel
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farkliliklar nedeniyle, aslinda alisilmis bir ortamdan yabanci bir ortama dahil olma seklindedir.
Dolayisiyla, bu yeni ortamin farkliligi gé¢ olaymin aslinda farkli bir kiiltiirel yap1 igerisine girme
gibi bir hissi dogurabilecegini dogrulamaktadir (Yalgmn, 2004: 12).

Goc ekonomik, politik veya bireysel nedenlerle bir yerden baska bir yere yapilan ve
kisa veya uzun siireli geriye doniik veya siirekli bir mekansal hareketliktir. Bu hareketlilige
iliskin yapilan tanimlamalar tanimda ©n plana ¢ikartilmak istenen Ozellie gore
cesitlendirilmektedir. Bu kapsamda dis go¢ ve i¢c gd¢ kavramlari 6n plana ¢iktig1 gibi zorunlu
ve goniillii go¢ kavrami da 6nem kazanmaktadir. Bu kapsamda bir iilkedeki bireylerin ya da
topluluklarin bagka bir {ilkeye go¢ etmeleri dis gog, iilke sinirlart igerisinde bireylerin ya da
topluluklarin bir yerden baska bir yere gidip yerlesmeleri ise i¢ go¢ olarak ifade edilmektedir.

Benzer ayrim ise sebebine gocii zorunlu ve goniillii gé¢ hareketi olarak ikiye ayirmaktadir.

Arastirmanin Metodolojisi

Arastirma siirecinde niceliksel yontemler kullanilmistir. Orneklemin belirlenmesinde
evren olarak Kirgizistan’daki calisma cagindaki niifus belirlenmistir. Bu kapsamda
Kirgizistan’da yasayan 15 - 64 yas arasindaki niifusa hedef kitle olarak bu yas grubu alinmis
ve buna bagl olarak 99 giiven diizeyinde 3% hata payinda 1848 kisilik bir drneklem
belirlenmistir. Orneklem tabakali drnekleme teknigine uygun olarak, Batken, Celal-Abad,
Isik-Gol, Narin, Os, Talas, Ciiy bolgelerine, Biskek ve Os sehrine dagitilmistir. S6z konusu
tabakalarda amaca yonelik 6rnekleme yontemi ile 2256 kisiden soru kagidi uygulayarak veri
toplanmigtir. Arastirma kapsaminda uygulanan soru kagidi demografik verileri ve gocin
sebeplerini, go¢ veren yerin ve goc alan yerin 6zelliklerini, sosyo-kiiltiirel yap1 ve sosyo-

ekonomik yapidaki degisiklikleri belirleyici nitelikte olusturulmustur.

Arastirmanin Bulgular

Aragtirmanin bulgularimi ii¢ kategoride degerlendirmek miimkiindiir. Bunlardan
birincisini demografik bulgular, ikinci kategoriyi yasam alanina ve yasanilan yere iliskin
bulgular tigiincii kategoriyi ise goce iliskin bulgular olusturmaktadir.

1. Demografik bulgular

Tablo 1. Cinsiyet dagilimi

Frekans Yizde Gegerli Yizde Birikimli Yizde
Kadm 1264 56,0 56,0 56,0
Erkek 992 44,0 44,0 100,0

Toplam 2256 100,0 100,0
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Orneklem grubunda kadin sayisi, erkek sayisindan fazladir. Kadin katihimeilar drneklem
grubunun % 56’smi, erkekler ise % 44’iinii olusturmaktadir. Ulke niifusu esas alindiginda, 2016
istatiksel verilerine gore Kirgizistan 6 019 500 niifusa sahiptir. Bunun, 3 038 600 ile kadinlar %
50,5’ini, 2 980 900 ile erkekler % 49,5 unu teskil etmektedir (Sultanov, 2016a: 47). Bu anlamda

arastirmadaki cinsiyet 6rneklemi ile iilke niifusu verileri uyumluluk gostermektedir.

Tablo 2. Yas dagilimi

Frekans Yiizde Gecgerli Yizde Birikimli Yizde
15-17 yaglar 95 4,2 4,2 4,2
18-28 yaslar 997 442 44,2 48,4
29-38 yaslar 575 25,5 255 73,9
39-48 yaglar 453 20,1 20,1 94,0
49-64 yaslar 136 6,0 6,0 100,0
Toplam 2256 100,0 100,0

Katilimcilarin biiyiilk oranin1 18-48 yas arasindaki dinamik is giicli olusturmaktadir.
%44,2 ile 18-28 yas grubu ilk sirada yer alir, %25,5 ile bunu 29-38 yas grubu, %20,1 ile 39-
48 yas grubu takip etmektedir. Pasif is giicli olarak nitelendirilmesi miimkiin olan 49-64 yas
grubu %6,0, 15-17 yas grubu ise %4,2 ile son sira da yer almaktadir.

2016 verileri kapsaminda Kirgizistan halkinin ortalama yas1 27,4’tiir. Bu erkeklerde 26,4
iken kadinlarda 28,3 e yiikselmektedir (Sultanov, 2016a: 47). Orneklem grubundaki ortalama yas
oramnm Ortiistiigii anlagilir. Ulke niifusunun yas gruplarma gore dagilimma bakildiginda 0-9 yas
grubu 1 395 500 kisi ve %23,2 ile ilk sirada yer alir, bunu sirastyla 20-29 yas grubu 1 150 800 kisi
ve %19,1 ile, 10-19 yas grubu 1 025 900 kisi ve % 17,0 ile, 30-39 yas grubu 835 700 kisi ve
%13, 9 ile, 40-49 yas grubu 646 300 kisi ve %10,7 ile, 50-59 yas grubu 538 500 kisi ve %9,0 ile,
60-69 yas grubu 267 600 kisi ve %4,5 ile, 70-79 yas grubu 104 500 kisi ve % 1,4 ile 80 yas tizeri
grup ise 54 700 kisi ve %0,9 ile son sirada bulunur. Ulkede galismaya elverisli isgiicii grubu 3 585
700 kisi ve %59,6 ile ilk siradadir. Bunu 2 007 900 kisi ve %33,3 ile calisabilir isgiicli grubu, 425
900 kisi ve %7,1 ile calisamaya elverissiz isgiicii grubu teskil eder (Sultanov, 2016a: 46).

Tablo 3. Egitim Durumu Dagilim1

Frekans Yizde Gegerli Yizde Birikimli Ylzde
Tamamlanmamis orta 162 7,2 7,2 7,2
Tamamlanmig orta 639 28,3 28,3 35,5
Ozel orta 300 13,3 13,3 48,8
Tamamlanmamus yiiksek 386 17,1 17,1 65,9
Tamamlanmis yiiksek 769 34,1 34,1 100,0
Toplam 2256 100,0 100,0

Katilimeilarin  ¢ogu  yiiksekdgrenim tamamlamis oldugu goriilmektedir % 34,1.

Takiben orta egitim tamamlamamuslar % 28,3, yiiksekdgrenimini tamamlamayanlar % 17,1,
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Ozel orta egitim mezunlar1 % 13,3 ve orta egitimi tamamlayanlar ise % 7,1’dir.

Tablo 4. Hanenin Aylik Ortalama Gelirine Gore Dagilim (KGS)

Frekans Yizde Gegerli Yizde Birikimli Yizde

1140 dan daha az 26 1,2 1,2 1,2
1141-6141arasi 297 13,2 13,7 14,9
6142-11142 arasi 522 23,1 24,1 39,0
11143-16143 arasi 340 15,1 15,7 54,7
16144-21144 arasi 323 14,3 14,9 69,6
21145-26145 arasi 120 5,3 5,5 75,1
26146-31146 arasi 191 8,5 8,8 83,9
31147-36147 arasi 49 2,2 2,3 86,2
36148-41148 arasi 98 4,3 4,5 90,7
41119-46149 aras1 32 14 15 92,2
46150-51150 arasi 88 3.9 4,1 96,3
51151 ve Uzeri 81 3,6 3,7 100,0
Toplam 2167 96,1 100,0

Uygulanamaz 89 3,9

Toplam 2256 100,0

Hanenin ortalama geliri esas alindiginda katilimcilarin ilkenin agirlikli olarak
gelirinin 1 141- 21 1 44 KGS (Kirgiz somu) arasinda oldugu ifade edilebilir. Katilimcilarin
biiyiikk orant % 24,1 ile 6142-11 142 KGS arasinda aylik ortalama gelire sahiptir. Bunu
sirastyla % 15,7 ile 11143-16143KGS, % 14, 9 ile 16144-21144 KGS, %13,7 ile 1141-6141
KGS ortalama aylik hane geliri takip eder.% 1,2’si 0-1140 KGS ile askeri ticretle gecinirken
% 3,7’si 51 151KGS ile en ylksek ortalama gelirine sahiptir. Her ne kadar resmi makamlarca
hanenin aylik ortalama geliri 11-13 000 KGS bandinda bulunsa da arasgtirmamizin esasinda
bunun 11 000 KGS altinda oldugu anlasilmaktadir. 2016 yilinda bir ailenin aylik a¢lik sinirt 5
377KGS olarak belirlenmistir. Bu da neredeyse asgari ticretin bes katina mukabil gelmektedir
(Indina, http://knews.kq/2016/06/v-kyrgyzstane-minimalnaya-zarabotnaya-plata-sostavlyaet-
1-tys-60-somov/). Bunun yani sira 2017 yilinda 1USD’ m yaklastk 69KGS oldugu

diisiiniildiiglinde veri 6nemli bir anlam kazanmaktadir.
2. Yasam Alanma Ve Yasanilan Yere Iliskin Bulgular
Tablo 5. Konut Tipine Gore Dagilim

Frekans Yuzde Gecerli Yuzde Birikimli Yizde

Miistakil 1799 79,7 79,7 79,7
Apartman dairesi 400 17,7 17,7 97,5
Gecekondu 25 1,1 1,1 98,6
Baraka 32 14 1,4 100,0

Toplam 2256 100,0 100,0
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Mdastakil konut tipinde yasayanlar ile apartmanda yasayanlar katilimcilarin
cogunlugunu olusturmaktadir. Konutlarin igerisinde % 79,7 ile miistakil konut tipi en yaygin
tipi olustururken, apartman dairesinde yasayanlar % 17,7 ile ikinci sirada yer almaktadir.
Katilimcilarin ¢ok az bir oran1 % 1,4 ile barakada, % 1,1 ile gecekonduda yasamaktadir.

Katilmecilarin yagadigi konutlarin yapr tiiriine bakildiginda ise; yarisina yakmmin %
47,6’nin tas yapilardan olustugu goriilmektedir. Kerpi¢ yapilar % 37,9, betonarme yapilar % 9,3
ile takip etmekte, yigma ve ahsap yapilarda ikamet edenlerin oramnin ise diisiik oldugu tespit
edilmistir.

Katilimcilarin  kullanmakta olduklari konutlarin metrekare bakimindan biiytikligiine
bakildiginda; yaygin olarak 51-100 m? arasi kullanim alani olan konutlarda % 35,4 yasanildigi,
bu oran1 % 29,7 ile 101-150 m? aras1 kullanim alam olan konutlar takip etmektedir. Sirastyla daha
sonra % 20,2 ile 151+ m? evler ve %14,7 ile 0-50 m? aras1 kullanim alam bulunan evler
izlemektedir. Hanede yasayan kisi sayisi esas alindiginda konutun oda sayisi ve konutun genisligi
hanede yasayanlarin ihtiyaglarini tam olarak karsilamaktan uzak oldugu ileri stiriilebilir.

Konutta tuvalet, banyo ve mutfaklarin olup olmama durumu degerlendirildiginde ise
tuvaleti konutun icerisinde oldugunu ifade edenlerin oran1 % 32,4 iken yasanilan konutun disinda
olanlarin orani ise % 67,6’dir. Banyonun konutun igerisinde oldugunu ifade edenlerin oran1 %
20,9, banyonun konutun disinda oldugunu ifade edenlerin orani ise % 35,6’dir. Hamam ve banyo
Ozelligi bulunmayan konutlar % 43,5°tir. Mutfagi konutun icerisinde olan konutlar % 67,7
mutfagi konutun disarisinda olanlar % 26,3 ve mutfagi olmayan konutlar ise % 6,1 oranindadir.

Igme suyunu konutun igerisinden kullanan katilimcilar % 44,8 iken, igme suyunu
konutun disindan karsilayanlar % 41,4 oranindadir. Konutun icme suyunu daha farkli bigimde
temin edenlerin orami ise % 13,8’dir. Bunun yani sira kullanim suyu konutun igerisinde
bulunanlar % 33,2 iken kullanim suyunu konutun digindan karsilayanlar % 57,9’dur. Konutun
kullanim suyunu daha farkli bicimde temin edenlerin oranm ise % 9,6’dir. Konutun
ozelliklerine dair yetersizlik ve olumsuz kosullar ilgili kurum ve kuruluslarin raporlarina da

yansimaktadir(Asanakunov, http://citykr.kg/analitica_rash_kg.php?ify id=100).

3. Goge Iliskin Bulgular
Tablo 6. Yaz Kis Siirekli Oturdugu Yere Gore Dagilim

Frekans Yizde Gegerli Yiizde Birikimli Yiizde
Evet 1948 86,3 88,5 88,5
Hayir 253 11,2 115 100,0
Toplam 2201 97,6 100,0
Uygulanamaz 55 2,4

Toplam 2256 100,0



http://citykr.kg/analitica_rash_kg.php?ify_id=100

234 Manas Journal of Social Studies

Orneklem grubunun %85,5’i yaz kis aym yerlesim yerinde ikamet ederken % 11,5’i
strekli hareket halindedir ilgili yerlesim yerinde siirekli olarak oturmamaktadir. Bunlarin

mevsimsel go¢ eden grup icerisinde yer aldig1 diisiiniilebilir

Tablo7. ikamet Ettigi Yerdeki Yasama Siiresine Gore Dagilim

Frekans Yuzde Gegerli Yuzde  Birikimli Yiizde
0 dan 1 yila kadar 307 13,6 13,9 13,9
1-3 y1l 162 7,2 74 21,3
4-7 yil 236 10,5 10,7 32,0
8-11 yil 171 7,6 7,8 39,8
12-15 yul 127 5,6 538 45,6
16-19 yil 242 10,7 11,0 56,6
20-23 yil 322 14,3 14,6 71,2
28 ve lzeri y1l 480 213 21,8 100,0
Toplam 2201 97,6 100,0

Katilimcilarin ikamet ettigi yerdeki yasama siiresine gore dagilim incelendiginde ise,
%21,8’1 28 ve lizeri yillarda bulundugu yerlesim yerinde ikamet ederken bunu % 14,6 ile 20-23
yil arasinda ayn1 yerde ikamet edenler takip etmektedir. Bu dagilimda katilimcilari %13,9 unun
ise 1 yil ve daha az aym yerde ikamet siiresi dikkati ¢ekmektedir. Arastirmada katilimcilarin
%11,0 ile 16-19 yildan beri ikamet edenlerden, %10,7 ile 4-7 yildan beri ikamet edenlerden, %
7,8 ile 8-11 yillar arasinda ikamet edenlerden, % 7,4 ile 1-3 yildan beri ikamet edenlerden, % 5,8
inin ise 12-15 yildan beri ikamet edenlerden olusmaktadir. Ulkede yasanan sosyal, ekonomik ve

siyasi siiregler hig stiphesiz uzun sureli ikamet siiresiyle orantilidir.

Tablo 8. 1 Yildan Az Ise Daha Once Tkamet Ettigi Yere Gore Dagilim

Frekans Yizde Gegerli Yizde Birikimli Yizde
Ulke igi 230 10,2 74,9 74,9
Ulke disi 77 34 25,1 100,0
Toplam 307 13,6 100,0
Uygulanamaz 1949 86,4
Toplam 2256 100,0

Ikamet ettigi yerdeki yasama siiresinde 1 yildan az ise daha once ikamet ettigi yere
gore dagilim incelendiginde ise katilimcilarin %74,9’u iilke iginden %25,1°1 ise iilke disindan
gocle gelmistir. Bazi sebeplerden otiirli iilkede i¢ gd¢ yasanmakla birlikte iilke disinda
bulunup geri donmeler de tespit edilmistir. Kirgizistan devlet istatistiklerine gore, dis go¢
2010 yilinda 3 903 iken, 2011 yilinda bu say1 6 337’e yiikselmistir i¢ goc ise 2010 yilinda 9
476 iken 2011 yilinda bu say1 10 076’a yiikselmistir (Osmanaliyev, 2013: 293, 316). 2010
yilinda meydan gelen sosyal ve siyasi olaylarin dis ve i¢ gogii arttirisi ifade edilebilir. 2015
yilia gelindiginde hem dis hem de i¢ go¢ de gerileme s6z konusudur. 2015 yilinda dis gog 3
559 kisi iken i¢ go¢ 9 465 kisiden ibarettir (Sultanov, 2016b: 278, 316). Fakat iilkede go¢

trendinin devam ettigi agikga gorulur.
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Tablo 9. Calismak I¢in Baska Yere Giden Hane Uyesine Gore Dagilim

Frekans Yizde Gegerli Yuzde Birikimli Yizde
Evet 592 26,2 27,2 27,2
Hayir 1587 70,3 72,8 100,0
Toplam 2179 96,6 100,0
Uygulanamaz 77 34
Toplam 2256 100,0

Katilimcilar arasinda ¢aligmak i¢in baska bir yerlesim yerine giden hane (yesinin

oran1 % 27,2 iken katilimcilarin % 72,8’sinin bagka yerlesim yerine ¢alismaya giden hane

iiyesi bulunmamaktadir. Orneklem esas alindiginda iilkede dort kisiden birinin dogrudan veya

dolayli olarak goce muhatap oldugu ileri stiriilebilir.

Tablo 10. Baska Yere Calismaya Giden Hane Uyesi Sayisina Gore Dagilim

Frekans Yizde Gegerli Yizde Birikimli Yizde

1 kisi 363 16,1 61,3 61,3
2 kisi 145 6,4 24,5 85,8
3 kisi 41 1,8 6,9 92,7
4 kisi 22 1,0 3,7 96,5
5 kisi 21 9 3,5 100,0
Toplam 592 26,2 100,0

Uygulanamaz 1664 73,8

Toplam 2256 100,0

Aragtirmaya katilanlardan ¢alismak igin baska bir yerlesim yerine giden oldugunu

ifade edenlerin yarisindan fazlasinin aile iiyesinden birisinin baska yerde ¢aligmaya gittigi
anlasilmaktadir(%61,3). Aile bireylerinden %24,5 ile iki kisi, %6,9 ile ¢ kisi, % 3,7 ile dort

kisi ve % 3,5 ile bes kisi go¢ vermistir.

Tablo 11. Baska Yere Calismaya Giden Hane Uyesinin Yakinlik Derecesine Gore Dagilim

Frekans Yuzde Gegerli Yizde Birikimli Yizde
1 derece 273 12,1 46,1 46,1
2 derece 259 11,5 43,8 89,9
3 derece 60 2,7 10,1 100,0
Toplam 592 26,2 100,0
Uygulanamaz 1664 73,8
Toplam 2256 100,0

Bagka yere calismaya giden aile {iyeleri ve katilimcilarin akrabalik derecesi

incelendiginde katilimcilarinin %46,1°nin birinci dereceden (baba, anne, ¢ocuk) yakinligi

bulundugu tespit edilmektedir. Bunu %43 ile ikinci dereceden (blyuk baba-dede, blyik anne-

nine, kardes, torun) yakinlik durumu, % 10,1 ile Giglincii dereceden (day1, amca, teyze, hala,

yegen) yakinlik durumu izlemektedir. Ozellikle birinci dereden yakinlar olan ¢ocuklarin ve

ikinci dereceden yakinlar olan kardeslerin ¢alismak icin baska yerlere gitme durumu daha

yaygindir.
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Tablo 12. Baska Yere Calismaya Giden Hane Uyesinin Gittigi Ve Yasadig1 Yere Gore

Dagilim
Frekans Yiizde Gegerli Yizde Birikimli Y{zde

ABD 17 8 2,9 29
Rusya 360 16,0 60,8 63,7
Kore 10 4 1,7 65,4
Avrabistan 8 4 1,4 66,7
Almanya 10 4 1,7 68,4
Biskek 57 2,5 9,6 78,0
Bulgaristan 7 3 1,2 79,2
Cek 8 4 1,4 80,6
Cin 10 4 1,7 82,3
Dubai 12 5 2,0 84,3
Glrcistan 9 4 15 85,8
Hollanda 8 4 1,4 87,2
1sve(; 8 4 1,4 88,5
Italya 8 4 1,4 89,9
Kazakistan 26 1,2 4.4 94,3
Suriye 8 4 1,4 95,6
Turkiye 16 7 2,7 98,3
Yakutistan 10 4 1,7 100,0
Toplam 592 26,2 100,0

Uygulanamaz 1664 73,8

Toplam 2256 100,0

Katilimcilardan bagka yere calismaya giden hane (yeleri oldugunu belirtenlerin
gittikleri tlkeler siralamasinda; Rusya, Kazakistan, ABD, Tiirkiye, Dubai ilk bes Ulkeyi
olusturmaktadir. Katilimeilarin aile iyelerinin yaridan fazlasi % 60,8 ile Rusya’ya goOc¢
etmektedir. Bunu % 4,4 ile Kazakistan, %2,9 ile ABD, %2,7 ile Tlrkiye, % 2,0 ile Dubai
izlemektedir. Bu anlamda Rusya ve Kazakistan’in Kirgizistan vatandaglart i¢in gog
edilebilecek tilkeler arasinda ilk sirada gelmektedir. Bu sonuglari resmi veriler de
desteklemektedir. 2016 verileri dikkate alindiginda Bagimsiz Devletler Toplulugu’na 7 788
kisi gb¢ etmistir. Bunlarin 6 013’ Rusya’ya 1 447°si Kazakistan’a ger¢eklesmistir. Bagimsiz
Devletler Toplulugu disina ise 216 kisi gd¢ etmistir, ilk {i¢ sirada 89 kisi ile Almanya’ya, 50
kisi ile ABD’ye, 23 kisi ile Tiirkiye gelir (Sultanov, 2016a: 51). Bu bakimdan yapilan

arastirma sonuclariyla devlet verileri ana hatlariyla birbirini teyit eder mahiyettedir.

Tablo13. Go¢ Eden Tanidiklarin Varligina Gore Dagilim

Frekans Yizde Gegerli Yizde Birikimli Ylzde
Evet 811 35,9 37,4 37,4
Hayir 1355 60,1 62,6 100,0
Toplam 2166 96,0 100,0
Uygulanamaz 90 4,0
Toplam 2256 100,0

Bu anlamda katilimcilarin ¢evresindeki tanidiklarin % 37,4°1 gogle karsilasmistir. %
62,6’s1 gocle dogrudan veya dolayl olarak karsilasmamistir. Katilimcilar arasinda ¢alismak

icin bagka bir yerlesim yerine giden hane iiyesi (% 27,2) ile mukayese edildiginde bu oran
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daha da yiiksek ¢ikmistir. Bu durum Kirgizistan’da ciddi bir go¢ yogunlugunu ortaya koymasi

bakimindan manidardir.

Tablo 14. Yasanilan Yerdeki Tanidiklarin G6¢ Sebeplerine Gére Dagilimi

Frekans Yiizde Gegerli Yuzde  Birikimli Y{zde
Ekonomik nedenler 646 28,6 79,7 79,7
Bireysel nedenler 81 3,6 10,0 89,6
Ailevi nedenler 84 3,7 10,4 100,0
Toplam 811 35,9 100,0
Uygulanamaz 1445 64,1
Toplam 2256 100,0

Bagka ailelerin veya aile iiyelerinin gb¢ etme sebepleri basinda % 79,7 ile ekonomik

nedenler gelmektedir. Bunu %10,4 ile cok gerilerden ailevi nedenler ve %10,0 ile bireysel

nedenler izlemektedir. ikamet ettigi yere gelis sebebinde de goriildiigii lizere gd¢ sebebinde

ana etken ekonomik gerekcgelerdir. Bu anlamda Kirgizistan’daki

temelinde ekonomik olgularin yattigi ileri siiriilebilir.

Tablo 15. Gég Kararim Etkileyen Itici Faktorlere Gore Dagilim

Cevaplar
Frekans Yizde Olaylarin Yiizdesi
Aclik, dogal afetler 51 2,0% 2,3%
Fakirlik 229 8,9% 10,3%
Diisiik ticret 939 36,3% 42,1%
Issizlik 1274 49,3% 57,1%
Asir1 niifus 16 ,6% 1%
Ayrimeilik 31 1,2% 1,4%
Savas ve teror 46 1,8% 2,1%
Toplam 2586 100,0% 115,9%

goc hareketliliginin

Katilimcilar arasinda go¢ kararlarini etkileyen en 6nemli itici etkenler arasinda ilk

stiray1 % 49,3 orani ile issizligin aldig1 goriilmektedir. Bu orani hemen yakin takiple % 36,3

ile Ucretlerin diisiikk olmasi takip etmektedir. % 8,9 orani ile fakirlik, % 2,0 orani ile aglik ve

dogal afetler, % 1,8 orani ile savas ve teror, % 1,2 orani ile ayrimcilik, % 0,6 orani ile asir1

niifus katilimcilarin gog¢ kararlarini etkileyen en onemli itici faktorler arasinda yer almaktadir.

Tablo 16. Go¢ Kararini Etkileyen Cekici Faktorlere Gore Dagilim

Cevaplar
Frekans Yizde Olaylarmn Yiizdesi
Yiiksek hayat standardi 315 12,2% 14,2%
Daha iyi sehir imkanlari 184 7,1% 8,3%
Yiiksek dicret 1237 47,9% 55,6%
Istihdam 667 25,8% 30,0%
Huzurlu ortam 115 4,4% 5,2%
D_aha iyi saglik ve egitim 67 2.6% 3,0%
hizmetleri
Toplam 2585 100,0% 116,2%
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Katilimcilarin go¢ kararlarini etkileyen en 6nemli gekici etkenler arasinda ise ilk siray1 %
47,9 orani ile yiiksek ticretin aldigi gérilmektedir. % 25,8 orami ile go¢ edilen yerde istihdam
olanaklarinin olmasi ikinci sirada yer almaktadir. % 12,2 oram ile yiiksek hayat standardi,% 7,1
orani ile daha iyi sehir imkanlari, % 4,4 oran1 ile huzurlu ortam, % 2,6 orani ile daha i1yi saglik ve
egitim hizmetleri ¢ekici faktorler olarak siralanmaktadir. Katilimeilarin gé¢ kararlarini almalart
noktasinda hem itici hem de ¢ekici faktorler birlikte degerlendirildiginde ekonomik faktdrlerin her
iki kategoride de etkili oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Katilimcilarin  go¢ kararimi alma nedenleri, ekonomik, sosyal, siyasal ve doga
kosullarina iliskin nedenler olarak sorulmustur. Bu kapsamda katilimcilarin go¢ kararlarinin
alinmasinda 6ncelikli ekonomik neden % 56, 9 orani ile is imkanlarinin olmas1 olarak ortaya
cikmaktadir. Dolayisiyla gidilecek olan yerlerde yeni istihdam alanlarinin olmast gog
kararinin alinmasinda etkili olan ekonomik faktorlerden biridir. % 24,2 orani ile ge¢im
sikintis1 ve % 12,0 orani ile gelir dengesizligi yliksek oranlarda gog¢ kararini etkileyen
ekonomik nedenler arasinda siralandig1 goriilmektedir. Dogal kaynaklarin varligi ve tarimda
makinelesme % 3,0 orani ile daha az oranda olmakla birlikte go¢ kararini etkilemektedir.

Go¢ kararmin alinmasinda ekonomik nedenler arasinda yeni is alanlari ilk siray
alirken sosyal nedenler arasinda ise % 56,3 orani ile egitim ilk siray1 almaktadir. Bu her iki
sonu¢ go¢ olgusunu agiklamaya calisan kuramsal c¢ergeve ile de ortiigmektedir. Egitim oranini
% 16,6 orani ile saglik hizmetleri, % 11,9 oran ile kiiltiirel farklar, % 8,3 orani ile dini
sebepler, % 6,9 orani ile hizli niifus artis1 izlemektedir.

Katilimeilarin gég¢ karari almalarindaki siyasal nedenleri arasinda % 17,8 orani ile nufus
degisimleri ilk sirada yer alirken bunu % 15,8 orani ile ihtilaller, % 15,6 orani ile etnik ¢ekismeler,
% 14,7 orani ile savaslar, % 12,8 oran ile terér olaylar ve i¢ isyanlar, % 10,6 orani ile simir
degisiklikleri gibi nedenler olusturmaktadir. Bu veriler 1s18inda; o iilkede yasanan etnik
catigmalar, ihtilaller, i¢ isyanlar ve teror olaylari gibi faktorler tilkenin giivenligi, refahi, i¢ huzuru
ve yasamini dogrudan etkiledigi i¢in katilimcilarin go¢ karart almalarinda etkili olan siyasal
nedenler arasinda yer aldiklar1 goriilmektedir. 4 Haziran 1990 Os olaylari (Mirzakmatov, 2011: 5-
6), Agustos 1999 Batken olaylari (Tacibay Kizi, https://www.super.kg/article/?article=23697), 17
Mart 2002 Aksi olaylart (Tursunova, 2016: 135-137), 24 Mart 2005 devrimi (Orunbekov, 2009:
6), 1 Ekim 2008 Nookat dini asirilik olaylar1 (Alimbayeva, 2014: 58), 7 Nisan 2010 halk devrimi
(Isaev, 2013: 251), Mayis-Haziran 2010 Os-Celal Abad olaylar1 (Omirzakov, 2013), Batken ve
diger eyaletlerin sinir sorunu (Abdikerimov, 2016:178-180) bulunur. Yukarida bahsi gecen
olaylar katilimcilarin cevaplarmi teyit eder mahiyette olup olaylarin meydana geldigi siiregler ile

demografik niifus sirkiilasyonu arasinda bir bagin oldugu anlasilir.
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Katilimeilarin go¢ karar1 almalarindaki dogal nedenler arasinda %48,8 ile deprem ilk
sirada gelmektedir. Bunu % 16,6 ile kuraklik, %13,1 ile sel ve su baskinlari, % 7,6 ile
erozyon, % 7,1 ile yanginlar, % 6,9 ile heyelan takip eder. Ozellikle iilkenin giiney bolgesinde
yasanan deprem, sel-su baskin1 ve heyelanlar gogiin oncelikli dogal nedenleri arasindadir

(Mambetov, http://old.kabar.kg/kyr/society/full/72395; Betoskin, 2008).

Sonug¢ ve Degerlendirme

Kirgizistan hizla degismektedir. Bu degisim bagimsizliktan sonra yeni ekonomik
yapilanma ile kendini gostermistir. Sosyalist ekonomik sistemden liberal ekonomik sisteme
gecis cesitli zorluklar1 beraberinde getirmektedir. Ozellikle sanayilesmenin diisiik olas1 ve
temel ekonomik faaliyetin kirsal alanlarda tarim ve hayvancilik alanlarinda gergeklesmesi s6z
konusudur. Kentsel alanlar olarak ifade edecegimiz alanlarda ise hizmet sektorii 6n plana
¢ikmaktadir. Bu durum i¢ ve dis go¢ hareketini ortaya ¢ikarmistir.

Arastirma sonuglaria gore katilimcilarin gevresindeki aile ve aile liyelerinin % 37,4’
gb¢e muhatap olmustur. Yaklasik {ilkenin dortte biri olarak ifade edilebilecek bu oran oldukga
yiiksektir. Bu oran go¢ hareketliliginin boyutunu ve diger toplumsal kurumlar (izerine etkisini
ortaya koymasi bakimindan dikkat c¢ekicidir. Arastirma sonuglarina gére goc¢ hareketinin
ortaya ¢ikmasinda temel belirleyicilerden biri olarak issizlik gelmektedir. Go¢ edilecek
bolgenin istihdam olanaklar arastirilmakta ve buna bagli olarak go¢ edilmektedir.

Toplumdaki gelir dagilim1 dengesizligi gogii tetikleyen diger bir nedendir. S6z konusu
dengesizlik bolgesel gelisme diizeyleri arasindaki farkla birlesince itici faktorler Onem
kazanmakta saglik, egitim gibi imkénlara erisim zorlugu da gogii etkilemektedir. Halkin yiiksek
hayat standartlarina iligkin beklentisi ve bunu biiyiik kentlerde karsilayacagina olan inanci
yiiksek ticret ve is imkani ile birlesince etki daha da yiiksek olmaktadir. Go¢ hane halki aglari,
akrabalik aglar1 ve sosyal aglarin diizeyi bireysel karar vericilerin sosyal yapisityla baglantili
olarak gerceklesmekte goc ag1 goecmenlerle etkilesim icinde goc ag1 olusmaktadir. Bu aglar ile
koruma ve yardimin yani sira bilgilerin yayilmasi i¢in bir temel saglamaktadir. Sosyal aglar
icindeki etkilesimler hareket riskini ve goglin maliyetini azaltarak kolaylagtirmaktadir. Sosyal
aglar uluslararas1 go¢ aglarinin 6niinti agmaktadir (Bal, 2015: 131).

Ulkenin bélgeler arasindaki gelime diizeyine dayali farklari ortadan kaldirarak temel
hizmetler erisimi kolaylastiric1 politikalar izlemesi, hayvancilik ve tarim alanlarina yonelik
olarak tesvik politikalarinin uygulanmasi, yasam kalitesini yiikseltici 6nlemlerin alinmasinin

tiretici niifusun iilkede kalmas1 yoniinde 6nemli adimlar olacag diisiiniilmektedir.
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