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Oz

29 Mayis 1898 Pazar aksami, Rus Carligi hakimiyetinde bulunan Fergana bdélgesi ahalisinin
katilimi ile bir isan 6nderliginde Rus idaresine karsi saldiri hareketi yasanmustir. Saldirida
Fergana vadisinin dnemli merkezlerinden Andican, Os ve Margelan idareleri hedef alinmistir.
Olaylarin bas failinin Naksibendi tarikat1 isan1 olmast ve Ruslarin beklemedikleri bir mahiyet
tasimasi, Rus yonetimini Tiirkistan’da zor durumda birakmustir. Isan Muhammed Ali Halife,
yakalandiktan sonra ifadesinde Osmanli Devleti Sultan1 ve Miisliimanlarin halifesi 1I.
Abdulhamid Han’dan kendisinin Min-Tube bolgesi halifesi olarak gérevlendirildigini belirtmis,
olay faillerinde yesil bayrak, hilat ve icazetname bulunmustur. Bu durum Ruslari olaylarin
temel sebebinin Panislamizm oldugu yorumuna sevk etmistir. Olaylar iizerine yapilan
sorusturmalar bu yonde derinlestirilmis ve sonuclandirilmistir. Rus ve Ingiliz gazetelerinde
Osmanli Devleti suglanmistir. Dolayisiyla II. Abdulhamid Han bdyle bir olayin azmettiricisi
olarak, uluslararasi camiaya duyurulmustur. Mezkur haber ve Rus raporlarina dayanan
aragtirmacilarin bir kismi, Osmanli Devleti ile 1898 Fergana olaylar1 arasinda iliski oldugunu
iddia etmis, Osmanli Devleti’nden kalan arsiv belgeleri degerlendirilmemistir. Osmanlt
kaynaklar1 1s18inda yapilan degerlendirmeler ile Osmanli Devleti’nin olaylar1 yakindan takip
ettigi, meseleyi detayli bir sekilde arastirarak, Rus Carligi ve gazeteler nezdinde tekzip
yayinlattigi anlagilmistir. Ayrica Rus sorusturma raporlart degerlendirildiginde, Halife II.
Abdulhamid Han adina cihat ilan edildigine dair belgenin sahte oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Sozciikler: Il. Abdilhamid, Turkistan, Cihat, Fergana, Diikcii Isan, Rus Carligi,
Panislamizm.

THE FERGANA EVENTS OF 1898 AND SULTAN ABDULHAMID 11
Absract

In the Sunday evening of 29 May 1898, the people of Fergana, where was under the Russian
Empire control then, attacked the Russian administration under the leadership of a ishan. The
attack was directed to Andican, Os and Margelan administrative units which were important
centers in the Fergana Valley. The Russian administration faced with a difficult situation in the
Turkestan region as the chief responsible of the events was a Nakshibendi ishan and it was an
unexpected development for the Russians. ishan Muhammed Ali Halife, in his testimony after
being arrested, indicated that he had been missioned by Abdulhamid Il, the Sultan of the
Ottoman Empire and the Caliph of the Muslims, as the caliph of Min-Tube region. And the
participants of the events were captured with a green flag, a khilat and a certificate. These
proofs made the Russians to consider Pan-Islamism as the main reason behind the events. And
the investigations were deepened and concluded in that direction. The Ottoman administration
was blamed by the Russian and British newspapers. Thus Sultan Abdulhamid Il was accused of
being the instigator in the international community. By relying on the mentioned news and the
Russian reports, some researchers admitted the relationship between the Ottoman
administration and the 1898 Fergana events. However, the Ottoman archives were not consulted
in these studies. When the events are considered from the Ottoman perspective and sources, it is
seen that the Ottoman authorities closely followed the developments and investigated the matter
in detail. The Ottoman administration declined the allegations and sent corrections to the
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Russian administration and to the newspapers. Moreover, when the Russian investigation
reports have been examined it has been revealed that the document showing the holy war was
declared in the name of Caliph Abdulhamid Il was not authentic.

Keywords: Abdulhamid II, Turkestan, Holy War, Fergana, Diik¢ii Isan, Russian Empire, Pan-
Islamism.

Giris

Rus Carligi, XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Tiirkistan’1 iggal etmek suretiyle kendisine
ilhak etmistir. Bu durum, Hristiyan Rus hakimiyetine giren Tiirkistan Miislimanlarinin siyasi,
ekonomik, toplumsal ve dini yasamlarinda 6nemli degisikliklerin yasanmasini beraberinde
getirmistir. Bolgede yasanan bu degisimlerin sonuglari, ¢esitli zamanlarda halkin yonetime
kars1 isyan etmesine kadar gitmistir. Bu tdr isyan hareketlerinden birisi de 1898 Fergana
Olaylaridir. Carlik yonetimi bolgede siyasi otoritesini yiiriitmek tlizere kurdugu Tiirkistan
Askeri Valiligi aracilii ile kendisine karsi olabilecek ©nceki siyasi otoriteleri ortadan
kaldirmigtir. Askeri ve sivil idareyi birlestirmek sureti ile de bolgeyi siki bir sekilde kontrol
altinda tutmak i¢in siyasi ve askeri ¢abalarmi yogunlastirmigtir. Bu taktik, halk tzerindeki
eski yonetici ziimresinin organize olmasini engellemede etkili de olmustur. Ruslar dnceden
giicli bulunan beylerin siyasi otoritelerini siki bir takibe aldigi gibi ekonomik giiglerini de
1886 yilinda yapilan toprak ve vergi reformu ile kirmistir. Ancak Rus idaresinin beklemedigi
bir zamanda ve beklemedigi bir ziimre olan Naksibendi tarikati isani tarafindan
gerceklestirilen Fergana olaylari, Ruslarin  heniiz boélgeyi tam anlamiyla kontrol
edemediklerini ortaya koymustur. Bu acziyeti gérmezden gelen Rus makamlari, olaylarin
temel sebebi konusunda olaylarin failinin bir tarikat isan1 olmasi ve verdigi ifadelerden yola
¢ikarak, Osmanli Sultani IT. Abdulhamid Han1 (1876 - 1909) sorumlu tutmustur.

Fergana bolgesi toplumsal yapisinin kozmopolit olusu, Rus idaresinin hammadde
baglaminda (pamuk) ve Afganistan — Hindistan gecis giizergahi lizerinde bulunmasi hasebiyle
verdigi 6nem, Hokand ve Buhara hanligi gibi siyasi mirasa sahip olmasi gibi ¢ok ¢esitli
sebepler Ruslari, Fergana olaylarini ¢6zme konusunda kafa karigikligina striiklemistir. Bu
durum, konu {lizerine sonradan yapilan ¢alismalar1 da derinden etkilemis, birbirinden ¢ok
farkli tezlerin ortaya ¢ikmasini tetiklemistir. Carlik Rusya, Fergana olaylarinin sebeplerinin
merkezine II. Abdulhamid Han ile iligkili olarak diisiindiigii ve kendince; Turkistan Askeri
Valisi von Kaufman’in “Bana giivenilerek verilen genel valiligin suurlarinda, Kazan
Tatarlarimin ¢esitli Miisliiman dini eserleri satarak ticaret yaptiklarina dair bilgiler elime
ulasmaktadir. Bu tiirden dini yayimlar, ucuz olmasi dolayisiyla sadece bélgedeki zenginlere
degil, tiim gogebelere ulasabilmektedir. Miisliiman propagandasimin dini  yayimlar

araciligiyla yapiliyor olmasi, Orta Asya’daki Rus menfaatine, ayni zamanda egitim
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bakanhginin tasra bolgelerindeki vazifelerine zararli oldugu kamisindayim. Y1l gectikce Islam
Dini, Kirgizlar arasinda Kazan Tatarlarimin Islami eserleri satmasi nedeniyle pekismektedir.
Sizden ricam: I¢ Isleri Bakanhgiyla irtibata gecmeniz ve Miisliiman eserlerin yayimlanmasina
smirlama getirme konusunda gereken onlemleri almanmizdir” (Akgun, 2008: 142) seklinde
dikkat ¢ekmesi ile sekillenen Miislimanlarin egitim, tarikat gibi ¢alismalarini adlandirdigt
terim olan Panislamizm’i yerlestirmistir (Suleymanova, 2011: 121 - 123). Bu baglamda Carlik
idaresi bolgede egitimi yenilestirme c¢abalar1 ile ortaya ¢ikan Ceditgilik hareketini hedef
almistir. Oysa XIX. yilizyilin sonu ve XX. ylizyilin baslarinda Tiirkistan aydinlanmasinda
onemli bir yere sahip Cedit¢ilik hareketi ile Osmanli devletinde II. Abdulhamid’e atfedilen
Islameilik fikrinin tarihi gelisimi ve amaglar1 agisindan onemli farkliliklar bulunmaktadir
(Ergobek, 2015: 286). Ayrica II. Abdiilhamid dénemi Osmanli Devlet politikalarina
Panislamizm cergevesindeki degerlendirmeler konusunda goriis birligi olmayip, kaynaklar
Ingiliz, Fransiz ve Rus menseilidir (Karpat, 1987: 13; Ayrica bakiniz: Yalginkaya, 2006.).
Dolayistyla bu konuda bir Osmanli Devlet siyasetinin varligini kabul etmek miimkiin
gorinmemektedir. Buna ragmen olay Uzerine yaptigi sorusturmalari, kendi bakis agis1 olan
Panislamizm ydninde derinlestirmistir.

Fergana olaylarinin sebepleri lizerine yapilan ¢aligmalarin biiyiik bir ¢ogunlugunda,
Carlik idaresi resmi goriistinlin etkisiyle Osmanli Devleti ve II. Abdulhamid Han sug¢lanmustir.
Carlik Rusya, SSCB ve SSCB sonrasi yapilan ¢alismalarda Fergana olaylarii degerlendirme
konusunda siyasi ideoloji degismelerine bagli olarak, farkli bakiglar gelistirilse de mezkur
iddialara yeteri diizeyde tutarli cevap verilmemistir. Bu durumun temel sebebi ise Osmanl
belgelerine basvurulmamis olmasidir. Calismanin odak noktasin1 Fergana Olaylarinin
sebeplerinden Panislamizm baglantisi olusturdugu icin diger etkenler konu dist birakilmistir.
Olaylarin iizerinden ylizyildan fazla zaman ge¢mis olmasina ragmen, Fergana olaylarin
sebepleri konusundaki diisiince farkliliklar1 mevcuttur. Bu baglamda son calismalarda ana
hatlar1 ile Milli bagimsizlik miicadelesi (Ziyayev, 2007: 342 - 357), Panislamizm’in etkisi
(Yeter, 2008), Diikcii isan Muhammed Ali ve bolge ileri gelenleri tarfindan Rus idaresine son
vererek, seriat temelli bir Islam Devleti kurma girisimi (Babadcanov, 2009: 155 - 200),
bolgeye Rus gogmenlerinin yerlestirilmesinden rahatsiz olan bozkirli halkin (Kirgizlar)
tepkisi (Somuncuoglu, 2014: 113 - 137), Rus somiirii politikalarina kars1 baskaldirt (Murgun,
2015: 607 - 623), Rus idaresinin bolgede uyguladigi 1886 tarihli toprak, vakif ve vergi
reformunun ortaya g¢ikardigi ekonomik hosnutsuzluklar (Glngor, 2017: 35 - 65) seklinde

smiflandirmak mimkindiir.
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1. 1898 Fergana Olaylar1

Miladi 12 Haziran 1898 tarihinde Sultan II. Abdulhamid’e, Hariciye Nezareti
tarafindan Osmanli Devletinin Rusya’daki San-Petersburg elgiliginin hazirladigi ve “Mayisin
on yedinci ginl aksami yerli ahaliden Ishak Mehmed Ali Halife “Fergana” dahilinde vaki
“Margelan ’da cihada gidilecegini ilan etmis ve riyaseti tahtinda bulunan Kesir iil-mikdar bir
cete ile hatt-1 telgrafiyeyi kati ettikten sonra “Andican’a dogru yollanarak Mayisin on
sekizinci giinii alelseher Tiirkistan hududu tizerindeki yirminci taburun ikinci boliigii tizerine
bagteten hiicum ile yirmi iki kisiyi katl ve on alti kisiyi cerh eylemistir. Hiicum-1 mezkur her
ne kadar ansizin vukuu bulmus ise de béliik efradi derhal taarruz ederek miitearizlar
piliskiirtmiisler ve ceteyi dagitmiglardwr. Miitearizlar 11 o6li ile 8 yarali biwrakmislardir.
Yaralilarin kism-1 azami cihet-1 miteaddeye dagilarak firar ettikleri gibi c¢ete reisinin
maiyetinde kalan diger eshast dahi “Hakunabad” kurbunda vaki “Karaderya”dan mirur
ederek ¢ekilip gitmislerdir.” (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 4, 12 Haziran 1314 [24 Haziran
1898]) seklindeki bilgileri iceren 10 Haziran 1898 tarihli tahrirati ulagtirilmistir (BOA, Y.
PRK. HR. nr. 26/11, v. 1, 12 Haziran 1314 [24 Haziran 1898]). El¢ilik tarafindan hazirlanan
rapor, 5 Haziran 1898’de San-Petersburg’da Fransizca olarak yayinlanan “Message Officiel”
gazetesinden iktibas edilmistir. Tahrirattaki olayin tarihi Rus Julien takvimi esas alinarak
bildirilmigtir. Miladi olarak olay 29 Mayis aksami ve 30 Mayis (1898) sabahina denk
gelmektedir.' Dolayisiyla istanbul olaydan 6 giin sonra haberdar olmustur. Fransizca
gazetenin kayna@i ise 4 Haziran tarihli Rus “Invalid” gazetesinin yaymladign Rus
Hiikiimetinin agiklamasidir (“Hiikiimet Agiklamas1” Krasniy Arhiv Istorigeskiy Jurnal, 1938:
134). Tahriratin devaminda Rus askeri makamlarinin firarileri yakalamak i¢in Namangan’dan
bir siivari birligini harekete gegirdikleri, 1 Haziranda gete reisi ve erkanindan bir kiginin
tutuklandig1, bolgede asayisin saglanmakla beraber Fergana Askeri komutaninin gérevinden
azledildigi bilgilerine yer verilmistir (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 4, 12 Haziran 1314 [24
Haziran 1898]). Anlasilacagi iizere Osmanli Devleti’nin Fergana olaylart hakkindaki bilgi
kaynag1 gazeteler olup, resmi degildir. Ayrica tahriratta ¢etenin Ruslara verdigi zarardan
bahsedilmemis, Miisliiman kayiplar dncelenmistir.

Osmanli Devleti St. Petersburg elciliginin hazirlamis oldugu daha sonraki tahriratlarda
olaylarin detaylar1 hakkinda bilgiler mevcuttur. Rus isgalindeki Tiirkistan’in Andican,
Margelan ve Os sehirlerinde Ruslara karsi; “(Muhammed Ali) Mollanin okudugu Kur’'an

derununda muhtelif nevahide miifid 12 kiginin miihriinii havi ve “Gazavat” ilanini miisar bir

! Fergana olaylar iizerine yapilan calismalarda genellikle 17 Mayis 1898 tarihi verilmektedir. Ancak olay miladi takvim
esasinda 29 — 30 Mayis 1898 tarihine denk gelmektedir.
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ilaminname bulunmustur” (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 3, 12 Haziran 1314 [24 Haziran
1898]) seklindeki bilgilerden anlasilacagi lizere gaza ilan edilmistir. Rus idaresine karsi ilan
edilen gazanin hazirlik safhasi tahriratlara; “Andican hiicumu iki ay evvel zuhur edilmisti
“Fergana” eyaletinin her nahiyesinde adamlari var idi ki bu meyanda eski hanlar
zamanindan kalma adamlar dahi bulunuyor idi. Hiicumdan bir hafta evvel yerli heyet, idare
vekilleri Isanin nezdine gelip ilannameye ve zi mihr ettiler ” (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v.
3, 12 Haziran 1314 [24 Haziran 1898]) seklinde yansidigi hali ile Fergana olaylarina
katilanlarin Rus idari makamlarinda gérevli yerliler, bozkir hayatinda yasayan Kirgizlar, koy
ve kasaba sakinleri, hanlik doneminde dnemli mevkilerde bulunan siyasi ve toplumsal liderler
ile bir isanin miiridlerinin katildig1 anlasilmaktadir. Gaza ilaninin bdlge ileri gelenleri
tarafindan onaylanmasi ile; “Mintiibe kislagina Andican ve Os’tan bir ¢cok Kirgizlar geldi. 17
Mayis (Miladi 29 Mayis 1898) aksamui kiglaklarda “gazavat” sadalar isitilmistir” (BOA, Y.
PRK. HR. nr. 26/11, v. 3, 12 Haziran 1314 [24 Haziran 1898]) saldir1 hazirliklarinin
tamamlanmasindan sonra; “Isan o gece bin kisilik bir avane ile Andican’a hareket eyledi.
Emrince ileriye bir kiiciik miifreze gonderip telgraf hatti kat ettirildi. Polis komiserinin
vakiayr ihbar etmek iizere nahiye kumandanina gonderdigi nefer yolda itlaf edildi. Esnayi
rahde “Naib — Nazar” naminda eski bir koy miidiirii “Bickof” naminda bir Rusun oldugu
tahmin edilen kesilen bir bas ile glruha dahil oldu ve basi evvela Isamn oniine koyup
kulaklarini deldikten sonra asti. Andican civarinda Mehmed Mermezelen naminda birinin
taht riyasetinde 200 kisilik bir giiruh daha cem-i gafile ilhak eyledi” (BOA, Y. PRK. HR. nr.
26/11, v. 4, 12 Haziran 1314 [24 Haziran 1898]) tahriratindan anlagilacagi iizere Ruslara kars1
saldirt Muhammed Ali Halife adinda bir isan 6nderliginde baslatilmistir.

Saldirganlardan bir kissm “yerliler “Os”a hiicum etmek istemisler fakat miralay
vaktiyle onlerine ¢iktigindan dagilmislar,” (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 4, 12 Haziran
1314 [24 Haziran 1898]) diger bir kismu ise “Margelan sakinlerinden Inayet Han girigimleri
ile 17 — 18 Mayis gecesi ¢ok az kisi toplanmuis, bu sebeple baskini ger¢eklestiremeyerek, ¢ete
Uyeleri farkli yonlere dagilmislardir” (Korolkov (3 Agustos 1898), 1938: 153). Diik¢ii Isan
liderligindeki grup, “I18 Mayis sabahi dolunay semsi ile beraber ansizin 20’nci Tiirkistan
taburunun iki béliik ordugahint basmislardir” (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 3, 12 Haziran
1314 [24 Haziran 1898]). Saldirganlarin askeri ve silah agisindan diizenli ve yeteri kadar
hazirlikli olmadiklart; “Yerliler esliha-i nariyelerine niimaid kilinc ve hanger ve sopa ve
tirpan ile miidafaa eylemekte olduklari” (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 3, 12 Haziran 1314
[24 Haziran 1898]) agiklamasindan anlasilmaktadir. Buna ragmen, “Muhacimler birdenbire

sag cenahinda 4 tincii boliigiin 3. takiminin bulundugu barakalari ihata ve yavas ses ile “Ur”
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duyun ederek neferati katl etmege miibageret ettiler” (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 3, 12
Haziran 1314 [24 Haziran 1898]). Ancak sayica fazla olmalar1 diizenli askeri birlik ve
silahlara sahip Rus askerlerinden, “Dibcik kuvvetiyle firar olabilen neferat besinci boliige
kosarak nobet¢i ¢avusu vasitasiyla neferatt uyandwrmistir. Neferatin bir kismi siingii ile
miidafa ettigi halde digerleri miifreze atisa baglamislar ve miibade sungu ile hucum
etmiglerdir” (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 3, 12 Haziran 1314 [24 Haziran 1898]) Boylece
Rus askerlerinin ilk saldiriyr piiskiirtmesi tizerine saldirganlar ‘“ricat eylediler. hiicum
esnasinda Kur’an okumakta olan bir monla ile etrafinda alamet-i firkayr haiz 10 kisi itlaf
edildi. Diger 6lii ve yaralilart yerliler siiratle kagirdilar” (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 3,
12 Haziran 1314 [24 Haziran 1898]). isyancilarin basarisiz olarak dagilmalarina ragmen Rus
yonetiminin bolgedeki askeri giiclinlin zayifligint; “Siivari ve fisengin noksanina nasi belki
hi¢ takibat icra edilmemistir. Ordugahta 123 nefer mevcut idi. Yerlilerin baskinindan sonra
21 tiifenk noksan oldugu miisahede edildi. Figsenk gotiirememisler” (BOA, Y. PRK. HR. nr.
26/11, v. 3, 12 Haziran 1314 [24 Haziran 1898]) seklindeki bilgiler ortaya koymaktadir.
Isyancilarin baskindan sonra kagmalar1 ile isyan basarisiz olmustur. Cesitli ydnlere
kacan isyancilarin bir kismi takviye kuvvetlerin destegi ile yakalanmislardir. Boylece baskin
girigimi bastirilmistir. Olaylardan birka¢ giin sonra ancak baslatilabilen takip ve tahkikat
sonucunda 12 Haziran (Miladi 23 Haziran) tarihli mahkeme karari ile; “Min-Tube’li Isan
Mogamed Ali Sabir-ogli ve onun yakiminda bulunan yoneticiler: 1. Mulla Gaib Nazar-og/i, 2.
Cubhankul-Arabbay-ogli, 3. Rustambek-Sutub-Aldibek-ogh, 4. Mirza-Hamdam-Usmanbay-
oglt ve 5. Babatay-Gaynabay-ogli diger yerlilere ders olmast icin halkin gozleri oniinde
asilarak idam edilmelerine” (Turkestanskoy Tuzemnoy Gazete, 1898) karar verilmistir.
Mahkeme ayrica bolge halkindan 1 milyon Som ceza toplanmasia hilkmederek, tiim halki
cezalandirma yoluna gitmistir. Olaylar sonucunda Rus ve yerli bolgelerinde 546 kisi
tutuklanmustir. 131 kisi serbest birakilmis, 415 kisi mahkemeye sevk edilmistir. Askeri
mahkeme, her bir sahsin suguna ayri1 bakmis; “32 kisinin sucu kesin olarak dogrulanmigtir.
Kalan 383 kisive mahkeme: 3 kisi hapse, kalan 380 kisi asilmak suretiyle 6liim cezasina
carptirilmigtir. Ancak mahkemenin iyi niyeti ve imparatorun hediyesi olarak 362 kisiye
hayatlar: hediye edilmistir. Cezamn degistirilmesi ile Caliyma kampwina: 3 kigi omiir boyu,
147 kisi 20 yil, 41 kisi 15 yul, 1 kisi 13 yil, 1 kisi 8 yil, 147 kisi 7 yil, 4 kisi 4 yil Sibirya’ya
stirgin 15 Kisi, hapis 6 kisi” seklinde cezaya tabi tutulurken, mahkum edilenlerin tamami
olan 380 kisi bolgeden siirgiin edilmistir” (Tirkistan Genel Valisinin Agiklamasindan 31
Agustos 1898, 1938: 174 - 175). Bu hali ile olay, Osmanli devleti i¢in Rus Carliginin isgal
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altinda tuttugu Miisliman ahalinin Ruslara karsi ginbirlik adi bir kalkigmasi ve sonuglari
niteligini haiz gériinmektedir.

Olayla ilgili ingiltere merkezli Reuters’n 11 Haziran 1898 tarihinde; “Fergana’da
Miisliimanlar tarafindan dini bir isyan baslamistir. Bu isyanmin bast Johan Mahomed Ali Khalif
tutuklanmis ve Konstantinopolis ile baglantist oldugunu itiraf etmistir” (BOA, HR. SFR. nr.
3/471, v. 66, 11 Haziran 1898) igerigi ile Londra niishasinda yaymladigi haber, Osmanli
Devletinin olay ile yakindan ilgilenmesini gerektirmistir. ingiltere’de ¢ikan haberden bir giin
sonra St. Petersburg gazeteleri iddianin ayrintilarina siitunlarinda genis yer ayirmuslardir.
Bunlardan bir tanesi olan “Message Officiel” gazetesinin 12 Haziran tarihli niishasinda, olay
aragtirmasi i¢in Car tarafindan gorevlendirilen General Korolkov tarafindan verilen beyanat
kaynakli yayinlanan haber olayr gergeklestiren ¢ete reisinin; “...Halife-i  Muslimin
hazretlerinden kendisinin muavin tayin olunmus olduguna ve ahkdm-1 seriyyenin icrasi
hususunda ahali Uzerinde imal-: niifuz eylemesine dair cevab aldigini ve dahi kendisine eski bir
hilat dahi irsal buyuruldugu...” (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 2/2, 12 Haziran 1314 [24
Haziran 1898]) seklindeki ifadesi ile Osmanli Sultan1 ve Miisliimanlarin halifesi olan II.
Abdulhamid Han’1in Fergana’daki vekili oldugu iddiasi ortaya atilmigtir. Ayni haber Londra’da
“Padisahin kendi elleriyle yazdigi bir mektup oldugunu, bu mektupta Fergana isyaninit baslatan
Johan Mahomed Ali’nin dini sadakatine guvendigini ve onu Ruslara karsi baslatacagi
miicadele igin kutsadigim agiklamis” (BOA, HR. SFR. nr. 3/471, v. 67, 11 Haziran 1898)
seklindeki bilgiler St. Petersburg Reuters menseili olarak diger gazeteler tarafindan
yaymlanmistir. Dolayisiyla haberin ilk mensei Londra merkezli Reuters’in St. Petersburg
temsilciligidir.

Isyanm lideri gercekten bdyle bir ifade vermis midir? Sorusunu miifettis General

3

Korolkov’un raporunda gecen; “...uzun zamandan beri halkta ortaya ¢ikan bozulmadan
rahatsiz oluyordum. Bu durum Hokand hanligi déneminin sonlarinda da ortaya ¢ikmus,
Ruslarin yonetiminde daha da artmistir. Halkin bozulmasinda sarhosluk, kumar, seriata
uygun olmayan aile bozulmustu. Ruslar halka yumusak davrandilar ancak zekat, vakif isleri
ve hacci yasakladilar. Bu durumlart iiziilerek Tiirk Sultamina yazdim, Sultana halkin
bozulmasindan bahsettim, Ruslardan kurtarmasini ve hayatin seriata gore diizenlenmesine
yardim etmesini diledim. Bu isteklerimi 1 yil once mektup ile bildirdim” (Korolkov 3 Agustos
1898, 1938: 147 - 148) seklindeki ifade ile dogrulamak miimkiindiir. Korolkov’u ise ifade
tutanagindaki; “Ruslarin isgalinden sonra halk igerisinde tam bir bozulma basladi. Seriattan

ayrilma bagsladi. Sarhosluk, aile kurumunda ahlaki bozulma had safhaya ulasti. Rus yonetimi

halka yumusak ve itina ile yaklagmasina ragmen Mekke've hacci yasaklamigtir. Zekat
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toplanmasint yasakladigr gibi Vakif islerine karismaya basladi. Halkin ve ailenin temizligini
kirletti” (Duhovski 5 Agustos 1898, 1938: 161) ifadeleri dogrulamaktadir. Dolayisiyla bu
ifade ile Rus Carlig1 isgal bolgesinde meydana gelen olay, Osmanli Devletini yakindan

ilgilendiren uluslararasi bir boyut kazanmuistir.

2. Diikcii Isan Muhammed Ali Halife ve Sahsiyeti

Isyanimn lideri ger¢ekten Osmanli Sultanina mektup yazmis ve cevap almis midir?
Muhammed Ali halfa kimdir?*> Oncelikle belirtmek gerekir ki, Muhammed Ali halfa Osmanl
sarayinda ve Istanbul’da tanmnmamaktadir. Sahsin esgali hakkindaki bilgiler belgelerde; “45
yasinda bulunan mumaileyh an asl “mutenewin” miidafatindan “Tacik Kislagi” ahalisinden
olup, Mehmed Ali Halife namiyla yad olunur. Dort (4) zevcesi ile dort (4) eviadi vardr.
Kendisi immidir” (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 2/2, 12 Haziran 1314 [24 Haziran 1898])
seklinde olduk¢a kisithi olarak yer almis ve bu bilgiler Rus kaynakhidir. Bu sebeple
Muhammed Ali Halife hakkinda detayl1 bilgileri Rus raporlarindan takip etmek daha dogru
bir yaklasimdir. Ayrica yerel kaynak olarak Fazilbek Atabekuulu’nun Sovyet ddneminde
yayinlanan eseri ile de karsilastirmak faydali olacaktir. Bélgede Diikgii Isan olarak taninan
Muhammed Ali Halife’nin babasi Molla Sabir Sufioglu’dur (Korolkov (3 Agustos 1898),
1938: 145). Muhammed Ali’nin ailesi Kasgar’dan gelmistir. Once Cimion’da yerlesmisler,
oradan Margelan ilgesine, son hanlar doneminde ise Min-Tube’ye gelmislerdir. Sabir ailesi
hayatini, 5 doniimliik araziden elde ettigi {irlin ve aga¢ islemeciliginden kazanmistir. Bu
meslek babadan ogula gectigi icin Muhammed Ali Halifeye “ik¢i” veya “diikgi 3 isan adi
tesmiye olmustur (Dolinskov, 1938: 171). Molla Sabir Isanlar hizmetinde bulunmus, halife
olarak yarim bir molladir (Atabekuulu, 2010: 13). Yarim mollanin halife olmasi1 bolgedeki
dini geleneklerde miimkiin goriinmemektedir. Fazilbek’in, Diik¢ii Isan’1 yiiceltmek igin
babasinin da halife unvanini kullandigini ifade ettigi diistiniilebilir. Anlagilacag1 {izere
Muhammed Ali’nin soyu Kasgar’dan olup, kendisi Kislak hayatinin ¢ogunu yasadigi
Margelan ilgesine bagli Min Tube’de dogmustur (Korolkov (3 Agustos 1898), 1938: 145).
Molla Sabir Muhammed Ali’yi bir baska mollaya hafizlik egitimi i¢in teslim etmis, ancak
Muhammed Ali 14 yasinda girdigi hafizlik sinavinda basarisiz olarak, berat alamamistir. Bu
sebeple bir sure kiglk bir kdyde imamlik yapmistir (Atabekuulu, 2010: 13). Hafiz olamayan
Muhammed Ali, 2 yil Molla Ahund Sudur adli bir isanin hizmetinde bulunarak, isanlik

2 . -

Halfa: Halife
® Muhammed Ali Isan’a verilen Diik¢i mahlasi onun ve babasmnin meslegine atfen takilan bir lakaptir. Diik¢i kelimesini agag
¢ivisi yapan usta manasina gelmektedir (Somuncuoglu, 2014: 113 ).
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icazetini almigtir (Atabekuulu, 2010: 14). Dolayisiyla Muhammed Ali i¢in Osmanli
belgelerinde gecen tmmi (okuma-yazma bilmeyen) tabiri dogrulanmaktadir.

Isanlik icazetini aldiktan sonra Muhammed Ali, kii¢iik bir tepe yamacina ve yol
giizergahinin yakininda giftgilik ve yetistiricilik ile ugrasmaya baslamistir. Birkag¢ yil buraya
diktigi agaglar i¢in uzaktan kova ile su tasimig (Korolkov (3 Agustos 1898), 1938: 145), sonra
yolcular i¢in biiyiiyen agaclarin golgesine su kiipleri yerlestirmistir. Gelip gecenlere bedava
su verdigi i¢in s6hreti hizlica yayilmistir (Atabekuulu, 2010: 14). Burasi kisa siire sonra
yolcularin dinlenme yeri haline doniismiistiir (3 Agustos 1898), 1938: 145). Raporlarda gecen
“Muhammed Ali ¢cocuklugundan itibaren miiritlik yapmistir. Daha sonra o zaman iinlii olan
isan Sultan Han Tére 'nin miiridi olmustur. O da Min Tube de idi. (Sultan Han Tére nin)
vaninda ¢alisti. Kisa siire sonra M. Ali Torenin kendisinden sonraki miiridi yani halifesi oldu.
Yaklasik 16 yil once élen Sultan Han Tore’nin yerine ge¢mistir” (Dolinskov 21 Agustos
1898, 1938: 171) gibi ifaderden anlasilacagi tizere, Muhammed Ali’nin bolge halki tarafindan
saygl duyulan Naksibendi isan1i Sultan Han Tore’ye tabi olmasi (Atabekuulu, 2010: 14),
isanlik Unlnin yayilmasinda baslangi¢ teskil etmis olmalidir. Ayrica halife tinvaninin bdlge
halki tizerinde ne kadar tesirli oldugunu “Daha o zamanlar (Sultan Han Tére zamani) Hz.
Muhammed’in halifesi unvam bolgede onun icin kullaniliyormus” (Dolinskov 21 Agustos
1898, 1938: 171) bilgisinden anlamak mumkundr.

Muhammed Ali igin kaynaklarda Isan iinvani kullamlsa da aslinda onun iinii,
isanliktan ziyade mazlum, diiskiin ve yolculara yardim etmesinin yani sira gostermis oldugu
keramet zannedilen eylemler kaynakli artmigtir. Isan Muhammed Ali, halki kendisine tabi
tutma konusunda akillica sistemler kurmustur. Rus raporlarina; “Isanin her daim yaninda 30
sufi 40 sakirt olurmus, Halk onun kerametlerinden dolayr miibarekligini artirdik¢a artirmus,
ornegin atessiz pilav pisirdigi dedikodusu bir¢ok kisiden duyulmustur. Ayrica bir Kirgiz,
Isanin gelecegi gordiigiinii anlatryor” (Korolkov (3 Agustos 1898), 1938: 146) seklinde
yanstyan kerametlerin bolge halkinin kendisine tabi olmasinda 6nemli bir yere sahip oldugu
asikardir. Diikcii Isan gercekten goriiniiste atessiz pilav pisiren bir diizenek kurmustur. isan
insanlar1 kerametlerine inandirabilmek icin olduk¢a uyanik bir kisilige sahiptir. Isanin sistemi
hakkinda Fazilbek’in aktardigi;, “...Esan bir¢ok ashaneler viicuda getirdi. (yan yana olan
imaretlerin) duvarlart icerisinden borular doseyerek, her tarafa gotlrdd. Sonuncusunu da
c¢ocuk yurdu duvarimin icinden uzatmak suretiyle gegirdi. Cocuk yurdundaki borunun
tepesinde ti¢ tane kazan mevcuttu ve her vakit borulara ates verildigi takdirde is: dogruca
alana gelir, duvarin igi ile ¢cocuk yurdundaki kazanlarin dibine ulasarak kazanlar: kaynatirdi.

Oradan boru asagi indirilir ashaneye getirilirdi. Yine ii¢ adet kazan asag kisimdan gegirilir,
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dumant ise baska bir aviudan komsu duvarin icinden c¢ikardi. Ates verilince kazanlar
kendiliginden kaynadiginda gériiniiste as kendiliginden pisiyor izlenimi verilirdi”
(Atabekuulu, 2010: 19 - 20) seklindeki bilgiler, onun insanlar1 etkilemede ne kadar maharetli
oldugunu gostermektedir.

Isanim raporlara yansiyan gelecegi gdrebilme konusunda da bu duruma benzeyen bir
hal oldugunu Fazilbek’in; “...birka¢ avare sahis, her tarafa kulak verir orda burada
dolanirdi. Bazilar: deli suretinde etrafta gezinirdi. Lakin bunlar ka¢ik falan degildi. Belki de
uyanik kigilerdi. Zira gelen misafir ve ziyaret¢ilerin konusmalarina kulak verip dolagwrlardi.
...(misafirlerden) kendi aralarinda konusurken biri — ben oglan sahibi olamadim. Esan
hazretlerinden ogul talebinde bulunmak ic¢in geldim. Hatunum da geldi diye séylemis.
Etrafinda dolanan deli goriiniimiindeki sahislardan biri esamin has odasina vararak bilgi
vermis. ...Esan hazretlerinin huzuruna geldiklerinde iki c¢ift soz ettikten sonra — (Esan)
falanca kim diye sorardi. Bu kisi ayaga kalkinca — Sizin eviadiniz da geldi mi? Hayw dua
edelim, mevlamdan oglan talep edelim, mevlam ogul versin. Diyerek dua ederdi. Bu bicarede
varini yogunu hediye eder, her yerde bunu anlatirdir” (Atabekuulu, 2010: 24 - 25) seklinde
verdigi bilgiler ortaya koymaktadir. Bélge halki tarafindan Isan’a duyulan saygi ve bagliligin
bir diger sebebi ise “. ...Tuza okuma, kagit yazma (muska) ve Allahuekber diyerek agriyan
yeri sivazlama ile insanlart iyilestirme yontemi” (Dolinskov 21 Agustos 1898, 1938: 173) ile
hastalara da bakmasidir. Zamanin sartlar1 ve insanlarin inanglar1 diisiiniildiigiinde Isan’in bu
hizmeti, kendisine olan ragbeti artiran unsurlardandr.

Olay sirasinda Isan unvanina sahip Muhammed Ali orta boylu, ke¢i sakalli, yuvarlak
yiizlii, zayif, bugday tenli, iyi yiirekli, sessiz, giiler yiizlii, (Atabekuulu, 2010: 24 - 16) yakisikli
iyi fiziki 6zellikte, biraz fakir gérinimld, “hicbir zaman guzel ipekli capan giymez, ziyaret
i¢in gelenlere, hatta miirit ve muhlislere kendi sofra kuran...” (Atabekuulu, 2010: 16), keskin
bakislara sahiptir. Kendi ifadesine gore 45 yasinda, ancak goriintii itibariyle daha geng bir
gorinime sahip oldugu belirtilmektedir. 11 yil dnce (1887) hacca gitmis, bundan sonra halk
onu miibarek biri olarak kabul etmistir. Isan olay zamanma kadarki son 3 yil boyunca
bolgenin yakinlarindaki reisler ile yakin iliski kurmaya baslamis, bu reisler eski han
doneminde oldugu gibi halki seriata gore yasamaya ydneltmislerdir. Rus makamlarmin Isanin
etki alanmini; “bu durumda yanmi basimizda kendilerine ayri bir alan olusturmuslardir”
(Korolkov (3 Agustos 1898), 1938: 146) seklinde yorumlamalarina sebep olmustur. Ayrica
Isanm halk {izerindeki etkisi o kadar giicliidiir ki kendi mahkemeleri vardir. Bu mahkeme
tiyeleri arasinda iki tane yerel kOy yoneticisi de mevcut olmustur. Kendi evraklar1 ve

miihiirlerini kullanmislardir. Allah’m kanunlarmi bdlgede Isan yerine getirmistir. Isan cesitli
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mahkemelere hakim olarak katilmistir (Korolkov (3 Agustos 1898), 1938: 145). isanin kisiligi
ve halk tizerindeki gohretini artirmadaki yontem ve mahareti degerlendirildiginde kendisini
bolgenin seri hiikiim sahibi gérmesi miimkiindiir. Ayrica bolge halkinda, gayr1 Miislim bir
idare altinda onu halife olarak taniyacak gelenek ve sartlar mevcut oldugunu, olaylara katilan
Isanmn yardimcilarinm verdigi; “...Muhammed Ali Allah tarafindan 10 yil Isanligi sirasinda
halki doyurmak ve 10 yil icerisinde gazaya ¢ikmak ile gorevlendirilmistir. M. Ali’nin séziine
gore,; kendisi giicsiiz ve fakir bir insan, Allah ona yardim etmeye soz vermis ve ona agik
olarak altin kepge bahsetmistir” (Dolinskov 21 Agustos 1898, 1938: 172) scklindeki
ifadeleri, halkin halife inancina yatkinligini gosterir niteliktedir.

Rus makamlarmnin da kabul ettigi iizere Diik¢ii Isan, bolge halki nezdinde destege
sahip oldugu gibi toplumun duydugu siyasi ihtiyaclar1 karsilayabilecek bir otoriteye sahiptir.
Bolgedeki Rus niifus ve askeri gicti goz 6niine alindiginda isan ve taifesinin boyle bir olaya
cesaret etmeleri mimkiin goriinmektedir. Olaylara katilanlar hakkinda Rus makamlarinin;
“Min Tiibe, Assakin ve Kulin koyleri halkimn Tiirk olan kismi Isyana agwlikli olarak
katilmistir ki, bu durum Isan’in iizerinde etkili oldugu Tiirk grubunun oldugunu
aciklamaktadr. Karabay, Molla Kasim, Babatay, Subhankul, Sarimsak ve Gaib Nazar
onciiltigiinde isyam gergeklestirildiginde oldugu gibidir. .... giindelik¢i (belli biri isi
olmayan), kiicik esnaf — seyyar satici, dilenci, deli, esrarkesler, kumarbazlar, herhangi bir ig
yapamayan mesleksizler, kisacasi kaybedecek hi¢bir seyi olmayanlardan meydana gelmistir.
Bunlar Isan tarafindan beslenmisler ve Andican iizerine harekete gecirilmislerdir”
(Dolinskov 21 Agustos 1898, 1938: 160) seklinde yaptig1 tespit dnemlidir. Isanin kurmus
oldugu ashanelerde {icretsiz yemek veriliyor olmasi (Kenensariev, Avazov, 2002: 48)
bolgenin mazlum veya diiskiinlerini etrafinda toplamasini kolaylastirmistir. Isana yerel devlet
gorevlilerinin katilmasmi ise Rus makamlar; “Halfa ve reislik gérevini ona (Diik¢ii Isana)
verel koy ve kislaklarin yoneticileri vermislerdir. Secimlerde isanin organizasyonu araciligi
ile kendi miiridlerinden kisilerin yerel yonetici olmasini veya istedikleri kisinin secilmesini
kolayca saglamistir. Buralarin isgalinden sonra Ruslara karsi ilk hareket bu reisler kaynakll
ortaya ¢ikmistir. Ve giicli (Ruslara) karsi durusta bunlardandir” (Dolinskov 21 Agustos
1898, 1938: 173) seklinde agiklamislardir. Dolayisiyla Ruslar i¢in isyana katilanlarin tamami
Diik¢ii Isanin miiritleri olarak degerlendirilmistir. Ayrica Rus sorusturma makamlariin
raporlarina yansiyan; “Son zamanlarda bélgede Tiirkiye'den gonderilen c¢esitli bahaneli
kimseler araciligi ile cesitli fikirler dolasmaktaydi. Bu tiir durumlar dogrudan Yildiz
sarayindan olmasa da ona yakin kimseler tarafindan yapildigi aciktir. Tiirk Sultam

Yunanlilar: yendikten sonra, Islami birlesme meselesi ile mesgul olmaya basladi. Bu konudaki
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Ingiliz ve Hint gazetelerinde yayinlar mevcuttur” (Korolkov (3 Agustos 1898), 1938: 155)
ifadeleri, Fergana olaylarinin mahiyeti konusundaki iddialarin gercek delillerden ziyade, Rus
siyasi ve dini tehdit algilarina yonelik gazete haberlerine dayandigi agik¢a goriilmektedir.
Ruslarin Yunanistan ile Osmanli Devleti arasinda gerceklesen miicadelelerde taraf tuttuklari,
hatta Yunanistan’t Osmanli Devleti’ne karsi Hristiyanlik {izerinden kiskirttiklar:
bilinmektedir. Ozelde ise Osmanli devletine karsi Girit’te yasanan 1897 isyaninda Rus
desteginin olmasi1 (Detayli bilgi i¢in bakimiz: Hiilagii, 2001), Fergana olaylarina Ruslarin
yaklasimimin II. Abdiilhamid’in aym taktikle karsilik verdigi yoniinde algiya doniistiiglinii
diistindiirmektedir. Sonug itibariyle Rus makamlari isyanin temel ¢ikis sebebini dini fanatizm,

Panislamizm olarak ilan etmislerdir.

3. Panislamizm Iddialar ve 11. Abdiilhamid Han

Yukarida belirtildigi iizere Dukgl Isan verdigi ifadede olaylari Osmanli sultani ile
iliskilendirmistir. Isan kisilik olarak, Osmanli sultan1 II. Abdulhamid Han’1n halifesi olduguna
inanacak ve hatta kendisini kurtarmak i¢in dahi boyle bir ifade verecek nitelikler tagimaktadir.
Diik¢ii Isan’1n olaylar1 gergeklestirdikten sonraki durumu ve beyanatlar1 konusunda rapor ve
haberlerde gecen; “Isan bazen hiirafata diicar olup kendini gaib eder idi. Isana béyle bir
zamanda 17 Mayis vakasini vakur icra eylemistir. Isan bir cok seyler icin kétiimser eyliyor
lakin kabahati kamilen iistiine aliyor. Mahbusiyetinin ilk giinlerinde hi¢chbir sey yemek istemedi
simdi yemeye bagladi ve miitelim gériinmiiyor. 18 Mayis hiicumunu bir zihin periganligi
zamaminda icra ettigini soyliiyor” (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 3/1, 12 Haziran 1314 [24
Haziran 1898]) seklindeki ifadeler ile Isanin kendisini delilige vurmus olmasi, oldukga ilging
bir vakiadir. Ayrica isan sorgularda Fergana olaylarina katilan kimsenin adin1 vermemis, sugu
tamamen kendi {izerine almustir. Isanin hacca gitmis olmasi Rus makamlarmnin olay
Panislamizm ¢ergevesinde degerlendirmesinde etkili olan bir bagka faktordir ancak diger
ifadeler géz Oniine alindiginda 6nemsizdir.

Ifadeler ve olaylarin basinda bir isanin bulunmasi kovusturmanin bu yonde
derinlestirilmesine sebep olmustur. Donemin uluslararast siyasi konjonktiirii de
sorusturmacilarin  olaylara bakisin1 sekillendirmistir. Bu baglamda sorusturmacilarin
raporlarda yer verdigi; “Tiirklerin Yunanlilari yenmesi ile buradaki Miisliimanlarin morali
yiikselmis, Islamin giiciiniin arttigim diigiinmiisler” (Korolkov (3 Agustos 1898), 1938: 147)
seklindeki yorumlar1 belirtilmese de alinan ifadeler cercevesinde ve Rus tehdit algisi
cercevesinde sekillenmis olmalidir. Ruslarin bélgede Islamiyet’in varligmi Ostroumov’un

e

agzindan; ““Rusya’ya bagl Asyali gogebelerin, insani ve kiiltiirel acgidan gelismesi ve
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Ortodoks Hiristiyan Rus halkiyla birlesebilmesi icin Hristiyanligt kabul etmekten baska yolu
Yoktur. Eger Asyali gocebeler, Hristiyanligi kabul etmezlerse, gelisemeyip Miisliimanligi
kabul edecekler ve devletimizin dogal gelismesini yavaslatip, siyasi biitiinliigiinii ve
tistiinliigiinii de tehlikeye atacakur” (Akgin, 2008: 144) seklinde belirlemek mumkindir. Bu
acidan Osmanli Devletinin Girit Isyanmi bastirmasi ve Tiirkistan’a yansimalart Ruslari
telaglandirmistir. Ruslara gore Fergana olaylari hafife alinmamalidir. Onlara gore olaylarin
mahiyeti; “Burada tarihi bir savas ikinci kez ve iki inan¢ arasinda mevcuttur. Bu durum
kesinlikle Rus ve Hiristivan halklardan birinin zaferi ile sonu¢lanacaktir. Bu sebeple
Miisliimanlarin (dini 0rgutlenme olarak) giiclenmeleri acik bir tehdittir (Duhovski 5 Asustos
1898, 1938: 164) degerlendirmesinden anlasilacagi tizere medeniyetler gatismasi niteliginde
zuhur etmistir. Ayrica olaylar sirasinda bolgede ilge midiirliigii yapan Boris Takiyef adinda
bir sahsin; “Ingilizler bu ahvalden ... ahali-i mahalliyeyi Ruslar aleyhine tahrik igin
Huzistan’dan bir ¢ok Miisliiman memurlar gondermislerdir. Bir takim maguklarin baslarina
toplanan ahali-i miitasebeyi Ruslar aleyhine kiyama sevk ettiklerini ve bir masukun birkag
saat irad-i kelam eyledigi, ahalinin merkumu istimai etmek iizere basina killiyetle
toplandigini ve bu gibi egshasin nadiren polis tarafindan tevkif edildigini ve fakat ehemmiyet
atf ve isnat olunmaksizin bilahere tahliye olunduklarint pek ¢ok defa miisahede eylenmistir.
Rus idaresi aleyhinde bulunan bu mesuklarin 1896 — 97 senelerinden beri mevcut olup
hiikiimetin eshaS-1 mezbureyi taht-1 nazarinda bulundurdugunu” (BOA, Y. MTV. nr. 179/128,
v. 2/1, 19 Safer 1316 [9 Temmuz 1898]) seklindeki beyanati Ruslara kars1 Ingilizlerin de
bolgede faaliyet yiiriittiikleri iddialarinin varligini gostermektedir.

Fergana olaylarindan 5 yil sonra, Batum sehbenderliginden 29 Agustos 1903 tarihli
tariratta gecen ve Turkstanskiy Vedemosti adli Rus gazetesinden iktibas edilmis haber
bendinde; “Ingilterenin taht-1 himayesinde bulunan Tiirkistan’a birka¢ vaaz génderdikden
maada ... Ruslar aleyhinde cihadi ve kati teragip edenlerin birden bire ¢ogalmast agiktan
agiga goze ¢arpmakta idi” (BOA, HR. TO. nr. 358/68, v. 1, 29 Agustos [1]903) seklinde yer
alan bilgiler, bolgedeki Rus — Ingiliz niifuz miicadelesinin Fergana olaylar1 ile Ruslar
tarafindan iligkilendirildigini agik¢a gostermektedir. Tiirkistan halkinin Miisliiman olmasi
hasebiyle Ruslarin Rus — Osmanli niifuz miicadelesini de mevzuya dahil ettikleri; “7898
senesinde vuku bulan muharebe zat-i sevketpenah / hazreti padisahin san ve sefket-i
hiimayunlarini biitin alem-i Islamin nazarinda pek ziyade ala eden Yunan muharebe-i
ahidesinin hitamina tesadiif etmis ahvali daimesi igtibah bulunan Tiirklerin Asya-yt Vusta
carsilarinda tecemmu ettikleri goriilmeye baslanigtir” (BOA, HR. TO. nr. 358/68, v. 1, 29
Agustos [1]903) seklinde yapilan haberlerden anlamak miimkiindiir. Dolayisiyla Ruslarin



512 Manas Journal of Social Studies

Fergana olaylarin1 degerlendirirken, Osmanli Devleti ile iligkisinden ziyade kendi tehdit
algilarina gore hareket ettikleri seklinde bir degerlendirme yapmak yerinde olacaktir.

Olaylarin hazirlik siirecine dair yapilan sorusturmalarda isyancilarin verdigi ifadeler
Rus makamlarmi olaylarin uluslararasi boyutta oldugunu diistindliirmiistiir. Yapilan
sorusturmalarda olaylarin baslamasi konusunda yakalanamayan bagka bir ad — aktor ortaya
cikmistir. Alibek Datka ifadesinde, Haci Abdulcelil Mir Sadik Kariev adli birinden
bahsetmistir. Makambay Kokibaev ve Inayet Han’1n ifadelerine gére belirtilen Hac1 Andicanli
bir Ozbektir. Gengliginde Mekke’ye hacca gitmis ve yurt disinda uzun zaman gegirmistir.
Olaylardan yaklasik 3 yil énce Abdulcelil, istanbul’da yasadigi Kalenderhane’den (Eyiip)
Hindistan’a gitmistir. Ardindan Yarkent, Hotan, Kagsgar ve Kulca’ya, Yedisu’da bir siire
kaldiktan sonra Taskent’te ve en son 1895 — 1896’da Andican’da bulunmustur. Abducelil’in
Hz. Muhammed’in memleketinden “Muymubarak” getirdigini isitenler etrafinda
toplanmiglardir. Bu durumu fark eden Andican yonetimi, Abducelil hakkinda bilgi toplamaya
calismistir. Ulasilan bilgilere gore, Abducelil Margelan’da oldugu siirede Kuva ve Sarihan
kdylerinde hacthane kurmustur. Sonra tekrar Semerkant tizerinden Tiirkiye’ye gitmistir. 1897
kisinda Abducelil tekrar bolgede ortaya ¢ikmistir. Hokand, Margelan, Kuva’da bulunmustur.
Isyandan kisa siire 6nce Sarihan’da goriilmiistir. Onun gelmesinden kisa siire sonra ele
gecirilen; “Hokand’da son 15 yilin zekatimin gaza ig¢in toplanmasin gosteren bir mektup
ortaya ¢ikartmistir” (Korolkov (3 Agustos 1898), 1938: 147) igerikli mektuba dayanilirak,
Hokand’da zenginler arasinda gaza i¢in Rus hakimiyeti doneminde toplanamadig i¢in Zekat
ve Harag 15 yillik olarak toplanmaya baslandig bilgisine ulagilmistir.

Alibek Datka’ya gore; “Sultandan ona (Muhammed Ali Isana) gelmis gibi altin bir
yiiziik, yesil bayrak ile gaza ilan etmesi icin irsadname ulastirilmigtir. Isan Muhammed Ali,
Abdulcelil’e  bunlarin ne igin geldigini sormus, Abdulcelil kendisinin Sultan adina
Mintube 'nin halifesi oldugunu bildirdigini séylemistir. ...Bundan sonra Muhammed Ali
akilsizca gazamn ilan edilmesi gerektigini sultan ve Allah adina séylemistir. ...arkasindan
Isan, Subhankul’un kendisini desteklemesini istemis ve ona Kur’an ve gelen belgeyi kanit
olarak vermigstir” (Dolinskov 21 Agustos 1898, 1938: 170) ifadelerinden anlasilacag iizere
Muhammed Ali Isan, Miisliimanlarin halifesinden gelen haber iizerine harekete gegmis
gortinmektedir. Isyancilardan Makambay Kokibaev ve Inayet Han’da Osmanli Sultanindan
geldigi soylenen hilat, bayrak ve irsadnameyi gordiiklerini itiraf niteliginde beyan etmislerdir.
Olaylar sirasinda bahsi gecen bayrak, hilat ve mektuptan Osmanli belgelerinde “Islamlarin
ahval-i esef istimalini atiye-i aliye-i hazret-i tacdarimca arz ile giiya ne yolda cevap almig

oldugu ve kendisine eskime bir hilat irsal buyuruldugu hazreti ifadatint ve merkumun
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muaviniyeden birisinin tizerinde der sadetten mebaus ve daien siiphe bir miihiirle mahtum bir
mektub derdest edildigini...” (BOA, Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 1, 12 Haziran 1314 [24 Haziran
1898]) seklinde gectigi iizere olay sirasinda hilat, bayrak ve mektup Ruslarin eline ge¢mistir.
Diik¢ii Isana Abdulcelil adinda birinin verdigi sdylenen hilat ve belgenin, Abducelil
tarafindan mu tezgahlanmis oldugu, yoksa gercekten Istanbul’dan mi génderilmis oldugu
stiphelidir. Kimdir Hact Abdulcelil Mir Sadik Kariev? Olaylar ile Hac1 Abdulcelil Mir Sadik
Kariev’in baglantis1 var midir?

Rus makamlarmin yaptig1 arastirmaya gore Abdulcelil hakkinda; “Andican baskin
swrasinda Sarihan’da bulunuyordu. Birkag giin sonra Os’a, pasaportunu Cin’e gecebilmek
icin hazirladiktan sonra, Abducelil Iskakov adiyla Rus konsolosunun vizesi ile Kasgar’'a
gitmistir. Kaskar'a gegtigi Rus pasaportu biiyiik ihtimal sahtedir. (Abdulcelil girerken Cin
pasaportu kullanmistir) Bu kadar kisa siirede Fergana olaylarim gizli olarak organize etmis
ve yurt disina ka¢gmayr basarnugtir” (Dolinskov 21 Agustos 1898, 1938: 171) seklinde
hazirlanan rapordan anlasilacagi tizere sugludur. Hatta olaylarin asil sorumlusu ve
organizatorii Abdulcelil adindaki bu sahistir. Ancak Abdulcelil’e ulagilamamistir. Abdulcelil
hakkinda Zeki Velidi Togan; “Istanbul’da uzun miiddet yasiyan Andicanli Mir Sadik oglu
Abdulcelil’inde siyasi meselelerde isana tesiri vardi” (Togan, 1981: 333) seklinde bilgi
vermistir. Osmanli Dahiliye Nezareti’ne 7 Ocak 1915 tarihinde Osmanli tabiiyetine gegmek
icin dilek¢e verilmistir. Dilekceyi veren Andicanli Haci Sahib bin Abdulcelil adli sahis
Istanbul’a 1902°’de Andican’da Miisliimanlara uygulanan baskilar sebebiyle geldigini ve
yapilan tahkikat sonucunda sahsin Eylip’te, mezkur tarihten beri meskun oldugu belirlenmistir
(BOA, DH. ID. nr. 61/1, v. 51/1, 25 Kanunuevvel [1]330 [7 Ocak 1915]). Ancak bu sahsin
Rus raporlarinda gegen Abdulcelil’in oglu olup olmadigi konusunda bir sonug ¢ikarmak igin
bu veriler yetersizdir. Resmi kayitlarda mezkur bilgilerden bagka kayit bulunmamasina
ragmen Fergana olaylar1 hakkinda yapilan ¢alismalar Abdulcelil hakkinda farkli bilgiler ihtiva
etmektedir. Kirgiz tarih¢isi Moldokasimov’a gore Tirkiyeli Abdulcelil Magzumi, Kirgiz
Ziyauddin Maksim aracihig1 ile Madali* isan arasinda irtibat kurmustur (Moldokasimov, 2003:
259). Fergana olaylar1 hakkinda ilk telif ¢alisma yapanlardan Yuvagev, Madali’ye Devlet-i
Ali Osmaniye sultanin mektubunu, Tiirkiye’den seyyah Abdulcelil getirmistir (Yuvagev,
1991: 257). Togan’a gore Abdulcelil Andicanli (Togan, 1981: 333) iken, Eramnazarov,
Abdulcelil’in Kasgarli oldugunu iddia etmektedir (Egemnazarov, 1994: 56). Dolayisiyla
Abdulcelil hakkindaki bilgiler olduk¢a muhtelif ve birbirine zittir.

# Madali; Muhammed Ali’nin halk dilinde kisaltilmus s6ylenisidir.
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Diikgii fsana Osmanl1 Sultan1 ve Miisliimanlar1 halifesi II. Abdulhamid Han tarafindan
gonderildigi iddiast ile verilen belge tlizerinde Rus idaresi detayli bir sorusturma yapmuistir.
Unlii Panslavist Ostroumov tarafindan yapilan terciime Uzerinde; “Kasgar’'da yasayan ve
Mogamed Ziyauddin miihiirlii belge, Tiirkiye Sultam ile Isan Muhammed Ali Min-Tube nin
halifesi olarak iliskilidir” (Duhovski 26 Haziran 1898, 1938: 142) seklinde degerlendirme
yapilmistir. Molla Ziyaliddin hakkinda ulasilabilen tek bilgi; “Moldo Ziyauddin Maksim,
Domulla Saraf oglu déneminde Hokand hanlarinin tarihiyle ilgili eser yazmis (Mokeev, 2002:
25) ve aslen Kirgiz olup Oy bolgesinin NoOkat yoresinde dogdugu (Moldokasimov, 2003:
254) seklindedir. Ancak kagit tizerindeki tetkikler sonucunda; “yerli menseli (Tiirkistan) bir
kagit iizerine yazilan yazilardan olusan bir belgedir” (Duhovski 26 Haziran 1898, 1938: 143)
seklinde ulasilan bu bilgilerden anlasilacagi tizere belge sahtedir. Resmi olarak II.
Abdulhamid Han ile bir baglantis1 mevcut degildir. Ayrica baskent istanbul’da Fergana
olaylarini organize eden Diik¢ii Isan Muhammed Ali hakkinda yapilan arastirmalardan bir
sonug¢ ¢ikmamistir. Bu sebeple Sultan Abdulhamid Han tarafindan Londra merkezli Reuters
haber ajansina yapilan haberlerin gercegi yansitmadigina dair; “(Isan Muhammed Ali’nin)
sahdekar olub, boyle resmi bir gazeteye derci mucib-i teessiif oldugu” igerikli tekzip yazisi
gonderilmistir. Reuters, 15 Haziran 1898 tarihli nishasinda, 11 Haziran tarihli niishasindaki
haberini; “Padisalin Johan Mahomed Ali’ye Orta Asya Fergana’da sézde isyan ile ilgili
mektup yazdigi yoniindeki haber resmi olarak onaylanmamistir” (BOA, HR. SFR. nr. 3/471,
v. 69, 11 Haziran 1898) ifadeleri ile tekzip etmistir. Ayni bilgilendirme; “(Rus) Hariciye
nazirmna lisan-1 miinasible beyani hal etmesinin nezareti seniyyeye cevap yazilmistir” (BOA,
Y. PRK. HR. nr. 26/11, v. 5/1, 12 Haziran 1314 [24 Haziran 1898]) ifadelerinden anlasilacagi

Uzere Rus Disisleri Nezaretine de yapilmustir.

Sonug

Osmanli Devleti, Fergana olaylar1 hakkindaki bilgileri St. Petersburg elgiligi aracilig
ile Rusya’da nesredilen gazetelerden &grenmistir. Fergana olaylarini organize eden Isan
Muhammed Ali Halife’nin sorusturma sirasinda verdigi ifadeler II. Abdiilhamid Han’1 isyan
konusunda sorumlu hale getirmistir. Haberin uluslararast bir haber ajansi niteligindeki
Reuters tarafindan Ingiltere’de yaymlamasi, meselenin uluslararasi boyutta bir tartisma
yaratmasina sebebiyet vermistir. Bu sebeple Osmanli Devleti mercileri tarafindan olaylar
yakindan takip edilmis, Istanbul ve Rusya’da vakit gegirilmeden gerekli biirokratik islemler
baslatilmistir. Bu sebeple ¢ikan haberler resmi boyutta tekzip edilerek, Rus makamlari

bilgilendirilmistir.
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Fergana olaylarinin bas faili isan Muhammed Ali Halife bolge halki tarafindan sevilen
ve saygl goren bir kisilige sahiptir. Ancak isanin halki etrafinda toplayabilmek i¢in keramet
stisii altinda kurmus oldugu diizenekler onun sahsiyetini ortaya koymaktadir. Kendisinin
organizasyon konusundaki mahareti, tarikat goriiniimii altinda bir hakimiyet alani1 ortaya
¢ikarmasini kolaylastirmistir. Ruslarin idari anlamda bolgede tam olarak yerlesememis ve
askeri gili¢ acgisindan az bir kuvvete sahip olmalar1 karsisinda halk dini bir lider etrafinda
toplanarak Ruslara saldirma imkani bulmuslardir. Olaylarin failleri ve cihat ilan edilmesi,
Ruslarin bolgedeki Islamiyet’e tehdit olarak bakmalari ile uyusmasi sonucu temel sebep
olarak Panislamizm’i gérmelerini beraberinde getirmistir. Raporlara yansidig1 sekli ile Rus
makamlar1 Fergana olaylar1 ile Osmanli Devleti’ne bagl Girit’te 1897 yilinda ¢ikan isyan ve
Osmanlt — Yunan savagt dogrudan iliskilendirilmistir. Ruslarin Girit isyaninda oynadiklari
rolii, Osmanli Devleti’nin Tiirkistan’da gerceklestirdigi yonilinde giiclii bir silipheye
diismiislerdir. Olaylarin bu boyutu ile Ingiltere ve Afganistan iddialar1 dénemin uluslararasi
siyasi durumu bazinda degerlendirilmeye muhtagtir.

Iddialarin dayanagi olan II. Abdulhamid tarafindan génderildigi iddia edilen evrak
tizerinde yapilan incelemelerden anlasilacagi iizere belge sahtedir. Ruslara karsi gaza ilan
edilmesi i¢in kullanilan irsadname Abdulcelil adinda bir sahis tarafin hazirlandigini
diistindiirmektedir. Ancak bunu eldeki bilgiler ile kesin olarak dogrulamak miimkiin degildir.
Dolayisiyla resmi olarak Osmanli Devleti’nin Fergana olaylar ile bir baglantis1 s6z konusu
olmadigmi diistiniiyoruz. Isan Muhammed Ali Halfa’nin kisiligi, ele gecen belgenin sahte
olmasi, Osmanli Devleti’nin olay1 gazetelerden 6grenmesi ve Rus idari makamlariin iddia
ettikleri gibi olaylar ile II. Abdulhamid arasindaki iliskiye dair somut kanit bulamamalari
halifelik makami ile 1898 Fergana Olaylart arasinda bir baglantinin olmadigimni
gostermektedir. Ayrica Rus makamlart ele gecirdikleri irsadnamenin sahte oldugunu kendi

raporlarinda kabul etmislerdir.
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