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Oz

Imami/St°T anlayisa yonelik elestirel yaklasimi ile 6n plana ¢ikan Hasim Ma‘riif el-Hasent,
20. asrm 6nde gelen Liibnanli miielliflerinden biridir. El-HasenT'nin 6nemli eserlerinden biri
olan el-Mevdii‘at, onun kaynaklarda yer alan rivayetlere ve geleneksel hadis anlayigina dair
bakis acisini ortaya koymak icin elverigli bir kaynak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
baglamda makalemizde esas olarak iki mesele ele almmustir. Oncelikle makalenin temel
inceleme konusunu olusturan el-Mevdi‘ar’tan hareketle, Si°T bir miiellifin nazarindan
uydurma olgusu ortaya konmaya ¢aligilmig, bu baglamda el-Haseni’nin mevdiz‘at konusunda
genel Si°T anlayistan ayrildig1 bazi noktalara vurgu yapilmustir. Ayrica el-HasenTnin mevdi*
rivayetlerin belirlenmesinde metin tenkidi kistaslarindan nasil ve ne 6lgiide faydalanmig
oldugu tespit edilmeye ¢alisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Si°a, Hasim Ma‘raf el-Haseni, el-Mevdi ‘at, Uydurma Hadis, Usilu I
Hadis, Metin Tenkidi

Abstract

Shi‘t Scholar Hashim Ma‘raf al-Hasant’s Use of Textual Criticism in Identifying
Fabricated Traditions

One of the most significant Shi‘T authors of the 20th century in Lebanon, Hashim Ma‘raf al-
Hasani is known for his critical approach towards Shia thought. Al-Mawdii‘at, one of his
masterworks, enables us to explore his ideas concerning the narrations in hadith sources and
traditional hadith methodology. Through a rigorous reading of his al-Mawdii“at, the present
study investigates the following two issues: Firstly, | discuss how al-Hasani, as a Shiite
scholar approaches to the issue of hadith fabrication. In doing so, | highlight the points that al-
Hasani differs from conventional Shi‘ite understanding with regard to hadith fabrication in
particular. Secondly, | examine the ways and to what extent al-Hasani employs textual
criticism in the identification of fabricated traditions.

Keywords: Shia, Hashim Ma‘raf al-Hasani, al-Mawdii‘at, Fabricated Tradition, Usil al-
Hadith, Textual Criticism


http://orcid.org/0000-0001-6572-8770

90 Peyman Uniigiir

Giris

Hasim Ma‘rif el-HasenT’nin el-Mevdii‘ar* adli eseri uydurma rivayetler
konusunda Si°a igerisinde telif edilen ikinci kitap olarak kabul edilmektedir.
Ilki Muhammed Taki et-TusterT (6.1995) tarafindan telif edilen el-Ahbaru d-
Daile adli dort ciltlik eserdir.? Ancak el-Haseni’nin el-Mevdii“ar’1, uydurma
olgusunun daha sistematik bir sekilde ele alinmasi bakimindan 6n plana
cikmaktadir. Her iki mevdii‘ar eserinin telif tarihlerinden de anlasilacag
iizere, S1°a icerisinde mevdii¢ rivayetlere yonelik eser telifi olduk¢a ge¢ bir
dénemde gergeklesmistir. Bunun gesitli sebeplerinden séz edilebilir. Ancak
konunun daha saglam bir zemine oturtulabilmesi i¢in, oncelikle el-Hasen1 ve
eseri hakkinda kisaca bilgi vermek gerekmektedir.

El-Haseni, 1919’da giiney Liibnan’da bulunan Cennata beldesinde
diinyaya gelmis ve ilk egitimini burada aldiktan sonra dini tahsil i¢in Necef’e
gitmistir. Egitimini tamamlamasinin ardindan tekrar Liibnan/Cebel-i *Amil’e
donerek burada kadilik gorevinde bulunan el-Haseni, Seriat Yiiksek
Mahkemesi azaligina kadar yiikselmistir. Bu gorevleri sirasinda telif ettigi
cok sayida eserin Ca‘feri fikhi, siret-hadis aragtirmalari ve Si°a basta olmak
izere mezhepler tizerine yogunlastigi goriilmektedir. Necef’ten dondiikten
sonra herhangi bir ilmi seyahatte bulunmayan el-Haseni, 1983 senesinde
vefat etmistir.

Cebel-i °Amil bolgesi Si°T ilim faaliyetlerinin eski ve Onemli
merkezlerinden biri olarak kabul edilir. Hicri dokuzuncu asirda Muhammed
b. Mekki es-Sehidu’l-Evvel’in (6.786/1384) buradaki sistemli faaliyetlerinin
ardindan bir ilim merkezi olarak tesekkiil eden Cebel-i °‘Amil’de, sonraki
stirecte de Zeynuddin b. °Ali es-Sehidu’s-Sani (6.966/1545) gibi 6nde gelen
Usili alimler yetismistir. Safeviler Devleti’yle birlikte iran’mn bir cazibe
merkezi haline gelmesi sonucu eski konumunu vyitirse de halen Arap

* Makale, yazarin “Sia’da Metin Tenkidi” isimli doktora tezinden (Ankara Universitesi, Ankara 2017)
hareketle kaleme almmustir.

L El-Mevdiicat fi’I-Asar ve I-Ahbar: °Ard ve Dirase (Beyrut: Daru’t-Te“aruf li’I-Matbiicat, 1407/1987).
2Dért cildin nesri yaklagik otuz iki yillik bir siirece (h.1369-1401) yayilmigtir. Eserin dért cildi birden
ihtiva eden ilk baskis1 “Alf Ekber el-Gaffari’nin tahkiki ile hicri 1405°te yapilmustir (Tahran: Intisaratu’s-
Sadik).

8 Muhammed el-Garavi, Ma‘a ‘Ulema’i 'n-Necefi’I-Esraf (Beyrut: Daru’s-Sekaleyn, 1998), c.2, ss.580-
581.
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diinyasinda Si‘a’nin faaliyet gosterdigi en onemli bolgelerden biri olma
ozelligini korumaktadir.*

Usiili anlayisa ev sahipligi yapmis boyle koklii bir ilim merkezinde
yetismis olmasimin el-Haseni’nin ilmi anlayisina tesiri kaginilmazdir. Ancak
onun diigiince diinyasina yon veren bir baska ve daha énemli husus, yasadig
donemde nispeten daha istikrarli olan Iran yerine siyasi ve mezhebi
calkantilarin eksik olmadigr Liibnan bdlgesinde faaliyetlerini siirdiirmiis
olmasidir. Boyle bir ortamdaki tecriibeleri Sunni diinyadaki elestirel
yaklagimlarin etkisiyle birlestiginde, bu durum onu mezhebi g¢atigmalara
kars1 ¢oziimii S1°T hadis literatiirii ve bu literatiiriin olusturdugu gelenege
kars1 elestirel bir yaklasimda aramaya yoneltmis olmalidir. EI-Mevdii‘as’ inda
merkeze aldigi rivayetlerin feda’il ve mesalib rivayetlerinden tesekkiil
etmesi bu baglamda degerlendirilmelidir.®Miiellifin rivayet kaynaklarina
yonelik elestirel yaklagimini ortaya koymasi bakimindan su ifadeleri dikkate
degerdir:

... Hadis kitaplari, hakkinda higbir siiphe duyulmayan ve batilin kendisine
ilismedigi vahyin mahsulii degildir. Aksine onlar heva ve heveslerin
golgesindeki, ama¢ ve menfaatleri tarafindan yonlendirilen, bazen isabet
bazen de hata etmesine yol agan ictihadina giivenen insanoglunun ortaya
koydugu iiriinlerdir.®

El-Haseni uydurma rivayetler konusuna tahsis ettigi bu eserinde,
oncelikle hadis ile alakali bazi temel konularla ilgili okuyucuyu
bilgilendirmekle ise baslamaktadir. Bu baglamda Miisliimanlarin Hz.
Peygamber sonrasi onun siinnetine yaklagimini, sahabe konusundaki Sunni
ve S1°T anlayis farkini, iki firka icerisindeki tedvin faaliyetlerini, firkalarin
kendi miidevvenatina yonelik kutsayici tavrini ve hadis tasniflerini kitabin
birinci ve ikinci kistmlarinda ele almaktadir. Icerikten de anlasilacag iizere
miellif tek tarafli bir yaklasimdan kaginarak, biitiinciil bir ¢erceve ortaya
koymaya gayret etmektedir.

Ucgiincii béliim hadiste uydurma konusuna tahsis edilmistir. Uydurma
rivayetlerin ortaya ¢ikigina dair Sunni tezi ele alan el-Haseni buna karst
cesitli elestiriler getirmekte ve ilk donemde hadis uydurulmasina sebep olan
sartlari, siyasi faktorii ve ozellikle Emevi etkisini merkeze koyarak

4 Cebel-i “Amil Ekolii ile ilgili ayrintil bilgi igin bkz. Ca*fer el-Muhacir, Cebelu “Amil beyne 's-Sehideyn
(Dimesk: el-Ma‘hedu’l-Franst li’s-Sarki’l-Evsat, 2005); el-Hicratul-*Amiliyye ila Iran fi’l-*Asri’s-Safevi
(Beyrut: Daru’r-Ravda li’t-Tiba‘a ve’n-Nesr, 1989).

® Hayder Hubbullah, Nazariyyetu s-Sunne fi’I-Fikri’l-Imamiyyi’s-Sii: et-Tekevvun ve’s-Sayriira (Beyrut:
Mu?essesetu’l-ntisari’l-¢ Arabi, 2006), 5.549.

6 El-Haseni, el-Mevdi “at, .302.
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aciklamaya calismaktadir. Siyasi faktér disinda itikadi ve fikhi
hiziplesmelerin ve mevalmin uydurma faaliyetlerindeki etkisine deginen
miiellif, kussasin roliine de olduk¢a genis yer ayirmustir.

Uydurma rivayetleri ele aldigi dordiincii bolimde, ozellikle feda’il ve
mesalib kapsamindaki ¢ok sayida rivayeti isnad ve metne dair cesitli
kistaslar dogrultusunda tenkide tabi tutmaktadir. Higcbir hadis kitabinin
tenkitten azade olmadigini ve mevdii© rivayetlerin her eserde karsimiza
cikabilecegini diisiinen el-Haseni, el-Kuleyni’nin (6.320/940-41) el-Kafi’si
gibi temel kaynaklardan dahi uydurma oldugunu diisiindiigii rivayetlere
ornekler getirmektedir. Ancak o6zellikle rivayetlerine yer verdigi birkag
kaynaktan s6z edilebilir. Bunlar arasinda Receb el-Bursi’nin (6.813/1410)
Mesariku’l-Envar’y, Muhammed Taki et-Tusteri’nin (6.1995) Kada’u
Emiri’l-Mu’minin’i, el-Hasen b. Suleyman el-Hilli’nin (6.806/1404)
Mujtasaru Besa’iri’d-Deracat’1 en fazla atifta bulundugu eserlerdir.

Cesitli Sunni kaynaklarda yer alan ilk ii¢ halife, sahabe ve ¢ok sayidaki
ulema ve evliya hakkinda feda’il rivayetlerinden de 6rneklere yer veren el-
Hasen’nin atif yaptigi eserler arasinda, es-Saffari’nin (6.894/1489)
Nuzhetu’l-Mecalis’i, el-Yafi‘T'nin (6.768/1367) Ravdu r-Reyahin’i, el-
‘Aclini’nin  (6.1162/1749) Kesfu'l-Hafa’’1, el-Hatib el-Bagdadi’nin
(6.463/1071) Tarihu Bagdad’i, Muhibbuddin et-TaberT’nin (6.694/1295) er-
Riyadu 'n-Nadira’s1, es-Subki’nin (6.771/1370) ez-Tabakat’1 ve ibn Hacer’in
(6.852/1449) Tehzibu't-Tehzib adli eserleri yer almaktadir.” El-Haseni bu
eserlerde, sahabe bir kenara birakildiginda, Hz. Peygamber i¢in dahi
gerceklesmesi s6z konusu edilemeyecek kerametlerin Islam tarihi igerisinde
Oone c¢ikmus sahsiyetlere atfedildigini ifade eder. Ona goére Sunni
kaynaklardaki bu rivayetlerde, benzer konularda Si‘1 rivayetlerdekini asan
asirihiklar sergilenmistir. Ancak nasil ki Sunni rivayetlerdeki halife ve
evliyalara yonelik bu asirt yaklasim biitiin bir Ehlu’s-Sunne’ye tesmil
edilemezse, Islami ve S1°T esaslarla bagdasmayan Hz. °All ve evlad: ile
alakali S1°T kaynakl rivayetler de S1°a’nin tamamina tesmil edilemez.®

1. St°a’da Mevdii“‘at Eserlerinin Telifinin Gecikme Sebepleri

Imamlarin kendileri adma hadis uyduran kimselere kars1 uyarilarini ve
basta ibnu’1-Gada’ir (6.410/1020) olmak iizere ilk dénemlerden itibaren S1°1
alimlerce hadis uyduran kimselere kars1 yiiriitiilen cer/ faaliyetlerini, S1°a
tarafindan uydurma hadislere karsi tarih boyunca ortaya konan cabanin

" El-Hasenti, el-Mevdii at, $5.303-317.
8 El-Haseni, el-Mevdii at, $s.318-319.
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gostergesi olarak kabul eden Hubbullah’a gore, yine Si‘a igerisinde mevdii¢
hadislerin tasnifine yonelik bir telif faaliyetinden séz edilemeyecegi de
ortadadir.® Hubbullah, Si‘a icerisinde bu konuya agiklama getirmek igin
ortaya konan sebepleri su sekilde siralamaktadir:°

1. Usiilu’l-Hadis sahibi <Abdulhadi el-Fadli’den naklettigi goriise gore
Si‘a ilk donemlerde, Emevi ve Abbasi hakimiyetleri gibi bir siyasi giice
sahip olmadig1 i¢in, S1°a igerisinde hadis uydurma faaliyetleri oldukga kisitl
diizeyde ger¢eklesmistir. El-Fadli’ye gore mezkur iki devletin yoneticileri
siyasi gii¢lerini muhafaza etmek igin uydurma faaliyetlerinde On ayak
olurken, bu yoneticilere yakinlagsarak menfaat elde etmek isteyen kimseler de
bu dogrultuda rivayetler uydurmuslardir. Si°a’y1 etkileyen en 6énemli hadis
uydurma faaliyeti, itikadi alanda gulat eliyle olandir.!!

Hubbullah bu goriisiin meseleyi izahta yetersiz kaldigin1 diisiinmektedir.
Zira siyasi amilin etkisini tek yonli okumak hatali bir yaklagimdir.
Hakimiyeti elinde bulunduranlarin muarizlarina yonelik hadis uydurma
faaliyetlerine karsi, muarizlar da ayni yontemi kullanmiglardir. Ayrica
Sta’da hadis tedvininin gerceklestigi hicri dordiincii asir, Buveyhiler,
Fatimiler ve Idrisiler gibi Si°T egilimli bircok devletin hiikiim siirdiigii bir
doneme tekabiil etmektedir.*?

2. Hubbullah’in yer verdigi bir diger goriis Riza Ustadi’ye aittir.
Ustadi’ye gore ilk asirlarda yasanan iki asamali tasfiye faaliyeti, mevdi©
hadis eserlerinin tasnifine ihtiyag birakmamistir. Bunlardan birincisi el-
Kuleyni’den once imamlarin uyarilar1 iizerine onlarin ashabi tarafindan
gerceklestirilen tasfiyedir. ikincisi ise el-Kutubu’/-Erba‘a miielliflerince
eserlerini telif ederken gergeklestirilendir. Diger yandan Ustadi’ye goére
St°a’da uydurma rivayetler hususunda toleranslt bir yaklasim s6z konusu
olmamus, bilakis uydurma ihtimali dahi rivayeti terk etmek icin yeterli
olmustur. Dolayisiyla mevdi© rivayetlerin toplandigi bir eserin telifine
ihtiyag duyulmamugtir.*®

3. Hubbullah’in bu konuda degindigi baska bir gériis ise el-Haseni’ye
aittir. Ona gore Sunni alimler uydurma rivayetler konusunda daha bilingli

°® Hubbullah, “Nakdu’l-Metn fi’t-Tecribeti’l-imamiyye: el-Usil ve’t-Tecarib el-Mevani® ve’l-
Mucavvikat,” $.29. http://hobbollah.com/include/content/files/magalat/116_p_1367648670.pdf
(11.6.2017)

1 Hubbullah, “Nakdu’l-Metn,” ss.32-33.

11 < Abdulhadi el-Fadli, Usilu I-Hadrs (Beyrut: Muessesetu “Ummi’l-Kura li’t-Tahkik ve’n-Nesr, 1421),
$5.164-165.

2 Hubbullah, “Nakdu’l-Metn,” s.31.

1 Riza Ustadi, “Soheni der bare-yi el-Ahbaru’d-Dahile-yi “Allame-yi Muhakkik Sisteri,” Ayine-yi
Pejithes 6:33 (1374), ss.14-15.
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davranmis, bu rivayetlerin tenkidine ehemmiyet vermis ve bu dogrultuda
mevdii‘at eserleri telif etmistir. Diger bir deyisle el-Haseni mevdi®
rivayetlere yonelik cabalarda Ehlu’s-Sunne’nin S$i‘a’ya ciddi anlamda bir
ustlinliik sagladigini kabul etmektedir. Si‘a ise kendi kaynaklarindaki
uydurma rivayetlerin miktar1 Sunni kaynaklardakilerden geri kalmayacak
diizeyde olmasina ragmen bu konuyu g6z ardi etmis ve tarih boyunca tek bir
eser dahi telif etmemistir.!* Dolayisiyla ona gére sebep Si‘a’min konuya
gereken dnemi vermemis olmasidir.

Usilu 'l-Kafi’ deki rivayetleri Kur’an’a arz ettigi bir kitap telif eden el-
HasenT’nin ¢agdaslarindan Eba’l-Fadl b. er-Rida el-Burka‘t (6.1992) de bu
konuda el-Haseni gibi disiinmektedir. El-Mevdi‘ar’in ilgili boliimiinden
uzunca bir alint1 yaptiktan sonra, konuyu bir baska ac¢idan ele alir. Buna gore
S1°T miielliflerin mevdii‘at konusunu goz ardi etmesinin yani sira diistiikleri
bir hata daha vardir. Mute’aphirindan olan kimseler kendilerine ulasan
hadisler konusunda taassupkar bir tutum sergilemis, ilk donemde rivayetler
hakkinda ortaya konan hiikiimleri gerekli tahkikati yapmadan kabul
etmislerdir. Boylelikle, kendilerine rivayetleri aktaran ilk donemdeki timmi
ve hurafeci kimselerin mukallidi durumuna diismiislerdir. EIl-Burkai,
uydurma faaliyetlerinin en yogun oldugu hicri ikinci ve ii¢iincii yilizyillarda,
rivayetler hakkinda gerekli tahkikatin yapilabilecegi ilim havzalarinin heniiz
tesekkiil etmediginin altin1 ¢izer. Buna ilaveten, erken donemde hadislerle
alakadar olan kimselerin ilimden ancak yazi yazmasini bilecek kadar
nasibini almig, elindeki deftere sakih ya da sakim olduguna bakmaksizin
duydugu her seyi kaydeden kimseler oldugunu vurgular.t®

S1°1 alimlerin bu konuda ekseriyetle Ustadi’nin goriisiinii benimsemis
olduklar1 anlagilmaktadir. Hubbullah ise meselenin daha dikkatli bir sekilde
ele alinmasi gerektigini diistinmektedir. Zira es-Seyh el-Mufid (6.413/1022)
ve es-Serif el-Murtada (6.436/1044) gibi hicri besinci asrin 6nde gelen
alimlerinin  kendilerinden onceki muhaddislere yonelik, hadislerin
muhtevasini anlamadan nakilde bulunmalari'® ve hadis ricalinin gogunlukla

giivenilmez kisilerden olustudu noktasindaki elestirileri ¥ goz oniine

14 El-Hasen, el-Mevdii‘at, ss.88-89.

15 Epbi’l-Fadl b. er-Rida el-Burka®i, ‘Ardu Ahbari’l-Usil ‘ale’l-Kur’an ve’l-Ukil, tah. Sa°d Rustem
(Medine: Daru’l-°Akide, 2014), s.34.

16 Es-Seyh el-Mufid, Tashihu [“tikadati’l-Imamiyye, tah. Huseyn Dergahi (Kum: el-Mu‘temeru’l-°Alemi
li-Elifyyeti’s-Seyh el-Mufid, 1413), s.49.

1 Bs-Serif el-Murtada, Rasa’ilu’l-Murtada, tah. es-Seyyid Ahmed el-Huseyni ve es-Seyyid Mehdi er-
Raca’1 (Kum: Daru’l-Kur°ani’l-Kerim, 1405), ss.310-311.
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alindiginda, bu muhaddislerin uydurma rivayetleri tasfiyede ne olgiide
basarili olduklari hususu iizerinde iyi durulmalidir.®

2. El-Hasen’nin Uydurma Olgusuna Yaklasimi
Uydurma Faaliyetlerinin Ortaya Cikis1 ve Sebepleri

Mevdii© rivayetlerin tenkidine gegmeden 6nce el-Haseni hadis uydurma
faaliyetlerinin bagladigi ve gelisim gosterdigi siireci tarihsel, sosyolojik,
psikolojik vb. bir¢ok boyutu ile ele alir. Bunu yaparken hem Ehlu’s-
Sunne’nin hem de Si‘@’nin uydurma faaliyetlerinin ortaya ¢ikisina dair
gortglerini ele alarak, bu gorislerle ilgili sikintili gordiigii hususlart dile
getirir. El-HasenT’nin konuya yaklagimini diger ST  miielliflerin
yaklagimindan ~ farkli  kilan  yonii  konuyu  mukayeseli  olarak
degerlendirmesidir. Si°a icerisinde uydurma hadisler konusunun genel olarak
Sunni merkezli ele alindig1 goriilmektedir. Bu konuya eserlerinde deginen
miellifler, uydurma faaliyetlerinin biitiin boyutlar1 ile neredeyse sadece
Ehlu’s-Sunne igerisinde gerceklestigi, Si°a igerisinde ise gulatinki diginda
herhangi bir uydurma faaliyetinden s6z edilemeyecegi seklinde bir cerceve
cizmektedirler.'® El-Hasent ise konunun devaminda gériilecegi iizere, Sica
icerisinde de siyasi sebep dahil olmak iizere birgok saikle hadis
uyduruldugunu kabul etmektedir.

Bu baglamda Sia ve Ehlu’s-Sunne igerisinde gegmisten giiniimiize
uydurma rivayetlerin varligina dikkat ¢cekme yoniinde ¢abalarin séz konusu
oldugunu belirten el-Haseni, her iki tarafin ¢abalarinin da gereken samimiyet
ve seffafliktan yoksun oldugunu diisiinmektedir. Ona gére Sunni alimler
mevdii‘at eserlerini telif ederken, en genis yeri S1°T kaynakli rivayetlere
ayrrmis®® ve S1°T ravileri de yalanla itham etmistir. Bunun bir benzeri de S1°1
alimler tarafindan biitlin diger firkalara yonelik olarak yapilmistir. Ona gore
bu iki yaklasimdan azade olarak konunun dogru bir sekilde anlagilabilmesi
icin hadis uydurma egilimini ortaya ¢ikaran dénemin sartlari, kapsamli bir
sekilde tahlil edilmelidir. Bu baglamda el-Haseni, uydurma faaliyetlerine

18 Hubbullah, “Nakdu’l-Metn,” ss.32-33.

19 Es-Sehidu’s-Sani, er-Ri‘aye fi “Ilmi’d-Dirdye (Kum: Mektebetu Ayetillah el-*Uzma el-Mar‘asi, 1433),
§5.152-164; el-Fadli, Usilu I-Hadis, $5.132-158. Muhammed Huseyn el-Celali’nin ise Dirayetu’l-Hadis
adli eserinde bu konuya hi¢ deginmedigi goriilmektedir.

2 El-HasenT Sunni mevdii ‘Gt eserlerinin ekseriyetle S1°a kaynakl rivayetlerden olustuguna dair iddiasina
bir dayanak gostermemektedir. ibn ¢Arrak’m Tenzihu’s-Seri‘a’da naklettigi, igerisinde uydurma olanlar
cogunlukta olmak iizere Kiife ehlinin Hz. *Ali’nin faziletleri ile ilgili naklettigi rivayetlerin ti¢ yiiz bini
buldugu seklindeki rivayet vb. nakiller, el-Haseni’nin bu goriisiiniin ¢ikis noktasmi teskil etmis olabilir
kanaatindeyiz. Zira konunun devaminda bu rivayete atifta bulunmaktadir. Bkz. fbn °Arrak, Tenzihu's-
Seri‘ati’l-Merfii‘a ‘ani’l-Ahbari’s-Seni‘ati’-Mevdii‘a, tah. °Abdulvehhab °Abdullatif ve ¢Abdullah
Muhammed es-Siddik (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-*ilmiyye, 1981), s.407. Ancak Sunni mevdi‘at
eserlerindeki ST rivayet oranmin tespit edilmesinin ayr1 bir ¢alismay gerektirdigini belirtmeliyiz.
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yon veren Ozellikle iki faktore dikkat ¢eker. Birincisi siyasi faktordiir. Buna
gbre donemin siyasetinin din dahil biitiin meseleleri nasil ve ne 6lciide
etkiledigi ~mutlaka aragtirilmalidir. Zira idarecilerin  yaptiklarim
mesrulastirmak i¢in dinin destegine bagvurduklari bilinen bir seydir. Bu
dogrultuda el-Haseni ilk donemde ozellikle Emevilerin sistematik hadis
uydurma faaliyetlerine 6n ayak olduklarini ifade eder.

Onun dikkat ¢ektigi bir diger 6nemli husus, hem Ehlu’s-Sunne’nin hem
de Si‘a’nin fikhi rivayetlere ihtimam gosterirken, itikadi alan basta olmak
tizere diger konularda nakledilen rivayetlerde ayni 6zeni sergilememis
olmalaridir. Bu bosluktan yararlanan c¢esitli fikri akimlarin taraftarlar1 ve
kissacilar, itikada dair konularda hadis uydurarak Hz. Peygamber ve
imamlara nispet etme noktasinda daha rahat hareket etmislerdir. Boylelikle
sahislarin ve amellerin faziletleri, cennet ve cehennemin ozellikleri ve
mahger ahvali ile ilgili, haklarinda Hz. Peygamber ve imamlarin dahi s6z
soylemedigi konularda uydurulan rivayetler sakhih olanlarin arasinda hadis
eserlerine dahil edilebilmistir.?

El-HasenT’nin dikkat ¢ektigi ve 6nem arz eden ikinci hususu? biraz
agmamiz faydali olacaktir. Miellif, itikadi alandaki rivayetler i¢in gereken
hassasiyetin  gosterilmedigine  dair iddiasim  gerekgelendirmemistir.
Kanaatimizce itikat icerikli rivayetler konusundaki bu ihmalin 6nemli
sebeplerinden  biri, haber-i vahid’in itikatta delil olarak kabul
edilemeyeceginin bir usul kaidesi olarak benimsenmis olmasidir.?® Genel
kabule mazhar olan bu kuralin varliginin, itikadi konulardaki uydurma
rivayetlerin nesrine karsi yeterli bir onlem oldugu diislintilmiis olabilir.
Ancak bu rivayetlerin yer aldig1 eserlerin asrimizda telif edilmis 6rneklerine
dahi rastlamak miimkiindiir.?* Bu eserlerin baslica kaynaklar1 arasinda es-
Saffar’in (6.290/902) Besa’iru’d-Deracat’y ve Usulu’l-Kafi gelmektedir.
Si‘a tarafindan en muteber hadis eserleri olarak kabul edilen el-Kutubu’l-
Erba‘a® kapsamindaki dort kitaptan el-Kafi'nin itikadi rivayetlere tahsis
edilen Usilu’l-Kafi baslikli boliimde, gali?® ravilerden nakledilmis ¢ok

2L E|-Haseni, el-Mevdii‘at, ss.86-87.

22 Uydurma faaliyetlerine yon veren ikinci faktor.

2 Usill alimler arasindaki haber-i vahid tartigmalari, onun ser‘l konularda delil olup olamayacag:
tizerinedir. Zann ifade eden saber-i vahidin itikatta delil olamayacag: ise genel kabule mazhar olmustur.
2+ Nitekim el-HasenT’nin eserinde yer yer tenkit ettigi rivayetlerden bir kismi, 1995 senesinde vefat eden
Muhammed Taki et-Tusteri’nin Kada’u Emiri’l-Mu’minin adli eserinde yer alan rivayetlerdir.

B El-Kutubu I-Erba‘a; el-Kuleyni’nin (6.329/941) el-Kafi’si, es-Seyh es-Sadik’un (6.381/991) Men la
Yahduruhu’I-Fakih’i, Ebii Ca‘fer et-ThisT'nin (6.460/1067) Tehzibu'l-Ahkam’t ve el-Istibsar’indan
olusmaktadir.

% Galr ifadesi makale boyunca asir1 fikirlere sahip olmay1 ya da gulat firkalarindan birine mensubiyeti
ifade etmek igin kullanilmigtir.
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sayida rivayet yer almaktadir.?” EI-Kaf’'nin miiellifi el-KuleynT’nin Usali
ekol tesekkiil etmeden yaklasik bir asir 6nce yasamis olmasiin bundaki
etkisi yadsinamaz. Bununla beraber Ustli alimlerin itikadi rivayetlere
yonelik tenkitlerinin pratige gerektigi gibi yansimamasinin neticesinde, bu
rivayetler Si‘t itikadini etkileyen unsurlardan biri olarak varligini devam
ettirmis gibi gézikkmektedir.

Hadis uydurma faaliyetlerinin tam olarak ne zaman basladigi konusuna
sira geldiginde el-Haseni, oncelikle Ehlu’s-Sunne tarafindan kabul edilen
gorlisii ayrintili bir sekilde ele alir. Bu goriise gére Miislimanlarin dort
halife etrafinda birlestikleri ilk doénemde hadisler her tiirlii yalan ve
uydurmadan korunmustur. Ancak ozellikle Hz. “Alr’'nin sehit edilmesi ile
baglayan ve insanlarin gesitli firkalara bdliinmesi ile sonuglanan siirecten
sonra, her grup kendi goriisleri dogrultusunda hadis uydurmaya baslamistir.
Ikinci asirda en iist derecesine ulasan uydurma faaliyetlerinde en etkin rolii
Ehlu’s-Sunne’ye gore $i‘a oynamistir. Buna mukabil Ehlu’s-Sunne’den
cahil bir grup da yalana yalanla karsiik vermis —Si‘a kadar asiriya
kagmaktan g¢ekinerek— ilk ii¢ halifeyi yiicelten rivayetler uydurmuslardir.
Emevt taraftarlarinin Mu‘aviye, Emeviler, Humus ve Sam gibi sehirler
hakkinda uydurmus olduklari rivayetleri de bu kapsamdadir.  Sunni
kaynaklardaki ile ortligen bu bilgileri derlerken el-Haseni’nin biiyiik 6lgiide
es-Siba‘T’nin (6.1964) es-Sunne ve Mekanetuhd fi't-Tesri‘i’l-Islami adl
eserinden istifade ettigi anlasilmaktadir.?®

Onun kanaatine gore uydurma faaliyetleri firkalagsmalar baglamadan
yirmi sene oOncesine kadar uzanmaktadir. ¥ Bu goriisiinii sahabeden
nakledilen bazi rivayetlere dayandirir. Bunlar arasinda €Abdullah b.
‘Abbas’tan (6.68/687-88) belli bir zamandan sonra aldiklari rivayetin
isnadim sormaya basladiklar ile ilgili nakil,®* Hz. °Al’nin bir rivayeti ancak
iki sahit oldugunda kabul etmesi®? ve Hz. °A’ise’nin Hz. Peygamber’den
nakledildigini isittigi bazi rivayetlere karsi ¢ikmasi® gibi rivayetler yer
almaktadir. Ona gore bu gibi drnekler Hz. Peygamber’in vefatini takip eden

2 Galr ravilerden nakledilen el-Kafi’deki bazi rivayetler igin bkz. el-Kuleyni, el-Kafi, c.1, s5.132-133,
193, 197, 229, 254, 257, 261, 353, 495, 532.

28 El-Hasent, el-Mevdii “at, $5.90-91.

2 Mustafa es-Siba‘i, es-Sunne ve Mekanetuha fi't-Tesrii 'I-Islami (Dimesk: el-Mektebu’l-Islami, 1960),
$s.79-81.

% El-Haseni, el-Mevdii“at, $5.92-96.

31 Muslim, es-Sahih, tah. Muhammed Fu’ad ¢Abdulbakt (Kahire: Daru’l-Hadis, 1991), ¢.1, ss.12-13.

32 Semsule’imme es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1989), .16, s.118.

3 Ebw’l-Kasim et-Taberani, el-Mu‘cemu’l-Kebir, tah. Hamdi b. °Abdilmecid es-Selefi (Kahire:
Mektebetu ibn Teymiyye, 1983), c.18, s5.291-292.
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stiregte hadislere yalan karistigini kesin bir sekilde gostermektedir. El-
Haseni, oncesinde Yahudi ya da Hiristiyan olup sonradan Miisliiman olan
Ka‘bu’l-Ahbar (6.32/653), ‘Abdullah b. Selam (6.43/663-64) ve Vehb b.
Munebbih (6.114/732) gibi kimselerin de mevdi© rivayetlerin ortaya
¢ikmasinda ciddi bir rol oynadiklarini diisiinmektedir. EI-Buhari (6.256/870)
ve Muslim’in (6.261/875) eserlerinde yer alan ancak kabul edilmesinin
miimkiin olmadigim ifade ettigi Cessase rivayeti®* gibi nakilleri de bu
baglamda zikreder.*®

El-Haseni, uydurma faaliyetlerinin tarihlendirilmesi baglaminda
sahabenin adaleti meselesini de tartigmaktadir. Miiellifin sahabeye karsi
diismanca bir tutumdan uzak oldugu ancak toptan bir adalet anlayisina da
acik bir sekilde kars1 ¢iktigi goriilmektedir. Bu dogrultuda, “Her kim bana
yalan isnat ederse cehennemdeki yerine hazirlansin” hadisini isiten
sahabenin Hz. Peygamber’e iftirasinin sz konusu olamayacagmi savunan3®
Ehlu’s-Sunne’nin bu iddiasini elestiren el-HasenT’ye gore Kur’an’da yer alan
sahabeye yonelik uyarilar ve bizzat Sunni kaynaklarda “men kezebe”
hadisinin aciklamasi sadedinde nakledilenler, ¥ Ehlu’s-Sunne’nin bu
iddiasin1 gecersiz kilmaktadir. Bu nakledilenlerden yola ¢ikarak sahabenin
mutlak anlamda Hz. Peygamber’e yalan isnat ettigini savunmadigini belirten
miiellif, sahabenin hepsinin ayni diizlemde degerlendirilmemesi gerektigini
diigiinmektedir. El-Haseni’ye goére onlarin arasinda Hz. Peygamber ile
sohbetin kendilerini glinah ve kotiiliiklerden alikoydugu kimseler bulundugu
gibi, bu mertebeye ulagsamamis olanlar ve kendi hedef ve arzularina ulagsmak
icin Islam’1 bir perde olarak kullananlar da bulunmaktadir.*®

El-Haseni amacinin Si°a’y1 temize ¢ikarmak olmadigini pek ¢ok kez
ifade ederek, uydurma faaliyetlerinin ortaya ¢ikisina dair tespitlerin dogru
bir sekilde yapilabilmesi icin, ilk donem sartlarinin iyi anlagilmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Bu dogrultuda yukarida da degindigimiz gibi o,
hadiste yalanin niivelerinin Hz. Peygamber zamaninda ortaya ¢ikmaya
bagladigini, onun vefatindan sonra olusan siyasi rekabet ortaminda bunun

% Deccal ile ilgili oldukga garip bir muhtevaya sahip olan bu rivayet igin bkz. Muslim, Fiten, 119 B.
kissati’l-Cessase, ¢.4, 5.2261 (n0.2942).

% El-Haseni, el-Mevdii ‘at, $5.95-100.

% Es-Siba“t, es-Sunne, s.76. Bu konuda gogunlukla es-Siba‘T’ye atifta bulunan miiellifin, hadis uydurma
faaliyetlerinin ilk olarak ne zaman basladigina dair Ehlu’s-Sunne igerisindeki farkli goriislere yer
vermedigi goriilmektedir. Bu konuda Ehlu’s-Sunne igerisindeki farkli goriigler igin bkz. Enbiya Yildirim,
Hadis Problemleri (istanbul: Ragbet Yay., 2011), ss.18-19.

3 Ebw’l-Ferac Ibnu’l-Cevzi, el-Mevdi‘ar, tah. °Abdurrahman Muhammed ¢Usman (Medine: el-
Mektebetu’s-Selefiyye, 1966), c.1, s.56; ibn Sa°d, Kitdbu't-Tabakati’l-Kebir, tah. °Ali Muhammed
‘Umer (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 2001), s5.61-62.

3 El-Haseni, el-Mevdii at, $5.92-95.



AUIFD 58:2 Sif Alim Hasim Ma‘riif el-Haseni 99

artarak devam ettigini savunmaktadir.®® Uydurma faaliyetlerinin sistemli bir
sekilde oncelikle Emev1 etkisiyle basladigina vurgu yapan Hasim Ma‘rif el-
Hasen1, Emevilerin ¢ikarlar1 dogrultusunda uydurulan birgok rivayetin Hz.
Peygamber’e izafe edildigini ifade etmektedir. Minberlerde ve topluluklar
icinde devamli Hz. “Ali’nin kotiilendigi, diger yandan ilk {i¢ halifenin ve
faziletleri ile alakali rivayetlerin uyduruldugu, insanlara kiigiik yastan
itibaren bu hususlar dogrultusunda egitim verildigi bir dénemin ardindan,
Emevilerin zayiflamasi ile birlikte insanlar yavas yavas bu baskilara karst
tepkilerini gostermeye baglarlar. Si°a kaynakli uydurma faaliyetlerinin
baglangici da bu doneme tekabiil eder. El-Haseni, Si‘a’da uydurulan ilk
rivayetler arasinda, halifelerin koétiilenmesine, Ehl-i Beyt’in faziletlerine
yonelik olanlar ile gulat tarafindan asllara *° dahil edilen rivayetlerin
bulundugunu diisiinmektedir. ** Miiellifin bu kisimda ibn Ebi’l-Hadid’in
(6.656/1258) Serhu Nehci’l-Belaga’sindan yararlandig1 anlasiimaktadir. Ibn
Ebi’l-Hadid’e gbére Mu‘aviye, yonetimindeki bolgelere gonderdigi
mektuplarla sistematik bir sekilde 6zellikle Hz. “‘Osman ve sahabe hakkinda
hadis uydurma faaliyetlerine 6n ayak olmus ve bu rivayetlerin halk tabanina
yayilmasini saglamigtir. Ayn1 donemde Hz. “Ali’ye taraftar olanlar ise ciddi
bir takibata ugramustir. * Ancak diger yandan Ibn Ebi’l-Hadid feda’il
konusundaki uydurma faaliyetlerinin Si‘a tarafindan baslatildigini ifade eder.
Bekriyye®® de bunun iizerine harekete gegmis ve taraftar1 oldugu kisiler
hakkinda hadis uydurmustur. Sonraki siiregte de gruplar uydurma
hususundaki bu tavirlariyla karsilikli olarak birbirlerini etkilemeye devam
etmistir. “ El-Haseni, ibn Ebi’l-Hadid’in, uydurma faaliyetlerinin Sia
tarafindan baglatildigi seklindeki goriisiinii paylasmaz. Zira anlasildig
kadariyla o, bahsi gectigi sekliyle bir takibat ortaminda Si°a’nin hadis
uydurma faaliyetinde  bulunamayacagini  diisinmektedir.  Emeviler
donemindeki baski ortaminda fikirlerini agik¢a ortaya koyamayan °All
taraftarlarinin, kendi goriisleri dogrultusunda hadis uydurmus olmasi da s6z

3 El-Haseni, el-Mevdii ‘at, $5.112-113.

40 imamlar déneminde hadisler asl denen kiigiik gapli kitaplarda toplaniyordu. Asl denen bu hadis
mecmualar1 imamlarm ashabi tarafindan olusturulmaktaydi. En fazla ashn imam Ca‘fer zamaninda telif
edildigi ve bu asillarin sayisinin 400’e ulastig1 nakledilmektedir. Aslin mahiyetine dair ayrmtili bilgi igin
bkz. Muhammed Huseyn el-Huseyni el-Celali, Dirase Havle’l-Usili’l-Erba‘imi’e (Tahran: Merkezu
Intigarati’l-Aclemt, 1394), ss.7-12.

4L El-Haseni, el-Mevdii“at, $5.123, 148-149.

“ [bn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci’l-Beldga, tah. Muhammed Eba’l-Fadl Ibrahim (Kum: Mensiratu’l-
Mektebeti Ayetullah el-*Uzma el-Mar‘asi, 1967), c.11, ss.44-45. ibn Ebi’l-Hadid de bu konudaki
gorislini “AlT b. Muhammed el-Meda’int’den naklettigi bir rivayete dayandirmaktadir.

* Hz. Ebil Bekr taraftarlar1.

4 Ibn Eb1’l-Hadid, Serhu Nehci’l-Beldga, .11, ss.48-49.
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konusu olamaz. Si‘a kaynakli hadis uydurma faaliyetleri, Emevi devletinde
zayiflama emareleri goriilmeye baslayinca ortaya cikmustir. Yillar boyu
maruz kalmman baskinin sona ermesiyle, $i‘a igerisinden bazi kimseler
Emevilerin yontemini devralmis, salih ve takva sahibi birgok kimseyi tahkir
edici nitelikte rivayetler uydurarak imamlara nispet etmislerdir. Sonug olarak
el-Haseni’ye gére hadis uydurma faaliyetlerinin Si‘a tarafindan baglatildigin
soylemek tarihi gergeklerle uyusmamaktadir.*

Si¢a igerisindeki uydurma faaliyetlerinin bir diger ayagini, uydurma
rivayetleri kendi goriisleri dogrultusunda kullanan Keysaniyye, Zeydiyye ve
Fathiyye gibi Si‘T firkalarin olusturdugunu ifade eden el-Haseni’ye gore,
Ehl-i Beyt adina Ehl-i Beyt’e en fazla zarar verenler ise gulat gruplaridir.
Gulat firkalara mensup kimseler 6zellikle imamlardan Muhammed el-Bakar
(6.114/733 [?]) ve Ca‘fer es-Sadik’a (6.149/766) nispet ettikleri ¢ok sayidaki
uydurma rivayeti asllara dahil etmeyi basarmislardir. Muhammed el-
Bakir’dan nakledilen meshur rivayete gore Ca‘fer es-Sadik’in ashabi arasina
karigarak gergek kimliklerini gizleyen el-Mugira b. Sa‘id’in®® taraftarlar,
imamlardan isitilen s6zlerin toplandig1 bu asllar1 el-Mugira’ya getirmis, el-
Mugira da bunlara uydurma rivayetleri ekleyerek sahiplerine geri
gondermistir. EI-Mugira b. Sa‘id’in Ca‘fer es-Sadik adina 12.000 hadis
uydurdugu bizzat kendi agzindan nakledilmektedir. °AlT er-Rida’dan
(6.203/818) nakledilen rivayette ise bir kisim mevdi© rivayetin de muhalifler
tarafindan uydurularak kendilerine izafe edildigi ifade edilmektedir. Buna
gore muhaliflerin imamlar hakkinda uydurdugu rivayetler ti¢ kisimdir.
Birincisi kendileri hakkinda guluvwv igerikli, ikincisi kendilerine noksanlik
izafe eden, iclincii kisim da muhaliflere yoOnelik hakaret igeren
rivayetlerdir.” Hem gulattan hem de muhaliflerden imamlar adina hadis
uyduran bu kimseler yalanlarini gizlemek igin zaman zaman imamlardan
sahih rivayetler de nakletmiglerdir. Tedvinin basladigi sonraki siirecte,
rivayetlerin ve ravilerin tenkidi noktasinda ortaya konan yogun g¢abalara
ragmen, aralarinda el-Kutubu’l-Erba‘a’nin da bulundugu hadis eserlerine
¢ok sayida mevdi© rivayetin girmesine engel olunamamustir.“® Nitekim
imamlardan nakledilen bazi rivayetlerde bu duruma isaret edilmektedir. Bu
rivayetlerde imamlar Miislimanlari, kendilerine yalan isnat eden el-Mugira

% El-Haseni, el-Mevdii‘at, ss.118, 122.

4 imamlardan Muhammed el-Bakir ve Ca‘fer es-Sadik zamaninda yasamistir. Si‘a tarafindan gulann
onemli temsilcilerinden biri olarak kabul edilir.

47 El-Haseni, el-Mevdii “at, ss.150-151.

“8 El-Hasenf, el-Mevdii‘at, s.123.
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b. Sa‘id, Hamza el-Berr1 (ya da el-Yezidi), ibn Ebi Zeyneb (Ebii’l-Hattab),
Bessar es-Su‘ayr gibi bozuk itikatli kimselere karsi uyarmaktadirlar.*®

Islam diinyasinda zamanla yeni fikir ve cereyanlarin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte, uydurmaya sevk eden faktorlerin ve mevdic rivayetlerin sayisinin
hizla arttigini belirten el-Haseni bu gruplardan ve onlarin goriislerinden de
kisaca bahsetmektedir. ®® Diger yandan Arap olmayan Miisliimanlarin
sayisinin hizla artmasiyla, Araplart yiicelten diger irklar1 ise asagilayan
rivayetlerin uydurulmasina yonelik bir ¢abanin ortaya ¢iktigin1 ve zamanla
bunun, tam tersi yonde bir uydurma faaliyetini de beraberinde getirdigini
belirtmektedir.>

Sunni kaynakli ilk tedvin faaliyetleri de el-Haseni’ye gore uydurma
rivayetlerin yerinin saglamlastirilmasina zemin hazirlamistir. Zira ilk
donemde tedvinle gorevlendirilen ibn Sihab ez-Zuhr (6.124/742) ve Ebii
Bekr b. Hazm (6.120/738 [?]) gibi kimseler Emevilere yakinlhigiyla bilinen
ulema arasindadir. Idarecilerin ise en yakinindaki kimseleri, kendi
icraatlarini onaylayan kimseler arasindan segecegi agiktir. 2

El-Hasen’nin uydurma faaliyetlerinin tarihsel seriiveni ile ilgili sunmus
oldugu bu tablonun, ayn1 meseledeki Sunni yaklagimdan bir hayli farkli
oldugu asikardir. Onun 6zellikle, ilk uydurma faaliyetinin Si‘a ile basladig:
seklindeki Sunnt anlayisa karsi ¢iktig1 goriilmektedir. Miellif, S1°a’nin hadis
uydurmadaki roliinii de genel Si°T yaklagimdan farkli bir sekilde ele
almaktadir. Miellifin, Emevilerin Sia’ya karst uyguladigi baskici
politikalarin sonuglarindan biri olarak, bu hanedanin son dénemlerine kadar
Si‘a kaynakli herhangi bir uydurma faaliyetinin gerceklesmedigi iddiasi
kanaatimizce arastirllmayr hak eden bir iddiadir. Gulatin uydurma
faaliyetlerinin yogunlasmaya basladigit Muhammed el-Bakir doneminin (94-
114/712-731),% onun savundugu gibi Emevi iktidarinin kan kaybetmeye
bagladig1 bir doneme denk geldigi dogrudur.®* Ancak bu durum yalnizca

49 El-Haseni, el-Mevdi‘at, $5.148-150; Ebia Cacfer et-TasI, [htivaru Ma‘rifeti r-Rical el-ma‘rif bi-
Ricali’l-Kesst, tah. Hasen Mustafavi (Beyrut: Merkezu Nesri Asari’l-*Allame el-Mustafavi, 2009),
§5.159-160, 239-241, 244, 302-320, 404-406.

50 E|-Haseni, el-Mevdiiat, $5.120-122, 142-147.

51 El-Haseni, el-Mevdiiat, ss.130-131.

52 E|-Haseni, el-Mevdii ‘at, $5.132-133.

%3 S1°1 kaynaklarda gali fikirlerine en fazla vurgu yapilan kimselerden Beyan b. Sem®an ve el-Mugira b.
Sa‘id’in fmam el-Bakir zamaninda, agir goriislerini yayma baglaminda faaliyette bulunduklari
anlasilmaktadir: et-Tast, Ihtivaru Ma‘rifeti r-Rical, $s.303, 314; William F. Tucker, Mahdis and
Millenarians: Shi’ite Extremists in Early Muslim Irag (New York: Cambridge University Press, 2008),
$s.40, 57.

5 frfan Aycan, “Emeviler Dénemi i¢ Siyasi Gelismeleri (41-132/661-750),” Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 39:1 (1999), ss.165-166, 168 vd.
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gulat kaynakli uydurma faaliyetleri igin gecerli sayilabilecek bir gosterge
olarak kabul edilebilir. Gulat kaynakli olmayan bilhassa feda’il ve mesalibe
dair mevdii© rivayetlerin Si‘a tarafindan erken bir tarihte dolagima sokulmus
olmasi imkan dahilindedir. Zira takibat ortami bu faaliyetlerin el altindan
yiiriitiilmiis olma ihtimalini ortadan kaldirmaz. Yukarida yer verdigimiz ibn
Eb1’l-Hadid’in ifadeleri de bunu destekler mahiyettedir.

Kussasin Uydurma Faaliyetlerindeki Rolii

El-Haseni’nin kitabinda oldukga genis bir yer ayirdigi konulardan biri
kussasmm uydurma faaliyetlerindeki roliidiir. [slam’dan onceki Arap
toplumunda 6nemli bir yere sahip olan kissacilarin en fazla degindigi
konular arasinda cinler, sihir ve kehanetler oldugunu belirten el-Haseni, bu
konularin Islam sonrasi kissalarda da kendini gdsterdigini belirtir. Hz.
Muhammed’in  peygamberligini seneler Oncesinde haber verdikleri
nakledilen kahinlere dair anlatilar1 bu kapsamda degerlendirmektedir. *°
Baska birtakim orneklere daha yer veren miiellif bilhassa en-NuveyrT nin
(6.733/1333) Nihayetu’l-Erab, el-Mes tdi’nin (6.345/956) Muriicu z-Zeheb
ve Ibn °Abdirabbih’in (6.328/940) el-‘lkdu’l-Ferid’inin farkli konularda
kussasdan nakledilen cesitli anlatilar icin zengin birer kaynak oldugunu
belirtmektedir. Her kesime ait hadis ve tarih kaynaklarinda yer alan bu tiir
kissalar el-Haseni’ye gore Islam’a zarar vermek isteyenler igin hala
kullanigl birer silah hiikmiindedir.

Onceden Yahudi ve Hiristiyan olan kimselerden olusan bir cemaatin de
tahrip amacli olarak bazi efsanevi anlatilari Islami &gretiler igerisine
karistirdigini diisiinen el-HasenT bunlar arasinda Temim ed-DarT (6.40/660),
Kabu’l-Ahbar (6.32/653) ve Vehb b. Munebbih’in (6.114/732) isimlerini
sayar. Mezkur kimselerden Temim ed-Dari’ye bizzat iigiincii halife Hz.
°Osman tarafindan cesitli meclis ve mescitlerde halka olusturup hadis
nakletme izni verildiginin altim ¢izen miiellifin® dikkat cektigi bir baska
husus da, ozellikle Vehb ve Ka‘b’dan bu minvalde nakledilen birgok
kissanin bazi miifessirlerce ayet ve surelerin tefsirinde kullanilmig
olmasidir.®’

% El-Haseni, el-Mevdiiat, ss.153-155.

% Rivayetlerde Temim’in, mescitlerde insanlara kissa anlatmak igin hem Hz. ‘Umer hem de Hz.
°Usman’dan izin aldig1 nakledilmektedir: Ibnu’l-Cevzi, el-Kussds ve’l-Muzekkirin, tah. Muhammed b.
Lutff es-Sabbag (Beyrut: Mektebu’l-Islami, 1983), s.175. Miiellif bu noktada Temim ed-Darf tarafindan
nakledilen Cessase hadisine tekrar vurgu yapar.

57 El-Hasent, el-Mevdi‘at, $s.157-158. Kabu’l-Ahbar ve Vehb b. Munebbih’in tefsirdeki rolii hakkinda
bkz. Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usitlii (‘Ilmu Usili’t-Tefsir) (Ankara: Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Yayinlari, 1971), s5.251-257.
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Onun saydigi kimseler ile alakali, Sunni kaynaklardan yola ¢ikarak bir
karsilastirma yapmak bu makalenin sinirlarin1 asacagindan konuya kisaca
deginmekle yetinecegiz. Kanaatimizce miiellif bu hususta Sunni anlayis
hakkinda —zikrettigi son donemdeki birkag¢ ¢aligma disinda— genellemeci bir
yaklagim sergilemektedir. Zira 6zelde mezkur ravilere, genel olarak ise
Isra’iliyyat ve kissa kiiltiiriine yonelik Sunni algmin tam olarak olumlu bir
mahiyet arz ettigi sOylenemez. Kaynaklarda Temim ed-Dari, Vehb b.
Munebbih  ve  Ka‘bu’l-Ahbar ¢ogunlukla, kendilerinden rivayet
nakledilebilecek sika kimseler arasinda kabul edilmekle birlikte, 6nde gelen
baz1 alimlerin bu kimselere ve onlardan nakledilen rivayetlere kars: kayda
deger tenkitler yoneltmis olduklari bir vakiadir.%®

Miiellif kussasin devlet igindeki merkezi konumuna deginmekte, diger
devlet gorevlileri gibi kUssasin da, uygun gordiigii kimseler arasindan halife
tarafindan secildigini aktarmaktadir. Nitekim Sunni kaynaklarda bu hususu
destekler mahiyette bilgiler yer almaktadir.®® Yoneticilerin politikalarina
uygun ve karsitlarinin aleyhinde bir sdyleme sahip olan kussas, bu sdylemi
desteklemek icin cesitli konularda Hz. Peygamber’e dayandirdiklan
rivayetleri kullanmiglardir.®’ Kussas hakkindaki algiin zamanla olumsuz bir
hal aldigina da vurgu yapan miiellif, hicri liglincii asrin baglarinda ©Abbasi
halifelerinin onlar1 mescitlerde, yollar {izerinde insanlara kissa anlatmaktan
men ettigine dair et-Taberi (6.319/923) rivayetini & ve Ibnu’l-Esir’in
(6.630/1233) onlar1 sarlatanlar arasinda saydigina dair bilgiyi % de
nakleder.®

Kussasm en fazla hadis uydurdugu alanlardan birinin mucize ve
kerametler oldugunu belirten el-Haseni’ye gore Sunni kussas halifeler ve
evliyalara kerametler atfettikleri bir¢ok rivayet uydurmusken, S1°T kussas ise
imamlar1 merkeze alarak uydurma faaliyetlerini gergeklestirmislerdir. Bunun
disinda kussas tarafindan uydurulan rivayetlerin daha ziyade teracim, feda’il,
itaat ve amellerin sevabi, peygamberler tarihi, ahlak, ahkam, cennet,

5 Ayritili bilgi i¢in bkz. Muhammed Zahid el-Kevseri, “Ka’bu’l-Ahbar ve Israiliyat,” terc. Osman
Giiner, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 4:1 (2004), s$5.223-224; Ozcan Hidir, “Yahudi
Kiiltiiriiniin Hadislere Etkisi iddialar1 Uzerine,” Hadis Tedkikleri Dergisi 3:1 (2005), ss.7-37; Mehmet
Emin Ozafsar ve Mahmut Demir, “Vehb b. Miinebbih,” Di4, ¢.42, s5.608-610; Halit Ozkan, “Temim ed-
Dari,” DiA, ¢.40, ss.419-421.

% ibn Sebbe, Tarthu 'I-Medineti’I-Munevvera, tah. Fehim Muhammed Seltiit (Cidde: Daru’l-isfahant 1i’t-
Tiba‘a, 1979), c.1, s.11.

8 Krs. el-Hasent, el-Mevdii‘at, s.159; Ahmed Emin, Fecru I-Islam (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-¢ Arabi, 1969)
$5.159-160.

1 Muhammed b. Cerir et-Taber1, Tarihu 't-Taberi (Beyrut: Daru’t-Turas, 1387), s.54.

82 fbnu’l-Esir’in el-Kamil fi't-Tarth’inde bdyle bir ifadeye rastlanamamistir.

8 El-Haseni, el-Mevdiiat, 5.164.
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cehennem, musibet, fakirlik, hastalik ve a¢ligin fazileti, kiyamet, zikir-dualar
ve kiiciik bir amele karsi verilen abartili miikafatlar gibi konularda
yogunlastigini dile getirir.5

Miiellifin dikkat g¢ektigi bir diger husus, kussasin, mezkur konularda
uydurdugu rivayetleri koruma altina almak igin, onlar destekleyici
mahiyette rivayetler uydurmus olmasidir. Si°T kaynaklarda bu baglamda
kendine yer buldugunu diisiindiigii rivayet “Her kime amellerin sevabi ile
ilgili bir bilgi ulasir ve sevabin1 umarak bu ameli ifa ederse, Rastlullah bunu
sdylememis olsa bile amelin sevabi ona verilir’® rivayetidir. Yine ayni
baglamda Sunni kussas tarafindan uydurularak Hz. Peygamber’e
dayandirildigini iddia ettigi rivayet “Kim Allah’in rizasin1 kazanmak igin
benden hadis naklederse onu ben sdylemisimdir’®® seklindedir.

El-Hasen bu kapsamdaki rivayetlere 6nem atfeden ve bu rivayetlere
dayanarak ka‘idetu’t-tesamupu ortaya koyan Sia’yt ciddi anlamda
elestirmektedir.%” Kaidenin tam ad1 et-tesamubh fi edilleti’s-sunen seklindedir.
Bu kaidenin, yukarida bir versiyonu zikredilen “men belega” rivayetleri
iizerine bina edildigi acikca dile getirilen bir husustur. Bu kaideye gore
isnad1 bakimindan muteber olmayan bir rivayet istizbaba hamledilerek
onunla amel edilebilir. Es-Sehidu’s-Sani (6.966/1559), Muhammed Bakir
Sebzvari (6.1090/1679), Huseyn b. Muhammed Hansari (6.1098/1686) ve
daha birgok UsilT alimin bu kaideyi eserlerinde kullandig1 goriilmektedir.%®
El-Haseni fukahanin bu baglamdaki tutumuna yonelik tenkidini, itaat
konusunda sdylenen bir yalanin onu yalan olmaktan ¢ikarmayacagi goriisii
iizerine bina eder. Yalani biiylik giinahlar arasinda sayan ulemanin bu tarz
uydurma hadisler konusunda gevseklik gOstermesini garip olarak
nitelemektedir. Bir rivayeti, senedi veya metni noktasinda en ufak bir
stipheye kapildiklarinda dahi zayif olarak niteleyebilen fikihgilarin, tergib,
terhib ve feda’il rivayetlerine sira geldiginde sadece “men belega”
rivayetlerinden yola ¢ikarak bunlarin kusurlarimi gérmezden gelmeleri ona
gore kabul edilebilir bir tutum degildir. El-HasenT’ye gore ozellikle
mute’akshiran alimlerinin fikih eserlerinde tesamuh kapsaminda kabul edilen

84 El-Haseni, el-Mevdii “at, $s.165-166, 169-170.

% Ebi Cacfer el-Berki, el-Mehasin (Kum: Daru’l-Kutubi’l-Islamiyye, 1370), c.2, s.25; el-Meclisi,
Biharu’I-Envar (Beyrut: Mu’essesetu’l-Vefa?, 1983), c.2, 5.256.

% fbnu’l-Cevzi, el-Mevdii‘at, c.1, s.98. Ibnu’l-Cevzi rivayetin basl oldugunu ifade eder.

7 Muhammed el-Bakir el-Behbiidi de bu elestirilerinde el-Hasent’ye katilmaktadir: el-BehbidT, Sahihu 'I-
Kafi (Beyrut: ed-Daru’l-islamiyye, 1981), s.- (mukaddime).

% Konu ile ilgili ayrintih bilgi igin bkz.: <Al Ekber Kelanteri, “Tesamuh der Edille-yi Sunen,” Pejithes-e
“Olim-e Islami 5:17 (2010), ss.1-21.
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cok sayida rivayet bulunmaktadir. Bu tiir rivayetlerin halkta yanlis bir din
algis1 olusturdugunu belirten miiellif, giinah ve kotiilikklere dalan kimselerin
bu rivayetlere dayanarak kabir ziyaretleri, buralarda gézyas1 dokme gibi
amellerle dinl sorumluluklarini yerine getirdikleri zehabina kapildiklarini
vurgular. Az bir amelle biitiin giinahlarin bagiglanacagina dair bir bilgi ne
Kur’an’da ne de sahih siinnette bulunmaktadir.5®

Hasim Ma“rif el-Haseni ve Rivayetlerin Tenkidi

Yukarida da degindigimiz gibi el-Haseni kitabinin dordiincti bolimiini
feda’il ve mesalib konusundaki uydurma oldugunu diisiindiigii rivayetlere
ayirmigtir. Onun mevdi© rivayetlerin yer aldigi kaynaklari ele alirken, Si‘a
icerisinde en muteber hadis kitaplarindan biri olarak kabul edilen el-Kaf’yi
dahi bu kapsamin disinda tutmadig1 goriilmektedir. Uydurma oldugunu isnad
ve metin yoniinden delillendirerek eserine aldig1 bir¢ok rivayet, el-Kafi
rivayetleri arasinda yer almaktadir.”® EI-Kaf’ye ve miiellifi el-Kuleyni’ye
dogrudan da elestiri yonelten miellif, el-Kuleyni’nin yirmi senesini bu
eserin telifi i¢in harcamasina ragmen sened ve metnindeki kusuru asikar olan
birgok rivayeti eserine almasini garip bulmaktadir. El-Kuleyni’den sonra
gelenlerin de bu rivayetlere dort elle sarildigini vurgular ve el-Kafi
icerisindeki sthhat bakimindan sikintili rivayetlere isaret eden yeni bir
calisma yapilmasi yoniindeki temennisini dile getirir.”* Ona gére sadece el-
Kafrnin  degil el-Kutubu’l-Erba‘a’min  tamami, bitiin  diger rivayet
kaynaklari gibi tenkitten azade goriilmemelidir.’

Si‘a igerisinde el-Kutubu’I-Erba‘a’daki biitlin rivayetlerin tartismasiz bir
sekilde sahih kabul edildigi, hatta bazi Ahbari alimlerce kesin bilgi ifade
ettigine hitkmedildigi tek donem, sistematik Ahbarilik’in hakim oldugu 11-
13. asirlar arasindaki siirectir. Iki asirlik bu siire¢ disinda hicri besinci
asirdan itibaren hakim olan Usali ekole gore ise el-Kutubu’l-Erba‘a’da yer
alsa da Aaber-i vahid kesin bilgi ifade etmeyeceginden, bu kaynaklardaki
rivayetlerin de tenkidi oniinde bir engel bulunmamaktadir. Ancak itikadi

8 E|-Haseni, el-Mevdii ‘at, $5.170-174.

™ El-Haseni, el-Mevdii at, s.184 (Cabir el-Cu°fi rivayeti: el-Kafi, c.8, s.344), s.185 (ibn Urume
rivayetleri: el-Kaft, ¢.1, $5.420-421), s5.233, 235, 240, 241, 243, 244.

" El-Haseni, el-Mevdii ‘at, $5.253.

2 E|-Hasen, el-Mevdii‘at, s5.228-229. El-Haseni, hadislerin tedvin tarihi, kisimlar1 vb. hususlarda genel
bilgilere yer verdigi, ancak esas olarak el-Buhari’nin es-Sahih’i ile el-Kuleyni’nin el-Kafi’si hakkindaki
incelemelerine tahsis ettigi Dirasat fi’l-Hadis ve’l-Muhaddisin adli eserinde el-Kafi’ye yonelik
elestirilerini daha ayrintili bir sekilde dile getirmektedir. Sahihu’l-Buhari’ye de genis yer ayirdigi
kitabinda, her iki hadis eserinde yer alan -bilhassa ele aldigi bazi konulardaki- rivayetler baglaminda
metin tenkidi 6rneklerine rastlamak miimkiindiir: el-Hasent, Dirasat fi’l-Hadrs ve’l-Muhaddisin (Beyrut:
Daru’t-Te‘aruf li’l-Matba“at, 1978), ss.226, 293, 346-347.
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konudaki rivayetler baglaminda vurgulandigi gibi, durumun pratige tam
olarak bu sekilde yansidig1 sdylenemez. Zira teorideki kabule ragmen bu
kitaplardaki rivayetlerin tenkidi noktasinda kayda deger bir ¢aba ortaya
konmamustir. El-Kutubu’l-Erba‘a’ya yonelik tenkitlerin ancak son donemde
dillendirilmeye basladigi miisahede edilmektedir. Bu baglamda basta el-Kafi
olmak tizere el-Kutubu’l-Erba‘a’daki rivayetlerin biiylik kisminin zayif ve
uydurma rivayetlerden olustugunu acik bir sekilde ifade eden kimseler
arasinda Hakemizade " (6.1987), el-Burka‘i’* (6.1990) ve el-Behbudi ®
(6.2015) sayilabilir.

El-Hasen’nin rivayetlere yaklasim ve tenkidinde 6n plana ¢ikan bazi
hususlar gdze g¢arpmaktadir. Oncelikle onun hem sened hem de metne
yonelik kistaslar1 goz Oniinde bulundurdugu anlagilmaktadir. Nitekim
uydurma oldugunu diisiindiigii rivayetlere ayirdig1 dordiincii kismin basinda,
burada yer verecegi bazi rivayetlerin sened ve metin yoniinden uydurma
oldugunun kolaylikla anlagilabildigini ifade etmektedir.”® Baz1 rivayetlerde
yalnizca senede,’” bazilarinda ise sadece metne yonelik tenkidin akabinde
rivayetin uydurma olarak nitelendirildigi goriiliirken,”® birgok yerde bu iki
tenkit yonteminin aym anda kullanildig1 miisahede edilmektedir.”

Diger yandan miiellif senedin sihhatini rivayetin ma‘sizmdan® suduru
icin tek basina yeterli gormemektedir. Hz. Muhammed’in risaletinden 6nceki
elli yilda meydana geldigine inanilan mucizevi olaylarin nakledildigi rivayet
baglaminda bu diisiincesini agik¢a ifade eder. Olduk¢a uzun oldugunu
belirttigi bu rivayetin bir kismini1 naklettikten sonra, rivayete dair garip
buldugu bazi hususlar dile getirir. EI-Haseni’ye gore rivayetin senedinde de
birtakim kusurlar mevcuttur. Ancak senedi sahih kabul edilse dahi, bir
senedin giivenilirligi onun ma“‘samdan sudurunun kesin olarak bilinebilmesi
icin yeterli degildir. Zira el-Mugira b. Sa‘id vb. kimseler tarafindan
uydurulan onlarca rivayet sika kimseler tarafindan nakledilmis ve imamlarin

" Kitabinda el-Kafi’deki rivayetlerin ancak %12 sinin sahih kabul edilebilecegini savunur: Ali Ekber
Hakemizade, Esrar-e Hezar Sale, byy. 1437, ss.78-79 (Bu kitap ilk olarak 1944 senesinde Nesriyye-i
Percem’in 12. sayisinda yayimlanmustir).

™ Usilu’l-Kafdeki rivayetleri Kur’an’a arz etmek iizere telif ettigi eserinin mukaddimesinde el-
Kutubu’l-Erba‘a, 6zellikle de el-Kafi’deki rivayetlerin tenkidi sadedinde oldukga cesur ifadeler kullandigi
goriilmektedir: el-Burka‘1, ss.46-47, 54-55.

5 Sahihu I-Kafi adli eserinde el-Kafi’deki yaklasik 16.000 rivayetten sthhat sartlarina uygun oldugunu
diisiindiigii yaklasik 4.000 rivayete yer vermektedir.

6 El-Hasent, el-Mevdii‘at, s.177.

" El-Haseni, el-Mevdii‘at, $5.229, 240, 244.

"8 El-Hasent, el-Mevdii “at, ss.237-238, 245.

" El-Hasen, el-Mevdii “at, ss.191, 193, 230, 237, 238.

8 Si°a’ya gdre ma‘siim teriminin kapsamma giren kimseler, Hz. Muhammed, Hz. Fatima ve on iki
imamdir.
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ashabi tarafindan telif edilen asllarda kendilerine yer bulmay1
basarmislardir.®!

Miiellifin metin tenkidini isnad tenkidinden sonraki bir basamak olarak
algilamadigi anlagilmaktadir. Bu tutum bir feda’il rivayetine yonelik
degerlendirmesinde acikga ortaya cikar. Oncelikle rivayetin muhteva
bakimindan sikintilarina deginen el-Haseni, bu sikintilar gérmezden gelinse
dahi rivayetin ilk ravisi olan el-Huseyn b. Hamdan el-Husayni’nin® rical
kitaplarinda belirtildigi tlizere fasidu’l-mezheb, kezzab, mel<in oldugunu
ifade eder.®® Tefsir ile ilgili bir bagka rivayetin tenkidinde de benzer bir
yaklagim sergiler. Ona gore muhtevasindaki gariplikler sebebiyle ravilerinin
sika olmas1 durumunda dahi bu rivayeti kabul etmek miimkiin degildir.%
Ayrica el-Haseni’nin uydurma isnad ihtimalini gbéz ardi etmedigi
gorlilmektedir. Kitabinin sonlarina dogru yaptigi degerlendirmede konu
hakkindaki diisiincesini su sekilde ortaya koyar:

Vaizler ve kussdas hadis uyduruyor, bazen de bu diinyada olmayan kimseler
hakkinda uydurduklar1 bu efsanevi anlatilara, onu muasir imamlardan
birine, Nebi’ye ya da dogruluk ve giivenilirligi ile bilinen bunlar digindaki
bir kimseye izafe edebilmek adina uydurma bir senet ekliyorlards.®®

Buradan yola ¢ikarak miiellifin metin tenkidini isnad tenkidinden daha
asli bir degerlendirme yontemi olarak kabul ettigini sdylemek kanaatimizce
yanlis olmayacaktir. Ancak onun bu kabuld, isnad tenkidine 6nem vermedigi
seklinde anlagilmamalidir. Zira el-Haseni bir¢ok rivayetin senedindeki
ravilerin durumunu, rical eserlerinde yer alan bilgilere karsilastirmali bir
sekilde yer vermek suretiyle, derinlemesine tahlil etmektedir.

El-Haseni’nin belli konulardaki rivayetleri de genel olarak uydurma
kategorisinde degerlendirdigini sdyleyebiliriz. Eserinde feda’il ve mesalib
baglamindaki uydurma oldugunu diistindiigii rivayetlere yer veren miiellifin
bu konulardaki rivayetleri genel olarak uydurma kategorisinde
degerlendirdigi anlagilmaktadir. Zira miiellif, sahabeyi kotiileyen hadislerin
imamlar tarafindan sdylenmesinin miimkiin olmadigini, bunun imametin

8 El-Haseni, el-Mevdii‘at, $5.207-209. Bununla ile ilgili meshur rivayet icin icin bkz. et-Tasi, ltivaru
Ma‘rifeti’r-Rical, $.241.

8 Eba’l-Huseyn Ibnu’l-Gada®irT el-Vasiti el-Bagdadi, er-Rical, tah. Muhammed Rida el-Celali (Kum:
Daru’l-Hadis, 1422), s.54; Ebu’l-°Abbas en-Necasi, er-Rical, tah. es-Seyyid Musa es-SebirT ez-Zencani
(Kum: Mu’essesetu’n-Nesri’l-islami, 1429), s.67.

8 El-Haseni, el-Mevdii“dt, s.214. Benzer bir &mek igin bkz. s.215.

8 El-Hasent, el-Mevdii‘at, 5.231.

8 E|-Haseni, el-Mevdii“at, s.280. Isnadla ilgili bir baska degerlendirmesi icin bkz. 5.291.

8 Ornek olarak Ebii Basir, Sa°d el-iskaf ve diger bazi raviler hakkindaki degerlendirmelerine bakilabilir:
el-Haseni, el-Mevdii“at, $s.233, 234, 251-252.
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saygiligi ile uyusmadigini disiinmektedir. Yine feda’il rivayetleri hakkinda
miikerreren, bu konudaki rivayetlerin ¢ogunun uydurma oldugundan emin
oldugunu belirtmektedir.®’

El-Hasen1 kitabina aldigi biitiin rivayetleri genel olarak bu iki baslik
altinda ele alsa da, bunlar arasinda tek basina bir konu bashgi altinda
degerlendirilebilecek rivayetler de bulunmaktadir. Si°T kaynaklarda Hz. ©Ali
ve Ehl-i Beyt taraftar1 olmanin, diger insanlara karsi cesitli agilardan bir
tistlinliik sebebi olduguna dair kitaptaki birgok rivayet buna 6rnek verilebilir.
Miiellifin feda’il kapsaminda ele aldigi bu baglamdaki bir rivayete dair
degerlendirmelerinden onun, bir kimsenin sadece Si‘T olmasi bakimindan
tstin ve cennetlik olarak nitelendigi rivayetleri uydurma kabul ettigi
anlagilmaktadir. Ele aldig1 rivayete gore Ehl-i Beyt taraftarlarina ates zarar
verememektedir. Clinkii Hz. °Al1 kasimu’l-cenne ve’'n-nar’dir. Buna gore bir
kimsenin cennet veya cehennemlik olmasinin diger bir deyisle ona atesin
dokunup dokunmayacaginin olgiitii Hz. °Alr’dir. 8 El-Haseni bdyle bir
taksime kesin bir dille kars1 ¢ikar. Allah atesi, Hz. “Ali’ye neseben en yakin
kimseler arasinda olsun ya da olmasin, asi kullar igin yaratmistir. Cennet ise
Hz. Peygamber ve Hz. °Ali ile Miisliiman ve mii’min olma disinda higbir
bagi bulunmasa da itaatkar kullar i¢in halk edilmistir. Kisacasi, Hz. *AlT’nin
ve evladinin velayetine (imametine) inanmanin Si‘Tleri diger insanlardan
imtiyazli kilan bir tarafi bulunmamaktadir.®® Ehlu’s-Sunne kaynaklarinda yer
alan ve Ehl-i Beyt’e yonelik agagilama igeren rivayetlerden bazi ornekler
vererek bunlart ayn1 baglamda tenkit eden el-Haseni, Si°a’da nakledilen ve
sahabeyi koétiileyen rivayetlere benzer sekilde Sunni kaynaklardaki bu
rivayetlerin miktarm da oldukga fazla oldugunu vurgulamaktadir.*

Uydurma Rivayetlerin Ortaya Cikisinda Gulann Rolii

Miiellifin gulatin hadis uydurmadaki roliine de zaman zaman isaret ettigi
gorlilmektedir. Tarihi siire¢ igerisinde uydurma faaliyetlerinin ortaya ¢ikmasi
baglaminda gulann etkisine zaman zaman isaret etmesinin yani sira, %
uydurma rivayetlere yer verdigi kisimlardaki degerlendirmelerinde de galr

87 El-Haseni, el-Mevdii ‘at, $5.200-263.

8 El-Burs’nin Mesariku I-Envar’inda bu rivayet bulunamamustir. Ancak Hz. °Al’nin kasimu’I-cenne
ve 'n-nar olduguna dair rivayetler bu eserde yer almaktadir. Bkz.Receb el-Bursi, Mesariku 'I-Envar, tah.
Seyyid °Ali “Astr (Beyrut: Mensiiratu Mu’esseseti’l-A°lemt 1i’l-Matbtcat, 1999), ss.84, 85, 194, 234,
284, 287. Sazan b. Cebra’il el-Kummi’nin eserinde rivayet bu sekliyle nakledilmistir: el-Feda’il (Necef:
el-Matba‘atu’l-Haydariyye, 1962), ss.74-75. Baz rivayetlerde bu husus daha somut bir gekilde, kiyamet
giinii cennet ve cehennemliklerin tek tek Hz. ©Alf tarafindan belirlenecegi seklinde ifade edilmektedir.

8 El|-Haseni, el-Mevdii‘at, s.223.

9 El-Haseni, el-Mevdii “at, $5.196-199.

%1 El-Haseni, el-Mevdiiat, ss.150-151.
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raviler baglaminda gulat etkisinin sik sik giindeme geldigi goriilmektedir.%
Onun galr ravilerine dikkat ¢ektigi rivayetlerin metnindeki garipliklere de
vurgu yaptigi goriilmektedir. Muhtevasi olduk¢a sikintili olan rivayetlerini
naklettigi galf ravilerden bazilar1 Muhammed b. Sinan,*® Muhammed b. el-
Fadl el-Ezd1 es-Sayrafi,® Hayberi b. °Ali et-Tahhan, Mufaddal b. Umer,
Yinus b. Zabyan,% Sehl b. Ziyad® ve David er-Rakiy’dir.%” Receb el-
Burst’nin Mesariku’l-Envar’ima da gali igerikli rivayetler baglaminda
deginen el-Hasent, kitapta birgok garip muhtevali rivayetin nakledildigini ve
bu rivayetler vasitasiyla imamlara Yaratici’ya mahsus hususiyetlerin izafe
edildigini ifade etmektedir.%®

Bunun yan sira tefsir rivayetleri baglaminda gulann etkisine deginen
miiellif, ayetlerin Hz. ¢AlT ve evladinin imametine delil olarak kullanildig
tirden rivayetlerin ¢ogunlukla hadis uydurmakla suglanan gulat ehli
kimseler tarafindan nakledildiginin altin1 ¢izer.*® Feda’il kisminda el-Kafi ve
el-vafrde ' yer alan birgok rivayeti inceledikten sonraki genel
degerlendirmesinde, gulatm hemen her konuda imamlardan nakledilen
rivayetlere niifuz ederek yanhs goriislerini yaydiklarini belirtmektedir.10!

Kitapta bircok rivayetine yer verdigi el-Bursi’nin Mesariku’l-Envar’ina
ve onun iizerinden ayni tiirde telif edilmis olan eserlere oldukga sert tenkitler
yonelten el-Haseni, Hz. Al ve Ehl-i Beyt’i yiiceltmek igin telif edilen bu
kitaplarin faydadan ¢ok zarara sebep oldugunu disiinmektedir. Zira bu tiir
kitaplar hakiki S1°T anlayisin1 yansitmayan, gulat kaynakli, garip igerikli ve
imamlara iftira niteliginde ¢ok sayida rivayeti ihtiva etmektedir.'%? Feda’il
konusundaki rivayetleri genel olarak uydurma kategorisinde degerlendiren
el-Haseni’nin gulat ile feda’il baglamindaki rivayetler arasinda kurdugu
iligki; bu baglantiya —tespit edebildigimiz kadariyla— daha 6ncesinde dikkat
¢ekilmemis olmasi bakimindan 6nemlidir.

% E|-Hasent, el-Mevdii“at, $5.209, 216, 217.

% El-Hasen, el-Mevdii‘at, 5.219.

9 El-Haseni, el-Mevdiiat, s.232.

% El-Haseni, el-Mevdii“at, $5.240-241.

% E|-Haseni, el-Mevdii‘at, s.243.

9 El-Haseni, el-Mevdiiat, $5.266-267.

% El-Hasen, el-Mevdii‘at, 5.223.

9 El-Haseni, el-Mevdii‘at, s.229.

100 Ahbari ekoliin 6nde gelen temsilcilerinden el-Feyd el-Kasant’ye (6.1090/1679) ait olan yirmi altt
ciltlik eserde el-Kutubu 'I-Erba‘a’daki rivayetler bir araya getirilmistir.

101 E|-Hasent, el-Mevdii‘at, s.253.

102 E]-Hasen’nin bu konu ile ilgili ayrintili agiklamasi ve Mesariku 'I-Envar’dan verdigi 6rnekler igin bkz.
$5.293-302.



110 Peyman Uniigiir

3. El-Hasen’nin Rivayetlerin Degerlendirilmesinde Kullandig
Metin Tenkidi Kriterleri

Si‘a, imamlardan nakledilen bir kisim rivayetlerden yola ¢ikarak kendi
biinyesindeki metin tenkidi uygulamalarinin baslangicini ilk dénemlere
kadar gotirmektedir. S1°T kaynaklarda, imamlar tarafindan bazi metin tenkidi
kriterlerinin beyan edildigi ¢ok sayida rivayet yer almaktadir. Bu rivayetlerin
degerlendirmesinde yer verilen Kriterlerin arasinda 6n plana c¢ikanlar
Kur’an’a ve Siinnet’e arzdir. Bu kistaslarin zikredildigi rivayetlerde kimi
zaman Kur’an ve Siinnet’e uygun olma ya da muhalefet etmeme dogrudan
bir kabul ya da red sebebi olarak sunulmaktadir.!®® Rivayetlerin baska bir
versiyonunda ise birbirine muhalif rivayetler baglaminda bu kistaslar bir
tercih sebebi olarak zikredilmektedir. Bu ikinci kisim rivayetlerde Kur’an ve
Siinnet’e arzin yaninda ‘4mme!® olarak nitelenen kimselerden nakledilen
rivayetlere muhalefet de bir tercih sebebi olarak sunulmaktadir. Bu
baglamda kaynaklarda yer alan rivayetlerden birine yer vermek konunun
anlagilmasina katki saglayacaktir:

‘Umer b. Hanzala’dan rivayetle: Ebt “Abdillah’a (Ca“fer es-Sadik) (...)
dedim Kki: Sizden sikalarca rivayet edilen iki meshir haberle karsilasirsak
(ne yapalim)? Dedi ki: (Bdyle bir durumda) bakilir, bu rivayetlerden hiikmii
Kur’an’a ve Siinnet’e uygun olup ‘4mme’ye muhalefet eden hangisiyse o
almirken, Kur’an ve Siinnet’e muhalefet edip “4mme’ye muvafik olan ise
terk edilir. Dedim ki: Kurbanin olayim peki, iki fakihin Kur’an ve Siinnet’e
uygunlugunu ortaya koyduklar: ancak biri “4mme’ye muvafik iken digeri
muhalif olan iki rivayet s6z konusu olursa hangisi alinir? Dedi ki: Hakka
uygun olan onlara muhalif olandir. Dedim ki: Eger her iki haber de hem
‘Amme’ye hem de Imamiyye’ye muvafik ise [ne yapalim]? Dedi ki: O
zaman da hangisinin hilkkmii ‘4mme’ nin hakim ve kadilarinin hiikmiine

uygunluk bakimindan daha meyilli ise o terk edilip digeri alir. 1%

Ik dénem kaynaklarinda kendine yer bulan bu tarz rivayetler, Si‘a’da
rivayetlerin kabul ya da reddinde muhtevaya yo6nelik bir anlayisin dikkate
alindiginin  gostergesi olarak degerlendirilebilir. Ozellikle el-Kutubu'I-

103 E]-Berki, el-Mehasin, ¢.1, $5.220-221; el-Kuleynt, el-Kafi, ss.69-70.

104 By tabirin Sia tarafindan Ehlu’s-Sunne’yi nitelemek icin kullamldigi goriiliir. Diger yandan yapilan
calismalarin, Ehlu’s-Sunne’nin kendine has nitelikleri ile tesekkiiliiniin tam anlami ile hicri {igiincii asirda
gergeklestigini gosterdigi bir vakiadir. Bkz. Mehmet Evkuran, Siinni Paradigmayr Anlamak (Ankara:
Ankara Okulu Yay., 2005), s.93. Dolayistyla ikinci asirda yasayan imamlardan nakledilen rivayetlerdeki
‘Amme kullanimmin dogrudan Ehlu’s-Sunne’ye tekabiil ettigi sdylenemese de onun niivelerine yénelik
bir kullanim oldugu agiktir.

105 E|-Kuleyni, el-Kafi, $s.67-68.
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Erba‘a’nin tesekkiilinde miielliflerin isnad tenkidinden =ziyade metin
tenkidini esas aldiklar1 bir vakiadir. 1% Sia’da isnada yonelik
degerlendirmelerin, Ehlu’s-Sunne’dekine benzer sekilde sistematik bir hal
almasinin daha gec¢ bir tarihte gerceklesmis olmasinin bundaki payi da
unutulmamalidir. 1 Diger yandan bu doénemde, giiniimiizde kullanildig
sekilde bir “metin tenkidi” kavramindan s6z etmek de elbette miimkiin
degildir. Burada metne yonelik bir tenkitle kast edilen, hadis¢iler tarafindan
rivayetlerin sthhat degerlendirmesi yapilirken muhtevaya yonelik; Kur’an’a,
Stinnet’e uygunluk vb. bazi karinelerin géz 6niinde bulundurulmasidir. Daha
somut bir sekilde ifade edecek olursak, el-Kuleyni eserini biiyiik olgtide,
hicri ikinci asirda olusturulan ve ¢ok azi1 giiniimiize ulasan asil ve kitaplardan
derlemistir, ancak rivayetleri alirken yalnizca bu kaynaklarda yer aliyor
olmasini sthhati i¢in yeterli gormeyerek, eserine alacagi rivayetleri metne
yonelik birtakim karineleri de g6z Oniinde bulundurarak belirledigi
anlasiimaktadir.

St¢a’da ozellikle hicri yedinci asir sonrasi Usili anlayista, rivayetlerin
sithhat Olgiitii olarak isnad tenkidinin istiinliigli gbéze c¢arpmaktadir.
Rivayetlerin  tenkidine  yonelik  her  tirli  tenkit  yOnteminin
itibarsizlagtirilmaya ¢alisildign  iki asirhk  Ahbari dénem bir kenara
birakildiginda, isnad tenkidinin bu iistiinliigiinii son doneme kadar muhafaza
ettigi soylenebilir. Ancak Si°a igerisinde son bir asr1 agkin donemde, metin
tenkidinin 6nemini vurgulayan bir damarin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu
baglamda el-Kutubu’/-Erba‘a da dahil S$i°T kaynaklardaki rivayetlerin
yeniden, 6zellikle de metin tenkidi kistaslar1 baglaminda degerlendirilmesine
yonelik kayda deger eserler telif edilmistir.

El-HasenT incelemekte oldugumuz el-Mevdii‘at fi’l-Asar ve 'l-Ahbar adl
kitabinda, metin tenkidi kistaslarin1 belli bir liste dahilinde sunmamaktadir.
Bunun yerine ¢esitli rivayetlerin metnine yonelik tenkitlerinde bu kistaslari
zikrettigi gorilmektedir. Asagida yer verdigimiz Kkriterler onun bu
degerlendirmelerinden yola ¢ikarak basliklandirilmistir.

106 Mezkur miielliflerin isnada ve ravilere yonelik degerlendirmeleri de elbette s6z konusudur. Nitekim
‘Ammeye muhalefet eden rivayetlerin terki hususundaki rivayetler bizzat bu miiellifler tarafindan da
nakledilen rivayetlerdir. Dolayisiyla en azindan mezhebi bir saikle ravilerin degerlendirilmeye alinmasi
yoniinde bir yaklagimin niiveleri bu donemde mevcuttur. Diger yandan S1°T olan ravilerin bazi vasiflariin
g6z ontinde bulundurulduguna dair bazi nakiller mevcuttur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Muhammed Ali Emir-
Muezzi, “Imami Siilik’te Hadisin Sihhat Kistaslari ve Fakihin Otoritesine Dair Degerlendirmeler,” terc.
M. Ali Sénmez, Uludag Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 12:2 (2003), $s.317-321; Hubbullah,
Nazariyyetu’s-Sunne, ss.167-168.

107 S1¢a’da isnadin olusum ve gelisim seyri ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Bekir Kuzudisli, Sia ve Hadis
(Istanbul: BSR Yay., 2017).
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Kur’an’a arz: Eserde yer alan Kur’an’a arz 6rneklerinin, rivayetlerin
Kur’an’in zahirine ya da nasslarina muhalefeti baglaminda ele alindigi
goriilmektedir.®®

Hz. Fatima’nin yaratiligindan bahseden feda’il kapsamindaki rivayeti
tenkit sadedinde miellif Kur’an’a arz Kkriterine yonelik agiklamalarda
bulunmaktadir. Rivayete gére Hz. Fatima’nin nuru arz ve sema yaratilmadan
once yaratilmis, Hz. Adem yaratildigi zaman Hz. Fatima’nin nuru Adem
Peygamber’e arz edilmistir. Hz. Fatima bu siiregte arsg catisinin hemen
altinda beklemistir. Buradayken onun yemegi tesbih, tehlil ve temciddir.
Allah Hz. Adem’in sulbiinden Hz. Muhammed’i yarattiktan sonra Hz.
Fatima’yr diinyaya géndermek istediginde, onu bir elma olarak Cebra’il ile
Hz. Muhammed’e gondermistir. Elmay1 boldiigiinde parlak bir nur ile
karsilasan Hz. Muhammed’e Cebra’il korkmamasini ve elmayi yemesini
soyler. Cebra’ll kizinin adinin Fatima oldugunu bildirdiginde bunun
nedeninin sorar. O da fe-ra-me kokiiniin sozliik anlamindan hareketle, Si°a’y1
atesten, diismanlarini da kendi sevgisinden uzaklastirdig1 icin ona bu ismin
verildigini beyan eder. Bunun yani sira Hz. Fatima’nin en-néaru ’/-mansira
oldugunu belirtir. Er-Riim suresinde gegen nasrullah'® da Hz. Fatima’dur.

Icerdigi gariplikler nedeniyle bu rivayeti guldnn uydurdugu rivayetler
arasinda kabul eden el-Haseni, Oncelikle Hz. Peygamber ve imamlarin
insanlarin idrak edemeyecegi bir seyi asla sdylemeyeceklerinin altini ¢izer.
Ayrica imamlar, kendilerine tabi olanlara bir rivayeti Kur’an’a arz edip onun
nass ve zahirine muhalif olmadigina kanaat getirmedik¢e onu kabul
etmemeyi emretmislerdir. Sonu¢ olarak el-Haseni’ye goére bu rivayet
Kur’an’a muhaliftir.**® Ancak onu hangi Kur’an nassina muhalif buldugu
hususunu agiklamamigtir. Muhtemelen, rivayetteki yaratilis anlatisini
Kur’an’daki yaratiliga dair ayetlere muhalif bulmus olmalidir.

El-HasenT’nin bu baglamda tenkit ettigi bir diger rivayete gore imamlarin
taraftarlar1 onlarin yaratildigi ¢amurdan yaratilmistir. Allah inkarcilarin
imamlarini ise kotii kokan, pis batakliktan miitesekkil bir toprak pargasindan
yaratmig, bundan arta kalan camuru da Si°a’nin tiynetine katmistir.
Dolayisiyla Si‘ilerin isledikleri giinahlarin sebebi sonradan katilan bu
camurdur. Allah adaletinden dolay1r bu ko6tii tiynetten kaynaklanan kotii

108 E|-Kutubu 'I-Erba‘a’dan biri olan el-Istibsar baglaminda Kur’an’a arz kistas1 hakkinda daha fazla bilgi
icin bkz. Bekir Kuzudisli, “Sia’da Metin Tenkidi Kriteri Olarak Hadislerin Kur’dn’a Arzi: Tdsi’nin
Istibsdr’t Ornegi” M. Macit Karagozoglu ve M. Enes Topgiil (ed.), Sia'mn Hadis Anlayisi Uzerine
Incelemeler (istanbul: Klasik, 2015) iginde, s5.91-132.

109 30/er-Riim:5.

110 E|-Haseni, el-Mevdiat, $s.216-217.
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amellerin giinahini, o kotii tiynetin asil sahibi olan Nasibilere !

yiiklemektedir. El-Haseni, el-Kafi’de diger bir versiyonuna''? yer verilen bu
rivayeti, amellerin sorumlulugunu sahibine yiikkleyen Kur’an nasslarina
muhalefetinden dolayr reddeder. !*® Benzer sekilde imamlarin olmus ve
olacak her seyin bilgisine sahip olduguna dair el-Kafi rivayetinin!** Kur’an
nasslarina muhalif oldugunu diisiinmektedir.!*

Buna ilave olarak el-Haseni’nin Kur’an’in {islubuna uygun olmamay1 da
Kur’an’a arz baglaminda bir tenkit kistas1 olarak kullandig1 goriilmektedir.
Bu baglamda “Kaf-Ha-Ya-Ayn-Sad”'*® harflerinin anlamma dair rivayetin
Kur’an’1n {islib ve i‘cazina uygun diismedigini ifade etmektedir.!!’

Iimamlarin davramslan1 ve sézlerine uygun olmamak: El-Haseni
birgok Ornekte bu hususu, sahabeyi yeren rivayetler baglaminda ele
almaktadir. Miiellif imamlarin sahabeye yonelik tahkiri yasakladigina dair
bazi rivayetleri bu konuda delil olarak getirir. Ancak onun esas iddiasi,
sahabenin kétiilendigi bu rivayetlerin suduruna dair elde ne tiir deliller olursa
olsun, bunlarin imamlarn sOyleyecegi sozler olamayacagidir. Zira
imamlarin, temsil ettikleri makama uygun olmayan bir tutum sergilemeleri
s6z konusu olamaz.''8

Bu baglamda Muhammed el-Bakir’dan nakledilen ve ilk ii¢ halifenin
seytan olarak tasvir edildigi rivayet**® el-Haseni’ye gére ne Islami sdylemle
ne de imamlarin {islubu ile uyusmaktadir. Nitekim rivayetin senedinde yer
alan Mufaddal b. °Umer, imamlar tarafindan lanetlenen ve insanlarin hile ve
desiselerine kars1 uyarildig: bir kimsedir.1%°

Akla arz: Onun Rahip Bahira kissasi ile ilgili degerlendirmeleri
kanaatimizce akla arz kistasi ¢ercevesinde degerlendirilebilir. Buna gore Hz.
Muhammed’in sekiz yasinda yaptigi nakledilen bu yolculukta, bir agacin
onlara ii¢ ¢esit yaz ve kis meyvesini sunmasi, bir bulutun ¢6l boyunca onlari

11 Ngsibiler ile kast edilen genel anlamiyla, Hz. °Ali ve onun soyundan gelen imamlara tabi
olmayanlardir. Ayrnintili bilgi i¢in bkz. Hanifi Sahin, Siillerin Goziiyle Siinniler: Ik Dénem Sii
Kaynaklarda Siinni Algisi (Istanbul: Mana Yay., 2016), s5.209-234.

12 E|-Kuleyni el-Kafi’de bu konudaki rivayetlere babu tineti’l-mu’min ve’l-kdfir adinda 6zel bir bab
ayirmustir: €.2, SS.2-5.

113 E|-Hasenr, el-Mevdii‘at, s.237.

114 El-Kuleyni el-Kafi, ¢.1, $5.260-261.

115 E|-Hasen, el-Mevdii‘at, s.245.

116 19/Meryem:1.

17 E|-Haseni, el-Mevdii‘at, ss.250, 253.

18 E|.Hasent, el-Mevdii‘at, ss.181-182, 239-240.

119 Es-Seyyid Hasim el-Bahrani, Me‘alimu’z-Zulfa (Kum: Muessesetu Thya®i’l-Kutubi’l-Islamiyye,
1382), c.2, 55.171-173.

120 E|-Hasen, el-Mevdii ‘at, $s.185-186. Bu kistasa deginilen bagka rivayetler icin bkz. ss.189, 243, 275.
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takip etmesi ve onlara ihtiyaglart olan tatli suyu saglamasi, yolculuk
sirasinda karsilasilan din adamlarinin onun peygamberligini miijdelemesi
gibi olaganiistii olaylar yaganmig olmasina ragmen, bu seyahatte yer alan 170
Mekkeli tiiccarin Hz. Muhammed hakkindaki tutumlarini ve goriislerini
degistirmemis olmasi ve bu olaylarin ¢ok smirli sayida kisi tarafindan
nakledilmis olmasi ona gdre miimkiin ve makul degildir.!?*

El-Haseni’nin, bazi olaganiistii anlatilarda ise gerceklesme sebebi
bakimindan rivayetin makuliyetini sorguladig1 goériilmektedir. Mesariku ’l-
Envar’da yer alan Hz. Muhammed’in ana rahmine diisiisiinden dogumuna
kadarki siirede gergeklesen olaganiistii olaylara dair rivayetlere yaklasimi bu
baglamda zikredilebilir. Bu rivayetlere gore Hz. Peygamber’in ana rahmine
diisiisiiniin iiclincii ayinda daglar, denizler, agaclar ve insanlar Allah’a secde
etmis, takip eden siirecte de bu tarz olaganiistii hadiseler artarak devam
etmistir. Miellife gore Hz. Peygamber’in dogumuna miiteallik bu olaylarin
gerceklesmesinin, (konu hakkinda malumat sahibi olmayan) insanlar i¢in bir
agiklamasi/anlam1  s6z konusu olmayacaktir. 22 Miiellifin rivayetler
baglamindaki bu tarz degerlendirmeleri; onun imamlara atfedilen olaganiistii
hadiseler ve mucizelere dair rivayetlerle ilgili goriislerinin anlasilmasina
yardimc1 olmaktadir. Bu degerlendirmelerden birine goére sayet Allah
peygamberler ya da evliyalar eliyle bir mucize gergeklestirecekse, bu
mucizenin sonuglar1 itibariyle onu gerekli kilan bir hedefe hizmet etmesi
gerekir. Diger bir deyisle, kevni bir mucizenin meydana gelmesi, Allah’in
bunu peygamberin risaletinin tamama ermesi i¢in elzem gormesine
baglidir.'?® Mucizeler baglamindaki rivayetlerin ¢ogunun bdyle bir amaca
hizmet etmedigini diisiinen el-Hasent, bu rivayetleri reddetmektedir.

Miiellifin akli ¢ikarima bagvurarak reddettigi bir diger rivayet imamlarin
bilgisinin kapsami ile alakalidir. El-HasenT’nin tenkit ettigi el-Kafi
rivayetlerinden birine gore imamlarin olmus ve olacak her seyin bilgisine
sahip olmasi, onlarin igerisinde her seyin agiklamasi bulunan Kur’an’in
bilgisine sahip olmasindan kaynaklanmaktadir. El-Haseni’ye gore ise
Kur’an’in her seyin agiklayicist (fibyan) *** olarak nitelenmesi, ¢esitli
konulardaki gaybi bilgileri biitiin ayrintilartyla i¢erdigine inanmamizi (aklen)
zorunlu kilmamaktadir.'?®

121 E|-Hasenr, el-Mevdii ‘at, s.204.

122 E|-Haseni, el-Mevdii at, $5.223-224.

123 E|-Haseni, el-Mevdii ‘at, 5.227.

124 16/en-Nahl:89.

125 E|-Haseni, el-Mevdiiat, $s.246, 213, 240, 269.
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Tarihi verilere arz: El-Haseni, °Abdullah b. ¢Abbas ile Muhammed el-
Bakir arasinda gegen imamet hakkindaki bir diyalogun aktarildigi ve ibn
¢Abbas’in asagilandig1 rivayeti'?® tarihi bakimdan tutarsiz bulmaktadir. Zira
rivayete gore bu diyalog Muhammed el-Bakir’in imameti sirasinda vuku
bulmustur. Ancak tarihi verilere gore ibn “Abbas hicri 68°de vefat ettiginde
Muhammed el-Bakir 10 yasindadir ve hicri 95 senesinde imameti
devralmstir.'?’

Hz. Muhammed’in niibiivvetinden Onceki hayatinda meydana geldigi
nakledilen olaganiistii olaylara degindigi kisimda da el-Hasent, tarihi verilere
arz kapsamina girebilecek degerlendirmelerde bulunmaktadir. Miiellife gore
Hz. Muhammed’in risalet 6ncesi insanlarin giiven ve saygisini kazanmasi
icin, ona has bazi niteliklere sahip olmasi caiz olabilir. Ancak mesele
rivayetlerdeki tarzda kevni mucizelere gelince durum degismektedir. Zira
bahsedilen mucizeler vuku bulduklar: yerdeki arz ve semay1 etkileyecek ve
insanlarin kayitsiz kalamayacagi tiirden mucizelerdir. Dolayisiyla vuku
bulmus olmalari, Mekke ve civarinda bu olaylarin sohretinin bilinmesini ve
Hz. Muhammed’in peygamberliginin kolaylikla kabul edilmis olmasin
gerektirir. Ayrica ilk donemden itibaren ona tabi olup onun yoluna gagiran
kimselerin, davetlerinde bu olaganiistii olaylara atifta bulunduklarina dair
kaynaklarda hicbir bilginin olmamasi da el-Haseni’ye gore Onemli bir
veridir.*8

El-Haseni Hz. °Al’nin bir kerametinin nakledildigi rivayetle alakali
olarak konuya yaklagimini daha agik bir sekilde ortaya koyar. Hz. *Ali’nin
bir 6lilyii diriltip ona ¢esitli sorular sordugunun nakledildigi rivayette?®
gerceklesen hadise, olduk¢a biiyiik ve yanki uyandiran tiirdendir ve tarihin
bundan gafil kalmas1 miimkiin degildir. Zira rivayette bahsi gecen olaya yine
rivayete gore binlerce kisi sahit olmustur.3

126 E|-Kuleyni el-Kafi, c.1, 5.247.

127 E|-Hasent, el-Mevdi‘at, ss.241-242. Rivayetin senedinde bulunan Sehl b. Ziyad’in guldttan yalanci
biri oldugu bilgisini aktardiktan sonra el-Kafi’de bu senetle dokuz rivayetin bulundugunu ve zayif
senetlerinin yaninda hepsinin muhteva agisindan da sikintili oldugunu belirtir. Bunlardan isaret ettigi
diger rivayet i¢in bkz. el-Kuleyni, el-Kaff, c.1, 5.242.

128 E|-Hasen, el-Mevdii“dt, $5.227-228. Bu drnekte elestirilen hususlarin, akla arz kistasi baglaminda ele
alinan Rahip Bahira kissasindakiler ile benzestigi goriilmektedir. Bu benzerlige ragmen rivayetlerin farkli
basliklar altinda alinmasinin sebebi, miiellifin rivayetleri tenkit ederkenki vurgularinin degisiklik arz
etmesidir.

129 Muhammed Taki et-Tusterl, Kada’u Emiri’l-Mu’minin (Necef, 2009), ss.284-286. El-Haseni; et-
TusterT’nin bu kitabinin, imamlara nispet etmenin dogru olmayacagi birgok mursel rivayetten olugtugunu
belirtir. Ayrica ayn1 zamanda bir mevdi‘ar kitabi olan el-Akbaru’d-Dahile’nin miiellifi olan et-
TusterT’nin boyle bir kitabin da yazari olmasini garip karsiladigini ifade etmektedir. BKz. el-Hasent, el-
Mevdii“at, 5.282.

130 E|-Haseni, el-Mevdiiat, s.280.
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Diger rivayetlere arz: El-Haseni’nin, imamlarin ilminin kapsamina dair
Kur’an nasslarina muhalif oldugunu ifade ettigi bir rivayet hakkindaki bu
goriislinii delillendirmek i¢in, Hz. Peygamber’den nakledilen, bilgisinin
sinirli olduguna dair rivayetlere basvurdugu gériilmektedir. ¥t Onun bu
uygulamasinda iki husus dikkati ¢cekmektedir. Oncelikle miiellifin sikintil
gordligii rivayeti sadece ve dogrudan bir baska rivayete arz etmek yerine, bu
rivayetler yardimiyla Kur’an’a muhalefet hiikmiinii desteklemek istedigi
anlagilmaktadir. Hz. Peygamber’in bilgisinin sinirli olduguna dair rivayetleri
neden daha saglam buldugu konusunda ise bir gerek¢e sunmamaktadir.
Ikinci husus da miiellifin, S1°T kaynaklarinda yer alan bir rivayeti tenkit
sadedinde Sunni kaynakl bir rivayeti kullanmakta sakinca gérmemesidir.

El-HasenT’nin bir rivayeti, ayn1 konudaki diger ¢ok sayidaki rivayete
aykir1 olmasindan 6tiirti de tenkide tabi tuttugu goriilmektedir. “Kaf-Ha-Ya-
‘Ayn-Sad” ayetindeki harflerin Kerbela, helak-i “itra'*?, Yezid b. Mu‘aviye,
Hz. “Huseyn’in susuzlugu (°ats) ve onun sabrina tekabiil ettigine dair rivayet
el-Haseni’ye gore bu ayetin tefsirine dair ¢ok sayida rivayete ters
diismektedir.!%

Muhtevasindaki sikinti ya da gariplikler sebebiyle mevdii¢ kabul
ettigi rivayetler: El-Hasen1’nin 6zellikle gulat kaynakli olan birgok rivayeti,
metinde nakledilen garip/sikintili s6z veya olaylardan dolay1 uydurma olarak
niteledigi goriilmektedir. Metinde garabet ya da idtirab olarak niteledigi bu
hususlar muhtemelen onun Kur’an’a ya da akla uygun bulmadig
hususlardir. Ancak bizim bu rivayetleri Kur’an’a ya da akla arz kistaslar
baglaminda ele almamiza olanak saglayan bir vurgu s6z konusu
olmadigindan, onlar1 bu baglik altinda ele almay1 uygun gordiik.

Hz. Huseyn’in ric‘atinin keyfiyetini ve ve ric‘at sonrasindaki olaylari
haber veren rivayeti'** bu baglamda ele alan miiellif, rivayetteki idfirabin
oldukca asikar oldugunu ifade eder. Ardindan rivayetin Sehl b. Ziyad gibi
gali fikirli, yalancilik ve hadis uydurma ile meshur bir kimse tarafindan
naklediliyor olusunun da bu rivayete kusur olarak yeteceginin altimi ¢izer.'*®

1381 E|-Haseni, el-Mevdii dt, 5.245.

132 Rivayetin baglammdan yola gikilarak bu kavramin basta Hz. Huseyn olmak iizere Ehl-i Beyt ve bu
soydan gelen imamlarin sehit edilmesi anlaminda kullanildig1 anlasiimaktadir.

133 E|-Haseni, el-Mevdii‘at, ss.247-248.

13 cjzzuddin el-Hasen b. Suleyman el-Hilli, Muktasaru’/-Besa’ir, tah. Mustak el-Muzaffer (Kum:
Mu”essesetu’n—Nesri’l—islﬁnﬁ, 1421), s5.139-141.

135 E|-Haseni, el-Mevdiiat, 5.285.
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Sonu¢

Si‘a igerisinde uydurma rivayetler meselesinin etrafli bir sekilde ele
alindigr ilk eser olarak karsimiza ¢ikan el-Haseni’nin el-Mevdii‘ar’1, konu
hakkindaki $1°T bakis acisini anlamaya olanak saglamaktadir. Bu eser
ozellikle S$1°T rivayet kaynaklarina yonelik olarak yaklasik son bir asirlik
siiregte ortaya cikan elestirel yaklasim hakkinda fikir edinmeyi de miimkiin
kilmaktadir. Bu elestirel yaklasimin en O©nemli ayagini, rivayetlerin
degerlendirilmesinde metin tenkidi kistaslarina islerlik kazandirma g¢abalari
olusturmaktadir.  El-HasenT’nin  eserinde bu ¢abanin  yansimalari
gozlenebilmektedir.

El-Haseni’nin el-Mevdii‘ar’ta feda’il ve mesalib rivayetleri 6zelinde
ortaya koydugu tenkit yaklasiminda en fazla dikkat ¢eken husus, onun metin
tenkidini uydurma rivayetlerin tespitinde temel yontem olarak kabul etmis
olmasidir. El-HasenT’ye gore siyasi faktorler, gular etkisi vb. sebeplerle
ortaya ¢ikan uydurma rivayetler ancak metin tenkidi kriterlerinin kullanimi
ile tespit edilerek kaynaklardan ayiklanabilir. Bu dogrultuda onun, genel
Ustli anlayisin isnadi onceleyen tenkit yonteminden farkli bir yaklagim
benimsedigi goriilmektedir.

Metin tenkidine bu denli merkezi bir rol veren ve el-Mevdi<at’ta bu
kriterler dogrultusundaki bir¢ok degerlendirmesine rastlanan el-HasenT’nin
diger yandan metin tenkidi kistaslarina belli bir tasnif gergevesinde yer
vermedigi gorilmektedir. Bunun yami sira miiellif, zikretti§i kistaslarin
simirliliklart hakkinda bir c¢erceve de c¢izmemektedir. Bu konuda bir
belirlemenin yapilmamis olmast metin yoniinden tenkit edilen bir rivayetin
hangi kriter baglaminda incelenmesi gerektigi konusunda kafa karigikligina
yol agabilmektedir. Biitiin bunlar bir kenara birakildiginda ise, bu eserden
yola ¢ikilarak el-Hasen1’nin metin tenkidi yontemi hakkinda bilgi edinmenin
miimkiin oldugu sdylenebilir.
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