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Oz

Bu calisma, Ebw’l-Berakat el-Bagdadi’ye (6.547/1152) ait, usan¢ duygusunun olusum
nedenlerini agiklamay1 konu edinen, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal (Usancin Mahiyeti Hakkinda
Risale) adli risaleye dair bir inceleme, risalenin tahkiki ve Tiirk¢e terciimesini igermektedir.
Inceleme kisminda, oncelikle, s6z konusu risalenin el-Bagdadi’ye aidiyeti, gesitli delillerle
gosterilmekte ve ayrica risalenin, Biiyiik Selguklu Devleti’ne tdbi olarak Yezd’de hiikiim
stiren emir II. Gersasb Feramerz b. ‘Ali’nin (hs.488-546 sonrasi/1095-1151 sonrasi) talebiyle
kaleme alindig1 ve biiyiik ihtimalle 517-537/1123-1143 yillar arasinda telif edildigi tespit
edilmektedir. Risalenin mevcut elyazmalarina dair bilgiler verilmekte ve metnin igerigine
yonelik agiklamalar yapilmaktadir. Risale metninin bu ¢alismayla ilk defa sunulan tenkidli
tahkiki, mevcut dort elyazmasina dayanarak gerceklestirilmistir. Makalenin sonunda risalenin
Tiirkge terciimesi yer almaktadir.

Anahtar Kavramlar: Ebt’l-Berakat el-Bagdadi, II. Gersasb Feramerz b. ‘Ali, Kakayiler,
Islam Felsefesi, Psikoloji, Usang.

Abstract

Abi al-Barakat al-Baghdad®’s Risala fi Mahiyyat al-Malal: Study, Critical Edition, and
Turkish Translation

This article is composed of an original study about a treatise in Arabic attributed to Abi al-
Barakat al-Baghdadi (d.547/1152), the critical edition of the work, and its translation in
Turkish. The treatise is entitled Risala fi Mahiyyat al-Malal (Treatise on the Essence of
Ennui), which aims to explain the nature of and reasons for feeling ennui. This study first
examines and shows the authenticity of the epistle’s attribution to Abii al-Barakat al-Baghdad1
through a variety of evidence, and then shows that treatise was composed upon a request by
Garshasb II Faramarz b. ‘Al (r.488—post 546/1095—post 1151), a ruler of a vassal state in
Yazd under the Great Seljuq Empire. It is also shown that the treatise was probably written in
a period between 517-537/1123-1143. Providing information about the extant manuscripts of
the treatise accompanied by an analysis of its content, this study presents, in the second part,
the first critical edition of the text based on these manuscripts, and finally offers a Turkish
translation of the text.

Keywords: Abu al-Barakat al-Baghdadi, Garshasb II Faramarz b. ‘Ali, Kakayids, Islamic
Philosophy, Psychology, Ennui.
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Giris

Ebt’l-Berakat Hibetullah b. ‘Alf b. Melka el-Bagdadi (6.547/1152), tip,
gokbilim, eczacilik, psikoloji, mantik, fizik ve metafizik sahalarinda eserler
vermis Yahudi asilli bir filozoftur. Onun bir diisliniir olarak 6n plana ¢ikan
ozelligi, dini-felsefl kaynaklara dayanan uzun soluklu bir inceleme siirecinin
ardindan, felsefeyi felsefe icerisinden elestirmesi ve 6zgiin bir felsefi sistem
insa etmeye calismasidir. Fakat bu c¢abasi onun Islam diisiincesinde
paradigma belirleyen diislinlirlerden birisi olmasini saglayamamistir. Zira
kendisinden sonra yasayan diisiiniirlerin bir kismi, onun elestirdigi Messai
programa sadik kalmis ve model olarak Ibn Sina’yr (6.428/1037) ve
fikriyatin1 se¢mis; diger kismi da, taslagini es-Suhraverdi’nin (6.563/1168)
cizdigi Israki mecraya kaymustir. Fahruddin er-Razi’nin (6.606/1210) onun
elestirilerinden  istifade etmis olmast ise' felsefi kelamin sonraki
temsilcilerinin el-Bagdadi ¢izgisinde ilerlemesine neden olmamastir.

El-Bagdadi, muhtemelen yukarida tasvir edilen nedenlerden dolay,
modern Islam felsefesi arastirmalarinda da yeterince incelenmis degildir.
Onun, elestirel metin olarak yayimlanan eserlerinin sayisi da sadece iigtiir:
Mantik, fizik ve metafizik sahalarina iligkin goriislerini ihtiva eden el-
Kitabu'I-Mu teber fi’l-Hikme (Felsefi Degerlendirmeler Kitabi);> Messai akil
tasavvurunu tenkit eden Risale fi'l-‘Akl ve Mahiyyetihi (Akil ve Mahiyeti
Hakkinda Risale);’ yildizlarin yalnizca geceleri goriinmelerinin nedenini
arastiran Risdle fi Sebebi Zuhiri’l-Kevakib Leylen ve Hafdiha Nehdaran
(Yildizlarin = Geceleri  Goriinlip  Giindiizleri Goriinmemesinin - Nedeni
Hakkinda Risale).*

Filozofun, Tanah’in “Kohelet” (Vaiz) bolimiine yaptigi Yahudilik
donemine ait Kitabu t-Tefsir (Tefsir Kitabr);” nefs kavrami iizerine bir
inceleme iceren Min Kitab li-Ebi’l-Berekat el-Bagdadi fi Timi n-Nefs (Ebi’l-
Berakat el-Bagdadi’nin Nefs ilmi Hakkindaki Kitabindan [Pasajlar]);® kisa

' Bkz. Semsuddin es-Sehraziiri, Niizhetii’l-Ervih: Bilgelerin Tarihi ve Ozdeyisleri, tah. ve terc. Esref
Altas (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserleri Kurumu Baskanligi Yayinlari, 2016), 5.915.

> Ebu’l-Berakat el-Bagdadi, el-Kitabu'l-Mu‘teber fi’l-Hikme, [tah. Zeynu’l-‘Abidin el-Misevi ve
digerleri], Haydarabad: Idaratu Cem‘iyyeti D@’irati’l-Ma‘arifi’l-Usmaniyye, 1357-8/1938-9.

* El-Bagdadi, “Un traité d’Aba 1-Barakat al-Bagdadi sur Vintellect: Kitab Sahih Adillat al-Nagql f
Mahiyyat al-‘Aql,” tah. Ahmad al-Tayyib, Annales Islamologiques 16 (1980), ss.132-147.

* El-Bagdadi, “islam Bilim Tarihinden Bir Sayfa: Risale fi sebebi zuhiiri’l-kevikib leylen ve hafdihd
nehdran (Inceleme, Tenkitli Metin ve Ceviri)” iginde, tah. Tuna Tunagdz, Divin: Disiplinlerarast
Calismalar Dergisi 20:38 (2015/1), ss.72-77.

* Oxford, Bodleian Library-Pococke, no.274; St. Petersburg, Rossiyskaya Natsionalnaya Biblioteka,
n0.1767. Shlomo Pines bu kitabin dort segme metnini yayimlamustir: Pines, “Le-Heker Peruso sel Eba’l-
Berakat el-Bagdadi ‘al Sefer Kohelet: Arba‘ah Tekstim,” Tarbiz 33:2 (1963), ss.198-213.

¢ Siilleymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi-Ayasofya, n0.4855, vv.104a-109b.
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zamanda etki gosteren meshur ilag terkibi el-Berse‘asa (Hizla lyilestiren);’
bu terkip iizerine agiklamalar yapan Eminu’l-Ervah (Ruhlarin Dayanag)®
heniiz nesredilmemistir.’

El-Bagdadi’nin, insanda usancin/bikkinligin ortaya ¢ikma nedenlerini
inceleyen Risale fi Mahiyyeti’l-Melal (Usancin Mahiyeti Hakkinda Risale)
isimli eseri de yayimlanmig degildi. Bu c¢alisma, tespit edilebilen tiim
elyazmalari {izerinden bu risalenin elestirel metnini ortaya koymayi ve
Tiirkgeye aktarmayi; bu vesileyle el-Bagdadr kiilliyatinin kayip bir halkasini
giin yiiziine ¢ikararak Islam diisiince tarihine miitevaz1 bir katkida bulunmay1
amaclamaktadir.

Makaleye eserin el-Bagdadi’ye aitligini gosteren kanitlarla baslanacak;
ardindan risalenin telif tarihi ve igerigine yonelik bir inceleme yapilacak;
mevcut elyazmalar1 tanitilacak ve son olarak tahkik ile terciimeye yer
verilecektir.

I. Risalenin Ebii’l-Berakat el-Bagdadr’ye Aidiyeti Uzerine

fran’daki farkli kiitiiphanelerde toplam dort niishas: bulunan'® Risdle fi
Mahiyyeti’l-Melal’in adi, yakin tarihli bir ¢alisma hari¢, el-Bagdadi ve
eserleri hakkinda bilgi veren klasik ve modern kaynaklarda yer
almamaktadir.'' Her ne kadar el-Bagdadi disindaki bir yazara bu isimde bir

7 Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi-Ayasofya, n0.3555/2, v.39a; 3595/2, vv.174b-177a; Kopriili
Yazma Eserler Kiitiiphanesi-Fazil Ahmed Pasa, n0.985/2, vv.74a-74b; Yusuf Aga Yazma Eserler
Kiitiiphanesi, n0.4983, vv.154b-157a; Manisa Yazma Eserler Kiitiiphanesi, no.1781/6, vv.152b-155a.

¥ Manisa Yazma Eserler Kiitiiphanesi, no.1781/7, vv.155b-157a; Yusuf Aga Yazma Eserler Kiitiiphanesi,
n0.4983, vv.157b-159%a.

? Klasik kaynaklarda el-Bagdadi’ye nispet edilen (Ibn EbI Usaybi‘a, ‘Uyiinu I-Enba’, s.376; es-Safedi, el-
Vafi bi’l-Vefeyat, c.27, s.178) faydal ilag formiilii Kitabu l-Akrabdzin ile Galen’den (6.yk1.200) terciime
edilen anatomiye iliskin Kitabu't-Tesril’in ozeti Ihtisaru’t-Tesrih’in herhangi bir elyazmasi tespit
edilememistir. El-Bagdadi’nin eserlerine yonelik bir inceleme igin bkz. Tuna Tunagoz, “Eb0’l-Berakat el-
Bagdadi’de Tann Diisiincesi,” (Yaymlanmamis doktora tezi, Ankara Universitesi, Ankara, 2012), ss.25-
34.

1 El-Bagdadi, Risale li-Ebi’l-Berakat el-Bagdadr fi Mahiyyeti’l-Melal (Yazma), Muessese-i Kitabhane
ve Miize-i Milli-yi Melik, n0.6188/20, ss.136-143; el-Bagdadi, Risale fi'l-Kelal li-Evhadi’z-Zeman Ebi’l-
Berakat et-Tabib (Yazma), Kitabhane, Mize ve Merkez-i Esnad-i Meclis-i Sura-yi Milli, no.706/2,
ss.162-163; el-Bagdadi, Risale fi’l-Melal li-Evhadi z-Zeman Ebi’l-Berakat et-Tabib rahimehu’llahu te‘ala
(Yazma), Kitabhane, Sazman-i Kitabhanehd, Miizeha ve Merkez-i Esnad-i Astan-i Kuds-i Razavi,
n0.13134, vv.68b-69a; el-Bagdadi, Hazihi Risaletun fi’l-Melal li-Ebi’l-Berakat el-Bagdadr (Yazma),
Kitabhane-i Bozorg-i Hazrat-i Ayetullahi’l-Uzma Mar‘asi-yi Necefi, no.12388/6, vv.201a-203b. Tiim
niishalar1 temin etme alicenaplig1 gdsteren, Tahran Universitesi ilahiyat Fakiiltesi dgretim iiyesi Prof. Dr.
Naser Gozashte’ye igten miitesekkirim.

"' Bu risaleden Iran kiitiiphanelerindeki elyazmalarini tanitan iki katalog calismast vesilesiyle haberdar
oldum ve bir galismamda ismen zikrettim. Bkz. Mustafa Dirdyeti, Fihristvare-i Destnevestha-yi Iran
(Tahran: Kitabhane, Miize ve Merkez-i Esnad-i Meclis-i Stira-yi islami, 2010), c.8, s.1183, c.9, 5.1243;
Mustafa Dirayet & Mucteba Dirayeti, Fihristgan-i Nushahd-yi Hatti-yi Iran (Tahran: Sazman-i Esnad ve
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risale izafe edilmemis olsa da, so6zii edilen yaygin mechulliigiin aidiyete
iligkin siiphelere kap1 aralamasi dogaldir. Ne var ki, risalenin el-Bagdadi’ye
aitligini ortaya koyan ¢ok sayidaki kanit, mevcut sorunun ilgili
kaynaklardaki bilgi eksikliginden kaynaklandigini gostermektedir:

Oncelikle, tiim elyazmalari risalenin Ebii’l-Berakat el-Bagdadi’ye ait
oldugunda hemfikirdir:

a) Melik, n0.6188/20, s.136: Risale li-Ebi’l-Berakat el-Bagdadr fr
Mahiyyeti’l-Melal ~ (Ebu’l-Berakat el-Bagdadi'nin Usancin  Mahiyeti
Hakkindaki Risalesi).

b) Razavi, no.13134, v.68b: Risale fi’l-Melal li-Evhadi’z-Zaman Ebi’l-
Berakat et-Tabib (Donemin Otoritesi Ebu’l-Berakat el-Bagdadi’nin Usang
Hakkindaki Risalesi).

¢) Mar‘asi, n0.12388/6, v.201a: Hazihi Risaletun fi’l-Melal li-Ebi’l-
Berakat el-Bagdadi (Bu, Ebi’l-Berakat el-Bagdadi’'nin Usan¢ Hakkindaki
Risalesidir).

d) Meclis-i Sira-yi Milli, no.706/2, s.162: Risale fi'l-Kelal* Ii-
Evhadi’z-Zeman Ebi’l-Berakat et-Tabib (Donemin Otoritesi Tabip Ebd’l-
Berakat el-Bagdadi’nin Yorgunluk Hakkindaki Risalesi).

Mar‘asi niishasi, miiellifin ismini anmakla yetinmemis, baglik sayfasinin
kenarinda (v.201a), Ebu’l-Berakat el-Bagdadi ile ilgili olarak tabakat
kaynaklariyla uyumlu su bilgileri vermistir:

0, yetkin, tabip, eskilerin ilimlerini bilen birisidir. Yahudi iken Miisliiman
olmustur. Halife el-Mustencid-billah’a hizmet etmistir. Basta Kitabu'l-
Mu teber ve sohret bulmus iyilestirici ilag terkibi Berse ‘asa olmak tizere, iist
diizey eserleri vardir. Miisliman olma nedeni sudur: Selguklu
hiikiimdarlarindan birisini tedavi etmis ve bunun iizerine yiikli bir odiil
almis; Ibn Eflah da onu sdyle hicvetmisti: “Bizim Yahudi bir tabibimiz
vardir. Agtig1 zaman agzindan aptallik sagilir. Bagibostur; kdpek ondan
daha degerlidir. Sanki Tih ¢6liinden hi¢ ¢ikmamis gibidir.” O da bunun
iizerine, liituf ve deger [gorebilmesinin] ve [dogru] anlasilmasinin sadece
Misliiman olmaktan gegtigini anlaymmca Miisliiman oldu. Seksen yil

yalsadl."13

Kitabhane-yi Milli-yi Cumhiiri-yi Islami-yi Iran, 2011), c.27, s5.729-730; Tunagdz, “Islam Bilim
Tarihinden Bir Sayfa,” s.45.

'2 Metni diger niishalarla uyusan bu niishada, gériinen o ki miistensih hatasiyla, melal (usang) yerine kelal
(vorgunluk) kelimesi kullanilmustir.

13 Miistensihin bu ilavesi, /hbaru - Ulema*daki “Hibetullah b. Melka” baslhigi altinda yer alan bilgilere
cok yakindir. Bkz. Ibnw’1-Kifti, /hbaru’l- Ulema’ bi-Ahbari’l-Hukemda’ (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye,
2005), ss.256-257. El-Bagdadi’nin hayat1 ve eserlerine iliskin bilgi i¢in ayrica bkz. el-Beyhaki, Tarthu
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Ikinci kanit, risalenin telif edildigi sahis vesilesi ile elde edilebilir. Zira
risalenin heniiz basinda, eserin “el-Melik el-Adil el-‘Alim ‘Adududdin
Ala’u’d-Devle Semsu’l-Muliik” lakaplarina sahip bir hiikiimdarin talebi
tizerine kaleme alindigindan; bu hiikiimdarin ilme diskiinliigiinden ve
risalenin miiellifi ile arasindaki yakin diyalogdan bahsedilmektedir. Ilgili
boliim soyledir:

Geng Muvaffak, adil ve alim hiikiimdar, dinin destekgisi, giic sahibi,
hiikiimdarlar glinesinin (el-melik el-adil el-‘alim ‘Adududdin ‘Ala’u’d-Devle
semsu’l-mulitk) —Allah onun Omriinii uzatsin, ytliceligini daim kilsin, sahip
olduklarinin en yiicesine ve diinyada, ahirette umduklarina eristirsin— insan
dogasinda bulunan usancin (melal) mahiyeti ve nedeni hakkinda bir karara
varamadigini bana bir kez daha sdyledi. O, hiikiimdarin, &ncekilerin
yazilarinda bu hususta hakikatin ortaya ¢ikmasini saglayacak bir inceleme
bulamadigini; ulagtigt sonuglart ve =zihninde olusan kanaati ortaya
koymadan once giivendigi kimselerin soziinii dinleyerek meseleyi agiga
kavusturmak adeti oldugu i¢in, benden bu konudaki fikri birikimimi
belirtmemi rica ettigini ifade etti. Hakikat arayigindaki istiinliigii ve zorlu,
incelikli konulara vakif olmadaki hassasiyeti bilinmekte oldugu icin, ortaya
koyacaklarima ihtiyact olmasa da, ricasina karsilik vermek diistincesinden
ve onun saadet golgesi ve hiikiimdarlik gilivencesi altinda bulunmamdan

.. . ... 14
dolay1 emrini hemen yerine getirdim.

Gorildigi iizere, hitkkiimdardan ismiyle degil lakaplariyla bahsedilmistir.
Risale fi Sebebi Zuhiiri’l-Kevakib Leylen ve Hafaiha Neharan isimli eserinin
baginda da risaleyi ithaf ettigi Biiylik Selguklu Sultan1i Muhammed Tapar’i
(hs.498-511/1105-1118), yalnizca “es-Sultanu’l-Mu‘azzam Giyasu’d-Dunya
ve’d-Din” lakaplariyla andigina gore," bu tercihin el-Bagdadi’nin iislubu ile
uyumlu oldugu soylenebilir.

Risale fi Mahiyyeti’l-Melal’de amlan zatin agik kimligine ise Ebu
Suleyman es-Sicistant’nin (6. yk1.391/1001) klasik diisiince tarihinin énemli
temsilcileri hakkinda telif ettigi Sivanu’l-Hikme (Hikmet Sandigi) isimli
eseri lzerine, Zahiruddin el-Beyhaki (6.565/1169) tarafindan yazilan

Hukema?i’l-Islam, tah. Muhammed K. ‘All (Dimesk: Matba‘atu’t-Terakki, 1946), ss.152-154; ibn Ebi
Usaybi‘a, Uyunu’l-Enba’ fi Tabakati’I-Etibba’, tah. Nizar Rida (Beyrut: Daru Mektebeti’l-Hayah, tsz.),
$8.374-376; Es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, tah. A. el-Amatit & T. Mustafa (Beyrut: Daru lhya’i’t-
Turasi’l-‘Arabi, 2000), ¢.27, s.178.

'Y El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, §1. Risaleye yapilan atiflarda makale sonundaki tahkikin

paragraflari esas alinacaktir.
' Bkz. Tunagdz, “Islam Bilim Tarihinden Bir Sayfa,” ss.44, 72.
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Tetimmetu Sivani’l-Hikme (Hikmet Sandigi’na Ek)16 isimli  eserde
rastlamaktayiz. El-Beyhaki, “Yezd' meliki el-Meliku'l-Adil ‘Adududdin
‘Ala’u’d-Devle Feramerz b. ‘Alt b. Feramerz” bagligi altinda su ifadelere yer
vermektedir:

Alim ve adil bir hiikiimdardi. Onu 516 [1122-3] senesinde Horasan’da
gordiim. Babama, Muhcetu 't-Tevhid (Tevhidin Ruhu) adin1 verdigi kitabini
gostermisti. Ebii’l-Berakat’in goriislerini savunuyor ve Allah’in tikelleri
bilmesi (@limiyye) meselesinde onun diisiincelerini  anlatiyordu.
Filozoflarin ahlakiyla ahlaklanmig bir hiikiimdar ve hiikiimdarliga uygun
birisiydi. Bir giin Imam ‘Umer el-Hayyam’a: “Ebdi’l-Berakat’m Ebd ‘Al
Ibn Sina’ya itirazlar1 hakkinda diisiincen nedir?” diye sordu. El-Hayyam da:
“Ebii’l-Berakat, Ibn Sina’nin sozlerini anlamis degildir. O, Ibn Sina’nin
sozlerini anlayabilecek kapasitede degilken, nasil bunlara itiraz edebilecek,

122

bunlar hakkinda siiphe ortaya koyabilecek kapasitede olabilir ki!” cevabint
verdi. Hikiimdar ‘Ala’v’d-Devle bunun iizerine: “Eba’l-Berakat’in
sezgisinin (hads) ibn STna’nin sezgisinden daha giiclii olmasi imkansiz bir
sey midir?” diye sorunca el-Hayyam: “Imkansiz degildir.” cevabini verdi.
Hiikiimdar ‘Ala’u’d-Devle bunun {izerine: “Bir koleyle ayni ¢izgiye geldin.
Sen, onun anlama ve itiraz etme kapasitesi yoktur diyorsun. Benim
hizmetkarim ed-Devatl ise anlayacak, itiraz edecek ve daha fazlasim
yapacak kapasitede oldugunu soylilyor. Dolayisiyla sen bir kdlenin
soziinden daha 6te olmayan bir s6z sarf ediyorsun. Aptalliga yonelme,
kolem bunu senden daha iyi yapar!” dedi. El-Hayyam kipkirmizi oldu;
hiikiimdar soyle devam etti: “Filozof dedigin baskasinin soziinii kesin
kanitla ciiriitiir. Aptal tartigmaci ise kavga ve iftira ile. Bu iki dereceden

'® Bu eser iki farkli isimle bilinmektedir. Eserin simdiye dek yapilan dort bilimsel nesrinden ikisi,
Tetimmetu Sivani’l-Hikme, ikisi de Tarithu Hukemd’i’l-Islam ismiyle yaymmlanmstir: (1) el-Beyhaki,
Kitabu Tetimmetu Sivani’l-Hikme, tah. Muhammed Sefi® (Lahor, 1932); (2) Tetimmetu Sivani’l-Hikme,
tah. Rafik el-‘Acem (Beyrut: Daru’l-Fikri’l-Lubnani, 1994); (3) Tarthu Hukemai’l-Islam, tah.
Muhammed K. ‘AlT (Dimesk: Matba‘atu’t-Terakki, 1946); (4) Tarihu Hukema’i’I-Islam, tah. Memdiih H.
Muhammed (Kahire: Mektebetu’s-Sekafeti’d-Diniyye, 1996). Daha titiz bir c¢aligma oldugu igin,
bunlardan tigiinciisiinii esas alacagim.

'7 Muhakkik, metinde “Rey” kelimesine yer vermekle birlikte, asil niishada “Yezd” kelimesinin
kullamldigini belirtmektedir (el-Beyhaki, Tarihu Hukemai’l-Islam, s.117). Diger iki nesir de “Yezd”
tercihinde bulunmustur (1932, s.110; 1994, s.105). Dogrusu da bu olmalidir, ¢iinkii: (1) el-Beyhaki,
yukaridaki alintida fark edilecegi iizere, bahsedilen sahisla Horasan’da goriistiigiinii belirtir. Rey sehri ise
Islam cografyacilarimin biiyiik ¢ogunluguna gére Horasan bolgesine dahil degildir (Osman Cetin,
“Horasan,” TDV Islam Ansiklopedisi, c.18, s.234). (2) Kakiyilerin, Rey dahil hiikiim siirdiigii bolgelerin
biiyiik kismi, bahsedilen emirin dedesi Feramerz b. Muhammed’in iktidar déneminde, Muharrem
443/Mayis-Haziran 1051 tarihinde Tugrul Bey tarafindan ele gecirilmis; hanedana sadece Yezd ve
Eberkiih sehirleri ikta arazisi olarak birakilmis; bagimsizligin1 kaybeden hanedan, bu iki sehrin Biiyiik
Selguklulara bagli emiri/valisi haline gelmistir. Bkz. C. E. Bosworth, “Kakiyids,” The Encyclopaedia of
Islam (New Edition), c.4, s.466.
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iistlin olanina talip ol; agagi olam ile yetinme!” El-Hayyam tek bir soz
sOyleyemeden kalkti [ve oradan ay1r11d1.]18

Bu pasajdan c¢ikacak sonuglar su sekilde siralanabilir: (1) el-Beyhaki,
hakkinda konustugu kisi ile bizzat gdriismiistiir; dolayisiyla verdigi bilgiler
aracisiz ve givenilir durumdadir. (2) El-melik el-adil el-alim ‘Adududdin
Alaw’d-Devle, Feramerz b. ‘Al b. Feramerz’dir. (3) O, metafizigin en
onemli bahislerinden birisi olan Allah’in tikelleri bilmesi meselesi ile
ilgilenecek” ve bir eser kaleme alacak kadar nazari birikime sahip birisidir.
(4) Alim oldugu kadar, yetenekli ve adil bir hiikiimdardir.® (5) Eba’l-
Berakat ile yakin bir iligkisi vardir. (6) Ebu’l-Berakat’in, goriislerini
savunacak ve onun i¢in ‘Umer el-Hayyam’1 (6. ykl.526/1132) azarlayacak
kadar siki bir takipgisidir. Tim bunlar ise bizi, el-melik el-adil el-alim
‘Adududdin ‘Ala’u’d-Devle’nin, KakiyTl hanedanin besinci emiri II. Gersasb
Feramerz b. ‘Al oldugu;*' Risdle fi Mahiyyeti’l-Melal’in onun ricasi {izerine,
aralarinda hem ilmi hem siyasi iliski bulunan Ebu’l-Berakat el-Bagdadi
tarafindan telif edildigi sonucuna ulastirmaktadir.*

18 El-Beyhaki, Tarihu Hukemd’i’l-Islam, ss.117-118. Yukaridaki metni hemen hemen tekrarlayan bir
anlatim i¢in bkz. es-Sehraziiri, Niizhetii’I-Ervah, s.735.

' Makalenin konusu olmamakla birlikte bu bilgi, ‘Umer b. Sehlan es-Savi’nin (6. yk1.540/1145) Nehcu 't-
Takdrs (Yiiceltme Yolu) isimli eserinin telif nedeni ile ilgili baz1 miiphemlikleri gidermeye adaydir. Es-
Savi, mukaddimede, dostlarinin kendisinden Tanri’nin tikelleri bilmesi ile ilgili olarak Ebii’l-Berakat’in
ibn Sina’ya yénelttigi elestirilerden bahseden bir risaleyi incelemesini istemeleri iizerine bu eseri kaleme
aldigini belirtmekte; fakat soziinii ettigi risalenin isminden ve miiellifinden bahsetmemektedir: “Bazi
dostlarim benden, Yahudilerin iistadi Eba’l-Berakat’in, Ustad Eb@ ‘Alf ibn Sina’nin kendi kanaati
dogrultusunda ulastigi, ‘Allah’in tikelleri bilmesi tikel bigimde degil, tiimel bigimdedir’ goriisiine
yonelttigi elestirilerden bahseden, devrin erdemlilerinden ve biiyiiklerinden birisi tarafindan telif edilmis
bir risaleyi incelememi istediler. Onlarin bu ricalarina, ibn Sina’min yaklagimmm ortaya koymak, onun
hedefini agiklamak suretiyle karsilik verildi.” Bkz. es-Savi, “Nehcu’t-Takdis,” Risaletan fi’l-Mantik ve’l-
Felsefe, tah. Hasen el-Meragl (Tahran: Sems-i Tebrizi, 2006) iginde, s.31). El-Bagdadinin ciiz’iyyat
tartigmalarindaki fikirlerini 1srarla savunmasi ve devrin biiyligii sifatina uygun olmasi, es-Savinin
bahsettigi sahsin ‘Ala’u’d-Devle Feramerz b. ‘Ali (ayrica bkz. el-Meragi, “Takdim ve Tahkik,” Risaletan
JfUl-Mantik ve’l-Felsefe i¢inde, s.22); bahsettigi eserin de Muhcetu’t-Tevhid oldugu yorumunu yapmayi
miimkiin kilmaktadir. Fakat bu eserin elyazmasinin yoklugu, kesin bir hiikiim vermenin 6niinde engeldir.
2By bilgi, Feramerz b. ‘AlT’yi, “comert, cesur, iyi ahlakli, 6viilen, bilgili ve basarili” bir hiikiimdar olarak
niteleyen tarihgi Ibnu’l-Fuvati (6.723/1323) tarafindan da desteklenmektedir. Ibnu’l-Fuvatt, Mecmau’l-
Adab fi Mu‘cemi’l-Elkab, tah. Muhammed el-Kazim (Tahran: Mu’essesetu’t-Tiba‘a ve’n-Nesr, Vizaratu’s-
Sekafe ve’l-irsadi’l-islami, 1416), c.1, 5.410; c.2, 5.340.

! Bkz. Clifford E. Bosworth, “Aba Kalijar Gardasp (1I),” Encyclopaedia Iranica, c.1, s.328; Bosworth,
The New Islamic Dynasties: A Chronological and Genealogical Manual (Edinburgh: Edinburgh
University Press, 2004), s.160; Yilmaz Oztuna, Devletler ve Hénedanlar: Islim Devletleri (Ankara:
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaymlari, 2005), c.1, s.732. II. Gersasb Feramerz ile ilgili, 6zellikle ikinci el
kaynaklarda yer alan bazi hatali degerlendirmelere, anlatilan konuyu bélmemek igin risalenin telif tarihi
baslig1 altinda deginilecektir.

2 Goriinen o ki, el-Kitabu’l-Mu‘teber’in telifinin gerisindeki kisi de ‘Alau’d-Devle II. Gersasb
Feramerz’dir: “Birisi bunlar1 [felsefi notlarimi] bir kitap haline getirmemi arzu etti. Bu diisiinceler,
bunlari kabul edebilecek veya bilgisizligi ve az diisinmesi nedeniyle tamamen ya da kismen
reddedebilecek ehil olmayan kisilerin eline gegmesin diye baslangigta buna yanasmamistim. Bu sayfalar
¢ogalip kaybolmamas: gereken bilgiler artmaya baslaymnca ve ricasimmi kiramayacagim kisinin ricasi
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Bir diger kanit, el-Kitabu'l-Muteber ile Risale’nin nefsin i¢ giiclerine
dair yaptig1 yorumlarin yakinlig1 vesilesiyle elde edilebilir. Bilindigi gibi,
Ibn Sina, kdkenleri Aristoteles’e (6. M.O. 322) kadar uzanan Messai nefs
tasavvurunu gelistirerek nefsin “ortak duyu, hayal, tahayyiil, vehim ve
hafiza” olmak iizere bes i¢ giiciiniin bulundugunu ve bunlarin kendi
sahalarina giren idrak nesnelerini bizzat idrak ettigini ifade etmistir.” Eba’l-
Berakat ise el-Kitabu'l-Mu‘teber’de bu gorislerin tiimiinii reddederek;
bunlarin temelinde tamamen yanlig “Birden yalnizca bir ¢ikar” ilkesinin yer
aldigini; ic giiclerin besle sinirlanamayacagini; idrakin bizzat nefs tarafindan
gerceklestigini ve bolilnmez bir birlik arz eden nefsin fiilen insana karsilik
geldigini soylemistir.** Risale’nin ikinci ve besinci paragrafi, Islam diisiince
tarihinde ilk kez el-Bagdadi tarafindan zikredilen® bu goriislerle ayni
perspektifi paylagsmaktadir:

Hiikiimdar huzurunda kendisine hizmet ettigim esnada, bu hususu
kavramasmi saglayacak nefs ilminin esaslarma iligkin bir nakilde®® sunu
igitmigti: Onlarin iddiasinin aksine, idrak eylemlerinde, idraki Onceden
gergeklestiren sonra bunu nefse tagiyan araci bir giic yoktur; sandiklarinin
aksine organlar, nefsin idrakte kullandigi organlar degildir. Insanda ilk
idrak eden, hakiki anlamda insana karsilik gelen nefstir. Fiiller organlar
vesilesiyle olsa bile, bu onlarin sandig1 sekilde degildir.27

yenilenince, mantik, doga ve tanr felsefelerine yer veren bu kitabi telif etmeyi kabul ettim.” (el-Bagdadi,
el-Kitabu’l-Mu teber, c.1, ss.3-4). El-Bagdadi bu sahsin ismini vermezken, eserin 555/1159-60 tarihli,
miiellife okunmus bir niishadan ¢ogaltilan niishasimin kenarmdaki bir not, bu sahsin ““Ala’u’d-Devle”
oldugunu (va ni bihi ‘Ala’e’d-Devle) ifade etmektedir (c.1, s.3, dn.2).

2 fbn Sina, el-Isarat ve't-Tenbihat, tah. Mucteba ez-Zari‘T (Kum: Mu’essese-i Biistan-1 Kitab, 2013),
$5.239-241; ibn Sina, en-Necah mine’l-Gark fi Bahri’d-Dalalat, tah. M. Taki Danispejiih (Tahran:
Intisarat-i Danisgah-i Tahran, 2008), ss.327-330.

** El-Bagdadi, el-Kitabu I-Mu teber, c.2, ss.314, 319, 322, 325, 339. Ayrica bkz. Mustafa Cagric1, “Ebii’l-
Berekat el-Bagdadi,” TDV Islam Ansiklopedisi, c.10, s5.304-305; Ferruh Ozpilavci, “Ebu’l-Berekat el-
Bagdadi’de Nefs Teorisi,” (yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul, 2000),
$5.60-66.

» Ahmed et-Tayyib, bu elestirinin felsefi dayanaginin Plotinds’ta (6.270) bulundugunu ifade eder (el-
Canibu’'n-Nakdi, s.291). Ibn Sina ile el-Bagdadi’nin yasam doénemleri arasmnda boyle bir yorum
yapabilecegini diisiinebilecegimiz el-Gazzalt (6.505/1111) ile es-Schristani’de (6.548/1153) bdyle bir
elestiri bulunmamaktadir. Hatta Tehafutu'l-Feldasife, Ibn Sina’min i¢ giigler tasavvuruna cok yakin
konumlandig1 gibi (ss.178-180); el-Gazzali nefsle ilgisini nefs egitimi iizerine yogunlastirmaktadir; bkz.
Cagrici, Gazzili’ye Gore Islim Ahldki: Teori ve Pratik (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2013), ss.88-96.
Dolayistyla, Ibn Sina’nin nefs tasavvurunun sistematik ilk elestirisi el-Bagdadi’ye aittir.

%6 Yukarida bahsedilen naklin mahiyetine yonelik kesin bir ifade kullanmak giictiir. El-Kitabu I-Mu teber,
el-Bagdadi’nin eski felsefi notlarmin gelistirilmesi ile olustugu i¢in, naklin el-Kitabu'l-Muteber
miisveddelerine dayanmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Fakat bu naklin, el-Bagdadi’nin o giinki
goriisleri gergevesindeki sozlii sunumuna veya bir Ibn STna metni iizerinden ilerlettigi tartismaya tekabiil
etmesi de miimkiindiir. Diger taraftan, el-Bagdadi yukaridaki alintida bir kitabindan bahsetmemesi ve el-
Kitabu’l-Mu teber’in nefs ve idrak konusundaki goriislerinin ¢ok daha ayritili olmasi, Risale’nin daha
once kaleme alindigina isaret eder.

" El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 2.
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Usancin ne olduguna gelince, bu, bir seyi sevenin, o seyi sevdikten sonra,
bunun onun sevmis oldugu sey olmasi bakimindan, ona kars1 isteksizlik
duymasidir. Cilinkii isteksizlik bazen sevgiden sonradir; bazen de sevgiden
veya sevgiden bagka bir seyden dolayidir. Isteksizlik, usancin cinsi gibidir;
sevgiden sonra olmasi da onun ayrimidir. Sevginin ne olduguna ve
isteksizligin ne olduguna gelince, bunlar nefsin yalin hallerindendir; onlar
idrak eden de bizzat insandir.”®

Kisaca, tiim bunlar Risale fi Mahiyyeti’l-Melal’in Ebii’l-Berakat el-

Bagdadi’ye ait bir metin oldugunu gostermektedir.

II. Risalenin Telif Tarihi

Risalenin ne zaman telif edildigine yonelik bir bilgi elyazmalarinda yer
almaz. Bu bilgiyi elde edebilmek igin tarihi verilere bagvurmak gerekecektir:

II. Gersasb’m mensup oldugu Kakiyiler,” 5-6./11-12. yiizyillarda,
bugiinkii Iran’in i¢c bolgelerinde hiikiim siirmiis bir hanedandir. Tarihi
verilere gore, ailenin hiikimdarlik yapan iiye say1s1 bestir:

(1) 414/1023—4 tarihinde Hemedan’1 Buveyhilerin elinden alarak devleti
kuran ve smirlarmi gelistiren Ibn Kakiiye Fahru’l-Mille Tacu’l-Umme
Husamu Emiri’l-Mu’'minin Eba Ca‘fer Sehriyar ‘Ala’v’d-Devle Muhammed
b. Rustem Dusmenziyar (hs.414-433/1007-1041),%

(2) Onun &liimii {izerine Isfahan tahtina gecen biiyiik oglu Zahiruddin
el-Muvaffak Ebii Mansiir Feramerz b. Muhammed b. Rustem Dugmenziyar
(hs.433-455/1041-1063),”"

(3) Agabeyi Feramerz’e bagli olarak Nihavend’i yoneten Feleku’d-
Devle Ebu Kalicar 1. Gersasb b. Muhammed b. Rustem Dusmenziyar (6.433-
443/1041-1051-2),*

* El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 5.

¥ «Kakiiy?” kelimesi Farsca’da “kiigik dayr” anlamma gelen “kdkiye” kelimesinden tiiremistir. Bu
kelimenin kullanilma nedeni, devletin kurucusu °‘Ala’u’d-Devle Muhammed’in babasi Rustem
Dusmenziyar’in, Buveyhi hiikiimdar1 Mecdu’d-Devle’nin (hs.387-420/997-1029) annesinin dayist
olmasidir. Ahmet Giiner, “Kakiyiler,” TDV Islam Ansiklopedisi, c.24, s.219. Ayrica bkz. Ibnu’l-Esir, el-
Kamil fi't-Tarth, tah. ‘Umer ‘A. Tedmuri (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, 1997), ¢.7, 5.558; Ibnu’l-Verdi,
Tarthu Ibni’l-Verdr (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1996), c.1, 5.309.

3 Abdiilkerim Ozaydin, “Muhammed b. Riistem,” TDV Islam Ansiklopedisi, c.30, s.567. Ayrica bkz.
{bnu’l-Estr, el-Kamil fi't-Tarih, c.7, ss.673-674; Ibn Sina, Ddnisndme-i Aldi: Aldi Hikmet Kitaby, terc.
Murat Demirkol (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurum Baskanligi Yayinlari, 2013), s.14.

! Bosworth, “Kakiyids,” s.466. Ayrica bkz. ibnu’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, c.8, s.24; Ibnu’l-Verdi,
Tarthu Ibni’l-Verd, c.1, 5.337.

32 Bosworth, “Abi Kalijar Gardasp (I),” Encyclopaedia Iranica, c.1, s.328. Ayrica bkz. ibnu’l-Esir, el-
Kamil fr't-Tarih, c.8, s8.24, 99; ibnuw’l-Fuvati, Mecma'u’l-Adab, c.3, 5.279.
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(4) Feramerz b. Muhammed’in 6liimiiniin ardindan Yezd ve Eberkih
hakimi olan ‘Ala’u’d-Devle Mu’eyyidu’d-Devle ‘Adududdin ‘Ali b. Feramerz
b. Muhammed b. Rustem Dusmenziyar (hs.455-488/1063-1095),”

(5) Babasi ‘Ali b. Feramerz’in, Tutus b. Alp Arslan’mn (6.488/1095)
safinda Sultan Berkyariik’a (hs.485-498/1092-1104) kars1 savasirken Safer
488/Subat 1095 yilinda dlmesinin ardindan Yezd ve Eberkiih hakimi olan,
risalenin telif sebebi, ‘Ala’u’d-Devle ‘Adududdin Ebta Kalicar II. Gersasb
Feramerz b. ‘Ali b. Feramerz b. Muhammed b. Rustem Dusmenziyar
(hs.488-Cumada’l-ula 546 sonrasi/1095-May1s 1151 sonrast).*

Fark edilecegi iizere, bu hiikiimdarlardan (1), (4) ve (5) ‘Ala’u’d-Devle,
(4) ve (5) ‘Adududdin lakaplarini; (3) ve (5) Ebta Kalicar kiinyesini; (2) ve
(5) Feramerz, (3) ve (5) Gersasb isimlerini kullanmistir. Goriinen o ki
hiikiimdarlarin yakin lakap ve isimleri kullanmasi, dncelikle Islam tarihinin
klasik metinlerinde birtakim karmasaya ve bilgi yanlislarina yol agmustir.”
Yine bu kaynaklar, II. Gersasb Feramerz b. ‘AlT’yi, ¢ogunlukla Gersasb b.
‘AI® bazen de Feramerz b. ‘AIY’ olarak anmaktadir. ilgili boliimlerde
“Gersasb” isminin 6ne ¢ikma nedeni, kendisi gibi “Feramerz” ismine sahip
ikinci siradaki hiikiimdar ile karigtirilmasini onlemek; liglincli siradaki
“Gersasb” agabeyine bagl olarak Nihavend’i yonettigine gore, “Yezd Emiri

3 Bosworth, ““All b. Faramarz,” Encyclopaedia Iranica, c.1, s.848. Ayrica bkz. ibnu’l-Esir, el-Kamil fi't-
Tarih, c.8, $s.554-555.

3* Bosworth, “Abii Kalijar Garsasp (I),” Encyclopaedia Iranica, c.1, s.328. Ayrica bkz. ibnu’l-Esir, el-
Kamil fi't-Tarih, c.8, s.24.

% Ornegin, Saban 494/Haziran 1101°de, Sultan Berkyarik’un Batnilere kars1 yiiriittiigii bir harekatta
Batmni lideri oldugu suglamasiyla éldiiriilen bir kisiden ibnu’l-Esir, “Emir Muhammed b. Dusmenziyar b.
‘Ala’i’d-Devle b. Ebi Ca‘fer b. Kakiiye”; onu takiben ez-Zehebi, “Emir Muhammed b. Kakiiye” ve Ibn
Haldiin, ““Ala’vw’d-Devle b. Kakiiye’nin ardili (a%ab) Emir Muhammed” seklinde bahsetmektedir. Bkz.
[bnu’1-Esir, el-Kamil, c.8, 5.555; ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam ve Vefeyatu'l-Mesahir ve’I-A 1am, tah. Bessar
‘A. Ma‘rif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1424/2003), c.34, s.35; ibn Haldiin, Divanu I-Mubtede’ ve 'l
Haber fi Tarthi’l-Arab ve’l-Berber, tah. Halil Sehade (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1408/1988), c.4, s.123.
Oncelikle, KakiiyT hanedaninda Ibnu’l-Esir’in zikrettigi isme tam olarak uyan birisi yoktur. Eger bu sahis,
ez-ZehebT’nin tashih ettigi gibi, Kakayilerin ilk hiikiimdari ‘Ala’v’d-Devle Muhammed ise, onun vefat
tarihi Muharrem 433/Agustos-Eyliil 1041°dir (Ibnu’l-Esir, el-Kamil, c.8, s.24; ibn Haldiin, Divan, c.4,
8.649). Ayrica, anilan tarihte el-Hasen es-Sabbah (6.518/1124) yeni dogdugundan veya dogmadigindan
(A. Ozaydin, “Hasan Sabbah,” TDV Islam Ansiklopedisi, c.16, s.347), Batinilik hareketi baglanms degildir.
ibn Haldiin’un tashihindeki sorun ise ‘Ala’u’d-Devle Muhammed’in ardili, Muhammed isimli bir
hiikiimdarin bulunmamasidir. Diger bir 6rnek olarak ise Ibnu’l-Fuvati’nin, Muhcetu 't-Tevhid miiellifi 11.
Gersasb Feramerz b. ‘Ali’yi, “Yezd Meliki ‘Ala’v’d-Devle ‘Adududdin ‘Abdullah b. el-Yezdi” olarak
anmas verilebilir (Mecma‘u’l-Adab, c.1, 5.410).

3 {bnu’l-Estr, el-Kamil fi’t-Tarih, c.8, $5.555, 641; Ibnw’|-Kifti, [nbahu r-Ruvat ‘ald Enbahi’'n-Nuhdt, tah.
Muhammed Ebi’l-Fadl Ibrahim (Kahire: Daru’l-Fikri’l-‘Arabi, 1982), c.3, s.221; Ibnu’l-Fuvati,
Mecma'u’l-Adab, c.2, ss.279, 343; ez-Zehebi, Tarthu’l-Islam ve Vefeyatu'l-Mesahir ve’l-Alam, c.11,
8.524; es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, c.5, s.73.

37 El-Beyhaki, Tarthu Beyhatk, tah. ve terc. Yisuf el-Hadi (Dimesk: Daru ikra’, 2004), s.410; el-Beyhaki,
Tarthu Hukemd’i’l-Islam, s.117; Ibnu’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, c¢.8, s.617; Ibnuw’l-Fuvati, Mecma'u’l-
Adab, c.2, 5.340.
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Gersasb” ile kastedileni netlestirmek diisiincesi olabilir. Fakat gerekcesi ne
olursa olsun bu ikilik, baz1 muasir kaynaklarin Gersasb b. ‘Ali ve Feramerz
b. ‘Ali’nin iki ayri hitkiimdar oldugunu; ikincinin 513/1119 sonrasinda
iktidara gegtigini sanmalaria ve hiikiimdar sayisim altiya ¢ikarmalarma yol
agmistir.”® Yine bu nedenle, Sahmerdan b. EbT’l-Hayr’a ait Nuzhetname-i
“4larTnin ilkine, yani Gersasb b. ‘Ali’ye ithaf edildigi;”’ ne zaman telif
edildigi tam olarak bilinmeyen bu eserin nihai olarak onun iktidarinin bittigi
513/1119 tarihine kadar yazilmis olmasi gerektigi soylenmistir.*’

Bu hatanin merkezinde 513/1119 tarihinin yer almasi, II. Gersasb
Feramerz’in basindan bu tarihte gegen iki oOnemli hadise ile iligkili
gozitkmektedir. Bunlarin birincisi, kiiglik yasta tahta gecen Irak Selguklu
hiikimdar1 Mahmud b. Muhammed Tapar’in (6.525/1131) ¢evresindekilerin
etkisiyle hapse atilip Yezd emirliginin elinden alinmasi; ikincisi ise bu
sultana karsi1, Biiyiik Selgcuklu Sultan1 Sencer’in (6.552/1157) yaninda savasa
katilmasidir. Fakat sonug itibariyle o dnce hapisten kurtulmayi basarmis;
savagin ardindan da galip Sencer tarafindan tekrar Yezd emirligi ile
gorevlendirilmistir.*!

El-Beyhaki’nin daha Once alintiladigim birinci elden tanikligim
516/1122-3 tarihli oldugu i¢in goz ardi etsek dahi, tarihi kaynaklarin II.
Gersasb Feramerz b. ‘Ali’den —yanlis yorumlarin dayanagmin tam aksine—
513/1119 oncesinde Feramerz;** sonrasinda ise Gerse'lsb43 ismiyle
bahsedilebilmesi iki ayri hiikiimdar degerlendirmesinin yanlighigmi agik
bicimde gostermektedir. Lakin en dnemli kanit Kakiiyiler doneminden kalma
tarihi bir eser vesileyle elde edilmektedir: Ahsap bir minberin {izerine
naksedilmis kifi bir yazida, bu minberin Cumada’l-ula 546’da (Agustos-
Eylil 1151), ‘Adududdin Semsu’l-Muliik ve’s-Selatin  ‘Ala’u’d-Devle

% Bkz. Eduard von Zambaur, Manuel de Généalogie et de Chronologie pour [’Histoire de I'Islam
(Hannover: Librairie Orientaliste Heinz Lafaire, 1927), s.217; Giiner, “Kékdyiler,” s.220; M. Ebu1
Mehrizi, “Siyer-i Hayat-i Ferhengi-yi Hanedan-i Kakiye,” Faslname-i Tlmi-Tahkikt 1:1 (2004), s.14; ‘Alf
M. et-Temimi, Duvelu I-Muslimin ibra’t-Tarih (Beyrut: Beytu’l-Ilm li’n-Nabihin, 2014), 5.101.

¥ Bkz. Giiner, “Kakiyiler,” s.220; Mehrizi, “Siyer-i Hayat-i Ferhengi-yi Hanedan-i Kakiiye,” s.14.

% Cihanpir, “Tarh-i Telif-i Nuzhetname-i ‘Al2,” Nuzhetname-i ‘Ala’¥, tah. Ferheng Cihanpir (Tahran:
Mu’essese-i Mutala@at ve Tahkikat-i Ferhengi, 1983-4), s.53; Anna Contadini, “A Wonderful World:
Folios From a Dispersed Manuscript of the Nuzhat-Nama,” Mugarnas 21 (2004), s.96.

1 El-Bundari, Kitabu Zubdeti’n-Nusra ve Nuhbeti’l- Usra, tah. Martijn T. Houtsma, Recueil de Textes
relatifs a I’histoire des Seldjoucides II: Historie des Seldjoucides de I'Irdq (Leiden: E. J. Brill, 1889),
s.133; Ibnw’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, .8, 5.641.

42 El-Beyhaki, Tarihu Beyhak, s.410.

 {bnw’l-Kifti, Inbahu’r-Ruvat, c.3, s.221; Ibnu’l-Fuvati, Mecma'u’l-Adab, c.2, ss.343-344; ez-Zehebi,
Tarthu l-Islam, c.11, 5.524; es-Safedi, el-Vaft bi’l-Vefeyat, c.5, s.73.
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Gersasb b. ‘Ali’nin hiikiimdarlig1 esnasinda yaptirildig1 yer almaktadir.** Bu
bilgi II. Gersasb’in 513/1119 sonrasinda sag, yani Gersasb ve Feramerz
isimleriyle anilanin ayni kisi oldugunu ortaya koydugu gibi; II. Gersasb
Feramerz b. ‘Ali’nin 546/1151 yazinin sonunda hayatta oldugunu
gostermektedir.

Simdi bu bilgiler vesilesiyle Risale fi Mahiyyeti’l-Melal’in ne zaman telif
edilmis olabilecegine dair bazi ¢ikarimlarda bulunalim:

II. Gersasb Feramerz’in dogum tarihine yonelik kesin bir bilgi yoktur.
Fakat onun, babasi ‘Ali b. Feramerz’in, Cagri Bey’in (6.451/1059) kiz1
Hadice Arslan Hatun’la 469/1076-7 yilindaki evliliginden,”® en erken
470/1077-8 yihnda dogdugunu sdylemek miimkiin gdziikmektedir.*’
Dolayisiyla, Yezd tahtina gectiginde (488/1095) en fazla on sekiz yasindadir.

El-Bagdadi, Risale’nin basinda, II. Gersasb Feramerz’i hiikiimdarlik
lakaplar ile andigina ve onun himayesi altinda oldugunu belirttigine gore,
telif hiikiimdarlik 6ncesinde olamaz. El-Bagdadi 488/1095°te biiyiik

* “Emera haza’l-minber abdun muznib Ebii Bekr b. Muhammed b. Ahmed Kaldy Semane, tekarruben
ila’llah ve raca'en ila rahmeti’llah, fi zemeni’l-emir el-ecell es-seyyid el-mu‘eyyed el-muzaffer el-mansir
‘Adudiddin Semsi’l-Mulitk ve’s-Selatin ‘Ala’i’d-Devle Gersasb b. ‘Al b. Feramerz b. ‘Ala’i’d-Devle husami
emiri’l-muminin fi cumada’l-iila senete sitt ve e[r]ba‘in ve hamsi-mie.” (Bu minberi, giinahkar kul Eba
Bekr b. Muhammed b. Ahmed Kalay Semane, Allah’a yaklagabilmek i¢in ve Allah’in rahmetini umarak;
Emir, Yiice, Seyyid, Desteklenmis, Muzaffer, Basarili, Dinin Destekgisi, Emirlerin ve Sultanlarin Giinesi,
‘Ala’n’d-Devle Gersasb b. ‘Al b. Husam Emiri’l-Mwminin ‘Ala’i’d-Devle i¢gin, 546 yili Cumada’l-ula’da
siparis etti.) Sheila R. Canby ve digerleri, Court and Cosmos: The Great Age of the Seljugs (New York,
The Metropolitan Museum of Arts, 2016), s.255.

* fran edebiyati ve tarihi uzmam Bosworth, ‘AlT b. Feramerz’in Selguklularin Karahitaylarla 5 Safer
536/9 Eyliil 1141 tarihinde yaptig1 Katvan Savasi’nda 6ldiiriildigiini ifade eden Tarih-i Yezd’e istinaden
—fakat gercek kisinin kirk sekiz yil dnce 6len ‘Ali b. Feramerz olamayacag; tarih itibariyle bunun oglu
Feramerz b. ‘All olabilecegi diisiincesiyle— II. Gersasb Feramerz’in vefat tarihinin 536/1141 oldugu
tahmininde bulunmustur (Bosworth, “Abtu Kalijar Garsasp (II),” s.328; Bosworth, “Kakiyids,” s.466).
Bahsedilen minber lizerindeki yazi, bu tahmini gegersiz kilmaktadir. Diger taraftan, 546/1151 sonrasinda
gerceklesecek vefat ile Sultan Arslan b. Tugrul doneminde (hs.556-571/1161-1176) Yezd’i 11. Gersasb’in
iki kizinin yonettigi bilgisi (Bosworth, “Kakiyids,” s.466), tarihler itibariyle uyum gostermektedir.

* Bkz. ibnu’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, c.8, s.262; el-Bundari, Kitabu Zubdeti n-Nusra ve Nuhbeti’l-
Usra, .52; Tbn Kestr, el-Biddye ve n-Nihaye, tah. ‘Al ST (Beyrut: Daru Thya’i’t-Turasi’l-Islami, 1988),
c.12,s.141.

7 iki muasir cahisma, bir kaynaga isaret etmeksizin II. Gersasb’in bu evlilikten oldugunu ifade eder. Bkz.
Ann K. S. Lambton, Continuity and Change in Medieval Persia: Aspects of Administrative, Economic
and Social History, 11th-14th Century (London: 1. B. Tauris, 1988), s.261; Zekeriya Kitapgi, Abbasi
Hildfetinde Sel¢uklu Hdtunlart ve Tirk Sultanlar1 (Konya: Selcuk Universitesi Basimevi, 1994), s.54.
Inceledigim gok sayida ilk el tarihi kaynakta, II. Gersasb’m bu evlilikten olup olmadig ile ilgili bir
bilgiye rastlayamadim. Fakat ben de II. Gersasb’in annesinin Hadice Arslan Hatun oldugu kanaatindeyim.
Zira Biiyiik Selguklu Devleti i¢in hemen hemen hi¢ 6nem arz etmeyen Yezd emirliginin basindaki II.
Gersasb’in, Sultan Muhammed Tapar ile Sencer’in damadi olmasinin ve oliimiiniin ardindan Yezd
iktidarma iki kizinin gegmesinin gerisinde, annesi vesilesiyle Selguklu hanedanina akraba olmasindan
bagka gegerli bir neden goziikmemektedir. Ayrica, 546/1151 itibariyle hayatta olan birisinin, bu evliligin
yani 469/1076-7 yilinin dncesinde dogma ihtimali oldukga zayiftir.
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ihtimalle otuz ii¢ yasindadir.®® Uyinu’l-Enba*daki bir kayittan, onun bu
tarihlerde uzmanligina miiracaat edilecek bir alim konumunda olmadig:
sonucu ¢ikmaktadir.** Ayrica, risalede, her iki sahis arasinda uzun yillara
dayanan bir tamsikhigin;*® ¢ok sayida gériisme ve mektuplasmanin® oldugu
ifade edilir. Tiim bu nedenlerden dolayi, 488/1095’ten sonraki yillarla
ilgilenmemiz gerekir.

El-Beyhaki’nin 516/1122-3 tarihli goériismesi, pek c¢ok onemli detayi
barindirmasima karsin, ne el-Bagdadi’nin II. Gersasb i¢in bir risale telif
ettiginden bahsetmektedir ne de el-Kitabu’'l-Mu'teber’in  yazilmis
oldugundan. Bundan, her iki eserin anilan tarihte mevcut olmadigi ¢ikarimi
yapilabilir. El-Kitabu’I-Mu teber igin ¢ikarimdan daha fazla imkéana sahibiz;
zira bu eserin el-Bagdadi’'nin Omriiniin sonlarinda ve miiellif gdérme
duyusunu yitirdikten sonra imla ettirme yoluyla telif edildigi bilinmektedir.**
Risale’nin igerigi, el-Bagdadi’nin II. Gersasb’in meclisine katildigin;
aralarinda sohbet ve mektuplagsmalarin oldugunu ifade etmekteydi —ki bu
bilgi el-Bagdadi’nin su an adimmi dahi bilmedigimiz eserlerinin ortaya
cikabilecegine isaret eder— en azindan bu saglik isaretlerinden Risale’nin el-
Kitabu’l-Mu ‘teber’den once kaleme alindig1 sonucuna varmak miimkiindiir.

El-Kitabu’l-Mu ‘teber’in eldeki en eski niishast1 (Necef, Haydariyye,
n0.576), el-Bagdadi’nin istegi tiizerine, Sevval 538/Nisan-Mayis 1144
tarihinde asil niishadan  istinsah  edilmistir.”® Telif bu tarihi
onceleyeceginden, el-Kitabu'l-Mu ‘teber’in yazimi 537/1143’ten ge¢ olamaz.
Bu bilgi ile el-Beyhaki’nin aktarimlarim birlestirdigimizde, 517-537/1123-
1143 yillar, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal’in telifi i¢in uygun bir ddnem olarak
on plana c¢ikmaktadir. Oyleyse, 498-511/1105-1118 yillar1 arasinda telif
edildigi anlasilan® Risale fi Sebebi Zuhiiri’l-Kevakib bu eserden once
kaleme alinmustir.

* El-Beyhaki, el-Bagdadi’nin giines yili ile doksan yasinda iken 547/1152 tarihinde vefat ettigi bilgisini
verir (Tarihu Hukemai'l-Islam, s.152). Dolayisiyla, 453-4/1062°de dogmustur; 488/1095°te miladi olarak
otuz li¢ yagindadir.

¥ “Eba’l-Hasen Said b. Hibetillah 489 [1095-6] senesinde sag idi. Ciinkii et-Telhisu’n-Nizami adl
eserinin {izerinde, onun bu tarihli el yazisin1 gérdiim. O, bu kitab1 Ebii’l-Berakat’a okutmustu” (fbn Ebi
Usaybi‘a, Uyianu’l-Enbd’, s.343). Alintida Ebw’l-Berakat’in bu kitabi ne zaman okudugu ifade
edilmemisse de, buradan onun yakin tarihlerde bir tip 6grencisi oldugu ve bilgi birikimine bagvurulacak
konumda olmadig1 anlasgilmaktadir.

0 El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, §1.

*! El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, §3.

52 [bn Ebi Usaybi‘a, Uyiinu’I-Enba’, s.375; es-Safedi, el-Vaft bi'l-Vefeyat, ¢.27,5.178.

3 Bkz. Ca‘fer el-Halili, Mevsiatu’l-Atebati’l-Mukaddese (Beyrut: Mu’essesetu’l-Ala 1i’l-Matba‘at,
1987), c.7, $s.231-232; et-Tahrani, Zeylu Kesfi z-Zunin (Beyrut: Daru Ihy®’i’t-Turasi’l-“Arabi, 2008),
$5.91-92.

* Bkz. Tunagbz, “Islam Bilim Tarihinden Bir Sayfa,” s.50.
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III. Risalenin Elyazmalari

Risalenin tespit edebildigim mevcut niishalari, istinsah tarihleri itibariyle
su sekilde siralanabilir:™

1. El-Bagdadi, Hazihi Risaletun fi’l-Melal li-Ebi’l-Berekat el-Bagdadr,
Kum, Kitabhane-i Bozorg-i Hazret-i Ayetullahi’l-Uzma Mar‘asi-yi Necefi,
n0.12388/6, vv.201a-203b. Nesta‘lik, [m.y.], [y.y.], 9./15. ylzyil.

2. El-Bagdadi, Risale fi’l-Kelal li-Evhadi’z-Zeman Ebi’l-Berakat et-
Tabib, Tahran, Kitabhane, Miize ve Merkez-i Esnad-i Meclis-i Stra-yi Milli,
n0.706/2, ss.162-163. Nestalik, miist. ‘Abdu’l-Gani b. Vecthuddin, Daru’s-
Saltana-Kazvin, Raceb 1006/1598.

3. El-Bagdadi, Risale fi’l-Melal li-Evhadi’z-Zeman Ebi’l-Berakat et-
Tabib rahimehullahu tedla, Meshed, Kitabhane, Sazman-i Kitabhaneha,
Miizeha ve Merkez-i Esnad-i Astan-i Kuds-i Razavi, no.13134, vv.68b-69a.
Nesta‘lik, miist. Muhammed Rida, [y.y.], Saban 1065/Haziran-Temmuz
1655

4. El-Bagdadi, Risale li-Ebi’l-Berakat el-Bagdadr fi Mahiyyeti’l-Melal,
Tahran, Mu’essese-i Kitabhane ve Mize-i Milli-yi Melik, no.6188/20,
$s.136-143. Nesta‘lik, [m.y.], [y.y.], 11./17. yiizy1l.

Yukaridaki niishalar el-Bagdadi'nin saghginda ¢ogaltilmamustir.
Niishalarin tiimii eksiktir; fakat birindeki eksikligi digerinin tamamlamasi
tam bir metin olusturmaya imkan saglamaktadir. I¢lerinde en kapsamli olan
en eski tarihli Mar‘asi niishasidir; risalenin yaklasik yaklasik yiizde doksan
sekizine tekabiil eder. Fakat miistensihinin feragda (v.203b) “Bu niishadaki
hata ve eksikligi diizeltecek bir niishaya rastlamani umut ediyorum”
demesinden de anlasilacag lizere 6nemli sorunlar barmdirir.

Diger niishalar sonraki yiizyila aittir. ilk niishaya en yakin metni, en iyi
hatta sahip ve en geg tarihli Melik niishas1 sunmaktadir. Risalenin yaklagik
yiizde seksenini ihtiva eden niisha, mevcut kism itibariyle en saglikli metne
sahiptir. Eksik kisim risalenin son beste birine karsilik gelir. Bu iki
nishadaki eksikliklerin farkli yerlerde olmasi ve onlarn farkli kelime
tercihlerinde bulunabilmeleri, birbirleriyle dogrudan irtibatli olmadiklarini
gostermektedir. Fakat aralarindaki agik uyum, ayni soy agacina sahip
olduklart yorumunu yapmaya imkan tanimaktadir.

Meclis-i Siira-yi Milli niishasi, Razavi ile birlikte biiyiik eksikliklere
sahip iki niishadan birisidir. Her iki niishanin sundugu metin, risalenin

%% Dirayeti, Fihristvare-i Destnevestha-yi Iran, c.8, s.1183, ¢.9, s.1243; Dirayeti & Dirayeti, Fihristgan-i
Nushahd-yi Hatti-yi Iran, ¢.27, ss.729-730.
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yaklasik yiizde kirkina tekabiil eder. Ilk niisha bazi kritik yerlerde dogru
kelime tercihleriyle dikkat ¢ekmektedir. Her ikisi, Ozellikle metnin ilk
paragrafinda ve birka¢ yerde, risale adma anlamli ilavelere sahip
bulunduklarindan, asillarinin miiellif metnine daha yakin bir niisha oldugu
sOylenebilir. S6z konusu eksikligin ayn1 yerde baglayip ayn yerde bitmesi,
Razavi niishasinin daha eski tarihli Meclis-i Stira-yi Milli niishasindan
cogaltilmis olmasi ihtimalini akla getirmektedir. Lakin bu iki niishanin,
ozellikle risalenin sonunda 6nemli 6l¢iide farklilagmasi, ortak bir kaynaktan
cogaltilma ihtimalini daha giiclii kilar. S6zii edilen eksiklik metnin anlam
biitiinliigiinii bozdugundan, ilgili kismi sehven atlayan bir miistensihin bu
duruma neden oldugu sdylenebilir.

Mevcut elyazmalarina dayali bu akil yiiriitmeyi su sekilde tablolastirmak
miimkiindiir:

Muellif
Niishasi
Tam
Niusha
| |
Tam Eksik
Niisha Niisha
[ | | |
Mar‘asi Melik Meclis Razavi
12388/6 6188/20 706/2 13134

Tablo 1: Yazmalarin Soy Agam56

IV. Risalenin Icerigi
Risalenin ilk paragrafi, risalenin konusunu ve telif nedenini agiklar. Iki
elyazmasi,”’ II. Gersasb Feramerz’den gelen talebe, “el-veledu l-muvaffak”

%% Sekil, mevcut elyazmalarmin kokenlerine isaret etmek ve onlar aidiyetleri baglaminda siniflamak
amaciyla ¢izilmistir. Risalenin tiim elyazmalar1 yukaridakilerle smirli olmayabilir. Bunlarin kaynagi
olarak goziiken “tam ve eksik niisha” basliklari, bir sayiya degil kategoriye karsilik gelir.

7 Meclis-i Siira-yi Millf, n0.706/2, s.162; Astan-i Kuds-i Razavi, no.13134, v.68.
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sifat tamlamasiyla igaret edilen birisinin aracilik yaptigim ifade eder; fakat
bu sahsin acik kimligini belirtmez. S6z konusu atfin miimkiin iki anlami1 da
icerdigini; yani basarili oldugu ifade edilen gencin Muvaffakuddin gibi bir
isme sahip oldugunu santyorum. El-Bagdadi’nin bilinen 6grencileri arasinda
buna yakin isimli birisi yoksa da,”® onunla irtibat1 olan tabip Muvaffakuddin
Esad b. Ilyas b. Circis el-Mitran’m (6.587/1191) aradigimiz kisi olma
ihtimali yiiksektir. El-Bagdadi’nin uyguladigi bir tedaviden bahseden
rivayetin zincirinde adinin ge¢mesi; onun Ogrencisi Muhezzebuddin en-
Nakkag’tan tip okumasi; Ogrenciliginin 6nemli bir kismuinin Bagdat’ta
gegmesi; zeki, yetenekli ve basarili birisi olarak bilinmesi;”’ 587/1191
yilindaki vefatinin risalenin telif edildigi donemde geng yasta olacagina
isaret etmesi gibi hususlar, bu tahminin dogrulugu lehinde
degerlendirilebilir.”

Giris climlelerinden, el-Bagdadi’nin zikredilen talebe hemen icabet
etmedigi, mesele lizerinde mesai harcayarak risaleyi sonradan telif ettigi ve
hamisi II. Gersasb’a gonderdigi anlagilmaktadir.

El-Bagdadi’nin incelemesi risalenin ikinci paragrafi ile baglar. Filozof,
aciklamalarinda devrinin mantik, gokbilim, tip ve psikoloji miiktesebatini
ustalikla kullanir; bunlari birbirini tamamlayici bir biitiin haline getirerek ve
psikoloji sahasindaki birikimi elestirel degerlendirmeye tabi tutarak 6zgiin
bir perspektife ulasir.

El-Bagdadi, II. Gersasb gibi, onceki filozoflarin usanci ve nedenlerini
ayritili bigimde incelemediklerini diisinmektedir. Filozofun s6z konusu
kaynaklara itirazi, (1) usang ile yorgunlugu 6zdeslestirmek; (2) nefsin idrak
islemini yanlis yorumlamak; (3) kavram agiklamasiyla yetinip esasa iligkin
seyler soylememek seklinde 6zetlenebilir.”’

El-Bagdadi’nin ilk iki itirazinin esas muhatabinin, bu goriisleri cesitli
eserlerinde agik¢a ifade eden ibn Sina oldugunu samyorum.”” Ugiincii

% El-Bagdadi’nin ismi bilenen 6grencileri sunlardir: (1) Eba’l-Kasim Mahmid b. ‘Aziz el-Aridi el-
Harizmi el-Katibi (6.521/1127); (2) Muhezzebuddin Ebii’l-Hasen ‘Alf b. Ebi ‘Abdillah b. Tsa b. Hibetillah
en-Nakkas (6.544/1149); (3) Ishak b. Ibrahim b. ‘Azra (6. yk1.553/1158); (4) Yiisuf b. Muhammed b. ‘AlT
b. Ebi Sa‘d el-Bagdadi (6.557/1162°den sonra); (5) SaTd b. el-Mubarak b. ‘Ali b. Abdillah b. SaTd
(6.569/1173) (6) Semev’el b. Yahya b. ‘Abbas el-Magribi (6.570/1180); (7) Yahya b. ‘Ali b. el-Fadl b.
Hibetillah (6.595/1198). Bkz. Tunagéz, “Ebl’l-Berakat el-Bagdadi’de Tanr1 Disiincesi,” ss.23-24.

% Bkz. Ibn Ebi Usaybi‘a, Uyiinu’l-Enba’, ss.375, 651-652; ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam, c.12, s. 831; es-
Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, c.9, ss. 26.

% fbnu’l-Mitran’in dogum tarihinin bilinmesi, risalenin telif tarihine iliskin daha kesin konusma imkani
sunabilirdi. Maalesef, hayati hakkinda bilgi veren kaynaklarda dogum tarihine iligkin bir kayda
rastlayamadim.

¢! El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 2.

2 Bkz. ibn Sina, el-Isarat ve t-Tenbihat, ss.239-241; ibn Sina, en-Necah, ss.327-330.
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itirazinda filozoflara atfettigi “kalbin kanmin intikam atesiyle yanip
tutusmasi” seklindeki 6fke tanim, Aristoteles’ten el-Gazzali’ye kadar ¢ok
genis bir diisiiniir kadrosu tarafindan kullamlmistir.”® Fakat usanca dair
yeterince inceleme yapilmamis olmasi temel tespiti olduguna gore, onun
buradaki degerlendirmesinde yine ibn Sina metinlerini merkeze aldig1
soylenebilir.** Fakat bir diger aday, Ebii Hayyan et-Tevhidi’nin (6.414/1023)
Ibn Miskeveyh’e (6.421/1030) sordugu ilmi/felsefi sorularm cevaplarmi
barindiran el-Hevamil ve’s-Sevamil isimli eser olabilir. Zira bu kitapta,
risalenin igerigine yakin pek ¢ok psikolojik meseleyle ilgilenilmesine karsin,
dogrudan ‘melal’ kavramina ve sorununa yer verilmemis, el-Bagdadi'nin
aradig1 ¢oziim sunulmamistir.®®

El-Bagdadi’ye gore, yorgunluk bedeni ve nefsi etkilemektedir; fakat
usang ile 6zdes degildir. Usang, nedenlerinden birisi yorgunluk olabilen daha
genel bir kavramdir. Bedensel bir sorun olan yorgunlugun nedeni bir organin
stirekli kullanilmasidir. Nefsi bir sorun olan usang ise insanin hep aym
seyleri yapmasi, ayni seylerle ilgilenmesi neticesinde ortaya g¢ikmaktadir.
Ornegin, goziin siirekli kullanilmasi goziin yorulmasina; goziin siirekli ayni
seylere bakmasi ise insanin usanmasina nedendir. Yorgunluk, yorulan
organin dinlenmesiyle; usang ise insanin eski ilgilerini bir kenara birakip
baska seylere yonelmesi ile ortadan kalkmaktadir.®®

El-Bagdadi, usanci, bir seyi sevenin, o seyi sevmemeye baglamasi ve
ondan uzak durmasi olarak tasvir eder. Ayrica, usancin, nefsin yalin
hallerinden oldugu i¢in tanmimlanamayacagini; sicak bir seyin sicakliginin
algilanmas: gibi, sadece tecriibi olarak bilinebilecegini ekler.”” Ona gore,

% Bkz. Aristoteles, FT 'n-Nefs, terc. Ishak b. Huneyn, tah. ‘Abdurrahman Bedevi (Beyrut: Daru’l-Kalem,
tsz.), s.6; Ebli Hayyan et-Tevhidi, e/-Hevamil ve’s-Sevamil, tah. Ahmed Emin & Ahmed Sakr (Kahire:
Lecnetu’t-Te'lif ve’t-Terceme ve’n-Nesr, 1951), 5.92; Ibn Miskeveyh, Tehzibu’l-Ahldk, tah. ‘imad el-
Hilalt (Bagdat: Menstiratu’l-Cemel, 2011), s.421; Ibn Sina, en-Necah, ss.156, 159; ibn Sina, Mantiku’I-
Megrikiyyin (Kum: Mengiratu Mektebeti Ayetullahi’l-Uzma el-Mar‘asi en-Necefi, 1985), s.40; el-
Gazzali, “Fashu’t-Tefrika,” Mecmiiatu Rasaili’l-Imam el-Gazzali, tah. Ibrahim E. Muhammed (Kahire:
el-Mektebetu’t-Tevfikiyye, tsz.) iginde, s.260.

 Bkz. Ibn Sina, “et-Tabiliyyat: en-Nefs,” es-$if@’, tah. ibrahim Medkir ve digerleri (Kum: Mektebetu
Ayetillah el-Mar‘ast, 1404/1984), c.2, 5.195; ibn Sina, en-Necah, s.368; Ibn Sina, el-Mebde’ ve’l-Me ad,
tah. ‘Abdullah Narani (Tahran: Muessese-i Mutaladt-i Islami-yi Danisgah-1 McGill Su‘be-i Tihran,
1984), 5.125. ibn Stna’nin meshur tip eseri el-Kaniin’da “melal” kavrami ve sorunu yer almamaktadir.
Bkz. Ibn Sina, el-Kaniin fi’t-Tibb, tah. Muhammed E. ed-Danavi (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye),
1420/1999.

 Bkz. et-Tevhidi, el-Hevamil ve’s-Sevamil, ss.44-45, 91-94, 110-112, 296-298.

% El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 4.

" El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 5.
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usang nefretten de farklidir. Ciinkii nefret, nefret edilen seye fiill bir tepki
anlamina gelirken; usang tam aksine, mutlak bir ilgisizliktir.®®

Filozof usancin mahiyetini agikladiktan sonra, onun nedenlerini irdeler.
Usancin genel bir nedeni ve birkag 6zel nedeni oldugunu sdyler. Daha sonra
bunlarin ilkini usandiran sey bakimindan yapilan agiklama; ikincisini usanan
kisi bakimindan yapilan agiklama seklinde farkl bir tasnifle takdim eder.*

Risalenin ilgili pasajlarindan, genel nedenin ‘tekrarlanan tecriibelerin
insanin nefsinin usanmasina miisait zemin hazirlamasi’ oldugu sonucu
cikmaktadir. Fakat filozof usanci, usanilan, ister bir goriinti ister bir ses ister
bir diisiince olsun, idrakin ardindan olugan bir his olarak
degerlendirdiginden, usancin genel nedenini insan nefsi ve idrak potansiyeli
cergevesinde aciklar: “Genel neden, insan nefsinin, insanin dogasi geregi
idrak etmeyi arzuladigl tiim seyleri idrak etmekte hem yeterlige hem de
giicliige sahip olmasidir.” Ona gore, bundan dolay: insan, hemen her seyi
bilmek ister; fakat bunu bagaramaz. Birkag seyi bilmek ister; fakat bunu ayni
anda gerceklestiremez. Sadece bir seyi bilmekle yetinmek zorunda kalir;
fakat bu durumda da diger seylerin bilgisinden mahrum kalir ve zamanla o
seyden usanir.”

Filozof, bunun ardindan, goksel nefslerin gok kiirelerini ve ic¢indekileri
farkli konumlara dogru hareket etmesinin gerisinde de usancin yer aldigimn
belirterek insan nefsleri ile goksel nefsler arasinda benzerlik kurmaktadir.”
Fakat aralarindaki fark, goksel nefslerin usancina konu olan seylerin
birbirlerine benzer olmasi, diger taraftan insan nefsinin idrak nesnelerinin ise
ona uygunlugunun cesitli diizeylerde olmasidir. Ona gore, insan nefsinin
baz1 seylerden c¢ok yavas; bazi seylerden ¢abucak usanmasi da, bu seylerin
nefse uygunluk derecesinden kaynaklanmaktadir.’”

Ozel nedenlere gelince, bunlari (1) sirf nefs kaynakli olanlar ve (2) beden
kaynakli olanlar seklinde ikiye ayirir. Yine bu iki nedenin, (la) nefsin
ylcelik (seraf) ve (1b) nefsin zekd diizeyinin usanmaya etkisi ile (2a)
hastaliklarin ve (2b) viicut sivilarmin/salgilarinin (aklaf) dengesizliginin
usanmaya etkisi baglaminda kendi iginde ikiye ayrildigini belirtir.”

 El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 6.
% El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 6.
" El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 6.
"V El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 6.
™2 El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 6.
" El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, §§ 6-7.
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Ona gore, ylice nefs yiice seylerle ilgilenmeye yatkindir; kendisinden
asagidaki bir seyden gabuk, kendisinden degerli bir seyden ¢ok yavas usanir.
Hatta en yiice mevcut olan Tanr1’y1 idrak/miisahede ediyorsa usanma soz
konusu olmaz. Onun bu son tespitinde Ibn Sina’nin Hayy b. Yakzan
risalesinden istifade etmesi’* ve ismini vermedigi kaynagini “erdemiyle inlii
kisi” olarak nitelemesi dikkat ¢ekicidir.”” Bu durum, 6ncelikle el-
Bagdadi'nin Yeni-Eflatuncu/Messal nefs tasavvuruna yakin bir perspektife
sahip oldugunu gosterir. Diger taraftan, boylesi bir 6vgiide bulunabildigine
gore, Ibn Sinda’ya yonelttigi elestirilerin gerisindeki etkenin Ibn Sina
diismanlig1 degil, aksine hakikati ortaya koyma c¢abasi oldugu aciga cikar.
Nitekim el-Kitabu’I-Muteber’de, Ibn Sina’y1 “es-Seyhu’r-Ra’s”’® olarak
anmaktan da imtina etmeyecektir.

Ikinci neden nefsin zekd diizeyidir. El-Bagdadi’ye gére, usanmak ile
nefsin zekasi arasinda dogrudan bir iliski vardir. Zeki nefs, ilgilendigi seyi
daha cabuk ihata ettiginden ona olan ilgisini ¢cabucak kaybetmektedir. Zeki
bir insanin igerigini 6ziimsedigi kitab1 bir daha eline almak istememesinin
nedeni tam olarak budur. Daha gec kavrayan bir nefs ise idrak nesnesini
uzun siirede ihata edeceginden, uzun bir siiregte usanacaktir.”’

El-Bagdadi suf nefs kaynakli yukaridaki nedenlere yonelik
aciklamalarinin ardindan ¢abuk usanmaya ayrica deginir ve bunun bir
nedeninin “nefsin zayifligi ve yavas calismasi” (li-dafi n-nefs ve ibtai'"
kuvvetiha) oldugu yorumunu yapar:

Cabuk usanma bazen nefsin zayiflig1 ve giicliniin yetersizligi nedeniyle
olusur. Bu bazen ilintisel (bi’l-arad) olarak ortaya cikar. Insan bazen
sevdigi seyleri elde ederken, bunun oncesinde, bu esnada veya bunun
sonrasinda  hoglanmadigr seylerle de karsilagir. Giigli nefs bu
olumsuzluklardan daha az etkilenir, ona karsi daha sabirli ve daha
tahammiillidiir. Zayif nefs ise bunun tam tersidir; sevdigi seyleri elde
etmeye calisirken bu olumsuzluklarla karsilasirsa sevdigi seye ilgisini
kaybeder ve bu nedenle ondan Vazgeg:er.79

™ “O’nun giizelliginden bir yansimaya tanik olan ve O’nu bir an dahi miisahede edebilen kimse goziinii
O’ndan asla alamaz.” Ibn Sina, “Hayy b. Yakzan,” Hayy b. Yakzan li-Ibn Sind ve Ibn Tufeyl ve es-
Suhraverdr (Dimesk: Daru’l-Meda li’s-Sekafe ve’n-Nesr, 2005) i¢inde, s.53.

3 El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 6.

' El-Bagdadi, el-Kitabu’I-Mu teber, c. 3, ss.70, 82.

" El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 7.

" Diger ii¢ niishanin aksine Mar‘asT niishas1 iba’kelimesinin yerine ibtal kelimesini kullanir (v.203a). Bu
niishaya gore anlam “nefsin giiciiniin olmamas1” olacaktir.

" El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 7.



20 Tuna Tunagéz

Filozof nefs kaynakli nedenleri daha dnceden ikiyle sinirladigina gore,
“nefsin zayifligin1 ve giiclinlin yetersizligini” bir {i¢iincii neden olarak
degerlendirmemis olmalidir. Hatta filozofun bu nedeni ¢abuk usanmayla
iligkilendirmesi ve ilintisel olarak ortaya ¢iktigina yonelik atfi tutarlilik adina
bir destek olarak da degerlendirilebilir. Fakat bunun c¢ok iyimser bir
yaklasim olacagi kanaatindeyim. Zira usanmay1 insan dogasinin bir gercegi
ve insani usanmaya meyilli bir canli olarak degerlendiren el-Bagdadi,
risalede usanmamay1 degil usanmayir konu edinmekte ve usanmanin
nedenlerine iligkin a¢iklamalarini usanmanin g¢abuklugu-yavashigi iizerine
yogunlagtirmaktadir. Dolayisiyla, ¢abuk usanmaya olan vurgu, bu
liclinciiniin bagimsiz bir neden olmasini engelleyecek giicte degildir. Ayrica,
bazen ilintisel olarak ortaya ¢ikan bizzat da ortaya ¢ikabilecegine ve “nefsin
zayifligt ve yavas calismasi”, “nefsin yiiceligi” ve “nefsin zekas1”
baglamlarindan farkli olduguna gore, soz konusu agiklamalarin sonug olarak
tiglincii bir nedene (1c¢) kap1 araladigini s6ylemek miimkiindiir.

El-Bagdadi’nin beden kaynakli nedenlere yonelik agiklamasi, bedendeki
sorunlarin insan nefsini etkilemesi, bunun da insanda usanmaya yol agmasi
seklinde Ozetlenebilir. Ona gore, atesli hastaliklar veya kaygi, korku, keder
gibi psikolojik durumlar insanin tahammiil giiclinii zayiflattigindan usancin
kisa siirede ortaya ¢ikmasina neden olur. Klasik Islam tibbinin dért sivi/salgi
teorisinden (el-ahlatu’l-erbaa)®® destek alan el-Bagdadi, usancin son
nedeninin, viicuttaki kara ve sar1 safra oranmin olmasi gereken diizeyin
iistiine ¢ikmasi oldugunu ifade eder.® Kisaca, bu iki stvinin baskinligi ¢abuk
usanmanin bir diger nedenidir.

Onun usancin nedenlerine iligkin aciklamalarint asagidaki gibi
tablolagtirmak miimkiindiir:

%0 Ayrintil bilgi i¢in bkz. ibn Sina, el-Kaniin fi't-Tibb, c.1, $5.28-35; Aysegiil D. Erdemir, “Ahlat-1
Erbaa,” TDV Islam Ansiklopedisi, c.2, s.24.
8! El-Bagdadi, Risale fi Mahiyyeti’l-Melal, § 7.
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Usancin
Nedenleri
—
| |
Nefs Beden
Kaynakl Kaynakl
Nedenler Nedenler
. e
| | | | |
Nefsin Nefsin Nefsin Bedensel Slgggr?rllm
Yiiceligi Zekast Glicii Hastaliklar Dengesizligi

Tablo 2: el-Bagdadr’ye Gore Usancin Nedenleri

Daha once, i¢ idrak giicleriyle ilgili agiklamalarda, el-Kitabu 'I-Mu teber
ile Risale fi Mahiyyeti’l-Melal arasinda yakim bir iliskinin bulundugu ifade
edilmisti. Fakat risalenin tartistig1 diger hususlar 6zelinde, bu yakinligin ayni
diizeyde siirdiigiinii soylemek giictiir. Risalenin inceledigi meseleye 6zel bir
ilgi gostermeyen el-Kitabu'l-Mu‘teber, usang sorununa dogrudan temas
etmedigi gibi, risalenin ulastigi sonuclari da c¢ok dolayli bigimde
kullanmaktadir:

Usancin nedenine yonelik aciklamalardan birisi, gok kiirelerinin siirekli
hareketine yonelik bir izah vesilesiyle ortaya cikar. Klasik donem
kozmolojisinin esaslarina bagl olan el-Bagdadi, bu kabuliine dayanak olarak
usanma ve yorulmanin, birbiriyle g¢elisen/birbirine zit giliglere sahip nefs
tiirleri i¢in s6z konusu oldugunu belirtir. Ona gore, gok kiirelerini hareket
ettiren goksel nefsler bu tanima uymadigindan, siirekli hareketin Oniinde
herhangi bir engel bulunmamaktadir.*”

Bir diger aciklama, Tanri’nin bilgisinin kapsamina yonelik inceleme,
klasik terminoloji ile ciliz’iyyat tartigmasi icerisinde yer alir. Bu kez
Aristoteles’in, Tanri’nin birbiri ardinca bir seyleri bilmesinin, yani kendi
disindaki seylerin bilgisine sahip olmasimin onun igin yorgunluk iiretecegi

82 “Hareket edenler igerisinde yorulanlar, yalnizca kendilerinde zit giicler (el-kuva el-mutedadde)
bulunanlardir. (...) Bu durum gokyiizii i¢in gegerli olmadigindan, onun ne usanmasi ne de yorulmasi s6z
konusudur. (...) Yorgunluk ve usang, yalnizca giiglerin g¢elismesi (/i-ihtilafi’l-kuva) nedeniyle ortaya
cikar.” Bkz. el-Bagdadi, e/-Kitabu'l-Mu teber, c.3, s.115.
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iddiasii® ele alan filozof; bu pasajda da, yorgunluk ve usancin nefsteki
giiclerin ¢elismesiyle ortaya ¢iktigini ve Tanri i¢in bdyle bir seyin asla
diisiiniilemeyecegini ifade eder.™

Yukaridaki iki acgiklamada esas ilgi, insan nefsinin goksel nefsler ve
Tanr ile fark: tizerinedir ve bu husus filozof tarafindan nefsin tabiatindaki
sorunlara, yani sahip oldugu giicler arasindaki zitliklara ve geliskilere atifla
izah edilmektedir. Bu atfi sadece lafzl olarak ele alirsak el-Kitabu'’l-
Mu‘teber’in nefs kaynakli dordiincii bir nedenden bahsettigi sonucuna
varabiliriz. Fakat temel vurgu insan nefsinin giiciiniin smirlart {izerine
oldugundan, yukaridaki ifadelerin (lc) “nefsin gilici” baghig altinda
degerlendirmenin daha uygun olacagi kanaatindeyim. Yine bu pasajda
yorgunluk ile usan¢ kavramlarmin bir arada yer almasi, onlarm 6zdes
olduklarina degil, benzer nedenlerle olustuklarina isaret etmektedir.

Usancin nedenine yonelik {iglincii ve sonuncu agiklama, insan fillerinin
amacliligia yonelik inceleme icerisinde ortaya ¢ikar. insanin iradi fiillerinin
bir gayeye matuf oldugunu, hatta abes oldugu diisiiniilen fillerde bile dolayli
bir gayenin oldugunu ifade eden pasaj; devaminda usanca, bedensel hallerin
yeknesak olmamasmi ve siirekli degismesini neden gosterir.”> Bu
aciklamanin beden kaynakli nedenler kategorisiyle iligkili oldugu aciktir.
Ayrica, ilgili boliimiin, icerik ve islup acisindan risale ile daha yakin bir
irtibata sahip oldugu goriilmektedir.*

Risale fi Mahiyyeti’l-Melal’in sonraki kaynaklara etkisine gelince,
Celaluddin ed-Devvani’nin (6.908/1502) Mar‘asi niishasint (no.12388)
inceledigi ve bu niishada bazi tashihler yaptigi bilinmektedir.*” Dolayisiyla,
onun bu mecmuada yer alan risaleyi inceledigi ve muhtevasina asina
oldugunu sdylenebilir. Fakat risalenin onun fikir diinyasina tesir ettigi
yorumunu yapmaya olanak saglayacak herhangi bir veri elde edebilmis
degilim. Yine, inceledigim ¢ok sayidaki felsefi ve tibbi kaynakta risalenin

8 Bkz. Aristoteles, “Metaphysics,” terc. William D. Ross, Complete Works of Aristotle, ed. Jonathan
Barnes (Princeton: Princeton University Press, 1995) iginde, c.2, 5.1698; ibn Rusd, Tefstru Ma Badet-
Tabr'a, tah. Maurice Bouyges (Beyrut: Imprimerie Catholique, 1938), c.3, s.1692.

8 «“Yorgunluk, ne eylemlerimizin birbiri ardinca gelmesinden dolay: ne de eylemlerimizin birbirlerine
eslik etmelerinden dolay: ortaya ¢ikar. Aksine o, bir seye yonelmemiz ve bir seyi diisiinmemiz nedeniyle,
uzuvlarimizi ve ruhlarimizi, onlarin cevherlerindeki doganin gerekleriyle celisen (tuhalifu mukteda’t-
tabr'a) bir hareketle hareket ettirmemizden dolay: ortaya ¢ikar.” Bkz. el-Bagdadi, el-Kitabu'l-Mu ‘teber,
c.3,s.79.

8 “Usang, tek diize olamayan bedensel hallerden dolay1 nefste olusur. Nefs bunlarin birisinden digerine
geger; ilgilenmedigini birakmaktan, yeni hedefine kavusmaktan keyif alir.” Bkz. el-Bagdadi, e/-Kitabu 'Il-
Mu‘teber, ¢.3,s.114.

8 Bkz. el-Bagdadi, Risdle fi Mahiyyeti’l-Melal, §§ 3,4, 7.

87 http://www.aghabozorg.ir/showbookdetail.aspx?bookid=181808 (17.07.2016).
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adia rastlayamadigim gibi, igeriginin etkisine de sahit olamadim. Bu
durumun, risale niishalarinin Islam entelektiiel muhitinde yeterince
yayginlagsmamasi ve/veya usang konusunun ilgi cekmemesi nedeniyle ortaya
¢ikmasi miimkiindiir.

V. Tahkik ve Ceviri Yontemi

Tahkikte kullanilan niishalarin simgeleri ve kayit numaralar1 s6yledir:

1. (v) :Kitabhane-i Mar‘asi-yi NecefT, n0.12388/6, vv.201a-203b.

2. (p) :Kitabhane-i Meclis-i Stura-y1 Millt, no.706/2, ss.162-163.

3. (uvA): Kitabhane-i Astan-i Kuds-i Razavi, no.13134, vv.68b-69a.

4. (&) :Kitabhane-i Milli-yi Melik, no.6188/20, ss.136-143.

Tahkiki, kiiciik baz1 degisikliklerle, Islam Arastirmalari Merkezi’nin
yontemi dogrultusunda yaptim.*® Yéntemi su sekilde 6zetleyebilirim:

Niishalarda bir kelime veya kelime grubu farklilastiginda, tercih
ettiklerimi metin i¢ine aldim, tercih etmediklerime dipnotta isaret ettim.
Farklilagmalarda, hangi niishanin/niishalarin teklifi metin acgisindan daha
uygun ise ona/onlara tabi oldum. Niishalar arasi fazlaliklar1 “+”, eksiklikleri
“~ igareti ile gosterdim.

Niishalardaki imla ve nahiv tercihleri, giiniimiiz Arapc¢a imla ve nahiv
tercihleriyle celistiginde giiniimiiz kullanimini esas aldim. Ornegin "hilua"
(besayit) ve "NV o (leyse alatuhad) kullanimlarmin yerine, "bibw" (besa’it)
ve "WV <" (leyset alatuha) yazdim. Bu yerlerde, dipnot sayisini
artirmamak i¢in niishalardaki duruma isaret etmedim.

Kullanilan niishalarin varak/sayfa sonlarimi koseli parantez ile metinde
belirttim. Metni, anlasilirlig1 artirmak i¢in uygun paragraflara ayirdim ve her
bir paragrafi numaralandirdim. Gerekli yerlerde dipnotta agiklamalar yaptim.
Karisiklik olabilecek yerlerde okumay1 kolaylagtirmak igin harekelere yer
verdim. Miistensihin sayfa kenarinda veya satir iistiinde yaptigi
diizeltmelere " <" kaydiyla isaret ettim.

Ceviriye gelince, bu boliimde elestirel metindeki niisha farkliliklarina yer
vermedim. Arapca metindeki paragraflandirmay1 takip ettim. Anlasilir bir
Tiirk¢e kullanmaya ¢alisim ve metne elden geldigince sadik kaldim. Fakat
Arapca metne harfiyen uymanin anlasilirlik agisindan sikinti iirettigi birkag
yerde kismen serbest davrandim.

8 Bkz. ISAM, “Yazma Eserlerin Tahkikinde Takip Edilecek Esaslar,” http:/www.isam.org.
tr/index.cfm?fuseaction=objects2.detail content & cid=64 (17.07.2016).
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Sonug

Bu makalede, usang duygusunun olusum nedenlerini agiklamayi konu
edinen, Ebu’l-Berakat el-Bagdadi’ye ait Risale fi Mahiyyeti’l-Melal
(Usancin Mahiyeti Hakkinda Risale) adli eser incelenmis, tahkik edilmis ve
Tiirkge’ye terciime edilmistir.

Risalenin elyazmalarinin el-Bagdadi isminde ittifak etmesi, eserin telif
gerekgesi ve telif edildigi kisiye dair elyazmalarinda verilen bilgilerin tarihi
verilerle Ortiigmesi, risale ile el-Bagdadi’nin temel eseri el-Kitabu 'I-Mu ‘teber
arasindaki icerik yakinligi, bu mechul eserin Ebiwi’l-Berakat el-Bagdadi ait
oldugunu gostermektedir.

Risalenin, Kakiiyl hanedaninin besinci iiyesi II. Gersasb Feramerz b.
‘Al’nin talebiyle kaleme alindig1 anlasilmaktadir. Bu talebe tabip Ibnu’l-
Mitran’in aracilik yaptig1 ve eserin 517-537/1123-1143 yillar1 arasinda telif
edildigi giiglii bir ihtimal olarak zikredilebilir.

El-Bagdadi’nin usang ve nedenlerine iligkin su sonuglara ulagtigi
goriilmektedir: Usang, bir seyi sevenin, o seyi sevmemeye baslamasi ve
ondan uzak durmasidir. Nefsin yalin hallerinden oldugu igin eksiksiz
bicimde tanimlanamayan, sadece tecriibi olarak bilinebilen bir kavramdir.
Siklikla yorgunluk karistirilmaktadir; fakat yorgunluktan farkli ve ondan
genel bir kavramdir. Bedende ortaya ¢ikan yorgunlugun nedeni bir organin
stirekli kullanilmasidir. Nefsi bir sorun olan usang ise insanin hep aym
seyleri yapmasi, aymi seylerle ilgilenmesi neticesinde ortaya g¢ikmaktadir.
Usancin genel bir nedeni ve birka¢ 6zel nedeni bulunmaktadir. Genel neden,
tekrarlanan tecriibelerin insanin nefsinin usanmasina miisait zemin
hazirlamasidir. Ozel nedenler, sirf nefs kaynaklilar ve beden kaynaklilar
olmak iizere ikiye ayrilir. Nefsin yiiceligi, nefsin zeka diizeyi ve nefsin giicii
ilk grubun; hastaliklar ve viicut sivilarinin dengesizligini ikinci grubun
tiirleridir.

El-Bagdadi’nin, acgiklamalarinda devrinin mantik, gokbilim, tip ve
psikoloji birikimini ustalikla kullandigi; bunlar1 birbirini tamamlayici bir
biitiin haline getirerek 6zgiin bir perspektife ulastig1 tespit edilmistir. Ayrica,
onun risale igindeki birtakim goriislerinin, Ibn STna’nin bazi diisiinceleri
tizerine elestiriler icerdigi goriilmektedir.

Ayrica, makale vesilesiyle, Islam felsefe ve bilim tarihi agisindan énemli
birka¢ yayinin yapilmasinin gerektigi ortaya ¢ikmaktadir: el-Bagdadi’nin
yayimlanmamuis tibbi eserlerinden el-Berse ‘asa@ ve Eminu’l-Ervah’in bilimsel
nesri ve gevirisi; Islam tip tarihine yonelik kapsamli bir eserin yazilmast; el-
Kitabu’l-Muteber’in titiz bir tahkikle beraber Tiirkge’ye terciimesi; es-
Sifa*nin “en-Nefs” boliimiiniin Tiirkge’ye gevirisi.
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Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 57:2 (2016), ss.1-45
DOL: 10.1501/IThfak 0000001451

Usancin Mahiyeti Hakkinda Risale
Ebu’l-Berakat el-Bagdadi

[1] Geng Muvaffak; adil ve alim hiikiimdar, dinin destekgisi, gii¢ sahibi,
hiikiimdarlar giinesinin (el-Melik el-’Adil el-“Alim ‘Adududdin ‘Ala’u’d-
Devle Semsu’l-Mulik [II. Gersasb Feramerz b. ‘Ali]) —Allah onun émriinii
uzatsin, yiiceligini daim kilsin, sahip olduklarinin en yiicesine ve diinyada,
ahirette umduklarina eristirsin— insan dogasinda bulunan usancin (melal)
mahiyeti ve nedeni hakkinda bir karara varamadigini soyledi. O,
hiikiimdarin, 6ncekilerin yazilarinda bu hususta hakikatin ortaya ¢ikmasini
saglayacak bir inceleme bulamadigini; ulagtigi sonuglar1 ve zihninde olusan
kanaati ortaya koymadan Once gilivendigi kimselerin soziinii dinleyerek
meseleyi agiga kavusturmak adeti oldugu icin, benden bu konudaki fikri
birikimimi belirtmemi rica ettigini ifade etti. Hakikat arayisindaki iistiinliigii
ve zorlu, incelikli konulara vakif olmadaki hassasiyeti bilinmekte oldugu
icin, ortaya koyacaklarima ihtiyac1 olmasa da ricasmna karsilik vermek
diisiincesinden ve onun saadet golgesi ve hiikiimdarlik giivencesi altinda
bulunmamdan dolay1 emrini hemen yerine getirdim.

[2] Onceki filozoflarin yazilarindan ortaya cikan sudur: ‘Usang, araci
cisimsel organa (ale) ve etkin cisimsel giice, bulunduklari cisim nedeniyle
ilisen sikintidan ibaret olan yorgunluktan (kelal) dolayi, nefsin onceden
tercih ettigi idrak veya harekete yonelik herhangi bir fiilden hognutsuzluk
duymasidir.” Onlar bazen, “usan¢ bu organlara erisen yorgunluktur” demis;
ofke icin, “kalbin kaninin intikam arzusuyla yanip tutusmasidir” demeyi adet
edinmeleri gibi, nefsin bu esnada c¢ektigi istiraba deginmemiglerdir.
Hiikiimdar bunu reddeden veya buna muhalefet eden bir sey duymamustir.
Fakat huzurunda kendisine hizmet ettigim esnada, bu hususu kavramasimi
saglayacak nefs ilminin esaslarina iligkin bir nakilde sunu igitmisti: Onlarin
iddiasmin aksine, idrak eylemlerinde, idraki onceden gergeklestiren sonra
bunu nefse tagiyan araci bir giic yoktur; sandiklarinin aksine organlar, nefsin
idrakte kullandig1 organlar degildir. Insanda ilk idrak eden, hakiki anlamda
insana karsilik gelen nefstir. Fiiller organlar vesilesiyle olsa bile, bu onlarin
sandig1 sekilde degildir. Hikkiimdar bu husustaki ayrintili yorumlarla bunun
yanlighgmi kavramigti. Hareketlerin ve hareketlendirmelerin aygitlarina
gelince, eger hareket edenler hakikiyse ve hareketlerinden dolay1 ¢esitli
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zararlara maruz kaliyorlarsa, onlarin yakin hareket ettiricisi de nefstir. Ister
idraklerde olsun —ki durumun kesinlikle bahsettikleri gibi olmadig1 kendisi
tarafindan anlagilmisti— ister hareketlendirmelerde olsun, sandiklar1 gibi
baska giicler s6z konusu degildir. Onlarin bu hususta ortaya koydugu seyler
bir agiklama degil, aksine hakikate dayanmayan vehimlerdir ve bu tiir
seylerin burhanda bir karsilig1 yoktur.

[3] Yorgunluk, siiphesiz idraki ve hareketi saglayan bu organlara ilisir.
Nefsin bedenle, bedendeki kendisine uygun yapi degistigi zaman eziyet
duydugu bir iliskisi vardir. Aslinda, eziyet duyan bizzat bedenin kendisi
degildir ve nefste mutlak bozulusun veya mutlak uygunlugun (salah) olmasi
s0z konusu degildir. Bilakis nefs, bedenin kendisiyle baglantiya ve
kendisinin fiillerinin ¢ikmasina uygun yapida ve durumda olmasini ister. O,
bedenin bu durumu elde etmesi ve korumasi igin ¢aba gosterir. Eger buna
imkani1 olmaz, ¢abasi yetersiz kalir ve basarisiz olursa nefs bundan elem
duyar. Elemin ne olduguna, hakikatine ve tanimina gelince, diger konusma
ve yazigsmalarda 6grendiginiz gibi, o tanimlanamayan seylerdendir. Sadece
sozciik anlami bakimindan agiklanmasi miimkiindiir. Insanlarin ¢ogu dilsel
aciklamalarin tanimlama oldugunu sanmis ve tanim sanati1 agisindan oldukga
yanlis bir tutum benimsemistir.

[4] Bu yorgunluk aygitlardadir; bazen usanci gerektirir ve ona neden
olur. Usang dedigimiz sey ise yorgunluk degildir. Usang, bazen yorgunluk
olmadan da ortaya ¢ikar. O, goziin sik sik gordigii, kulagin siirekli duydugu
seyler ve zihne gelmesi aligkanlik olmus kavramlar nedeniyle olusur. Goz,
bu gordiiklerinden farkli seyleri gordiigiinde, kulaga bu duyduklarindan
bagka sesler ulastiginda, zihin bu kavramlarn diisiinmeyi biraktiginda
usanctan kurtulmus olur. Yorgun kimsenin (kelil) bir fiilden digerine
yonelmesi ya da tek bir fiille ugrasip durmasi, yorgunlugu gerektirme
bakimindan bir farkliblk olusturmaz. Yorgunluk, organm siirekli
kullanilmasindan dolayidir; yorgun kimse baska bir sey yaparak degil
dinlenerek rahata kavusur. Usanmis kimse (melitl) ise [0nce] usandiran seyle
(memlul) yakinlik kurar; [sonra] ondan baskasi ve onun ziddr ile ilgilenerek
rahata kavusur veya o seyden uzaklasmak ona, o seyi yapmay1 siirdiirmek
gibi bir 1stirap vermez. Dolayisiyla usanmig kimsenin amaci usandiran seyi
birakmaktir; baska bir seyle ilgilenmekten dolay1 ortaya ¢ikan degisiklik onu
rahatsiz etmez. Yorgun kimsenin amaci ise yorgunlugu gerektiren ve diger
filleri birakmaktir; dinlenmek onu rahatlatir. Usanmig kimse, [usandiran
seylerin] her bir tiirtinden 1stirap duyar; o bagka bir seye yonelirse —atalete
degil- bu tiiriin yokluguyla rahata kavusur. Siiphesiz, yorgun kimsenin
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yorgunlugu, [yaptig1 seyi] birakinca sonlanir. Usanmig kimsenin usanci ise
[usandiran seyi] birakmakla sonlanmaz. Usandiran sey, bazen tercih ve talep
edilen bir seydir; zamanla insan dogasinin istemedigi ve usandigi bir seye
doniisiir. Yorgunluk veren sey ise bazen insan dogasinin tercih etmedigi bir
seydir. Yorgun kimse [yaptig1 seyi] birakarak ve dinlenerek rahata kavusur;
usanmis kimse ise degisiklikle rahata kavusur. Dolayisiyla usanmis,
yorgundan bagkadir; yorgun da usanmistan baskadir. Oyleyse bahsedilen
yorgunluk, usang¢ degildir; fakat onun usancin nedenlerinden birisi olmasi
miimkiindiir. Usang; hosnutluk, o6fke, sevgi ve nefret gibi, nefse Ozgii
hallerdendir. Ne bedenin ne bedenin bdliimlerinin ne bedenin gii¢lerinin ve
ne de bedenin niteliklerinin, nefsin bir hali olmasi bakimindan usangta bir
ortaklig1 vardir. Bedenin halleri, bazen eylemleri gergeklestiren organlarda
ortaya ¢ikan mezkir yorgunluktan ve [usancin] boylesi nedenlerinden dolay1
olabilse de, daha once ifade edildigi gibi, yorgunluk ile usang ayn1 degildir.

[5] Usancin ne olduguna gelince, bu, bir seyi sevenin, o seyi sevdikten
sonra, bunun onun sevmis oldugu sey olmasi bakimindan, ona karsi
isteksizlik duymasidir (zuhd). Ciinkii isteksizlik bazen sevgiden sonradir;
bazen de sevgiden veya sevgiden baska bir seyden dolayidir. Isteksizlik,
usancin cinsi gibidir; sevgiden sonra olmasi da onun ayrimidir (fas/).
Sevginin ne olduguna ve isteksizligin ne olduguna gelince, bunlar nefsin
yalin (basita) hallerindendir; onlar idrak eden de bizzat insandir. Onlarin
tanim1 yoktur; ¢linkil ister zat ister hal olsun yalin seylerin tanimi olmaz.
Bunlar, beyazligin goriilmesine, sicakligin hissedilmesine benzer bir yolla
bilinirler. Betimlenmeleri (fa ¥ifuha r-rasmi) istenirse, 6fkelenmemis olup da
Ofkeyi betimiyle 0grenen kimseler gibi, yalnizca hallere sahip olmayan
kimseler i¢in bu bir anlam ifade eder; ayni sekilde sevmemis veya nefret
etmemis kimseler icin. BOyle seyler icin yapilagelen tarif, tanim (hadd) ya
da betim oldugu sanilan seylerdendir. Bu gibi durumda ilk ihtiyag, onlarmn
dilde uzlagilmis anlamini ortaya koymak (muvada ‘a) ve bu anlamla tanim ve
betimin arasini ayirmaktir.

[6] Insan dogasindaki usanci gerektiren neden ne yorgunluktur —ki o
bazen organlara iligir ve boylece usanca neden olur— ne de seven ve sevilen
arasindaki iliski (munasebe) veya onlar arasindaki ayriliktir (mubdayene).
Iliski sevgiyi gerektirir, ayrilik ise nefreti (bagda) gerektirir. Usang sevgi
degildir; ¢iinkii o isteksizliktir. Isteksizlik de sevgiye karsittir. O sevgiden
sonradir, onunla beraber degildir; ayni sekilde nefret de degildir. Usanmisg
kimse, usandigt seyi birakarak ve ondan uzaklagarak rahata kavusur;
usandigina eziyet ederek degil. Nefret edenin nefreti ise nefret ettigi seye
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eziyet ve kotiilik etmek suretiyle rahatlamaktir. Bazen usancgla beraber bir
nefret olusur. Usancin insanlarda ortaya g¢ikmasinin, insanlarin sevdigi
seylerden olabilen genel bir nedeni ve de 6zel nedenleri vardir. Genel neden,
insan nefsinin, insanin dogast geregi idrak etmeyi arzuladigi tiim seyleri
idrak etmekte hem yeterlige hem de giicliige sahip olmasidir. Nefsin
bunlardan birbiri ardinca idrak edilenleri [ayn1 anda] idrak etmesi miimkiin
degildir. Sayet bir seyi tercihle yetinirse digerine ulagamaz. Aslinda, nefs
bunlardan herhangi birine erigtiginde idrak ettigi her bir sey igin haz duyar.
Fakat onun dogasinda idrak ettiginden ayrilmak vardir; bu nedenle bir
bagkasini arzular, bu baskayla karsilaginca da oncekini birakir. Usanmig
kimse, bundan dolayi, [usandigini] birakarak degil, degisiklikle rahata
kavusur. Bunun nedenine yonelik agiklamalar ile herhangi bir konumun
kendilerine uygun gelmedigi, bu nedenle herhangi bir konumla yetinmeyen
ve bir konumdan digerine gegen gok kiiresindeki hareketlendiricilere yonelik
aciklamalar birbiriyle benzesir. Nefs de idrak ettigi bir seyden digerine
geger. Onun bu seyden bagka bir seye gecmesi usanmasidir. Ne var ki, nefsle
gok kiiresindeki hareketliler arasinda bu hususta bir fark vardir: Gok
kiiresindeki hareketliler benzer seyler arasinda hareket ederler. Onlarin
hallerinin benzerligi, konumlarinda bulunma ve onlardan ayrilmalarn
bakimindandir. Onlar bir gseyden daha hizli, oOtekinden daha yavag
ayrilmazlar; bundan dolay1 hareketleri benzerdir. Nefse gelince, onun idrak
ettigi seylerin kendisine uygunlugu farkl farklidir: Bir kismu daha uygundur,
bir kisminin uygunlugu daha azdir; bir kismi uygun degildir, bir kisminin
uygunsuzlugu daha azdir. Nefs kendisine daha uygun olandan daha yavas
uzaklasir; uygunlugu daha az olandan daha c¢abuk uzaklasir. Bu nedenle,
insan bazi seylerden daha cabuk, bazi seylerden daha yavas usanir. Bu
[aciklama] usandiran sey bakimindandir. Usanan bakimindan [yapilacak
aciklamaya] gelince: bazi insanlar daha ¢abuk usanir, bazilar1 daha yavas
usanir. Bu, iki durumdan dolay1 ortaya ¢ikar: Birincisi sirf nefs kaynaklidir;
digeri beden ve mizacindan dolayidir. Nefs kaynakli olan iki tiirliidiir:
Birincisi nefsin yiiceligi ile iligkilidir; digeri nefsin zekd ve kavrayisi ile
iligkilidir. Nefsin yiiceligi ile iligkili olan, nefsin daha yiice olana ilgisinin
daha fazla olmasidir. Bu nedenle, yiiceligi daha az olanla daha kisa ilgilenir;
dogas1 daha yiiceyi istediginden ondan daha ¢abuk uzaklagir. O bdyleyken
kendisinden daha hayirli olana hareket ediyor gibidir. Bu hayirli varacagi yer
olmasin, hatta tutkusu olmasin diye onunla ¢ok uzun siire ilgilenmez, ondan
uzaklasir; ozellikle de bu nefsin yiiceligine kiyasla daha asagida olan
seylerden. Oyle ki, daha yiice bir seye ulastiginda onunla daha uzun ilgilenir
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ve ondan daha yavas ayrilir; en nihayet mevcutlarin en iistiiniine yani yiice
ve kutsal 11k Ilke’ye ulasir. O’nunla iken durumu, erdemiyle iinlii kimsenin
ifade ettigi gibidir: “O’nun giizelliginden bir yansimaya tanik olan ve O’nu
bir an dahi miisahede edebilen kimse goziinii O’ndan asla alamaz.” Bu, en
yogun usangtan asla usanmamaya gecistir. Bundan dolay1, usang bazen yiice
nefslerin huylarindan birisi durumundadir. Bu usang, nefsin yetkinlik ve
mutluluga olan egilimine delil yapilir.

[7] Nefsin zekast ve kavrayisiyla iligkili olana gelince, nefs bazen bazi
nitelik ve halleri bulunan bir seyi idrak eder. O belki o seye olan ilgisini —
tipkt bir kitabi eline alan, bir siire onun iizerinde diisiinen ve bu kitaptan bir
sey Ogrenince onu zihninde canlandiran, sonugta onun igerigini tam olarak
Ogrenince onu birakan ve ondan usanan kimse gibi— onun tiim niteliklerini
kusatan ve ona dair her ne var ise hepsini barindiran bir bilgi diizeyine
erisene dek siirdiiriir. Daha zeki ve kavrayish nefs bu igerige daha ¢abuk
vakif olur, onu daha cabuk 6grenir. Boyle olunca da daha ¢abuk usanir ve
daha cabuk uzaklasir. Zeki nefsin usanma nedeni budur. Cabuk usanma
bazen nefsin zayiflig1 ve giicliniin yetersizligi nedeniyle olusur. Bu bazen
ilintisel olarak ortaya ¢ikar. Insan bazen sevdigi seyleri elde ederken, bunun
oncesinde, bu esnada veya bunun sonrasinda hoslanmadigi seylerle de
kargilagir. Giiglii nefs bu olumsuzluklardan daha az etkilenir, ona karst daha
sabirli ve daha tahammiilliidiir. Zayif nefs ise bunun tam tersidir; sevdigi
seyleri elde etmeye calisirken bu olumsuzluklarla karsilasirsa sevdigi seye
ilgisini kaybeder ve bu nedenle ondan vazgecer. Bu sikintilarin zaman
zaman ortaya c¢ikmasi nefsin istirabini artirir; bu seyler nefret edilir hale
gelir. Zayif nefsler buna dayanamaz, sevdigi seylerden cabuk usanir ve
vazgecer. Bu nedenle, nefsi zayif olan ve atesli hastaliklardan dolay1 giicii
zayiflayan veya kaygi, korku, keder gibi kalbi durumlarla nefsi 1stirap duyan
kimselerde usang devamli ortaya ¢ikar. Mutlu kisinin daha yavas, mutsuz
kimsenin daha ¢abuk usandigini goriirsiin. Hastada ve sagliklida da durum
boyledir. Usang¢ bazen bedenin mizacinin sorunlu olmasindan ve yakict sart
ve kara safra gibi, sikint1 verici niteliklere sahip viicut sivilarinin (ahlar)
ruhun ile kalbin mizacina baskin gelmesinden dolay:1 ortaya cikar. Mizaci
boyle olanlar bu ikisinden dolay1 siirekli sikinti igindedirler: Nefsleri
kendilerini rahatlatacak seyi ararken endise icindedirler; bir sey lizerine
odaklanamaz ve tek durum iizere olamazlar. Bilmedikleri seyden dolayi
siirekli 1stirap i¢indedirler. Yaptiklar1 her sey onlara eziyet verir, bunlardan
da cabucak vazgecer ve usanirlar. Beden kaynakli usang c¢ogunlukla bu
nedenlerle ortaya ¢ikar.
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[8] Insan dogasinda bulunup usanci ortaya gikaran genel nedenden ve
tikel 6zel nedenlerden; ondan dogrudan ortaya cikanlarin nasil ortaya
ciktigindan ve ondan dolayli bigcimde ortaya c¢ikanlarin nasil ortaya
ciktigindan, velinimetimin —Allah uzun Omiir versin— ricasma uyarak
bahsetmis oldum.

Risale sonlandi.






