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Oz

Bu calisgma klasik Arapga sozliikler gergevesinde ahlak sozciigliniin anlami {izerine
odaklanmakta ve kavramin etimolojik-semantik bir analizini sunmay1 amaglamaktadir. Ahlak,
Arapca h-I-k kokiinden gelmektedir ve bu kok dogrudan ahlaka taalluk eden bir unsur
tasimamaktadir. /-/-k kokiiniin hemen biitiin tiirevleri, bu kokiin temel anlami olan takdir ile
iliskilendirilmistir. Klasik sozliikklerde ahlak, en genel anlamiyla insanin yaratilistan gelen
koklesmis dogasi ve karakteri olarak anlasilmakta ve tanimlanmaktadir. Bu anlayis, biiyiik
Olglide erdem etigine dayali klasik ahlak tasavvuruyla da ortiismektedir. Ahlakin sozliik
anlami, bu sézciiglin klasik dini, felsefi ve edebi metinlerdeki kullaniminda i¢kin durumdadir.

Anahtar Kelimeler: s-/-k, ahlak, takdir, karakter, huy, kisilik, erdem, aligkanlik, gelenek

Abstract

An Etymological and Semantic Investigation of the Word akhlag

This paper aims to carry out an investigation of the word akhldg (s. khulug) from an
etymological-semantic perspective by mainly considering the classical Arabic lexicons.
Although this word is often used as signifying “moral”, the root kh-I-q and the word akhldq
derived from this root does not directly involve a moral content. Even a small survey through
classical Arabic lexicons shows that the primary meaning of the word k#-I-q is taqdir, that is,
“the act of measuring or determining the measure or proportion, and making a thing by
measure.” Based on these data, the word akhlag is considered and defined to be the nature and
moral character of the human in the classical Arabic lexicons. This approach is consistent
with the moral conception of the classical virtue ethics. The lexicographical meaning of the
word akhlag is also immanent in the way it is used in classical religious, philosophical, and
literary texts.

Keywords: kh-I-q, moral, ethics, tagdir (measuring), character, temperament, personality,
virtue, tradition

" Bu makale bazi diizenlemelerle “Ahlak Hadisleri ve Degerlendirme Esaslari” bashikli yaymnlanmamus
doktora tezimizden (Ankara Universitesi, Ankara, 2016) tiretilmistir.
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Arapga huluk (¢. ahlak) sdzcliginiin temel anlami konusunda klasik
Arapea sozliiklerin sundugu igerik' ilk bakista sasirtici bir goriiniim arz eder.
Yaygin kanaatin aksine, A-/-k kokiinlin ve bu kdokten tireyen huluk
sOzcliglinlin temel/kdk anlamlar1 arasinda dogrudan ahlaka taalluk eden bir
muhteva yer almamaktadir. Klasik sozliikler arasinda yapilacak hizli bir
inceleme bile, A-I-k kokiniin temel anlaminin takdi” yani “bir nesneyi
diizgiin/6l¢iilii bir bigimde® oranlamak ve 6lgiimlemek’™ oldugu konusunda
acik bir goriis birligi oldugunu gdstermektedir. Bir deriyi ayakkabi veya
kirba yapmak i¢in uygun ve orantili bir bicimde 6l¢iip bigmeyi ifade eden
halaktu’l-edim tabiri, sozliklerde takdirin anlamin1 gosteren yaygin
orneklerden biridir.” Bir isi onceden tasarlamak ve planlamakla ilgili
ornekler de fakdirin kapsaminda degerlendirilmistir.® H-I-k kokiiniin biitiin
tiirevlerinin bir sekilde takdir anlamiyla irtibatli oldugu veya temelde takdire
riicu ettigi anlasilmaktadir.” flgili kokiin iki asi/ anlammin oldugunu belirten
Ibn Faris (6.395/1004) ise takdirin yanmna su anlam da eklemektedir: “Bir
nesneyi diiz/piiriizsiiz hale getirmek” (meldsetu ’s-sey’).® Ancak Arap dilcileri
ekseriyetle bu anlami1 miistakil olarak degil, takdirden tiiretilmis bir anlam
olarak zikretmislerdir.’

Erken donem sozliiklerdeki bu liigavi tespitlerin kadim kokenlerinin
izinin siiriilmesi, ilgili kokiin temel ve yan anlamlarin1 ayristirmak acisindan
onem arz eder. Bu baglamda Arapca’daki A-I-k kokiiniin diger bazi Sami

' Bu konuda klasik sozliiklerden derlenmis malzemeyi bir arada goérmek icin bkz. Mustafa Unver,
“Kur’an’da Yaratma Konulu Bir Kavram: “Haleqa”,” Isldmi Arastirmalar 15:4 (2002), s5.497-511; Necla
Yasdiman Demirdéven, “Arapga Sozliiklerde (& J ¢) H-L-K Kokii Tiirevleri ve Verilen Kur’an Ayeti
Orneklerinin Mukayesesi,” EKEV Akademi Dergisi 19:63 (2015), s5.243-286.

? El-Halil b. Ahmed, Kitabu’l-Ayn, tah. Mehdi el-Mahzami ve Ibrahim es-SamerraT (Beyrut: Daru
Mektebeti’l-Hilal, tsz.), c.4, ss.151-152; Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibu'l-Luga, tah.
Muhammed ‘fvad Mur‘ib (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-“Arabi, 2001), c.7, ss.16-18; Ebii Nasr Isma‘l b.
Hammad el-CevherT, es-Sihah: Tacu’l-Luga ve Sihahu’l-‘Arabiyye, tah. Ahmed ‘Abdulgaftur ‘Attar
(Beyrut: Daru’l-TIm li’l-Melayin, 1987), c.4, s.1470.

3 Sozliiklerin cogunda f-I-k icin yalmizca et-takdir karsihig: verilirken, er-Ragib el-isfahant onun igin et-
takdir el-mustakim ifadesini kullanir. Bu ilaveden, 4-/-k’nin siradan ve dylesine degil, diizgiin ve 6lgiili
bir diizenleme/sekillendirme isi oldugu sonucu gikarilabilir. Bkz. er-Ragib el-Isfahani, el-Mufiadat fi
Garthi’lI-Kurn, tah. Safvan ‘Adnan Davidi (Dimesk: Daru’l-Kalem; Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 1412),
$.296.

4 Miitercim ‘Asim Efendi, Kamis Tercumesi: el-Okyaniisu’l-Basit fi Tercemeti’l-Kamiisi’l-Muhit
(Istanbul: Bahriye Matbaas1, 1305), c.3, s.835. Ebii’l-Beka da buradaki takdiri, iki nesneyi birbirine
esitlemek (el-musavat beyne sey’eyn) olarak agiklamaktadir. Bkz. Eb@i’l-Beka’ el-Kefevi, el-Kulliyyat, tah.
‘Adnan Dervig ve Muhammed el-MisrT (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1998), s.673.

* El-Ezher, Tehzibu'l-Luga, c.7, s.16.

S El-Cevherd, es-Sihah, c.4,5.1471.

" Bkz. Eba Hilal el-‘Askerd, el-Furitku’I-Lugaviyye (Kahire: Daru’l-Tlm ve’s-Sekafe, tsz.), s.137.

¥ Eb’l-Huseyn Ahmed b. Faris, Mu ‘cemu Mekayisi I-Luga, tah. ‘Abdusselam Muhammed Hariin (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1979), ¢.2, s.213.

° Mesela bkz. el-Cevher, es-Sihah, c.4, s.1471.
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dillerdeki karsiliklarini arastirmak aydinlatict olabilir. Kuskusuz bu konuda
temel kaynaklar tizerinden bir goriise ulagsmak ayri bir uzmanlik gerektirir.
Ancak bilimsel nitelikli ge¢ donem kaynaklar: tizerinden ihtiyatl bir sekilde
fikir edinmek miimkiin ve hatta faydali olacaktir. Eski Ahid’de h-/-k
kokiiniin “piiriizsiiz ve kolay olmak’ ve ‘bolmek ve ayirmak’ olmak tizere iki
temel anlamda kullanildig1 belirtilmistir.'® Tlgili kokiin ‘bolmek ve ayirmak’
anlamiyla Sami dilleri igerisinde sadece Ibranice ve Aramice’de yer aldig
tespit edilmistir. Modern dil bilimciler bir taraftan bu kokii Arapga ‘sekil ve
bigim verme (takdir)’ anlamina gelen halaka ile bagdastirmislar; diger
taraftan ‘diizgiin, kolay ve piiriizsiiz olmak’ anlamindaki Ibranice h-I-k
kokiinlin, ‘piiriizsiizlestirmek ve kolaylagtirmak’ anlamina gelen Arapca
halaka kokiine karsilik geldigini ifade etmislerdir."’

Yaygin olarak ‘yaratma’ anlaminda kullamilan j-/-k kokiiniin bu
anlaminin, klasik Arapca sozliiklerde temel anlam olarak zikredilmemesi
dikkat cekicidir. Bu baglamda —istisnai olarak— Arap dili ve edebiyatinin
dordiincii asirdaki 6nemli isimlerinden Ebii Bekr ibnu’l-Enbart (6.328/940),
h-I-k kokiiniin Arap kelaminda iki temel anlaminin oldugunu belirtmis ve
takdir anlamindan once su anlami kaydetmistir: Bir asla/modele
dayanmadan yaratilmig bir nesneyi 6rnek alarak bagka bir nesne yaratmak
(el-insa’ ‘ala misalin ebde ahu)."

Arap dilinde A-I-k'nin ‘yaratma’ anlaminda kullanildigi sayisiz 6rnek
bulundugu bir gergektir;'® ancak ‘yaratma’y1 h-I-k kokiiniin temel anlamlari
arasinda sayan Ibnu’l-Enbari’nin, ileri siirdiigii bu goriisiiyle klasik liigat
bilginleri iginde yalmz kaldigin1 ve ikna edici deliller sunmadigini
belirtmeliyiz. Oyle anlasiliyor ki [bnu’l-Enbari 4-I-k kokiiniin es-siiremli ve
art-stiremli anlamlar1 arasindaki goreceli iligkiyi tanimlamakta yeterince titiz
davranmamistir.'*  Zira klasik sozliik yazarlarmm cogunun, ‘yaratma’
eylemini bir tiir takdir olarak kabul ettikleri ve ‘yaratma’nin, 4-/-k kokiiniin

1% flgili kokiin Eski Ahid’de gectigi yerler ve anlamlart ile ilgili olarak bkz. Theological Dictionary of the
Old Testament, ed. G. Johannes Botterweck, Helmer Ringgren, terc. David E. Green (Grand Rapids,
Michigan: William B. Eerdmans Pulishing Company, 1980), c.4, s.447-451.

'"H. H. Schmid, “p%a-hlg,” Ernst Jenni & Claus Westermann (ed.), Theological Lexicon of the Old
Testament, terc. Mark E. Biddle (Peabody, MA: Hendrickson Publishers, 1997) iginde, c.1, s.431;
Theological Dictionary of the Old Testament, c.4, s.447.

12 El-Ezheri, Tehzibu ‘I-Luga, c.7, s.16.

1 Mesela Kur’an’da agirlikli olarak bu anlamda kullanilmistir. Bkz. Unver, “Kur’an’da Yaratma Konulu
Bir Kavram: Haleqa,” $s.497-511.

'* Bu konuda er-Ragib el-Isfahani dikkatli bir dislup kullamir. O, h-/~knin tamminda séz konusu ayrima
sOyle isaret eder: “El-Halk: Asil (anlam)1, dogru/diizgiin 6l¢iimleme/oranlamadir (et-takdir el-mustakim).
Ancak bazen bir nesneyi bir model ve asil olmadan yaratmada (ibda‘) ve bir nesneyi bagka bir nesneden
yaratmada (fcad) kullanilir.” Bkz. el-Mufiedat fi Garibi’l-Kuran, 5.296.
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asli anlami  olan  fakdir kapsaminda oldugunu diisiindiikleri'
anlasilmaktadir.'® Erken donem sozliiklerinde j-I-k kokiiniin ‘yaratma’
anlaminin fazlaca vurgulanmamasiin, boyle bir etimolojik miilahazaya
dayandigi da soylenebilir. Su halde 4-I-k kokiinlin temel anlami (takdir)
zaman i¢inde genislemis, temel anlama bagli olarak Arapga’da yeni bir yan
anlam (yaratma) kazanmistir.

h-l-k kokiiniin Arapcadaki temel anlami ile ‘ahlak’ arasinda —tipki
‘yaratma’da oldugu gibi— semantik bir iligkiden s6z etmemiz miimkiin
miidiir? ‘Ahlak’ ile tam olarak neyin kastedildigini belirlemek sorumuzun
cevabi i¢in anahtar bir rol oynar. Klasik liigatlarda insanin yaratilis ve kigilik
Ozelliklerinin kaynagi olarak atifta bulunulan soézciiklerin basinda hulk/huluk
gelir. Bu manada ahlak “insanin yaratilistan gelen tabiatinin adidir” (Auve
ma hulika ‘aleyhi mine t-tab‘)."” Liigatlarda ahlaki tamimlamada kullanilan
tabta," ﬁ,tra,19 es-siratu’l-batine,” cibilliyye ve S€ciyye21 gibi ifadeler onun
yaratilisla ve karakterle ilgisini gostermektedir.”” Babanzade Ahmed NaTm’e
(6.1934) gore bugiin huluk kelimesini karsilamak igin segilecek en uygun
sozclk karakterdir:

Bu kelimenin [caractére] taTifi ile mevaki‘-i isti‘mali bizim -damm-1 ha ile-
“huluk” dedigimize tamamen muntabiktir. Bizce huluk bir meleke-i
rasihadir ki aninla a‘mal, nefs-i natikadan fikr u reviyyete, tekelliife hacet
kalmaksizin bi’s-suhiile sudiir eder. Gadab, hased, kerem, seca‘at, ‘iffet...
ilh. gibi. Caractéres de zaten budur. Bunu suluk miiradifi olan “seciyye” ile
tercime etmiyorum. Ciinkli -caractérler gibi- ahlakin da iyisi kotiisi

'S Mesela el-Ezheri, ahsenu’l-halikin (23/el-Mu’miniin: 14) ayetinin ahsenu’I-mukaddirin anlaminda;
tahlukine ifken (29/el-‘Ankebiut:17) ayetinin de tukaddirine kizben anlaminda oldugunu kaydetmektedir.
Bkz. el-Ezheri, Tehzibu'l-Luga, c.7, s.16. Ibnu’l-Esir de Allah’n el-Halik ismi ile h-I-k’nin kok anlamu
takdir arasinda bag kurmaktadir. Bkz. Eb@i’s-Seadat Mecduddin el-Mubarak b. Esiruddin el-Cezeri, en-
Nihaye fi Garibi’l-Hadis ve 'l-Eser, tah. Tahir Ahmed ez-Zavi ve Mahmiid Muhammed et-Tanahi (Beyrut:
el-Mektebetu’l-Tlmiyye, 1979), ¢.2, s.144.

16

2 9

Bu yoénde benzer bir tespit i¢gin bkz. Unver, “Kur’an’da Yaratma Konulu Bir Kavram: “Haleqa”,
s.500.

17 Ebw’l-Feyd el-Murtada ez-Zebidi, Tdacu’l-Ariis min Cevahiri’l-Kamiis (Beyrut: Daru’l-Hidaye, tsz.),
c.25,8.257.

'8 Eba’l-Feth ‘Usman ibn Cinni, el-Hasa’is, tah. Muhammed ‘Ali en-Neccar (Beyrut: ‘Alemu’l-Kutub,
tsz.), ¢.2,s.114.

' El-Cevherd, es-Sihah, c.4, s.1471.

? {bnuw’l-Esir, en-Nihdye fi Garibi’l-Hadisi ve 'I-Eser, ¢.2, s.144.

2l Ebi’l-Hasen b. Side el-Mursi, el-Muhassas, tah. Halil ibrahim Ceffal (Beyrut: Daru Ihya’i’t-Turasi’l-
‘Arabi, 1996), c.1, 5.231; Ibn Faris, Mu cemu Mekayisi’l-Luga, ¢.2, s.213.

2 Klasik liigatlerde bu kavramlar arasinda genelde miisterek gibi gériinen bir kullanim vardir. Ancak bu
kavramlarin kendi aralarinda da farkliliklarin oldugu belirtilmistir. Ornegin, er-Ragib el-isfahﬁni, et- tab’,
es-seciyye, el-huluk ve el-‘ade sdzcikleri arasindaki farklara dikkat ¢ekmektedir. Bkz. ez-Zeria ila
Mekarimi’s-SerT a, tah. Eba’l-Yezid Ebi Zeyd el-‘Acemi (Kahire: Daru’s-Selam, 2007), s.96.
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bulunur. Mehdsin ve mesavi-i ahlak denir. Secayanin ise —hi¢ olmazsa sayi
olan isti‘male gore— kotiisii olmaz. Huluk seciyyeden e'ammdir. Frenklerin
bu lafz1 metanet-i ahlak ve seca‘atta isti‘'mal edisleri ‘urf-i ‘@mm ‘urf-i hassa
nakl kabilindendir. La Bruyere’in [6.1696] kitab-1 meshiirunda [Les
Caractéres] tasvir ettigi ahval-i nefsiyyenin ¢ogu secaya-y1 kerime
olmaktan pek uzaktir.”

Kisacasi, yaratilis yoluyla insana aktarilan ve onun karakterini olusturan
temel yapi, ahlakin klasik liigatlardaki tasavvur bi¢imini yansitmaktadir.
Anlagsilacagi gibi, 4-/-k’nin ‘yaratma’ anlamu ile ‘yaratilis 6zellikleri” anlam
arasinda tematik bir benzerlik vardir; dolayisiyla ‘yaratma’dan ‘yaratilig
Ozellikleri’ne yani ‘ahlak’a gecisin makul bir temeli bulunmaktadir; ancak
bu ikincil bir iligkilendirmedir. Zira asil ve birincil anlam, 4-/-k’nin temel
anlamlan (fakdir ve piiriizsiizlik) ile yan anlami (ahlak/karakter) arasinda
kurulan anlamsal iliskide goriiniir hale gelmektedir. Sozgelimi ibn Faris,
ahlakm tekili olan hulukun seciyye anlamina geldigini belirtmekte ve bunu
soyle temellendirmektedir: “Clinkii seciyye sahibine (dogustan/yaratiligtan)
bu (nitelikler) takdir edilmistir” (li-enne sahibehii kad kuddira ‘aleyhi).**

Benzer bir semantik irtibat Ibn Cinni (6.392/1002) tarafindan da
kurulmugtur. Ona gore, Araplarin huluku’l-insan soziindeki huluk, ‘su
nesneyi diizlestirdim® ve ‘piiriizsiiz/diiz kaya’ gibi kullanimlardan
gelmektedir. Bu durumda “huluku’l-insan tamlamasinin anlami sudur:
Insanm Auluku, insan icin (nceden) takdir ve tertib edilen seydir; yle ki
insanin Auluku, sabitlesmis ve siipheden arinmus bir durum gibidir.”> ibn
Cinni’ye gore “Allah halkn (bedeni yapiy1) ve hulku (ahlaki yapiyi)
belirlemistir” (kad feraga llahu mine I-halk ve 'I-hulk) seklindeki rivayet®® de
buna isaret etmektedir.”’

Ibn Cinni’nin kaydettigi rivayet ayn1 zamanda halk ile hulk arasindaki
sik1 miinasebete gondermede bulunmaktadir. iki sdzciik arasinda yazilis,
okunus ve kdken bakimindan ne kadar yakin bir morfolojik/etimolojik
miinasebet varsa, insanin dis yapisi ve yaratilist (halk) ile igyapist ve
karakteri (fulk) arasinda da o kadar siki bir ontolojik miinasebet vardir. Bu,

3 Babanzade’ye ait bu tespitler, onun Fransizcadan cevirdigi kitapta miitercim notu olarak yer almaktadir.
Bkz. Georges L. Fonsegrive, Mebadii Felsefeden Birinci Kitap: Tlmu’n-Nefs, terc. Babanzade Ahmed
Na‘im (Istanbul: Ma‘arif-i ‘Umimiye Nezareti, 1331), s.55 dn.1 (italik vurgular bize aittir). Krs. Ismail
Kara, Bir Felsefe Dili Kurmak (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2005), s.195.

** {bn Faris, Mu ‘cemu Mekaytsi I-Luga, c.2, 5.213.

 ibn Cinni, e/-Hasa’s, c.2, ss.113-114.

* Benzer lafizlarla bkz. Ebi’l-Hasen ‘Alf b. ‘Umer b. Ahmed ed-Darakutni, es-Sunen, tah. Su‘ayb el-
Arma’iit ve digerleri (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 2003), ¢.5, s.356, n0.4448.

*" ibn Cinni, el-Hasa’s, c.2, ss.113-114.
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aslinda bir ‘biitiin’ olarak tasavvur edilen insan fenomeninin birbirini
tamamlayan iki yoniinii yansitmaktadir. Buna gore ahlak, insanin ig
diinyasina ait imkanlar1 ifade etmekte ve insanin dis/fiziksel yapisi ile irtibati
bulunmaktadir.”® Er-Ragib el-isfahani (6.5./11.yy) soyle demistir: “Halk ve
hulk, asil olarak aynidir; ancak falk goz (basar) ile idrak edilebilen hey’et,
sekil ve suretlere; hulk ise gonill (basira) ile idrak edilen kuvve ve
seciyyelere tahsis edilmistir.”*’

Ayni zamanda klasik ahlak tasavvurunu da yansitan bu belirlemeler,
ahlakin ‘sozlik’ anlaminin yam sira, ‘terim’ anlamiyla da ortiisen bir icerik
sunmaktadir. Mesela el-Gazzali, (6.505/1111), ahlaki tammlarken &nce halk
ile hulk, cesed ile rih, es-siratu’z-zahira ile es-stratu’l-batine arasindaki
iliskiye deginmis ve ahlak igin —kendisinden 6nce yapilan—"" su tanimi
zikretmistir: “Huluk, nefiste koklesmis bir hey’ettir ki bu hey’et sebebiyle
davraniglar (efal) diisinmeye ve zorlanmaya gerek olmaksizin rahatca ve
kolaylikla ortaya ¢ikar.”"'

Klasik ahlak literatiiriinde kabul géren bu tanim, orijin itibariyle, Grek
tabip ve filozof Galen’e (6.MS.200?) aittir.*> Galen’in ahlak tanimi islam
diisiincesinde Oylesine revag bulmustur ki aynen veya benzer ifadelerle
liigat™ ve 1stilah kitaplarina® bile girmistir.*> Bu tanimda miindemi¢ ahlak
anlayisina gore, ahlak ile nefs arasinda bir irtibat vardir ve psikoloji, ahlakin
temelini teskil etmektedir.’® Ahlak tek tek davramslar degil, davranislara
kaynaklik eden ve nefiste yerlesmis bulunan kalic1 ve siirekli psikolojik bir
haldir. Davramslar ahlakin sonucudur (el-a‘mal neticetu’l-ahlak).”” Bu
nedenle de davraniglar, kaynaklandiklari ahlak itibariyle deger kazanir (el-
a‘mal innema tu'‘teberu bi’l-ahlak ellett tense’u minha).”*

2 {bnu’l-Esr, en-Nihdye fi Garibi’l-Hadisi ve'l-Eser, .2, s.144. Bu konuda 6rnekler ve ilging anekdotlar
igin bkz. er-Ragib el-Isfahani, Muhddarat’l-Udeba’ ve Muhdaveratu’s-Su‘ara’ ve'l-Bulegd’ (Beyrut:
Seriketu Dari’l-Erkam, 1420), c.1, ss.340-343.

2 El-isfahani, ez-ZerT'a ila Mekarimi’s-Seri‘a, s.96.

¥ Mesela bkz. Ibn Miskeveyh, Tehzibu'l-Ahlak, tah. ibnu’l-Hatib (Kahire: Mektebetu’s-Sekafeti’d-
Diniyye, tsz.), s.41.

*! Ebii Hamid el-Gazzali, [liyau ‘Ulimi d-Din (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, tsz.), ¢.3, s.53.

2 Muhammed ‘Abid  el-Cabiri, el-Aklu’l-Ahlakiyyu’l-Arabt  (ed-Daru’l-Beyda: Daru’n-Nesri’l-
Magribiyye, 2001), ss.280-283.

3 Mesela bkz. Miitercim ‘Asim Efendi, Kamiis Tercumesi, ¢.3, $.837.

3 Mesela bkz. et-Tehanevi, Kessafu Istilahati’l-Funiin (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1988), c.2,
5.64.

%3 El-Cabiri, el- Aklu I-Ahlakiyyu 'I- Arabi, s5.280-284.

3 [lhan Kutluer, Islam i Klasik Caginda Felsefe Tasavvuru (Istanbul: iz Yayncilik, 1996), s.175.

3" El-Gazzali, Thya'u Ulimi’d-Din, c.2, s.357.

8 Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, Huccetullahi’l-Baliga, tah. es-Seyyid Sabik (Beyrut: Daru’l-Cil, 2005),
c.2,s.195.
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Yukarida aktarilan malumatta vurgulanan bir diger nokta, insanin hem
yaratilis Ozelliklerinin (halk), hem de bu yaratiisa bagh karakter ve
huylarinin (hulk) insanda yerlesik, kdklesmis ve sabit bir halde bulundugu
kabuliidiir. Buna gore her bir insan tekinin fiziksel ve ahlaksal yapisina ait
ozellikleri, o daha gozlerini diinyaya agmadan Once fakdir edilmistir.”
Insanm yeryiizii seriiveni basladiktan sonra ise digsal yapisii olusturan
bedensel nitelikleri gibi igsel yapisinda koklesmis ahlaksal nitelikleri de
degisime kapali gibi algilanmaktadir. Bu, ahlakin yukarida anilan sozlik
anlaminda da miindemig¢ olan bir algidir. Klasik ahlak diisiincesinin en eski
ve renkli tartigmalarindan birisi olan ‘ahlakin degismesinin imkan1’
sorununun temelinde yine bu tasavvur yatmaktadir. Gerek ahlakin sabit ve
degisken yoni, gerekse insanin dis1 ile ic¢i arasindaki irtibat, klasik tip
biliminin ve ahlak felsefesinin ortak konular1 arasinda yer almis ve
detaylandirilmugtir.*’

Klasik sozliiklerde insanin yaratilis ve kisilik 6zelliklerinin kaynagi
olarak atifta bulunulan sdzciikler huluk kelimesinden ibaret degildir. Ibn
Side (6. 458/1066), el-Muhassas adli, konulara gore tertip edilmig liigatinde
el-Gard’iz baslikli bir boliim agmis ve burada insamin yaratilisina ve
dogasina isaret eden sozciikler hakkinda bilgiler vermistir.*' ibn Cinni de el-
Hasa’is’inde kokleri ve yapilart degisik oldugu halde anlamlar1 yakin olan
sozciikler baglaminda su kelimelerin Auluk ile yakin anlamli oldugunu
kaydetmistir: el-halika, es-seciyye, et-tabi'a, en-nahite, el-garize, es-selika,
ed-daribe, es-seciha, es-surcitha, es-sircice, en-nicar, el-merin.** Bu
kavramlarin genelde miisterek gibi goriinen bir kullanim alant oldugu
diistiniilse de kendi aralarinda bazi niianslarin oldugu belirtilmistir. Er-Ragib
el-Isfahani, ilgili kavramlar arasindaki farklar soyle dile getirmistir:

Et-tab’, et-tabia, ed-daribe, en-nahtiyye, en-necr ve el-garize sozciikleri
insanda yaratilistan gelen ve degismesi miimkiin olmayan kuvvenin adidir.
Sime kelimesi garizenin iizerinde bulundugu halin ismidir. Seciyye ise
insanin {izerinde siikin buldugu seyin adidir. Bu kavramlarin hepsi,
ekseriyetle ‘degismesi miimkiin olmayan seylerde’ kullanilir. ‘dde/t], fiil
(etki) ve infialin (edilgi) tekrarmin adidir. ‘Ade/t] sayesinde ahlak kemale
erer. ‘Ade/t]in, insandaki potansiyel (bilkuvve) dzelliklerin davranig olarak

% Bu konudaki ¢agdas tartismalar icin bkz. Caner Taslaman, Ahldk, Felsefe ve Allah (istanbul: Etkilesim
Yayinlari, 2014), ss.25-28.

% Bu konuda farkli geleneklere ait metinler iizerinden karsilastirmali bir galigma icin bkz. Hiimeyra
Ozturan, Ahldk Felsefesinin Temel Problemleri: Se¢me Metinler (Ankara: Nobel Yayincilik, 2015).

*! ibn Side, el-Muhassas, c.1, s.231.

* fbn Cinni, el-Hasa’s, .2, ss.113-114.
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(bilfiil) ortaya c¢ikmasini kolaylastirmanin disinda bir etkisi yoktur.
Seciyyenin ise yaratildig1 seyin tersine siiriikklenmesi miimkiin degildir; zira
seciyye yaratici (halik) olan Allah’in fiili, ‘ddeft] ise yaratilmis (mahliik)
olan insanin fiilidir. Yaratilmisin fiili, yaraticinin fiilini iptal edemez; ancak
o0, adeft]i oyle takviye eder ki @de/[t] sanki seciyye addedilir. Bu agidan
bakilarak ““dde[t] insann ikinci dogasidir” denmistir. 2
Kisilik ve karakter 6zelliklerine atifta bulunan ve ilk bakista miisterek bir
icerige sahip oldugu diisiiniilen kavramlar, kendi i¢inde benzesik alt unsurlar
ve ayristirtlmasi kolay olmayan niianslar i(;erir.44 Bu, ozellikle huluk/ahlak
sOzciigiiniin gectigi dinl metinlerin anlamimi belirlemede bir sorun olarak
kendini gosterir. Zira metinlerde gegen huluk/ahlak soézciigliniin “dogustan
gelen kisilik ve karakter 6zellikleri” i¢in mi yoksa “sonradan kazanilabilen
ve degisebilen kisilik 6zellikleri” i¢in mi kullanildigini tespit etmek kolay
degildir. Yine karar vermekte zorluk cekilen bir diger husus, huluk/ahldakin
tekil ahlaki davranmiglart mi, topyekiin ahlaki bir hali mi, yoksa kisilik
Ozelliklerini mi ifade ettigidir. Bu anlamsal ayrmtilar, metinlerin
anlasilmasinda onemli bir role sahip olabilir. Er-Ragib el-Isfahani,
hululk/ahlak sd6zcigl baglaminda konuya kapsamlica deginen belki de tek
mielliftir. Ez-Zeri'a ila Mekarimi’s-Seria adli eserinde huluk/ahlak
sozclgiiniin asil olarak goniil (basira) ile idrak edilen kuvveler igin
kullanildigim belirttikten sonra —baglama gore degisen— farkli anlamlarindan
s0z eder ve bazi rivayetlerden 6rnekler getirir:

35 15 Sty G e 357 Ll 53l le JB Lidy iy 301 5520 538 ST Jary
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* El-Isfahani, ez-ZerT'a ild Mekarimi’s-Seria, s5.96-97.

* Bu konuda ¢agdas kaynaklarda da bilgi ve tartigmalar bulunmaktadir. Mesela ‘sahsiyet/kisilik’ ile
‘karakter’ arasinda sOyle bir farktan s6z edilmistir: ‘Sahsiyet’, bir kisiyi tanimlayan ve hem dogustan
gelen hem de sonradan kazanilan oOzellikleri igerirken, ‘karakter’ kalitimsal etkiler, soydan gelen
6zellikler ve olgunlagmanin biitiiniinden olusmaktadir. Bkz. Hayati Hokelekli, “Sahsiyet,” DI4, c.38,
8.297.

* Matbu niishada ashinda el-muldbese kelimesi ge¢mektedir. Ancak bu, ciimle iginde anlamli
goriinmemektedir. Ayrica metinde bu sozciige el-haldka kelimesinin bir anlami olarak isaret edilmektedir
ki ilgili kokiin anlamlan arasinda el-mulabese degil, el-melase (*>4)) bulunmaktadir. H-I-k kokiiniin
temel anlamlarindan birinin meldsetu’s-sey’ yani bir nesneyi diz/piriizsiiz hale getirmek ve
kolaylagtirmak oldugu daha 6nce zikredilmisti. Bundan &tiirli e/-mulabese’nin bir istinsah hatasi olmasi
kuvvetle muhtemeldir.
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[1.] Huluk bazen dogustan gelen igsel/giidiisel yeti (el-kuvve el-

gariziyye) anlaminda kullanilir. Hz. Peygamber (a.s.) bu nedenle “Allah
halk (dis/bedeni yap1) ve hulk (i¢/ahlaki yap1), rizik ve ecel konularini
(belirleme isini) bitirmistir” buyurmustur.*’

[2.] Huluk bazen (dogustan degil) sonradan kazanilmig halin adi olarak
kullanilir ki bu hal sebebiyle insan baska seyi degil de o seyi yapmaya
egilimli/yatkin olur. Mizacindaki sertlik nedeniyle 6fkeye egilimli/yatkin
olan kimse gibi. Bundan otiirii her hayvan, yaratilisinin temelindeki bir
huyla (huluk) digerlerinden ayrilir. Aslan icin cesaret, tavsan icin korkaklik
ve tilki i¢in kurnazlik gibi.

[3.] Huluk bazen piiriizsiiz ve kolay olmak (e/-melase) anlamindaki el-
halakadan gelir. Bu durumda sanki huluk, adet (tekrarlar ve pratikler)
vasitastyla insanin aliskanlik edindigi yetilerin adi olur. Su (hadis) rivayet

2948

edilmigtir: “Amellerin en faziletlisi giizel ahlaktir. Su da rivayet

edilmistir: “Allah bir kimseye giizel ahlaktan daha faziletli bir sey
vermemistir.”*

[4.] Huluk bazen eylemlerin (el-fiil) kendisinden —diislinmeksizin—
ortaya ¢iktig1 nefisteki mevcut yapi (el-heyef) anlaminda kullantlir.

[5.] Huluk bazen bu yapidan sadir olan eylemin adi olarak kullanilir.

[6.] Huluk bazen yap1 ve eylemin beraberce ismi olarak kullanilir. Iffet,
adalet ve secaat boyledir.

[7.] Bazen de yap1 bir adla, ondan sadir olan eylem bagka bir adla
isimlendirilir. Seha ve ciid gibi. Seha insanin sahip oldugu (comertlik)
yapisinin, ciid da ondan sadir olan (comertlik) eyleminin ismidir.

* El-Isfahani, ez-ZerT'a ild Mekarimi’s-Seria, s5.96-97.

T Rivayet Enes b. Malik’ten merfi olarak nakledilmistir. Ibn ‘Asakir, Tarthu Dimesk, tah. ‘Amr b.
Garame el-‘Amravi (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1995), ¢.23, 5.207. Benzer igerikli bir rivayet i¢in bkz. Muslim,

el-Cami‘u’s-Sahih, el-Kader, 4 (n0.6728).

* El-Har@’itT, Mesavi'l-Ahlak ve Mezmiimuhd, tah. Mustafa b. Ebi’n-Nasr es-SelebT (Cidde: Mektebetu’s-

Sevadt, 1993), 5.163 (no.340).
* 1bn Mace, es-Sunen, et-Tibb, 1 (n0.3436).
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[8.] Ayrica bunlardan her birinin digerinin adiyla adlandirildigi da
vakidir.

Hulukun erken donem liigatlarda isaret edilen ve yine fakdir kok
anlamiyla irtibatlandirilan® bir baska anlami ise aliskanlik, ddet ve gelenek
anlamidir.”' Insanin karakterini olusturan temel yapimin, yaratilistan gelen
ozelliklerin yan sira, adet ve aliskanliklar vasitasiyla da sekillendigi® kabul
edildiginde™ ahlak ile adet/aliskanlik arasinda bir bag oldugu teslim edilir.
Hatta “el-Gdetu tabiatun saniyetun” (Adet insanin ikinci dogasidir)™ soziiyle
anlatilmak istenen sudur ki adet yani fiil ve infialin tekrar edilmesi bir seyi
yapmay1 o kadar kolaylastirir ki o sanki insanin tabiat: olur.”> Ayrica ahlakin
‘yerlesik hale gelmis’ huylar icin; adet, aliskanlik ve gelenegin de ‘yerlesik
hale gelmis’ olgular i¢in kullanildig1 diislintildiigiinde, aralarinda 6zel bir tiir
semantik iligkinin varligi muhtemeldir. Hulukun ahlaki bir ¢agristma sahip
olmaksizin genel anlamda adet, aligkanlik ve gelenek anlaminda kullanildig:
da varittir. Baz1 hadis rivayetlerinde kimi adet ve aliskanliklar huluk/ahlak
sozciigii ile ifade edilmistir.’® Bazi rivayetler ise huluk/ahlak sozciiginiin
sunne ile esanlaml bir kullanima sahip oldugunu gosterir.”’

30 El-“Askeri bunu soyle ifade eder: el-huluk: el-Gdetu elleti ya‘taduha el-insanu ve yehuzu nefsehu biha
‘ald mikdarin bi‘aynihi. Bkz. Eba Hilal el-‘Askeri, el-Furiku’l-Lugaviyye, s.137.

* Tbn Side, el-Muhassas, c.1, 5.231; ez-Zebidi, Tacu l-Aris, ¢.25, 5.257.

32« fde’in insan iizerinde sultasi vardir.” Bkz. el-Isfahani, Muhadaratu’l-Udebad’, c.1, s.339.

3 Bu, klasik ahlak diisiincesinde kabul géren bir fikirdir. Ornegin Galen, aligkanliklarin etkisiyle
kazamilan huylar ikinci tabiat olarak nitelemistir. Bkz. {lhan Kutluer, “Calinfis,” DIA, ¢.7, ss.32-34.

*Bu s6z edeb antolojilerinde hukemaya, tabiplere ve Hipokrat’a atfedildigi gibi anonim olarak da
zikredilir. Bkz. Ebii Muhammed ‘Abdullah b. Muslim ed-Dineveri ibn Kuteybe, Uyiinu'I-Ahbar (Kahire:
Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, 1996), c¢.3, s.157; Ebii ‘Umer Sihabuddin ibn ‘Abdirabbih, el-Tkdu I-Ferid
(Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1404), c.8, s.25; ibn Muflih el-Makdisi, el-Adabu’s-Serivye ve’l-
Minahi’l-Mer’iyye, (Beyrut: ‘Alemu’l-Kutub, tsz.), ¢.3, s.129.

55 El-isfahani, el-Mufradat fi Garibi 'I-Kuran, s.594.

¢ Ornegin bkz. ‘Abdurrazzak b. Hemmam, el-Musannef, tah. Habiburrahman el-A‘zami (Beyrut: el-
Meclisu’l-Tlm1,  1403), c.11, s.441 (http://www.hikem.net/yonetim/hadisler.asp?cmd=go&hno=
MA20947); ibn Hanbel, el-Musned, c.5, s.159 (n0.21451); ed-Darimi, el-Musnedu’'I-Cami". es-Salat, 165
(no.1619).

7 Ornegin el-Har@iti’nin (6.327/939) Ebii Eyyiib el-Ensari’den mevkiif olarak naklettigi bir rivayette
sOyle denir: “Haya etmek, kadinlar(la evlenmek) ve giizel koku (siiriinmek) peygamberlerin ahlakindandir
(min ahlaki’l-enbiya’ ...).” Bkz. el-Har®'iti, Mekarimu’l-Ahlak ve Mealiha ve Mahmidu Tard’ikiha, tah.
Eymen ‘Abdulcabir el-Buhayri (Kahire: Daru’l-Afaki’l-‘Arabi, 1999), s.113 (no.318). Et-Tirmizi ayni
rivayeti Ebli Eyylb el-Ensari’den merfii' olarak nakleder ve fakat ahlak yerine sunne kelimesininin
¢ogulu olan sunen’i zikreder: “Dort sey peygamberlerin siinnetlerindendir (min suneni’l-murselin): Haya
etmek, giizel koku (siirinmek), misvak (kullanmak) ve evlenmek.” Bkz. et-Tirmizi, es-Sunen, en-Nikah,
1, ¢.3, 5.391 (no0.1080). Genis bilgi i¢in bkz. Suat Koca, “Hadis Rivayetlerinde Ahlak Kavrami: Literal-
Semantik Bir Analiz,” Isldmi Arastirmalar 27:2 (2016), ss.173-182.
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Diger yandan sozliiklerde /uluka verilen din anlammi®™ da bu kapsamda
degerlendirmek miimkiindiir; zira dinin yaygin liigat anlamlarindan biri de
dadettir.”® Din, gelenek ve adet gibi yerlesik olgularla yakin bir iliski
i¢indedir. Ote yandan j-I-k kokiiniin din anlamma gelmesinin yahut dinin bu
kokten tiireyen bir sdzciikle kargilanmasinin, kokiin asli anlami olan takdir
ile irtibat1 vardir; zira “dini Allah takdir etmistir.”éo

Hulukun ayn1 zamanda adet, aligkanlik ve gelenek gibi karsiliklarinin da
bulunmasini ilging ve dikkate deger kilan, kadim Grekge’de (ethos), klasik
Latince’de (moralis) ve modern ibranice’de (musar)®' ahlaki karsilamak igin
kullanilan sozciiklerin de adet, aliskanlik, tore ve gelenek gibi anlamlar
tasimasindandir. Bugiin Bati’da ve {ilkemizde kullanilan etik (ethics)
sozcugii, koken olarak Grekge ethos sozcliglinden gelir ve ethosun iki temel
anlami vardir. Bunlardan birincisi karakter, huy, yaratilis gibi ahlaki icerikli;
ikincisi aligkanlik, tore ve gorenek iceriklidir. Etik sozciigii ile beraber akla
ilk gelen kelimelerden moral sozciigli ise Grekgedeki ethos kelimesinin
Cicero (M.0.106-43) tarafindan Latinceye uyarlanmis halidir. Moral
sozcligli mos (¢. mores) kelimesinden tiliretilmistir ve ethos gibi hem
karakter ve ahlak, hem de adet ve gelenek anlamima gelmektedir.*

8 Ez-Zebidi, Tacu'l-Aris, ¢.25, s.257. Ebi Ca‘fer et-Tahavi (6.321/933), Serhu Muskili’l-Asar adl
eserinde bazi hadislerde gegen Auluk kelimesinin din anlama geldigini ileri siirmiistiir. Bkz. Bkz. Serhu
Muskili’l-Asar, tah. Su‘ayb el-Arna’iit (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 2006), c.11, s5.262-265.

¥ El-Cevher, es-Sihah, c.5, s.2118. Din ve adetin anlamca yakinhgmna 6rnek olarak, et-Taberi’nin, “in
haza illa huluku’l-evvelin” ayetini (26/es-Su‘ara’:137), “illa Gdetu’l-evvelin ve dinuhum” seklinde tefsir
etmesi de gosterilebilir. Et-TaberT ayn1 yerde ehl-i tevilden bazilarinin, ayeti “dinu’l-evvelin ve adetuhum
ve ahlakuhum” seklinde yorumladigimi nakleder ki burada din, adet ve huluk/ahlak’in miteradifi olarak
kullanilmigtir. Bkz. Ebai Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami‘u’l-Beyan fi TeVili’l-Kurdn, tah.
Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 2000), c.19, ss.377-379.

® Eba Hilal el-‘Askeri, el-Vuciih ve 'n-Nezd’ir, tah. Muhammed ‘Usman (Kahire: Mektebetu’s-Sekafeti’d-
Diniyye, 2007), s.206. 68/el-Kalem suresinin 4. ayetinde (ve-inneke le-‘ala hulukin ‘azim) gecen huluk
sozcligiiniin ahlaktan ziyade dini bir vurgu tasidigma dair bir inceleme i¢in bkz. Suat Koca, “Aydmlikta
Saklanan Bir Ayet: ve inneke le-‘ala hulukin azim (68/el-Kalem:4) Ayeti Cercevesinde Huluk Kavramini
Yeniden Diisiinmek,” Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 55:2 (2014), s5.27-58.

%1 Reuben Alcalay, The Complete English-Hebrew Dictionary (Tel Aviv-Jerusalem, 1962), s.1267; Ben-
Ami Scharfstein & Raphael Sappen, English-Hebrew Dictionary (Tel Aviv-New York, 1961), s.217.

2 William S. Sahaikan, Ethics: An Introduction to Theories and Problems (New York: Barnes & Noble
Books, 1974), s.6; Alasdair Mclntyre, Erdem Peginde, terc. Muttalip Ozcan (Istanbul: Ayrint1 Yaynlari,
2001), 5.67; Veysel Atayman, Etik (Istanbul: Don Kisot Yaynlari, 2005), s.7. Buna gére etik ve moral
sozciikleri —niianslar goz ardi edilirse— ayni1 anlama sahip sozciiklerdir ve bunlar etimolojilerine gore
degil, felsefede kazanmis olduklari anlamlari dikkate alinarak birbirinden ayrilmaktadir. Aralarindaki
felseft kullanim farkina gelince, moral, fiilen ve tarihsel olarak bireysel/toplumsal diizeyde yasanilan bir
fenomen olmasina karsilik; etik, bu fenomeni ele alan, ahlak goriislerini, Ogretilerini inceleyip
smiflandiran, aralarindaki benzerlik ve farkliliklart ortaya koyan, bunlari karsilastirip elestiren felsefe
disiplininin adidir. Baska bir deyisle etik, pratik bir etkinlik alan1 olan morali teorik inceleme konusu
yapan felsefe disiplinidir. Moral ahlakin kendisi, etik ise ahlakin bilgisidir. Bkz. Dogan Ozlem, Etik -
Ahlak Felsefesi- (Istanbul: Inkilap Yaymlari, 2004), ss.22-23; Annemarie Pieper, Etige Giris, terc. V.
Atayman, G. Sezer (Istanbul: Ayrinti Yayinlari, 1999), s5.59-61.
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Buraya kadar kaydedilen malumat c¢ercevesinde klasik sozliiklerdeki
ahlaka dair temel etimolojik ve semantik miilahazalar1 soyle 6zetleyebiliriz:

1. Ahlak, Arapca ph-I-k kokiinden gelmekte ve klasik liigatlarda
cogunlukla fuluk (¢. ahlak), bazen de palika (¢. hala’ik) sdzciikleriyle
karsilanmaktadir.

2.  h-l-k kokiinliin hemen biitiin tlirevleri, bu kokiin temel anlami olan
takdir ile iliskilendirilmektedir.

3. Ahlakin yaygin olarak tanimlanan igerigi ile, s-I-k kokiiniin temel
anlami (fakdir) arasinda dogrudan veya dolayli bir semantik iliski
bulunmaktadir.

4. Klasik sozliikklerde ahlak, en genel anlamiyla ‘insanin yaratilistan
gelen koklesmis tabiati” olarak kavranmakta ve her bir insan tekine ait tabiat,
fitrat, mizag, cibilliyet, sahsiyet, seciye ve huy gibi kelimelerle ifade edilen
kisilik ve karakter Ozellikleriyle acgiklanmaktadir. Ahlak bu yoniiyle
toplumsal degil de bireysel (ferdl) bir mahiyet arz etmektedir. Ayrica her
insan tekine 6zgii kisisel (sahs?) bir nitelik tasimaktadir.

5. Ahlak, insanin psikolojisiyle oldugu kadar fizyolojisiyle de
iligskilendirilmektedir. Sozliikklerde insan zahiri ve batiniyla bir biitiin olarak
tasavvur edilmekte ve digsal/bedeni yaratilig 6zellikleri (halk) ile i¢sel/ahlaki
yaratilis 6zellikleri (hulk) arasinda dogal bir irtibat kurulmaktadir.

6. Ahlaki niteliklerin belli ol¢lide kisinin yaratilisiyla birlikte
(dogustan) tayin ve takdir edildigi tasavvur edilmektedir. Bu algi kati bir
determinizm icermemekle beraber, zihnin dogusta bos bir levha oldugu ve
bireyin dogustan ahlaki ozelliklere sahip olmadigi yoniindeki yaklasimla
celismektedir.

7. Sozliiklerde tebariiz eden anlayiga gore insanin digsal/fiziksel
yaratilis Ozelliklerinin (falk) yanisira, icsel/ahlaksal yaratilis 6zellikleri
(hulk) de insanda yerlesik, koklesmis ve sabit halde bulunmaktadir. Bu
anlayis, ahlaki huylarin ve niteliklerin degisip degismeyegi konusundaki
kadim tasavvur ve tartigmalarin sozliikklere yansimasi gibi goriinmektedir.

8. Ahlak, hem sozliik hem de terim anlamiyla karakter olgusunu zemin
almakta ve erdem diisiincesine dayali klasik ahlak anlayisina géondermede
bulunmaktadir. Bu itibarla ahlakin klasik Arapca liigatlerdeki ‘sozliik’
anlami ile klasik ahlak diisiincesindeki ‘terim’ anlami arasinda yakim bir
irtibat bulunmaktadir. Buna gore cagdas donemde ahlaka yonelik ‘degerler
manzumesi’, ‘ilkeler biitlinii’, ‘gérevler ilmi’ gibi tanimlamalarin, etimolojik
bir kokene dayanarak degil de felsefi sistemlerin tiiriine ve ilkelerine
dayanarak viicut buldugu anlasilmaktadir.
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9. Ahlaki karsilamak icin kullanilan Arapga huluk, Grekge ethos,
Latince moralis ve Ibranice musar sdzciikleri zaman zaman ddet, aliskanlk
ve gelenek anlamlarimi kargilamak i¢in de kullanilmiglardir. Ahlak ile bu
anlamlar arasinda muhtemel semantik bir iliskiden s6z etmeye imkan veren
ortak unsurlar vardir.

10. Ahlak sozciigiine dair klasik sozliiklerdeki filolojik malumat, ahlakin
yer aldig1 metinlerin anlagilmasi i¢in semantik bir zemin hazirlamaktadir.
Ahlakin sozliiklerdeki anlam1 ve algilanisi, bu sézciiglin klasik dini, felsefi
ve edebl metinlerdeki kullaniminda i¢kin durumdadir.
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