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Oz

Kirgizistan’da Islami ilimler sahasinda yapilmakta olan calismalar daha yeni gelismektedir.
Kirgizistan 1991 yilinda bagimsizhgmi kazandiktan sonra, iilkede Islami ilimlerle ilgili
kitaplar bagimsizlik Oncesine gore daha c¢ok yaymnlanmaya baslamistir. Bu cercevede
Kur’an’1n Kirgizca’ya terciime edilmesi yoniinde ¢abalar da giindeme gelmistir. Aslinda daha
onceden bu yonde cabalar olmugsa da, bunlar Kur’an’in dogrudan Arapca metninden degil,
Rusca terciimesinden hareketle gerceklestirilmistir. Gegtigimiz yillarda bir heyet tarafindan
Arapcasi esas almarak terclime edilen ve Erkam Yayinlari tarafindan yayimlanan Kirgizca bir
meal bu noktada dikkat ¢ekmektedir. Dini bir hizmet olarak Kirgizistan’da iicretsiz olarak da
dagitilan bu meal, iyi niyet tasiyan bir faaliyet olmakla birlikte, ¢eviri konusunda bazi
hatalarla maliildiir. Bu makalede, Kirgizistan’daki Kur’an g¢aligmalarina bir nebze katki
sunmak amaciyla s6z konusu meal tahlil edilmekte ve ihtiva ettigi bazi1 yanligliklara dikkat
¢ekilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, Terciime, Ceviribilim, Anlam, Baglam, Tefsir, Kirgizca.

Abstract

Introduction and Evaluation of a Kyrgyz Translation of the Qur’an: Iyik Kuran:
Maanilerinin Kirgiz¢ca Kotormosu Menen

Studies in the field of Islamic sciences in Kyrgyzstan have started recently. After Kyrgyzstan
gained independence in 1991, much more works on Islamic studies have been published in the
country than ever before. During this new period, much effort has been made towards making
a Kyrgyz translation of the Qur’an. Although there were attempts to that end before, those
translations were made not directly from the Arabic original but from the Russian translations
of the Qur’an. In this sense, a new Kyrgyz translation, which was prepared by a committee
based on the Arabic text and recently published by Erkam Yayinlar: in Istanbul, deserves
special attention. This translation, which is distributed in the name of religious services, is an
activity undertaken out of good will; however, it contains many errors in terms of translation.
This study thus offers a brief introduction of this translation and a linguistic analysis and
points out to translation mistakes with a view to contributing to the Qur’anic studies in the
country.

Keywords: Qur’an, Translation, Translation Studies, Meaning, Context, Exegesis, Kyrgyz
language.

* Bu galigmami, merhum hocam Prof. Dr. Salih Akdemir’e ithaf ediyorum.
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Genel Diisiinceler

Kur’an-1 Kerim’in Sovyet Rusya catis1 altina girmeden 6nceki doneme
ait Kirgizca ¢evirisi bulunmamaktadir. Bagimsizlik yitirildikten sonra
Kirgizistan’da Islam hakkinda bilgilenmeler, Rusca literatiir vasitasiyla
olmustur. Ancak bagimsizlikla birlikte iilkede dine yonelik ¢ok ciddi bir
egilim tezahiir etmistir. Bu, Ozellikle 2000°1i yillardan itibaren nesriyat
alaninda da kendini gostermeye baslamistir.” Son donemlerde ise Kirgizca
Kur’an mealinin olusmasina yardime1 olabilecek makaleler, yiiksek lisans ve
doktora tezleri yazilmaktadir.?

Kirgizistan’da Dbagslangicta meal calismalar1 yapanlarin ayetlerdeki
manay1 daha iyi anlamak i¢in Rus miistesrikler tarafindan tercime edilen
meallere miiracaat ettikleri bir vakiadir. Bu ylizden Kur’an’in Kirgizca
yapilan ilk mealinin Arapga’dan degil de Rusca yayimlanan meallerden
yapildig1 bilinmektedir.® Sunu da belirtmek gerekir ki haliyle herhangi bir
alanda yapilan ilk calismalar o sahada ilk olmalarindan dolayr birtakim
hatalar1 ve eksiklikleri icermektedir. Ancak daha sonraki ¢aligmalar
kendinden onceki birikimin {izerine insa edilecegi i¢in, o sahada yapilan
caligmalart bir adim One gotiirebilecektir. Buna binaen, Kirgizistan’da
yayimlanan en son meallerden birini inceledik ve konuyla ilgili yaptigimiz
tespitleri okura gostermek istedik.

Makalemizin konusu, Iytk Kuran: Maanilerinin Kirgizga Kotormosu
Menen (Kutsal Kur’an: Kwrgizca Meal) isimli eserin tanitimi ve incelemesi
olacaktir. Eserin Kirgizca adi sOyledir: bliwix Kypaun: Maanurepunun
Kuipevizua Komopmocy Menen. Meal dort kisiden olusan bir heyet tarafindan
hazirlanmistir: A6npinykyp WMcemawnnos, Hyiimen Aoasuinaes, Canubakac
Hoonos, Caapix I'aBaii. Bu meal, Erkam Matbaasi tarafindan 2006 senesinde
istanbul’da yayinlanmugtir.*

! Giilden Sagol Yiiksekkaya, “Kur’an-1 Kerim’in Kirgizca Cevirileri,” Turkish Studies 9:9 (2014), s.32.
Konuyla ilgili ayrica bkz. Vahit Goktas, “Kirgizistan’da Dini Yayinlar,” Arasan Sosyal Bilimler Enstitiisii
IImi Dergisi 54:2 (2013), 5.99-112.

2 Ornegin bkz. Erkinbek Kunduzov, “Kirgizcadaki Arapga Kelimeler ve Bunlarin Arapga Ogren1m1ndek1
Yeri” (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, Ankara 2006). Ayrca bkz. Inayetulla
Azimov, “Kur’an’daki Deyimler, Kirgizca Karsiliklari ve Arapga Ogretiminde Kullammi”
(Yaymlanmanus Doktora Tezi, Gazi Universitesi, Ankara 2012); Azimov, “Kurandagi Frazeologizmderdi
Kirgiz Tiline Kotoruu Maselesi,” Os Devlet Universitesi Ildhiyat Fakiiltesi Ilmi Dergisi 16-17 (2012),
§5.53-57.

% Bkz. Ernis Tursunov, Kur’an (Biskek: Kirgizistan Yaynlari, 1991), s.4. Bu meal Ernis Tursunov
tarafindan Rusgadan Kirgizca’ya yapilan geviridir.

* Eser hakkindaki bilgilerin Tiirkge okunusu: yik Kuran: Maanilerinin Kirgiz¢a Kotormosu Menen, terc.
Abdissiikiir [smailov ve digerleri (fstanbul: Erkam Matbaast, 2006).
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Kirgizistan’da yayimlanan mealler arasinda incelemeye aldigimiz bu
eserin digerlerinden farkli birka¢ dnemli 6zelligi bulunmaktadir. Bu mealin
farkli olan yonlerini burada zikretmek istiyoruz:

- Oncelikle bu meal bir heyet calismasidir.

- Kirgizistan’da 2006 yilinda, en son yayinlanan Kur’an meallerinden
birisidir.

- Bu meal Kirgiz halkinin kolay ulasabilecegi en yaygin meallerden
birisidir.

- Mealin okur tarafindan daha iyi anlasilabilmesi icin gerektiginde
dipnotlarla agiklamalar yapilmstir.

- Ayetler cevrilirken genis bir tefsir literatiiriinden istifade edilmistir.

- Mealin yayimlanmasi ig¢in Kirgizistan Miiftiiliigiinden resmi onay
alinmustir.

- Inceledigimiz meal, Kirgizistan’da iicretsiz dagitilmaktadir.

2006 yilinda yayimlanan bu meal yukarida da belirtildigi iizere, Kirgizca
mealler arasinda en yaygin olanlardan biridir. Surelerin basinda, her surenin
ismi Kirgizca transkripsiyon edilerek yazilmis, ayrica dipnotta o surenin ne
anlama geldigi agiklanmustir. Bu meali okudugumuzda akici ve hedef dil
odakli oldugunu, bununla beraber bazi yerlerde kaynak dile bagli kalmak
kaygisiyla lafzi terclimenin de esas alindigini tespit ettik.

Inceledigimiz mealin giris kisminda hem Islam diinyasinda hem de
Kirgizistan’da meshur olan tefsirler kaynak olarak kullamlmustir.”
Miitercimler, mealin sonunda bu calismayr hazirlama gerekcelerini ve
izledikleri prensipleri kisa bir agiklama ile anlatmislardir. Bu agiklamada
Kur’an’in siradan bir kitap olmadigina, kendine has bir islubunun ve
belagatinin bulunduguna dikkat c¢ekilmektedirler. Daha sonra “Bununla
beraber Kur’an terciime edildiginde Arap dilinin 6zelliklerinin
aktarilmasinda zorluklar ve eksiklikler meydana gelmektedir” ifadesi
kullanilmistir.® Agiklamalarina sdyle devam etmektedirler:

Bu hem iiziicii hem de korkutucudur. Ciinkii bu Kutsal Kur’an’in manasini
degistirmeye denktir. iste bundan dolayr gegmis alim ecdadimiz Kur’an’1
bagka dillere terciime etmeye karsi ¢gikmuglardir ... Bizim tarihimizde de

° 1. Kutsal Kur’an (Kur’an-1 Kerim); 2. Celaleyn tefsiri, 3. en-NesefT tefsiri, 4. el-Beydavi tefsiri, 5. et-
TaberT tefsiri, 6. el-Begavi tefsiri, 7. Safvetu't-Tefasir tefsiri, 8. Ibn Kesir tefsiri, 9. Tefsiru I-Kerimi'r-
Rahman fi Tefsiri Kelami’l-Mennan, 10. Znagenie i smusl korana, 1-4 cilt, ‘Abdusselam el-Mansi ve
Sumeyye Muhammed el-Afifi. Bkz. Iyik Kuran: Maanilerinin Kirgiz¢a Kotormosu Menen, $.610.

6 Iyik Kuran, $.605.
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Kur’an’t iyi bilen alimler mevcuttu. Fakat “takva”larindan dolayi bu isi
yapmamislardi. Meselenin bu hassas yonii bizi de terciime faaliyetinden
alikoyacakti; ancak asagida verdigimiz nedenlerin bizi bu meali yapmaya
mecbur kildigini séyleyebiliriz:

1. Allah’1n kitabina hizmet etmek.

2. Kur’an’t anlamayan, emr-i bi’l-ma‘raf ve nehy-i ‘ani’l-munker’den
(iyiligi emretmek ve kotiiliikten men etmekten) habersiz hayatlarini
stirdiiren bir¢ok insanin bulunmasi. Halbuki iyiligi emretme ve kotiiliikten
men etme gorevi her Miisliiman i¢in farzdir.

3. Daha Onceki ¢aligmalarda ceviriye Kur’an’dan olmayan sdzlerin dahil
edilmesi. Bundan dolay1 biz her bir ayeti Arap¢a niishasindan aktarmaya
calistik, yeni bir kelime eklemedik. Agiklamalari ise metne dahil etmeden
asagida vermeye calistik. Elbette biz de bir insaniz. Hatalarimiz varsa bize
bildirmenizi ve yapici fikirlerinizi iimitle beklemekteyiz.

4, Kutsal Kur’an terciimesinin (meal) artitk siradan bir ticaret isine
doniigmiis olmasi.

5. Bu kutsal gorevde heyetle ¢aligmak. Bu kutsal gorevi yerine getirirken
heyetle calisttk ve bunun faydasini gordiikk. Bundan dolay1 birlige ve
beraberlige davet ederek hareket etmeye ¢aba gésterdik.7

Gorildiigi gibi ilim heyetinin hedefledigi prensipler ve yaklasimlar takdire
sayan goriilebilir. Fakat tiziilerek ifade etmemiz gerekir ki héala baz
arastirmacilar  tarafindan “Kur’an’in  icaz1”, baska dile terclime
edilemeyecegi diisiincesiyle agiklanmaktadir. Kur’an’in icaz1 ile Kur’an’in
terclimesini birbirine karistirmaktadirlar. Halbuki Kur’an’in icazi meselesi
ile Kur’an’in terciime edilebilirligi birbirinden farklidir. Elbette ki Kur’an’
bir dile terciime etmek onun bir benzerini getirmek demek degildir.

Ceviri incelenmesinde Uyulacak Yéntem

Daha oOnce yaptigimiz c¢aligmalarimizda birgok meali inceleme
imkanimiz oldu.® S6z konusu mealleri incelerken terciime ve geviribilim
acisindan var olan olumlu veya olumsuz ydnlerini tespit ettik. Inceledigimiz
meallerde, yapilan hatalarin hemen hemen benzer oldugunu gordiik. Bunun
sebeplerinin ise a) “meal ¢alismalarinda birbirinden yararlanma ve

7 Iyik Kuran, s.605.

8 Burada doktora tezimizi zikredebilirizz Mursal Atamov, “Rus Dilinde Yaymlanan Kuran Kerim
Cevirilerinin Ceviribilim agisindan Incelenmesi (Basarili Bir Rusca Kur'an Cevirisinin Olusturulmasina
Katk),” (Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2013). Bunun disinda & (lealle) edatin

inceledigimiz bir makalede de birgok mea_li ele alip inceledik: “Kur’an-1 Kerim’de « Jx — Lealle”
Edatinin Kullanilist ve Anlamlar,” Diyanet Ilmi Dergi 29:3 (2013), ss.77-94.
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etkilenme”; b) “Kur’an terciimelerinde yontem sorunu’ oldugunu
sOyleyebiliriz.

Iyik Kuran: Maanilerinin Kirgizca Kotormosu Menen adindaki Kirgizca
meali incelerken kendimize bir yontem belirledik. Bazi boliimleri bastan
sonuna kadar okumakla beraber, agirlikli olarak yanlis anlasilan,
miitercimlerin ¢eviribilim yoniinden diistiikleri hatalar ve bu hatalarin
tekrarlandig1 yerlere baktik. Boylece sistematik olarak meali inceledik ve
bazi tespitlerde bulunduk.

Bu mealde Kur’an mealinde yapilan yaygin hatalardan bazilari sunlardir:
A. Kur’an’in sozlii metin olusu gergeginin g6z ardi edilmesi,

B. Kelimelerin anlam degisikligine ugramalar1 hakikatine dikkat
edilmemesi,

C. Konu baglamimin dikkate alinmamasi,

D. Kur’an-1 Kerim’in kendisine has bazi dil 6zelliklerinin var olusunun
farkinda olunmamasi.

Calismanin bu kisminda, yukarida zikrettigimiz dort esas iizerinde
durarak ornekler esliginde bazi tespitlerde bulunmak istiyoruz.

A. Kur’an’m Sé6zlii Metin Olusu

Sozlii bir metinde, muhatap dinleyicidir. SozIii hitaptaki anlam, dinleyici
hesaba katilmadan sekillenmez. Bu tiir metinlerde anlam genellikle ibarenin
smirlarin1 asar. Bundan dolayr sozIli hitaplarda, 0 anda iginde bulunulan
baglamm Onemi telaffuz edilen sdzlerin onemi kadardir. O sdziin “kim
tarafindan” sdylendigi, “kime” sOylendigi, “nerede” sdylendigi, “ne zaman”
sOylendigi ve “ni¢in” sdylendigi anlamin belirlenmesinde Gnemli bir rol
oynar. Egitim 6gretim hayatinda, eserlerde, dergilerde ve tamamen yazida
kullanilan dil ise “yazi dili”dir. Yazinsal bir metinde anlam genellikle
okuyucudan bagimsizdir. Dolayisiyla anlam climlenin sinirlari igerisinde
tesekkiil etmek durumundadir. Anlatilmak istenilen sey belli bir mantiksal
dizgi igerisinde, bir biitiinliik gozetilerek, giris, gelisme ve sonugtan olusan
bir kurgu igerisinde, miimkiin oldugu 6l¢iide anlam boslugu birakilmadan
anlatilir. Cilinkii “okuyucu” sadece bir metinle karsi karsiyadir. Her seyi
metnin sinirlar1 igerisinde anlamak durumundadir. Bu yilizden yazinsal/
kitabi metinlerde anlamin belirlenmesinde metin dis1 unsurlara pek fazla
ihtiya¢ duyulmaz.

® Konuyla alakali bkz. Halil Hacimiiftioglu, Kuran Terciimelerinde Yontem Sorunu (istanbul: iz
Yayinlari, 2008).
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Kur’an’m “sozlii metin” olusunu son derecede Onemseyen merhum
hocam Salih Akdemir sdyle bir agiklama yapmaktadir:

“Su halde basaril1 bir Kur’an gevirisi, onun bu sozlii metin olma 6zelligini
gdz oniinde bulundurmak suretiyle, bu durumun yol agtig1 kapaliliklart
gidermek iizere tarihi arka plana inmek, orada olaylar1 sanki
yastyormusgasina belirlemeye ¢aligmak ve sonugta gerekirse yeni bir metin
insa etmekle miimkiin olur. Eger ayetlerin inisine neden olan tarihi arka
plan belirlenmeyecek, yani tarihi baglam kurulamayacak olursa, salt Arapca
bilgisi ile inen ayetleri dogru olarak anlayabilmek asla s6z konusu
olamaz.

Simdi, inceledigimiz mealden bir 6rnek vermek istiyoruz. Baglami bilen
ve ayn1 zamanda kendisi de baglamin bir parcasi olan dinleyicinin rahatlikla
anladigi bir konusma yaziya aktarildiginda, bu konusmanin, baglamin
disinda olan ve baglami bilmeyen “okur” tarafindan anlasilamayan yahut
yanlis anlagilan kisimlari olabilir. Aynt durum Kur’an metninin anlasilmasi
hususunda da s6z konusu olabilir:

GENECUIENE I NP NNCEN AT A b P U AP
Annax >xonmyHAa (Mal-MYJIKYHOPAY) caphrTarbuia. ©3yHepAy ©3 KOIyHap
MEHEH OTKO Tamrabarsuia. qBIHI[LIFBIH,Ha, Annax — KaKIIBUIBIK
KBUTYy4yJIap/Ibl KAKIIIbI KepeT.11

Terciimesi: Allah yolunda (mal-miilkiiniizii) sarf edin. Kendinizi, kendi
elleriniz ile atese atmayiniz. lyilik edin. Muhakkak ki Allah — iyilik
yapanlar1 sever.

Istanbul gazvesinde Miisliimanlardan bir zat, sehrin surlar1 icinde
giivenlik igerisinde bulunan Rumlar {izerine agiktan hiicum etmis, bunu
goren diger Miisliimanlar (ayetinin sebebi niizuliinii bilmedikleri icin
yukaridaki ayete isaret ederek) “4Slill ) »an AP (Kendi eliyle kendini
tehlikeye atiyor) demislerdi. Bunun iizerine Hz. Ebl Eyytib el-Ensari soyle
demistir:

Bu ayetin manasi, sizin anladigimiz gibi degildir. Bu ayeti biz daha iyi
biliyoruz. Ciinkii bu ayet, biz Ensar toplulugu hakkinda nazil olmustur.
Allah Teala, Peygamberine yardim edip Islamiyet’i galip ve muzaffer
kildiginda biz artik mallarimizin baginda durup onlarin 1slahi ile mesgul
olalim, bu zamana kadar kaybolan mallarimiz1 yeniden kazanalim demistik.

10 galih Akdemir, Son Cagri Kur’an (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2009), s.xxviii.
" fyik Kuran, ayet: 2/el-Bakara:195; benzer bir 6rnek igin bkz. Iyik Kuran, ayet: 30/er-Riim:1-5.
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Allah Teala ise ‘Allah yolunda infak edin. Kendi ellerinizle kendinizi
tehlikeye atmayin’ ayetini indirdi.*?

Sozlii metin ile yazili metin arasindaki inceliklere dikkat ¢ceken Walter J.

Ong, sozli metni yazili metne gecirdigimizde hangi ugurumlarin ortaya
cikacagini su sekilde dile getirmektedir:

... Fakat metinlesmis kelimeler, yazili veya basilt olsun, 6zellikle agiklama
gerektirir; ¢linkii —on binlerce yil herhangi bir insan toplumunda olusan
yegane kelimeler olan— konusulan kelimeler, ¢ogunlukla nihai olarak
icerisinde konusulduklari ortamdaki sdzsel olmayan unsurlar tarafindan
aciklanmig ve (zimnen fakat gercek anlamda) anlam verilmistir —kim
kiminle konusuyor, hangi miinasebetle, nasil bir diirtiiyle, hangi jestlerle,
hangi yiiz ifadeleriyle, vb. konusuyor. Bir metinde bu sézsel olmayan
unsurlar kayiptir ve bir sekilde telafi edilmelidirler.”

Yapilan agiklamalardan da gortildigii gibi, ayet kendi baglami dikkate
alinmadan anlamlandirildigl igin tamamen yanlis anlasilmistir. Yukarida
verdigimiz Ornekte de goriildiigii lizere baglamdan bagimsiz, baglami goz
ard1 ederek Kur’an ayetlerini anlamaya caligmak, climleden bagimsiz olarak,
climleyi g6z ardi ederek kelimeyi anlamaya/anlamlandirmaya caligmak
gibidir. Nasil ki onlarca anlami olan, onlarca anlama gelebilen bir kelime bir
climlenin igerisinde yer aldiginda, bir ciimle dizgesinin i¢ine girdiginde
anlam1  kesinlesiyorsa, ayni  sekilde ¢ok  farkli  bi¢imlerde
anlagilmasi/anlamlandirilmast miimkiin olan bir ayet de ayni sekilde bir
baglama oturdugu zaman tek bir anlama gelmektedir.**

B. Kelimelerin Anlam Degismesine Ugramasi

Dil, zaman iginde degisen ve gelisen bir varliktir. Dildeki anlam
degismesini su sekilde aciklayabiliriz: Bir kelimede anlam degismesi, onun
anlattig1 kavramlardan az ya da ¢ok uzaklagmasi, onunla uzak-yakin ilgisi
bulunan ya da hig¢ ilgisi bulunmayan yeni bir kavrami yansitir duruma
gelmesidir."® 19. yiizyilda dil bilimlerinin degisme ve gelismesiyle ilgili
kurallar ve diisiinceler ileri siiriilmiis ve dildeki unsurlarin dogusu, degismesi

2 Detayl bilgi icin bkz. Eba’l Fida ismaTl Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur ani’l-‘Azim. Tah. Heyet (Kahire:
Mu’essesetu Kurtuba, 2000), c.2, s5.220-221.

3 Bkz. Walter J. Ong, “Before Textuality: Orality and Interpretation,” Oral Tradition 3:3 (1988), 5.261.
 Bu konuyla alakali daha genis bilgi igin bkz. Diicane Ciindioglu, Kur’'dn’t Anlama’mn Anlam
Hermendtik Bir Deneyim (Istanbul: Tibyan Yayinlari, 1995), ss.65-78.

® Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil: Genel Cizgileriyle Dilbilim (Ankara: Tiirk Dili Kurumu Yayinlari,
2000), s.118.
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ve gelismesi bakimindan dili degerlendiren tarihi yontem sekillenmeye
baslamgtir.®

Sami dillerinde bir kelimenin anlam degismelerini tespit i¢in dilcilerin
gelistirdigi art-stiremli (diachronic) semantik ve es-siiremli (Synchronic)
semantik metodu kullanilir. Bu tasnif Ferdinand de Saussure’ye aittir. Art-
siremli semantik, dilin zaman i¢inde yani ge¢cmisten giiniimiize kadar
gecirmis oldugu degisiklikleri inceler. Es-siiremli semantik ise dilin su
andaki durumunu ya da belli bir zaman dilimi igindeki konumunu belirler."’
Ozellikle Sami dilleri séz konusu oldugunda, art-siiremli semantik
arastirmalarin, dildeki bir kelimenin kaybolan kdk anlamlarinin yeniden
kesfedilmesinde ¢ok 6nemli bir rolii vardir.

Meal incelemesinde Kkarsilastigim bir durum da “e-m-r” fiilinin
“soylemek” anlami g6z ardi edildigi i¢in bundan dolay1 bazi ayetler yanlis
anlasilabilmektedir.’® Burada konuyu bir érnekle agiklamak istiyoruz:

10 1538 J5al Lgile (320 Lo | L8 i U0l 3378 Gl ol 3 1)
Kavan Onp aiibuigp! (KajmaaHsl) )KOK KbUITBIOBI3 KeJIce, alapAblH J66I6TYHO
yupeHreHaepuHe OyHpyk KbuUiaObi3. bupox amap — KapuIbUIAIbII,
Oy3ykynyryH ynanteimar. OUIOHIO anapra JIeTeH €e3 (6KyM) YbIHIBIKKa

o . 19
aiimanat. OmenTun, TyOY MEHEH OHPOH KbIIa0bI3.

Tiirkce karsilifi: Ne zaman bir kdyii (sehri) yok etmek istersek, onlardan
zenginligiyle bdbiirlenenlerine emrederiz. Fakat onlar karst gelerek
bozgunculuguna devam ederler. O zaman onlara denilen s6z (hiikiim)
gercege doniisgiir. Boylece tamamiyla helak ederiz.

Siileyman Ates bu ayete su sekilde meal vermistir:
Biz bir kenti helak etmek istedigimiz zaman onun varliklilarina emrederiz,
orada kotii isler yaparlar, boylece o iilkeye (azab) karar(1) gerekli olur, biz
de oray1 darmadagin ederiz.?

16 Kaken Ahanov, Dil Bilimin Esaslari, aktaran: Murat Ceritoglu (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayimlari,
2008), s.70.

" Bu konuda daha genis bilgi icin bkz. Abdurrahman Kasapoglu, “Kur’an’t Anlamada Semantik
Yontem,” Hikmet Yurdu 6:11 (2013/1), ss.105-107. Ayrica bkz. Diicane Cindioglu, Kur’dn Cevirilerinin
Diinyast (Istanbul: Kapt Yayinlari, 2011), 5.33; Berke Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri
(istanbul: Multilingual Yayinlari, 1998), ss.39-40.

18 Ayrica “e-m-r”, “h-n-f, “v-s-y”, “-b-d”, “r-h-m” koklerine verilen anlamlarda da benzer durumla
karsilastim. Ornek igin bkz. Iyik Kuran, ayet: 17/el-Isra:16. Bu konuda genis bilgi edinmek isteyenler
Salih Akdemir hocanin semantikle alakali yiiksek lisans ve doktora tezlerinde danismanlik yaptig
caligmalara miiracaat edebilirler. Ayrica Salih Akdemir’e ait Son Cagri Kur’dn adli mealin giris kismi
okunabilir.

 Iyik Kuran, ayet: 17/el-isra:16.

? Siileyman Ates, Kur'dan-1 Kerim ve Yiice Meali (Ankara: Kilig Kitabevi, 1980), ayet: 17/el-sra:16.



AUIFD 55:2 Iyik Kuran: Kirgizca Meal 181

Bu ayette gecen “e-m-r” fiiline “sdylemek” anlami verilirse, metnin anlam
baglama daha uygun olur ve mana belirgin hale gelir. Dolayisiyla ayetteki
“Gl - emerna” fiilini, ‘zevkine diiskiin zenginleri “s6z sahibi kilariz”
seklinde anlayabiliriz. Boylece onlar memleketin basina gelince “hakkindaki
hiikmiimiiz gerceklesir de oranin altini iistiine getiririz” ifadesi yerini bulmus
olur.

C. Kur’an-1 Kerim’i Anlamada Baglamin Onemi

Meal calismasi esnasinda ayetlerin inisine neden olan tarihi arka plan
dikkatlice incelenmezse veya dogru tespit edilmezse, sadece Arapga’ya
hakim olmakla ayetlere dogru anlam vermek, onlarin manalarin1 gerektigi
gibi yansitmak asla séz konusu degildir. Nitekim inceledigimiz meale
baktigimizda, baglami dogru kuramadiklari i¢in Kur’an-1 Kerim bazi ayetleri
yanlis anlagilmis ve dolayisiyla yanlig terciime edilmistir. Bunu bir 6rnekle
aciklamak istiyoruz:

o 7lel-A‘raf: 9/31-32. ayetleri

O8 Gyl Sl 9 40) 158,08 95 1500005 150 anta 08 e 2505 1,84 231 o
G sl 8 Tkl ol o 8 3500 e Iy eatind 2 AT () 0 365 208 de
Osalag o oY) e I ARl 2% AaNA

(31). D#, Anamapin ypraktapsl! M6agaTka €H MBIKTBI KHMHMHHEDPIH
kuiirmie. JKerune, WuKmie, OUPOK BICHIPAIKOPIYK KbuTOarbuia! AHTKEHH,
Annax BICBIPAITKOPIIOPIY XKAKIIBI KepOe#T. (32). "Aax e3 meHIenepuHe
ypIraprad AJUIaXThIH KOO3 HEpceliepuH (KUHUMAepuH) kaHa Al OepreH
JKaKIIBl HACUNTEPIN (BIPHICKBUIAPIBI) CHIIEPTe KM apaM KbUIIbI?" - e
aiitkeiH. "Bynm Jkakmiel Hepcerdep, UYBIHIBITBIHIA, Oynm AyHHeZe BIMaH
KeJITUPKeHIep Y4YyH (raHa jkapaThuIraH, OHpPOK Oamikamap Jaa aHaaH
nmaiananemar). AKeIpeTTe 00co Oyn MOMYHAApra raHa TaaHABIK'", Jen

. o ~ 21
aiit. bunren koomro buz aﬂTTapr6LISZ[BI YIIUHTHUIT 6aI/IaHZ[aI/I6LIS.

Mealin Tiirkce terciimesi soyledir: Ey, Ademogullari! Ibadet igin en iyi

elbiselerinizi giyinin. Yiyiniz, i¢iniz, fakat israf etmeyiniz! Ciinkii Allah
misrifleri sevmez. De ki: “Allah kendi kullarina ¢ikardigi giizel seyleri
(elbiseleri) ve Onun verdigi giizel nasipleri (riziklari) sizlere kim haram
kild1?” De ki: “Bu iyi seyler, ger¢ekten, bu diinyada iman edenler igin
(sadece yaratilmistir, fakat baskalar1 da bundan faydalaniyorlar). Ahirette
ise bu sadece Miisliimanlara hastir.” Bilen kavme biz ayetlerimizi boyle
agiklariz.

2 ik Kuran, ayet: 7/el-ATaf:31-32.
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Bu o6rnek incelendiginde s6z konusu ayetin baglaminin miitercimler
tarafindan yanlis anlasildigi acikca goriilecektir. Fakat bununla birlikte 31.
ayetin manasini tamamlayan 32. ayetin meali baglamina uygun bir sekilde
verilmigtir.

Yukaridaki ayetin sebeb-i niizulii sudur: Misrikler, Kéabe’yi ¢iplak
ziyaret ediyorlardi. Ziyaret donemlerinde et, yag, siit gibi degerli gida
maddelerini yemezler; digerlerini ise ¢ok az yerler ve bunun dini bir vecibe
olduguna inanirlardi. Bu sekilde daha ¢ok sevap elde edildigine inaniliyordu.
7lel-Araf 31. ayeti bu batil uygulamayir kaldirmakta, 32. ayette ise
diinyadaki riziklarin herkes icin, kiyamette ise sadece inananlar i¢in oldugu
vurgulanmaktadir.

Et-Taberi, konuyla alakali olarak su ifadeye yer vermektedir:

el s sl ad) 4l agdl sk die (5 Da Gdl) oW el 0 )S3 (i 58
4B, Pla Ge pale il 4nda ol La ST paia Cpadaall s ¢ Copall (S 5k e clllia
155 anlin 08 Sie ¢ bl oLl g 28505 15304 231 5 - 4 ) Al die ) )05

Lo W) 15053 Y 5 ¢ A1 s (00 1505005 ¢ oS0 Al ¢ oS855 Lo s (3
Cpbusadle A s dena (g gl el QIS 8 oSle cuala

Allah (c.c.) bu ayet ile ¢iplak bir vaziyette Beytu’l-Haram’1 tavaf eden
Arap miigriklere seslenmektedir. Et-Taberi’nin tefsirinde agikca
goriilmektedir ki ayet, miisrik Araplarin bu ¢irkin adetlerini bertaraf etmek
icin inmistir. Ayrica ag-susuz kalarak kendilerine eziyet eden miisriklere
bunun bir sevap olmadigimi bildirmektedir. Bilakis Allah’in helal kildig:
seyleri haram kilarak asiriliga kagmamalarin1 emretmektedir. Daha sonra et-
TaberT asagida, 32. ayette geen ( 4Gl 2’ Lald Gl suall o Tl Gall s J8)
kismmi da ele alarak (iald) kelimesinde kiraat farkliligi oldugunu
sOylemektedir:

S oY el dama b J8 2 Al g ale i) Lia dana il oS3 a3 1 sk

e 3 3550 (o il g oabiad 7 DAT A 8035 20R (a ped s o il

| 55m 485 iy ¢ oabuad 3T 10 83 sy La V5 8 ol sl
S (e e lld 8 agS 5 a8y ¢ Lial) (A ety ) e bl J 3 e ) gmil g ¢ A guay 5 U
Y ALl o g dalla 4l 5 L | sial 3 b g ¢ dn ) el allA g Al gy 5 Al
A el QA g Al gy 5 iy S an Nia g el 8 agS i

Her ne kadar kelimeyi dammeli okumak caiz ise de (A<=l\X) kelimesinin
fetha ile okunmasini daha uygun goren et-Taberi, ayetin delaletinde,
diinyada Allah’a iman etmeyenlerin de Allah’in sundugu nimetlere ortak
olduklarini, fakat ahirette ise o nimetlerin sadece Miisliimanlara has
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olacagimi ifade etmektedir.?? Ayrica bu goriisii paylasan cok sayida miifessir
bulunmaktadir.”®

Iste bu sebebe binaen Allah Teald (il K e eS-uU [FES Al L - Ey
Ademogullar! Ibadet etmek iizere mescide (Kébe) her gidisinizde
elblselerlnIZI glylnln) $ekhnde hltap etmistir. Ayetin devaminda ise 5 5
Gl Sad YA T8, Y5 155315 (Yiyin, igin —helal olan yiyecek ve
iceceklerden kendinizi mahrum birakarak— asiriliga kagmayin) seklindeki
uyariyla, ag-susuz kalarak asiriliga gitmeden (israf etmeden) dengenin
saglanmasi istenmektedir.?* 32. ayette de Gnemli bir ayrinti vardir ki o da
Allah’in, ayetin sonuna dogru el 2% Alalld WA sUall 3 15l Gl . (8
(‘Onlar diinya hayatinda (miisterek) kiyamet giliniinde ise sadece inananlar
icindir’ diye haber ver) buyurmasidir. Ayet, Allah’in nimetlerinin hem
Miisliimanlar1 hem de Miisliman olmayanlar1 kapsadigini, ahirette ise
bunlarm sadece Miisliimanlara has “4al\3” olacagim bildirmektedir.”

Bugiin sofra duasi haline gelen bu ayetler aslinda giizel “elbiselerle
stislenmeyi” degil “ciplak olmamay1”; “az yemeyi” degil bilakis “ag
kalmamay1” emretmektedir. Biitiin bunlar1 g6z Oniine aldigimizda, 7/el-
A‘raf: 31. ve 32. ayetlerin anlam1 su sekilde olmalidir:

Ey Ademogullar! ibadet etmek iizere mescide (Kébe) her gidisinizde
elbiselerinizi giyinin. Yiyin, i¢in (helal olan yiyecek ve igeceklerden
kendinizi mahrum birakarak) asiriliga kagmaym. Ciinkii Allah, asiriliga
kacanlar1 sevmez. Oyleyse “Allah’in kullari igin yarattig1 elbiseyi, temiz ve

2 Ebii Ca‘fer Muhammed ibn Cerir et-Taberi, Cami‘u I-Beyan an TeVvili Ayi’l-Kurn, tah. ‘Abdullah b.
‘Abdulmuhsin et-Turki (Kahire: Daru’l-Hicr, 2001), ¢.10, s5.149-162.

% Eba’s-Sutid b. Muhammedi’l-Tmadi el-Hanefi. Tefstru Ebi’s-Su‘id, tah. ‘Abdu’l-Kadir ‘Ahmed Taha
(Riyad. Mektebetu’r-Riyadi’l-Hadise, tsz.), c.2, $5.338-339; Celaluddin es-Suyuti, ed-Durru’l-Mensir
fi't-Tefsir bi’l-Me’siir (Kahire: Merkez 1i’l-Buhiis ve’d-Diraseti'l-‘Arabiyyeti’l-Islamiyye, 2003), v.6,
s5.361-376; Ebii Hayyan Muhammed b. Yisuf el-Endelusi, el-Ba/ru 'I-Muhit (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
‘Timiyye, 1993), c.4, $5.291-294; Ebu’l-Leys es-Semerkandi, Bahru'l-Ulim (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, 1993), c.1, 5.538; Ebii Hafs ‘Umer b. ‘Ali ed-Dimeski el-Hanbeli ibn ‘Adil, el-Lubab fi Uliimi’l-
Kitab, tah. ‘Adil Ahmed ‘Abdulmevciid (Beyrut: Daru’l Kutubi’l-ilmiyye, 1998), c.9, ss.87-95;
‘Abdurrazzak b. Rizkullah el-Hanbeli ‘Izzuddin, Rumiizu I-Kuniiz fi Tefsiri’l-Kitabi'l-Aziz (Mekke: el-
Mektebetu’l-Esedi, 2008), ¢.2, s5.107-111; Ebw’l-Hasen ‘Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi,
en-Nuketu ve’l-Uyiin Tefsiru el-Maverdi (Beyrut: Déru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, tsz.), C.2, $8.217-219;
Muhammed ‘Abduh ve Rasid Rida, Tefsiru’l-Menar: Tefsiru’l-Kur’ani’l-Hakim (Kahire: Daru’l-Menar,
1947), c.8, $5.379-391; Ebu’l-Ferac Cemaluddin ‘Abdurrahman b. ‘Ali b. Muhammed el-Cevzi, Zadu'l-
Mestr fi Tlmi 't-Tefsir (Dimesk: el-Mektebetu’l-Islami, 1984), c.3, 5.186-190; Ebi’l-Kasim Mahmiid ibn
‘Umer ez-Zemabseri, el-Kegsaf ‘an Haka ki 't-Tenzil ve ‘Uyini’l-Ekavil fi Vuciahi’t-Tevil (Riyad: Daru
Ihyi’t-Turasi’l-Arabiyye, 2001), c.2, s5.438-439.

2 Bu ayetler iizerine yapilan bir calisma icin bkz. Mehmet Akif Kog, “Sebeb-i Niizule Bagli Anlamin
Asilmasim Kolaylastiran Bir Unsur Olarak ‘Kur’an Metni’: 7. A’raf Suresinin 31-32. Ayetleri,” Islamiyat
7:1 (2004), ss.113-124.

% Bu ayetin tefsiri ile alakali olarak bkz. et-TaberT, Cami‘u’l-Beyan ‘an Te¥ili Ayi’l-KurZn, ¢.10, ss.149-
162; es-Suyuti, ed-Durru’I-Mensir fi't-Tefsir bi’I-Me siir, .6, $5.361-376.
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hos mnziklar1 yasaklayan kimdir?” diye sor. “Onlar diinya hayatinda
(miisterek ) kiyamet giiniinde ise sadece inananlar i¢indir” diye haber ver.
Iste biz, bilen bir topluluk icin ayetleri boyle agikliyoruz.

D. Kur’an-1 Kerim’in Baz1 Dil Ozellikleri
1) Kur’an’da Zikredilen “Siz” Zamirlerinin Ozellikleri

Kur’an-1 Kerim, insanlarin kendi aralarindaki konusmalarini aktarirken o
donemin dil 6zelligine dair 6nemli bir {isluba dikkatlerimizi ¢ekmektedir.
Ornegin “Biz” zamiri bulunan ifadeler Kur’an-1 Kerim’de “Siz” zamiriyle
aktarilmaktadir. Bu 6zellik, Kur’an’in inmis oldugu dénemdeki Arapga’ya
ait bir oOzelliktir; ¢ilinkii kisilerin kendi aralarinda gecen konugmalar,
bugiinkli Arap¢a’da da “biz” zamiriyle ifade edilmektedir. Fakat bu tislubun
bir istisnas1 29/el-Ankebit suresinde gegmektedir:

L B Gylelay 2 Ly SR ety Wl T pa 37 Tkl 51 1575 a1 0
RN 0%
Inkar edenler iman edenlere, “Yolumuza uyun da sizin giinahlarimzi

yiiklenelim” derler.. 2

Her ne kadar dis goriiniisiine gore Jadily (“ytiklenelim™) ibaresi emir Kipi
gibi goziikse de anlam agisindan haber niteligi tasimaktadir.”” Bu ayet
disinda giinliik konusmalarimizda kullandigimiz “yapalim”, “diyelim”,
“gidelim” seklindeki ifadeleri, Kur’an “siz” zamirlerinin bulundugu emir
kipinde kullanmaktadir.
Bu konuyu 6rnekle izah etmek istiyoruz. 3/Alu ‘Imran suresi’nin 72-74.
ayetlerinde soyle bir diyalog bulunmaktadir:
ool il ady Tl ol e 05 Gally Tl il A ¢ Sl &0
i n plad 8041 (72) (3 of A 53 (s &) 08 2&s 2 V) T34 95

%6 29/el-Ankebiit:12. )
2" Mesela, et-Taberi kendi tefsirinde bu ayeti “Ceaily ” ibaresini “Jdes - yiikleniriz/iistleniriz” seklinde
aciklamugtir:

i oSUUaR T Jan i U cJlae W) e iy s 5 ecilaadl dmy (o afind clld (8 Uy s el (f oSG 1518 00 58
Bkz. et-Taberi, Cami‘u’l-Beyan ‘an TeVili Ayi’l-Kurn, ¢.17, s.367; er-Raz ise bu kalib1 daha agik bir
sekilde izah etmektedir. Bu “Jsail ” Kipinin sart edatinin cevabi oldugunu séyliiyor:
@l el ias bk Giaally el Gasall J5 $oadill e il el paay CaSE QeY) ye ) salalls el daaa dasily
Sl slaal) elia (K01 J 530 AJ);,”@w)A\ t\.«f\a\ Aﬁ)ﬁwdﬁ@u@ A alisllyy cala JB 49514\2;1_&4;\4}43:_\31

oA call il Adgall 8 g s deadl Ui (0S4 6 edanil g 4l i oleall e

Bkz. Fahruddin Muhammed ibn Diya'uddin ‘Umer ibn el-Huseyn el-Kurasi er-Razi, Mefatthu I-Gayb.
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1981), ¢.25, s.41; Ebi ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed Ebi Bekr el-Kurtubi, el-
Cami‘li-Ahkami’l-Kur’an (Beyrut: er-Risale, 2006), €.16, $5.342-343.
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Rl 2T chuw@yan\udmﬂ\u\dséjm(&);@j\ sl G g A
R (73)(74) aaall Jladll 3 8003 L5 (1o Aty (il
Inceledigimiz mealde bu ayete Kirgiz diline soyle terciime edilmistir:

Kuren sanepunun O6up 10Oy (63 apa) "bliimanmyynapra TymypyJireHre
KYHOYH OamiblHIa BIIMAaH KENTHPHIL, aHBIH aifarblHra KapIibl JYBIKKbLIA!
Bankum amap kaiitaap", - memer.” “CuilepauH TUHWHEPOW SpUUTEHAEPTe

122

Cen: “UpIHABITBIHIAQ, AJNIAXTBIH KOOIy — Tyypa Xkoia!” — Jen aWTKbIH.
(Amap): “Orep cuiep ajapAbl I3pUHCEHEp, aHAA CHIepre TYDIYPYJIreH
Hepcesep anapslH OMpeecyHe na OepHIreHIUTHHE HIICHOETHIe, JKe ajap
OreHepIuH anablHAa cuiepre (KyHOOHY) jKaal calplaT’, - JAen auThIIar.
(Cen): “UbIHOBITBIHAA, SKAKIIBUIBIK — AJDIaXTHIH KONYHAA, aHBl O3y
KaajaraplHa Oeper”, — pgem aift. UbIHABITBHIHOA, AJax — OaapblH
Kamtyyuy, bunyy4dy. An xaamaraH agampiHa O3 BIpalibIMBIH OarbIIITaifT.
Annax — Ynyy blpailbiMayynykTyH Jocu!®

Kirgizca Mealin Tiirkge terciimesi soyledir:

Kitap ehlinden bir grup (kendi aralarinda) “iman edenlere indirilene giiniin
baginda iman edip onun sonunda karst ¢ikin! Belki onlar donerler” derler.
Sizin dininize tabi olanlara Sen: “Gerg¢ekten Allah’in yolu — dogru yoldur!”
de. (Onlar): “Eger siz onlara tabi olursaniz, o zaman size indirilen seylerin
onlardan higbirine verildigine inanmayin, veya onlar Rabbinizin huzurunda
sizlere (giinahi) iizerinize yiikler”, - derler. (Sen): “Gergekten iyilik —
Allah’mn elindedir, onu diledigine kendisi verir,” - diye sdyle. Gergekten,
Allah - her seyi kapsayan, bilendir. O, rahmetini diledigine verir. Allah -
Biiyiik Liituf Sahibidir”.
Gorildigi tlizere bu mealde “siz” zamiri, ayetin Arapca metninin dig
gorilinlisiine gore terciime edilmistir ve bdyle bir terciime Kur’an’in dil
ozelligine uygun degildir. Bu ayetlerde “konusan” ile “muhatabin” sozleri
birbirine karistirilmig, dolayisiyla kimin kime ne dedigi miitercimler
tarafindan agik bir sekilde anlagilamamustir.

99

Oncelikle belirtmek gerekir ki bu mealde “;Yl I5i’d Y5 ifadesi terciime
edilmemistir ve ayetin bas kismi goz ardi edilerek: “Cunepnun auHHHEpAN
mpunrenaepre Cen: “UpIHABITBIHAA, AJIIAXTHIH KOy — Tyypa oi!” — aen
aiTkeIH”; yani: “Sizin dininize tabi olanlara Sen: ‘Gerg¢ekten Allah’in yolu —
dogru yoldur!” de” seklinde tercliime edilmistir. Boyle bir ifade ise ayetin
anlamimi tamamen bozmustur. Verdigimiz mealin terciimesinde de agikga

% Bagka 6rnekler i¢in bkz. 12/Yiisuf:8-10, 80-82.
® Iyik Kuran, ayet: 3/Alu ‘imran:73-74.
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gortildiigi gibi ayetin vermek istedigi mesaj yanlis anlagilarak baglam yanlis
kurulmustur. Bununla beraber “siz” zamirleri ise dis goriiniislerine gore
terciime edilmis ve zamirlerin kullanimina dair bu tarzin Kur’an’in inmig
oldugu donemdeki dile ait bir 6zellik oldugunun farkina vartlamamistir.*
2) Kur’an’da Zikredilen 151 (kali) Uslubunun Dikkate
AllInmamasi
Kur’an’1 Kerim’in birka¢ yerinde Yahudiler ve Hiristiyanlar arasindaki
miinakasadan bahsedilmektedir. Ayetteki bilgilere gore, her grup kendi
hakliligin1 savunmaktadir ve hidayetin, dogru yolun ve kurtulusun ancak
kendi dinlerine tabi olunmakla gerceklesebilecegini iddia etmektedirler.™
Dolayisiyla Yahudiler ve Hiristiyanlar, Miisliimanlar1 da kendi dinlerine
cagirmaktadirlar. Bu durumla ilgili aktarilan bilgi 2/el-Bakara:135’de su
sekilde gegmektedir:
O oall e 08 e lapa a5 A 5 8 155 (ol 5l Tash 15 & 15065
Ayet-i kerimenin Kirgizca meali soyledir:
Anap: “Nyneit, xe xpucTuan 00iryna, Tyypa *ojay TabackiHap”, — JEITH.
“XKoxk! MOpaxuMIuH TUHH Ta3a, ajl keIl Kyaaidpuiapaad OOJroH smec”, —
JlerMH!32
Kirgizca mealin Tiirkce terclimesi:
Onlar: “Yahudi veya Hiristiyan olun, dogru yolu bulursunuz”, - derler. De
ki “Hayr! Ibrahim’in dini temiz, o miisriklerden degildi.”
Bu ayeti Hasan Basri Cantay su sekilde terclime etmistir:
(Yahudi ve Hiristiyanlar Miisliimanlara:) «Yahudi veya Nasrani olun ki
dogru yolu bulasiniz» dediler. De ki (Habibim): «Hayir, (biz) muvahhid
(Allah'1 bir taniyarak ve miislim) olarak Ibrahimin dini (n deyiz). O, Allaha
es tutanlardan degildi».33
Ayette Yahudiler, hidayete erebilmeleri i¢in Miislimanlardan kendi
dinlerine uymalarini istemektedirler. Hiristiyanlar da Miisliimanlardan aym

® Dogru oldugunu diisiindiigimiiz 72-74. ayetlerin mealini sunmak istiyoruz: “Kitap ehlinden bir gurup
(diger bir guruba): ‘Inananlara indirilene, giiniin basinda inanalim, sonunda da inkar edelim ki, onlar da
(inanglarindan) donsiinler’ (derlerken), (diger bir gurup da onlara): ‘Dinimize uyanlardan baskasina asla
inanmayalim; aksi halde onlar (bu tiir davraniglarimizi) Allah nezdinde (halk arasinda) aleyhimize delil
olarak kullanirlar’ demektedirler. De ki: ‘Dogru yol, Allah’n (belirlemis oldugu) dogru yol, size verilmis
olanin aynen bir bagkasina da verilmesidir.” Yine de ki: ‘Kuskusuz, lituf Allah’in elindedir; onu
diledigine verir. Allah (liitfu ) ¢ok genis olan, ¢ok bilendir. O, sevgi ve rahmetini diledigine ayirir. Allah
ok biiyiik liituf sahibidir’.” Bkz. Akdemir, Son Cagri Kur’dn, ayet: 3/Alu ‘imran:73-74.

3 Ornek igin bkz. 2/el-Bakara:113, 135.

% ik Kuran, ayet: 2/el-Bakara:135.

* Hasan Basri Cantay, Kurdn-1 Hakim ve Medl-i Kerim (istanbul: Miirsid Cantay Yayinlari, 1980), ayet:
2/el-Bakara:135.
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seyi istemektedirler. Fakat elimizdeki Kirgizca meal incelendiginde sanki
her iki grup bir agizdan konusuyorlarmis gibi gosterilmektedir. Halbuki her
grup kendi dininin hak oldugunu, kars1 tarafin mensubu oldugu dinin ise
batil oldugunu savunmaktadir. Ayetin dogru mealinin soyle olmasi
gerekiyor:

(Yahudiler) “Yahudi olun ki dogru yolu bulasimz” ve (Hiristiyanlar da)
“Hiristiyan olun ki dogru yolu bulasiniz” dediler. ..

Konunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in 2/al-Bakara suresinden bir 6rnek daha
vermek istiyoruz:
A o a3 5 1M 8 a5 s 3T 6% 00 ) 2T 045 o T4
Ofala
Anap: “belinmike mynei ke XpHcTHaH OONTOHAOH Oamrka 4 KUM KHpe
anbaift”, - memer. Byn — amapapiH ymyT-THiern raHa! Amapra: “Orep
afiTKaHBIHAP YBIH 0O0JICO, NANMIMHEPAH KenThpruie!” — nen aiir.*
Kirgizca mealin Tiirkce terclimesi:

Onlar: “Cennete Yahudi veya Hiristiyan olandan bagka hi¢c kimse
giremeyecektir”, - derler. Bu — onlarin sadece timit-dilekleridir! Onlara
“Eger dediginiz dogru ise, delilinizi getirin!” — diye sé’)yle.35

Diyanet Mealinde bu ayet su sekilde tercliime edilmistir:

Bir de; “Yahudi ve Hiristiyanlardan bagkasi Cennet’e girmeyecek” dediler.
Bu, onlarin kuruntulart! De ki: “Eger dogru sdyleyenler iseniz (iddianizi
ispat edecek) delilinizi getirin.”*®
Yukarida da goriildiigii iizere bazi meallerde ne Hiristiyanlar Yahudilerin
cennete girebileceklerini sdyliiyorlar ne de Yahudiler Hiristiyanlarin cennete
girebileceklerini soyliiyorlar. Ayetten acik¢a anlagilmaktadir ki her iki grup
sadece kendi din mensuplarinin cennete gireceklerini iddia etmektedirler.
Mesela et-Taberi sdyle bir izah yapmaktadir: “S6z konusu ayette su
kastedilmektedir: Yahudiler: ‘Ancak Yahudi olan cennete girecek’ dediler,
Hiristiyanlar da ‘Ancak Hiristiyan olan cennete girecek’ dediler. Mana
muhatap tarafindan iyi bilindigi i¢in, her iki grubun sOyledigi bir araya

* Iyik Kuran, ayet: 2/el-Bakara:111.

® Dogru oldugunu diisindiigiimiiz meal: “(Yahudiler): <Ancak Yahudi olanlar,” (Hiristiyanlar ise) ‘Ancak
Hiristiyan olanlar, cennete girecektir’ demislerdi. Bu, onlarin kuruntularidir ... .” Bkz. Akdemir, Son
Cagri Kur’an, ayet: 2/el-Bakara:111.

% DIB Meali, ayet: 2/el-Bakara:111. Benzer bigimde terciime eden mealler igin bkz. Elmahli M. Hamdi
Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili (Istanbul: Matbaai Ebiizziya, 1935); Abdiilbaki Golpinarl, Kur’dn-1 Kerim
ve Medli (istanbul: Remzi Kitabevi, 1955); Omer Nasuhi Bilmen, Kur’dn’t Kerim’in Tiirkce Meali Alisi
ve Tefsiri (Istanbul: Bilmen Yay., 1965); Celal Yildirim, [min Isiginda Asrin Kur’dn Tefsiri (izmir:
Anadolu Yay., 1986); Yasar Nuri Oztiirk, Kur'an’t Kerim Meali (Istanbul: Yeni Boyut Yay., 2011).



188 Miirsel Ethem

getirilmistir ... .”*" Kanaatimize gére dogru meal et-TaberT’nin belirttigi gibi
olmalidir.

Sectigimiz ~ ornekler ve  tefsirlerden verdigimiz  agiklamalar
gostermektedir ki Kur’an’in kendine has bir dil 6zelligi vardir. Bu 6zellik
bilinmedigi takdirde ayetler yanlig anlagilmaya her zaman agiktir.

3) Jad (Le%lle) Edatimin Kullanilisi ve Anlamlari

Kur’an-1 Kerim’in dogru anlasilabilmesi, oncelikle Arap dilinin ve
belagatinin en iyi bicimde bilinmesine ve Kur’an’in, ilk muhataplari olan
Hz. Peygamber’in ve onun ashabinin Kur’an’1 anladiklari gibi anlasilmasina
baghdir.*®

Kirgizca “umulur ki, belki” ifadeleri “ymyT kbulyy, Oamkum, MYMKYH”
kelimeleri ile karsilanmaktadir. Bununla beraber climledeki sebebiyeti
bildirmek i¢in “yayH, omon yayn” sézciikleri kullanilir.

Simdi birkag 6rnekle konuyu izah etmek istiyoruz. Mesela, 2/el-Bakara
suresinin 21. ayetini ele alalim:

o €00 208 e il RIS 0 T, LT
i, anamaap! Cunepau na, cuiiepre YeHUHKUIIEPIU a KapaTkaH JreHepre
celifbiHrbUIa! bankum cuiep KopKoopcyHap.39
Mealin Tiirkge terciimesi:

Ey insanlar! Sizleri de, sizden daha oncekileri de yaratan Rabbinize ibadet
edin! Belki sizler korkarsiniz.

Bu ayetin dogru meali su sekilde olmalidir:

Ey insanlar! Sizi ve sizden Oncekileri yaratan Rabbinize ibadet edin ki,
Allah’a kars1 gelmekten sakinastmz.*

Mealde goriildiigii gibi Jx1 (le@lle) edat: miitercimler tarafindan “Gankum-
belki” seklinde terclime edilmistir. Halbuki tefsir kaynaklarimiz bu ayette
gecen J4 (le@lle) edatinin sebebiyet anlaminda oldugunu bariz bir sekilde
vurgulamiglardir. Miitercimlerin yararlandiklarin1 ifade ettikleri tefsir
kitaplarinda da durum bizim soyledigimiz gibidir.**

%" et-Taberi, Cami‘u’l-Beyan, c.2, 5.428; ayrica bkz. ez-Zemahseri, el-Kegsaf, c.1, s.310.

® 04 (le‘alle) edatr ile ilgili detayli bilgi igin bkz. Atamov, “Kur’an-1 Kerim’de “ 31 — Lealle” Edatinin
Kullanilis1 ve Anlamlar1”, ss.77-94.

® ik Kuran, ayet: 2/el-Bakara:21.

40 DIB Meali, ayet: 2/el-Bakara:21.

4 Ornegin, et-TaberT bu anlanu agik¢a ortaya koymaktadir; bkz. Camiu’l-Beyan, c.1, s.387. Benzer
yorumlar icin bkz. Ebu ‘Ali Fadl b. Hasen et-Tabersi, Mecmeu’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kuran (Beyrut:
Daru’l-Ulam, 2005), ¢.1, s.78; Mukatil b. Suleyman, et-TefSiru I-Kebir (Beyrut: Mu’essesetu’t-Tarthi’l-
‘Arabi, 2002), c.1, 5.93.
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Bagka bir 6rnegi ise 7/el-A‘raf suresinden vermek istiyoruz:
iy cinally sk I3 & s ey & sillall 4t Laal pa T 3 shliadady
Anapnpl sxep O6etrHzAe (BLABIPATHIN) Tainanapra 0eyyI cajablK. AllapablH
JKaKIIbIIapbl A3, KaMaHgapel Aa Oap. AJjapapl KakIIBUIBIK MEHEH [a,

. o 42
JKaMaH/(bIK MEHEH J1a ChIHAN0bI3. MYMKYH (KaarbIpbIKTaH) KaiTeIniaap.”

Mealin Tiirkce terciimesi:

Onlar1 yeryiiziinde (yayip) kavimlere boldiik. Onlarin iyileri de kétiileri de
vardir. Onlar1 hem iyilikle hem de kétiiliikle imtihan edecegiz. Umulur ki
(kiifiirden) donerler.*”®

Bu ayette de gegen J&! (le@lle) edatina “Mymkyn — miimkiin/belki” anlami
verilmigtir. Halbuki baglam dikkate alindiginda “sebebiyet” anlami vermek
daha uygun diismektedir. Yine “Anap/pl ®aKIIBUILIK MCHEH Ja, )KaMaHJIbIK
MeHeH na chiHaiob3 - Onlart hem iyilikle hem de kotiiliikkle imtihan
edecegiz” climlesi gelecek zaman kipiyle terciime edilmistir. Halbuki ayette
gegmisten bahsedilmektedir.**

Inceledigimiz mealde “umulur ki, belki” anlamlar1 “ymyTt - {imiit,
Oankum -balkim, mymkyH -miimkiin” sézciikleriyle karsilanmistir. Sebebiyeti
bildirmek i¢in ya agik¢a “yuyH-liglin” sozciigli kullanilmis veya mananin
icinde sebebiyeti gizli sekilde bildirecek bir ciimle kurulmustur. Mealde J&
(le‘alle) edatina toplam 37 defa sebebiyet anlami verilmistir. Bunun disinda
bazi1 ayetlerde 3= (le@lle) edatina istifham anlamu verilmis,® bazen te’kid
anlami verilmis,”® bazen de hi¢ mana verilmemistir.”’ Bu sonu¢ bize,
miitercimlerin J21 (le@lle) edatin1 sozliik ve baglam anlamini bilerek ve
farkinda olarak kullanmadiklarini gostermektedir.

4) 87/el-A1a Suresinde O) (in) Edatimin Cevirisi

Daha once de vurgu yaptigimiz gibi ayetin dogru anlasilabilmesi i¢in
ayetin arka planimin/esbab-1 nuziliiniin tespit edilmesi gerekmektedir. Bu
alanda uzman olan miifessirlerimizden Eba'l-A‘la el-Mevdadi’nin de dedigi

“2 lyik Kuran, ayet: 7/el-Araf:168.

“ Ayetin dogru meali su sekilde olmalidir: “O Yahudi’leri yeryiiziinde birgok {immetlere ayirdik;
iclerinde salihleri (iyileri) de vardi, bunlardan asag: (kiifiirde) olanlar da. Onlar1 hem nimetle, hem de
musibetle imtihan ettik ki, gercege donsiinler.” Bkz. A. Fikri Yavuz, Kur’dn-1 Kerim ve Izahli Medli Alisi
(istanbul: Ihlas Matbaacilik ve Dagitim, 1967), ayet: 7/el-Araf:168.

4 Mesela bkz. et-Taberi, Cami‘u I-Beyan, ¢.10, $5.533-534.

“ Mesela bkz. 6/el-En‘am:51.

46 Mesela bkz. 43/ez-Zuhruf:28.

47 Mesela bkz. 13/er-Ra‘d:2; 14/ibrahim:37; 18/el-Kehf:6.
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gibi,48 sOzIi bir metin olan Kur’an’it Kerim’de, yazili metinlerde alisik
oldugumuz “girisg-gelisme-sonug” diizenini aramak yanlistir. Kur’an metni,
birbiriyle irtibatli, fakat miistakil parcalar halinde olup ayetler farkl
zamanlarda, farkli mekanlarda, farkli konularda wve farkli topluluklara
hitaben nazil olmustur. Konusma diliyle ifade edilen pasajlardan meydana
gelen ve kronolojik olarak (nuzil sirasina gore) diizenlenmemis olan Kur’an
metni, bu nedenle gilinlimiiz okurunun beklentilerinden farkli olabilir.
Kur’an-1 Kerim’in bu ozellikleri, ger¢ekten de onun dogru anlasilmasi igin
kesinlikle gbz oniinde bulundurulmasi gereken hususlardir. Bununla beraber
Kur’an-1 Kerim bir hitap dili oldugundan, icerdigi bazi konular ¢ok kisa
gecmektedir /zikredilmektedir. Zaten nazil olan ayet veya ayetler muhatabin
zihninde belli bir sekil almaktadir ve dolayisiyla Kur’an onlar1 tekrar dile
getirmek istememistir. Bundan dolayi, biz Miisliimanlar, bugiin ayetleri
okudugumuzda, agik olmasma ragmen bazi konulari anlamakta giicliik
cekebilmekteyiz.

Konuyu ornekle agiklamak istiyoruz:

Orep dcKkepTYy maiganyy 6osco, aHaa 3CKepTKI/IH.49
Tiirkge terctimesi soyledir:

Eger hatirlatma faydali olursa o zaman hatirlat.>

Inceledigimiz mealde bu ayetin yanlis terciime edildigini diisiiniiyoruz.

Terciime heyeti burada hazfin var oldugunu dikkate almamistir. Nitekim
ogit vermenin kime yararinin olacagimi sadece Allah bilmektedir.
Dolayisiyla Peygamber’in tizerine diisen sadece tebligdir: “Sen, ancak bir
uyaricisin.”* Fatir Suresinde gegen bu ayeti yorumlayan el-Kurtubi su
acgiklamada bulunmustur:

“ Ebi’l-Ala el-Mevdidi de bu sorunu fark ederek meramimi soyle dile getirmektedir: “Okuyucu,
Kur’an’1 incelemeye baslamadan dnce, O'nun okunan diger kitaplardan farkli ve essiz bir kitap oldugunu
aklindan ¢ikarmamalidir. Siradan kitaplarin aksine Kur’an, edebi bir siraya gore tertip edilmis belirli
konular hakkinda bilgi, fikir ve tartigmalari ele almaz. Bu nedenle Kur’an’a yabanci olan kisi, onunla ilk
karsilastiginda, boliimler ve kisimlara ayrilmamis veya farkli konularmn farkl bir sekilde ele alinmamis ve
hayatin farkli yonleri ile ilgili emirlerin diizenli bir sekilde verilmemis oldugunu goriince saskinhiga
diiser... Iste bu nedenle yabanci bir okuyucu, kendi kitap anlayisina hi¢ uymayan bu tip seylerle
karsilastiginda saskina doner. Kur’an’in, ayetleri arasinda hig ilgi ve baglanti veya konularinda siireklilik
bulunmayan bir kitap oldugunu, anlasilmaz bir sekilde ¢esitli konular1 ele aldigin1 veya kelimenin kabul
edilen anlamiyla bir kitap olmadig1 halde, kitap seklinde diizenlendigini diisiinmeye baslayabilir.” Bkz.
el-Mevdudi, Tefhimu'l-Kur 'an (Kuveyt: Daru’l-Kalem, 1987), c.1, s5.7-9.

“ [yik Kuran, ayet: 87/el-A1a:9.

%0 Ayetin dogru meali su sekilde olmalidir: “O halde, sen, yararli olsun ya da olmasin, 6giit ver!” Bkz.
Akdemir, Son Cagri Kur’dn, ayet: 87/el-A1a:9.

5! 35/el-Fatir:23.
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0 30 536 Ll o sed) (om ll Gl ¢ sl Y1 e (il ¢ 53a Jgun ) ;5
iy s
Yani uyaran bir el¢isin. Sana diisen ancak tebligdir. Hidayete iletmek gibi

bir imkanin yoktur. Hidayet ancak sani yiice ve miibarek olan Allah'in
elindedir.”

Bu ve buna benzer ayetler, peygamberimizin iizerine diisen gérevin sadece
teblig etmek oldugunu sik¢a vurgulamaktadir. Dolayisiyla kimin bu
tebligden nasibini alabilecegi sadece Allah tarafindan bilinmektedir. Fakat
bununla beraber 87/el-A‘la suresindeki bu ayete, sanki tezatmis gibi, “O
halde eger 65iid faide verirse (durma) 6giid ver”*® seklinde anlam verilmesi,
ayeti anlama bakimindan kafalar karistirabilmektedir.

Bu ayet bazt Kur’an arastirmacilarinin dikkatini ¢ekmis ve mananin
dogru anlagilabilmesi i¢in hazf edilen kismin da tespit edilmesine gayret
gosterilmistir. Bu tespitlere dair ilk Once miifessirlerden birkaginin
ifadelerini zikretmek istiyoruz. EI-Begavi ayeti su sekilde yorumlamaktadir:

Cond inall 5 S35 A sl ¢ f (508N el o) ) ool il kae o f 188y

ol el gl ¢ DATT K i ) 1l S sl A SN o a5 caii o

bas 2,05,

El-Begavi, ayette “fayda verse de vermese de” agiklamasi ile hazfin var

oldugunun altin1 ¢izmekte ve bununla yetinmeyip Kur’an’in bagka yerlerinde

de buna benzer hazflarin var oldugunu Ornekleriyle gozler Oniine
sermektedir.”

Ayni konuya dikkatleri ¢ceken meal yazarlari da vardir. Tefsirlerde
gordiigiimiiz gibi meallerde de mananin tam anlagilabilmesi i¢in hazf edilen
kisim ya parantez igerisinde ya da diiz ciimle olarak verilmistir.”> Baz1 meal
yazarlar1 ise gereksiz agiklamalar ve konudan uzak izahlar yapmaktan
kendilerini alikoyamamislardir.

52 el-Kurtubt, el-Cami‘ li-Alkami’I-Kur an, ¢.22, 5.229.

53 Cantay, Kurdn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, ayet: 87/el-A‘a:9.

% Bu konu ile alakali benzer yorumlar i¢in bakiniz: et-Tabersi, Mecme u I-Beyan fi Tefsiri’l-Kur an, ¢.10,
s.254; er-Razi, Mefatihu’l-Gayb, c.31, s.144; el-Cevzi, Zadu'l-Mesir fi Ilmi't-Tefsir, c.9, s.90; Ebi
Muhammed Muhyi’s-Sunne Huseyn b. Mes‘ad el-Begavi, Me ‘@limu 't-Tenzil (Riyad: Daru Tayyibe, 1409
H), ¢.8, 5.401; Ebi Muhammed ‘Abdulhakk b. Galib ibn ‘Atiyye, Muharraru'l-Veciz fi Tefsiri’I-Kitabi’l-
‘Aziz (Beyrut: Daru’l-flmiyye, 2001), c.5, s.470; Ebi Muhammed Mekki ibn Ebi Talib el-KaysT, el-
Hidaye ila Buligi'n-Nihaye (byy, BAE: Cami‘atu’s-Sarika, 2008), c.8, s.821; ‘Ala’'uddin ‘Al b.
Muhammed b. Ibrahim el-Hazin, Lubdbu't-Te vil fi Me'ani't-Tenzil (Beyrut: Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyye,
2004), c.4, 5.418; el-Endelusi, el-Bakru I-Muhit, ¢.8, s.454.

% Ornekler i¢in bkz. Yavuz, Kur’dn-i Kerim ve Izahli Medli Alisi; Muhammed Esed, Kur’dn Mesaji:
Meal-Tefsir, gev. C. Koytak & A. Ertiirk (Istanbul: Isaret Yayinlari, 2002); Akdemir, Son Cagri Kur’an.
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5) 9/et-Tevbe Suresi

Kur’an-1 Kerim’de et-Tevbe suresi hari¢, surelerin hepsi besmele ile
baglamaktadir. Bu surenin neden besmelesiz baslandigina dair tefsir
literatiiriimiizde farkli ve genis bilgiler verilmektedir. Inceleme konumuz
olan meale baktigimiz zaman durum biraz faklidir. Bu mealde her ne kadar
Arapca kisminda besmele bulunmuyor ise de surenin mealinde besmelenin
(terciimesi) bulunmaktadir. Hatirlatmak isteriz ki bu hata Kirgizistan’da ilk
degildir. Daha 6nce de aymi hata yapilmis ve biiylk tepkilere neden
olmustur.®®

Sonuc¢

Kirgizistan’da son zamanlarda yayimlanan meallerden birini “dil
ozellikleri” ve “geviribilim” agisindan incelemeyi hedefledigimiz bu yazida
konuyla ilgili bazi tespitlerimizi gostermeye calistik. Incelenen eserde,
kendinden 6nce yapilan meallere gore gelisme gostermekle birlikte anlam-
baglam iligkisi ve dilsel 6zellikler yoniinden karsilastigimiz yetersizliklerin
oldugunu tespit ettik. Bu eksiklikler bir yoniiyle “kaynak dil” ile “hedef dil”
ozelliklerine ait hususlarin dikkate alinmamastyla ilgilidir. Diger taraftan,
kelimelerin gecirdigi anlam degismeleri, dile ait 6zellikler ve anlam-baglam
iligkisi hususu basariyla uygulanamamustir. Bu eksikler, kelimenin
anlamlandirilmasi, climlenin dogru ¢evirilmesi ve konunun tespiti diizeyinde
goriilmektedir. Bu mesele, yalnizca inceledigimiz meale ait bir sorun
degildir.

Ecdadimizdan kalan zengin bir tefsir literatiiriine sahibiz. Kur’an’
anlamada ve farkli dillere terciime etmede bu literatiir hakkiyla kullanilirsa,
bliylik basarilar elde edilecegine inaniyoruz. Fakat giliniimiizde,
inceledigimiz ¢aligmada da goriildiigi gibi, meal hazirlayanlarin, ge¢mis
miras1 yeterince incelememeleri bir yana, dil arastirmalar1 sahasinda ortaya
¢ikan yeni gelismelerden de yararlanmadiklart goriilmektedir. Bunun dogal
bir neticesi olarak da bircok Kur’an ayetini okurlara yanlis aktarmis
olmaktadirlar. Biz bu tiir yanlislarin daha az yapilmasi i¢in bazi tespit ve
onerilerde bulunmus olduk. Dikkate alindigi zaman meal hazirlanmasinda
faydasinin olacagin diisiindiigiimiiz 6rnekleri yazi igerisinde verdik.

% Haber hakkinda bilgi i¢in bkz. http://www.for.kg/ru/news/41669 (04 Mart, 2014).
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