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Oz

Hizli kiiltiir degismelerinin, kapali toplum yapisina sahip dini topluluklari derinden sarstig1 ve
onlar ciddi bir kimlik ve aidiyet kriziyle kars1 karsiya biraktig1 bir vakiadir. Bunun en canli
orneklerinden biri Yezidilik’tir. Kapali toplumdan agik topluma gegis siirecinde Yezidiler
arasinda, gelenege yonelik yeni yaklasimlar ve arayislar ortaya ¢ikmistir. Bu makale, soz
konusu arayiglart Yezidilik’in kurucusu olarak kabul edilen Seyh ‘Adi ornegi iizerinden
gOstermeyi amacglamaktadir. Bu amaca yonelik olarak, ikisi Kuzey Irak’ta ikisi de
Almanya’da yasayan dort Yezidi ile yapilandirilmamis goriigmeler gergeklestirilmistir. Bu
goriismelerden elde ettigimiz degerlendirmeler bize ¢agdas Yezidilerin Seyh ‘Adi’ye dair
yaklagimlarindaki farklilagmayi tesbit etme ve bunlari ‘géz ardi etme,” ‘sorgulama’ ve
‘diglama’ geklinde ii¢ baslik altinda tahlil ete imkani vermistir. Bu yaklasimlarin ne anlam
ifade ettiginin anlagilabilmesi i¢in de Seyh ‘AdT’nin tarihsel kisiligi ve Yezidi inanci
igerisindeki yeri ve konumu hakkinda kisa bir degerlendirme sunulmustur.
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Abstract

Yezidism without Shaykh ‘Adi: Transformations in the Yezidis’ Perception of ‘Adi b.
Musafir

It is a fact that rapid cultural changes deeply shake the closed religious communities and lead
them to a crisis with respect to their sense of belonging. One of the most vivid examples of
this is the Yezidi community. In the course of moving from closed society to open society,
they found themselves in quest of new ways, and there thus appeared new approaches to their
traditions. This article aims to illustrate such quests through the example of attitudes towards
‘Ad1 b. Musafir, who is considered to be founder of the Yezidi religion. To that end, we made
unstructured interviews with four Yezidis, two of whom live in Northern Iraq and the other
two in Germany. Data obtained from these interviewees have made it possible for us to
observe and examine the differentiation in the attitudes of contemporary Yezidis towards
Shaykh ‘Adt under three headings: conscious neglecting, questioning, and ostracizing. And in
order to make sense of these approaches, a preamble is offered concerning the historical
personality of Shaykh ‘Adi and his place in the Yezidi faith.
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A. Giris

Hizli bir degisimin yasandig1 giiniimiiz diinyasi, beraberinde yeni
kavramlar ve olgular getirmekte, mesafeleri yakinlastirmakta ve toplumlar
arasindaki sinirlar1 asindirmaktadir. Bu durumdan en fazla etkilenen yapilar,
kuskusuz toplumsal olusumlardir. iletisim ve ulasim imkanlarinin bas
dondiiriicii bir bicimde arttig1, cok kiiltiirliiliiglin tiim yerel inang ve
kiiltiirleri tehdit ettigi bu yeni siirecte biiyiik dinler olarak tanimlanan dinler
dahi kiiresellesmenin beraberinde getirdigi zorluklara direnememekte, en
azindan varligimi koruyabilmenin bir zorunlulugu olarak yeni yaklasimlar
gelistirmek zorunda kalmaktadir. Bu siire¢ kiiciik dini gruplar i¢in de ya yok
olma ya da radikal degisikliklerle kendini yeniden kurma ve kurgulama gibi
bir siireci beraberinde getirmektedir.! Kapali toplum yapisina sahip ve asirlar
boyunca disaridan gelen degisim riizgarlarina karsi kendini ve sosyal
biinyesini koruyabilmis Yezidilik de tipki Diirzilik ve Nusayrilik’e benzer
sekilde kiiresellesmenin beraberinde getirdigi degisimden en fazla etkilenen
firkalardandir.

Aslinda Yerzidilik ve diger etno-dinsel yapilanmalarin varliklarini ve
kendilerine 6zgli dini ritliellerini siirdiirebilmeleri, tarihsel siirecte dis
midahalelere kapali ve ¢ogu kez iicra bolgelerde yasamalariyla dogrudan
iliskiliydi. Genellikle mitolojik/menkibevi aklin egemen oldugu ve dinin bir
sir anlayisi ¢ercevesinde algilandigi ve uygulandigi bu tiir yapilarda, zaman
oldukca yavas akmakta ve degisime karsi biiyiik bir direng¢ s6z konusu
olmaktaydi. Fakat kiiresellesen diinyada sinirlarin ve mesafelerin (istemli ya
da zorunlu etkenler nedeniyle) daralmasi, bilgiye erisimin kolaylagmasi,
farkli kimlik ve aidiyetlerin farkina varilmasi, kapali toplum yapisina sahip
dini olusumlarda derinden bir kimlik krizini beraberinde getirdi. “Insanlarin,
birey ve toplum olarak kendilerini algilamalari, kim olduklari sorusunu
dogru olarak cevaplandirabilmeleri, artitk c¢ok kolay degildir. Zorluk,
kimligin biyolojik aidiyet iizerine, toplumsal hayatin dogal akis1 icerisinde,
basta kiiltiir, degerler ve ekonomi olmak iizere pek ¢ok faktdriin birlikte
etkin olmasiyla insa edilmesinden kaynaklanmaktadir.”? Artik ne kadar
gizlenirse gizlensin sirlarin ifsa oldugu bir donemde kapali toplum yapisina
sahip dini olusumlarin kendi kimliklerini din, siyaset, kiiltiir ve etnisite gibi
pek cok degisken etrafinda yeniden insa ettikleri yeni bir siire¢ baglamustir.

! Salih Aydemir, “Kiiresel Diinyada Kiicik Dini Gruplarm Varolugsal Sorunlari ve Entegrasyonal
Asimilasyonu: Yezidiler Ornegi,” Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 24 (2010), s.11.

2 Hasan Onat, “Kiiresellesme Siirecinde Kimlik, Din ve Tiirkiye’nin Bazi Gergekleri,” Demokrasi
Platformu 2:5 (2006), s.119.
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Bu makale, yukarida dikkat gekilen tespitler ¢er¢evesinde Seyh ‘Adi
baglaminda Yezidilik’in modern donemde yasadigi veya maruz kaldig
kimlik sorununa odaklanmaktadir. Bu kimlik sorununun dini ve kiiltiirel
zeminde pek cok 0geyi icerdigi sOylenebilir. Ancak burada bu tiirden
unsurlar genel olarak hesaba katilmakla birlikte, asil olarak Yezidi
kaynaklarda adeta kurucu figiir olarak gosterilen Seyh ‘Adi tasavvurunda
yasanan doniisiim ele alinmaktadir. Bunun i¢in de Seyh ‘Adi’nin hem
tarihsel kisiligi ve hem de Yezidi inanci igerisinde olusan menkibevi kisiligi
oncelikli olarak tahlil edilmis, ardindan da giiniimiizde bu konu baglaminda
Seyh ‘Adi’ye dair olusan giincel algilar tahlil edilmistir.

Yezidiler hakkinda klasik kaynaklar Ozelinde ¢ok sayida calisma
yapilmistir. Ancak nesiller boyunca kendisini sifahi kiiltiir lizerinden tasiyan
bir yapimin, giliniimiizdeki kimi gelismelerin etkisiyle kendini yeniden insa
ettigi ve kurdugu bir siire¢ s6z konusudur. Boyle bir ortamda Yezidilerin
kendilerini konumlandirdiklar1 ¢erceve, klasik kaynaklarda yer alan
Yezidilik’ten farklihk gosterebilmektedir. Ustelik pek ¢ok degiskenin etkili
oldugu bu yeni insa siireci canliligimi halen siirdiirmektedir. Ozellikle
Yezidilerin gectigimiz yiizyilin ortalarindan itibaren Avrupa’ya gd¢ eden
temsilcilerinde bu farklilagmalar daha yogun ve belirgin bir sekilde kendisini
aciga vurmaktadir. S6z konusu kesimlerin aldiklart egitim, iginde
bulunduklar1 sosyal gergeklik, kendi inanglarina dair algilarina dogrudan
tesir etmis ve Yezidilik’i islam oncesine gotiiren ve Islam’dan 6nceki diger
din ve Kkiiltiirler zemininde yeniden insa etmeye ¢alisan bir ¢abaya yol
acmistir. Bu durum, giiniimiizdeki Yezidileri tanima ve tanimlama imkanini
zorlastirmaktadir. Bu yiizden de giiniimiizde Yezidilerin Seyh ‘Adi’ye
bakiglarini, onu inanglarinin olusum ve gelisim ¢izgisi agisindan nerede ve
nasil konumlandirdiklarim1 kolektif diizeyde tespit edebilmek cogu kez
giictlir. Sadece yazili kaynaklarin1 merkeze alarak bir Yezidilik profili insa
edip, giiniimiizdeki Yezidilere de bu gercevede bir konum veya rol bigmek
ise ¢ogunlukla meseleyi daha karmasik hale getirmektedir. Bu sikintinin
iistesinden gelebilmek icin Yezidilere dogrudan kulak vermek ve onlarin
kendilerine dair yaklasimlarini hesaba katmak gerekmektedir.

Yezidilerin giiniimiizde kendilerini ne sekilde tanimladiklarina dair
dogrudan goériisme yontemiyle kimi ¢aligmalar yapilmistir. Bunlar igerisinde
en dikkat ¢ekeni Philip G. Kreyenbroek’in Yezidism in Europe isimli



26 Metin Bozan

caligmasidir. ° Eserde basta Almanya olmak iizere Avrupa’nin g¢esitli
bolgelerinde ikamet eden Yezidilerin kendilerine dair degerlendirmelerine
yer verilmistir. Eserde en dikkat ¢eken husus farkli kusaklarin Yezidilik
algilarmin degiskenlik gostermesi ve yeni nesillerin Yezidilik’e iliskin
degerlendirmelerinin klasik kaynaklardaki Yezidilik’ten pek ¢ok bakimdan
ayriliyor olmasidir. Salih Aydemir tarafindan odak grup gorlisme yontemi
kullanilarak yar1 yapilandirilmis veya yapilandirilmamis goriismelere dayali
olarak gergeklestirilen calismada * ise kiiresellesen diinyada kii¢tik dini
gruplarin ne tiirden ¢oziilmelere maruz kaldiklari merkeze alinmistir. Bu
cercevede Tiirkiye’de yasayan Yezidiler ile Avrupa’da yasayan, ancak
izinlerini Tiirkiye’de gecirmek isteyen Yezidilere kendilerini ve mensubu
bulunduklar1 dinleri nasil tanimladiklarina dair gesitli sorular yoneltilmistir.
Yezidilerin dinin pek c¢ok alanina dair degerlendirmelerinin yer aldig1
calisma onemli bilgiler sunmakla birlikte, katilimcilarin kimliklerinin elde
olmayan nedenlerden otiirli gizlenmek durumunda kalinmasi, arastirmaya
yansiyan igerigin giivenirlik degerini diistirmektedir. Sakire Celik tarafindan
Midyat’in Agaghdere koylinde yasayan Binno Aydin isimli Yezidiyle
yapilan goriismeler Ozelinde hazirlanan ¢alismada ° ise Yezidilerin
glinimiizdeki yasam pratikleri ve kimlik algilar1 merkeze alinmis ve bu
cergevede onlar arasindaki sosyal yasama dair verilere yer verilmistir.

Yezidilerin kutsal mekénlar1 ve temel yerlesim bolgelerine yaptigimiz bir
gezi, bu yazinin hazirhik asamasini olusturmustur. Bu gezi sirasinda Irak-
Kiirdistan Bolgesel yonetiminin Vakiflar Bakanligi Yezidi Din Isleri
Sorumlusu Hayri Bozani ile Erbil Bolgesel Vakiflar Bakanligi’nda
gorilisiilmiis ve kendisiyle yapilandirilmamis bir miilakat gergeklestirilmistir.
12 Mart 2011 tarihinde Sirnak’m Idil ilgesinde diizenlenen “Geg¢misten
Giiniimiize Idil Sempozyumu” esnasinda Dihok Universitesi’nde basin
islerinden sorumlu olarak c¢alisan Yezidi Xidir Dumili ile de
yapilandirilmamis bir miilakat c¢ercevesinde goriigiilmiistiir. Ayrica soz
konusu sempozyum esnasinda Magara/Kiwex koyii (Idil-Sirnak) niifusuna
kayitli olmasina karsin, uzun yillardir Almanya’da ikamet eden Seyhmus
Akcay’la da uzun bir miilakat yapilmistir. Seyhmus Akgay’in araciligiyla
telefonla goriisiilen bir diger Yezidi de kendisi ile aynm1 kdy niifusuna kayith

® Philip G. Kreyenbroek, Yezidism in Europe: Different Generations Speak about their Religion, In
Collaboration with Z. Kartal, Kh. Omarkhali, and Kh. Jindy Rashow (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag,
2009); Tiirkge cevirisi igin bkz. Avrupa'da Yezidilik: Farkli Kusaklar Dinleri Hakkinda Konusuyor, gev.
Hikmet ilhan (Istanbul: Avesta Yayinlari, 2011).

* Aydemir, “Kiiresel Diinyada Kiigiik Dini Gruplarin Varolugsal Sorunlar1,” ss.7-32.

® Sakire Celik, “Yezidilerin Yasam Pratikleri ve Kimlik Algis1,” Mukaddime 4 (2011), ss.159-173.
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olup halen Almanya’nin Bielefeld sehrinde yasamakta olan Mam Xelef
Kiwexi’dir. Ozellikle bu son iki Yezidi ile yapilan goriismeler elektronik
posta yoluyla teyit ettirilmigtir. Ayrica hazirlanan bazi sorular kendilerine
bilahare elektronik posta ile gdnderilmis ve bu sorulara verdikleri ictenlikli
cevaplar bu ¢aligmada kullanilmistir.

Yapilan goriismelerde katilimcilar tarafindan varillan mutabakat
cercevesinde onlarin konuya dair degerlendirmeleri sadece yazili olarak
kaydedilmis, bu kayitlar ise son kertede kendilerine tekrar inceletilmistir. Bu
sayede onlarin kendilerini tarif ettikleri veya konumlandirdiklar1 ¢ergeveye
olabildigince bagli kalinmaya ¢aligilmistir.

B. Yezidi Olmayan Kaynaklara Gore Seyh ‘Adi

Yezidilik, gerek kapali bir topluluk olmasi ve gerekse sahip oldugu bazi
inaniglar nedeniyle yasadigimiz cografyanin en dikkat c¢eken dini
yapilanmalarindan birisidir. Zerdiistlik, Sabiilik, Maniheizm, Mitraizm,
Hiristiyanlik, Mistisizm gibi pek ¢ok din ve dini alt gruplardan kimi fikirleri
alip bilinyesinde yeniden sekillendirdigi i¢in de kokeni hususunda farkli
yaklasimlar s6z konusu olmustur.® Ne var ki, erken dénem tarihsel kaynaklar
tetkik edildiginde mevcut inanislar ile s6z konusu cografyada gilintimiizdeki
sekliyle kavramsallagmis bir Yezidilik’in ‘Adi b. Musafir 6ncesinde mevcut
oldugunu iddia etmek gii¢ goriinmektedir.” Zira Yezidilerin kaynaklarda
tespit edilebilen tarihi, ‘Adi b. Musafir ile baslamakta; tanrisal ozellikler
kazandirilan lahuti varliklar kendisi ve soyundan gelen seckinlerde
beserilesmektedir.? Bu nedenledir ki, Yezidilik’in niivelerini ‘Adi b. Musafir
ve tarikatinda aramak daha tutarlidir.’

Tarihsel kaynaklarin aktardigina gore Seyh ‘Adi diye bilinen Adi b.
Musafir’in (465-555/1072 veya 3-1160) soyu Emeviler’e dayanmaktadir.
465/1072-73 yilinda o zamanlar Sam’in Baalbek olarak bilinen nahiyesinin

® Bkz. Anastase Kremli, “el-Yezidiyye,” Mecelletu’l-Mesrik 2:1 (1899), s.32; Austen Henry Layard,
Ninova ve Kalintilar1, gev. Zafer Avsar (istanbul: Avesta, 2000), s5.209-210; ‘Abdurrezzak el-Haseni, el-
Yezidiyyin fi Hadirihim ve Madihim (Sayda: Matba‘atu’l-Irfan, 1951), s.9; Kemal Tolan, Nasandina
Kevnesopén Ezdiyatiyé (Istanbul: Wesanén Pér?), s.122; Isma‘il Bek Col, el-Yezidiyye Kadimen ve
Hadisen, ed. Costi K. Zurayk (Beyrut: American Press, 1934), s.108.

" Bkz. ‘Abdulkerim b. Muhammed es-Sem‘ani, el-Ensab, tah. ‘Abdullah ‘Umar el-Baridi (Beyrut: Daru’l-
Fikr, 1988), ¢.5, 5.693; ‘Izzuddin Ibnu’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih (Beyrut: Dar Sadir, 1989), c.11, s.289;
c.3,s.412.

8 Bkz. Metin Bozan, Seyh ‘Adi b. Miisafir: Hayati, Menkibevi Kisiligi ve Yezidi Inancindaki Yeri (istanbul:
Nibihar, 2012), ss.26-27.

® Krs. Giuseppe Furlani, The Religion of the Yezidis (Bombay, 1940), s.12.
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Beytfar kdyiinde dogmustur. Ik egitimini dogdugu ¢evrede almis, ardindan
Sam’a daha sonra da donemin 6nemli ilim merkezlerinden olan Bagdat’a
geemistir. '° Burada cesitli islami ilimlerde egitim alan Seyh ‘Adi, bu
donemde Ahmed el-Gazali, ‘Abdulkadir el-Gilani, Ahmed er-Rufai, Eba’n-
Necib ‘Abdulkadir es-Suhraverdi gibi devrin 6nde gelen mutasavviflari ile
giicli iligkiler kurmustur. Kaynaklarin aktardigina gore kendisine Kadirilik
tarikatinin nispet edildigi ‘Abdulkadir el-Gilani ile olan iligkisi, digerlerinden
farkl1 bir 6zellik arz etmektedir.™*

Bagdat’taki egitiminin ardindan miinzevi bir hayat yasamaya karar veren
Seyh ‘Adi, Hakkari daglarina cekilmistir. 12 Zamanla Lales’te biiyiik bir
zaviye insa etmis,"® dmriiniin sonuna kadar da burada miinzevi hayat yasay1p
ilim ve irsad ile mesgul olmustur.* Kendisine nispet edilen bazi eserler
yakindan incelendiginde ‘Adi b. Musafir’in Ehl-i Siinnet akidesinin
Ashabu’l-Hadis/Selefi ¢izgideki yorumunu benimsedigi goriilmektedir." Bu
nedenledir ki o, Ehl-i Siinnet dis1 unsurlara yonelik polemikleri ile taninan
ibn Teymiyye’nin® iltifatina mazhar olmustur.”’

C. Yezidi Dini Geleneginde Seyh ‘Adi

Yezidilik inancinda ii¢ énemli kutsal varlik mevcuttur. Bunlar Mutlak
Tanri, Melek Tavis ve ‘Adi b. Musafir (Seyh ‘Adi)’dir. Yezidi inanci
merkeze alindiginda Seyh ‘Adr ile ilgili olarak biri onun beseri, digeri de
lahuti boyutu olmak iizere iki farkli yoniine vurgu yapildigin1 goérmekteyiz.
Seyh ‘Adi’nin beseri yoniinii 6n plana ¢ikaran rivayetlere gore, mutlak tek
tanr1 olan Xuda (kimi yaklasimlarda Azday), Hz. Adem’in sulbiinden Sehr b.

0 imaduddin Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye: Biiyiik Isldm Tarihi, gev. Mehmet Keskin (Istanbul: Cagr1

Yayinlari, 1995), c.12, s.441; et-Tadifi, Muhammed b. Yahya, Cevherden Gerdanliklar (Hz. Abdiilkadir
Geyldni’nin Menkibeleri), gev. Naim Erdogan (Istanbul: Sinan Yayinevi, 1972), s.315.

™ El-Erbili, Serafuddin Ebi’l-Berekat el-Mubarek b. Ahmed, Tariku Erbil, Sami b. es-Seyyid Hammas
es-Saqqar (Bagdat: Daru’r-Resid; Vizaratu’s-Sekafe, 1980), s.114; Ezdzydtf, der. Xidir Pir Sulayman
(Dihok: Eke, 1996), 5.15; ed-Demlici, Siddik, el-Yezidiyye (Musul: Matba‘atu’l-Ittihad, 1949), s.74.

12 E|-Erbily, Tarthu Erbil, s.114; et-Tadifi, Cevherden Gerdanliklar, $.315.

BAli b. Yasuf es-Sattaniifi, Behcetu’l-Esrar ve Ma'denu’l-Envar (Misir: el-Matba‘atu’l-Meymeniyye,
1304), 5.152; ‘Abdullah b. Es‘ad el-Yafi, Miratu I-Cinan (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1997), ¢.3,
$.239; Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Ahmed es-Sehavi, Tuhfetu I-Ahbab ve Bugyetu't-Tullab: el-Hitat ve’l-Mezarat
ve t-Teracim ve'l-Bika‘u’I-Mubarakat (Kahire: Mektebetu’l-Kulliyyati’l-Ezheriyye, 1986), s.168.

¥ Cemaluddin Ebii’l-Mehasin ibn Tagriberdi, en-Nuciimu’z-Zahira fi Mulitki Misr ve’l-Kahira, ed.
Muhammed Hasen Semsuddin (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1996), ¢.5, 5.343.

5 Bkz. ‘Adi b. Musafir, ['tikadu Ehli’s-Sunne ve’l-Cemaa, ed. Muhammed ‘Alf ilyas el-‘Advani &
Ibrahim en-Ni‘me (Musul: Daru’l-Kutub, 1975).

% fbn Teymiyye, “el-Vasiyyetu’l-Kubra,” Mecmii‘atu r-Resaili’I-Kubra (Misir: Matba‘atu’l-Amira,
1323[1905]) iginde, c.1, s.273.

7 Bu hususta daha genis bilgi igin bkz. Bozan, Seyh ‘Adi b. Miisafir, $5.37 vd.
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Cebr’i ve neslinden de Melek Taviis’un halki olan Yezidileri yaratmis ve
onlar1 Lales’e yerlestirmistir. Sonra da Seyh ‘Adi’yi buraya gondermistir.™®
Bu rivayetlere daha yakindan bakildiginda, Yezidilerin Seyh ‘Adi
tasavvurunun, onun tarihsel kisiligi ekseninde gelistigi anlasilabilmektedir.
Buna gore Seyh ‘Adi, Baalbek’te dogmus, kirk yaslarinda Lales’e gelmis ve
burada (tarihi insanlik tarihi kadar eski olan) Yezidilik dinine tabi olmustur.
Yezidiler de yanlarina gelen ve dinlerine tabi olan Seyh ‘Adi’yi sahiplenmis,
onun hiiner ve kerametini goriince de onun seyhligini kabul edip tarikatina
girmisler, zamanla da onun miiridi ve dgrencileri olmuslardir. Ibadet ve
riyazatla mesgul bir kimse olan Seyh ‘Adi, onlara pek ¢ok yeni seyler
Ogretmistir. Bazi rivayetlerde ise o Yezidilik’teki seyhlik diisiincesini
basglatan kimsedir. Ancak o, sadece Yezidilerin seyhi degil, aksine bir
sevhu’l- @mm’dir. Unii her tarafa yayilmis; admin yayildig1 bolgelerden pek
¢ok seyh ve keramet sahibi kimse kendisini ziyarete gelmistir."

Seyh ‘Adi’nin lahuti yoniinii 6n plana ¢ikaran rivayetlerde ise onun
olaganiistii yonlerini igeren bir tasavvur s6z konusudur. Bu tasavvurun
beslendigi kaynaklari, onun ddénemine kadar gétiirmek miimkiindiir. Islam
mistisizminde sik¢a goriilen menkibeler, ‘Adeviyye tarikatt mensuplarinca
Seyh ‘Adi i¢in de ileri siiriilmiistiir. Gerek saghiginda gerekse olimiinden
sonra ileri siirilen bu menkibelerin tarihi ¢ok erken donemlere
dayanmaktadir. S6z konusu abartili tasvirlerin, zamanla kendi baglamindan
koparak Seyh ‘Adi ile ilgili asir1 bir sdyleme déniistiigii sdylenebilir. %°
Muhtemelen bu doniisimiin en ug¢ noktasi, Yezidilerin ona yonelik
fikirlerinde kendini agiga vurmus, bu noktadan itibaren de Seyh ‘Adi artik
normal bir beser olmaktan ¢ikip mitolojik bir sahsiyete doniismiistiir. Oyle ki
ona nebevi ve ilahi misyonlar yiiklenmistir.”* Nitekim onun konumu ile ilgili
rivayetlerden birisinde Seyh °‘Adi, bir peygamber olarak tanitilmaktadir.
Hatta mesele daha ileri bir boyuta taginmakta ve onun kendisine secde edilen

8 Mushaf-: Res, Isya Joseph, “Yezidi Texts,” The American Journal of Semitic Languages and
Literatures 25:2 (1909) iginde, s.123; Tolan, Nasandina Kevnesopén Ezdiyatiyé, s.149.

¥ Ezdiyati, $5.15-16; Tolan, Nasandina Kevnesopén Ezdiyatiyé, s.149; Ismal Bek Col, el-Yezidiyye
Kadimen ve Hadisen, $5.93-95Azad Sa‘id Simo, el-Yezidiyye min Hilali Nusisiha el-Mukaddese (Beyrut:
el-Mektebu’l-Islami, 2001), s.175 vd; “Pir Ca’fo ile yapilan miilakat,” Simo, el-Yezidiyye min Hildli
Nusiisiha el-Mukaddese iginde, s.276.

2 EL-YafiT, Miratu’l-Cinan, c.3, s.239; Siracuddin ibnu’l-Mulakkin, Dureru’l-Cevahir fi Mendkibi
Seyyidi ‘Abdilkadir (Yazma), Siileymaniye Kiitiiphanesi-Hac1 Hayri Efendi, no.171, v.18a; el-Erbili,
Tarthu Erbil, s.115; ‘Abbas el-‘Azzavi, Tarihu’l-Yezidiyye ve Aslu ‘Akidetihim (Bagdat: Matba‘atu
Bagdad, 1935), ss.49-50.

2 fbn Kesir, Biiyiik Islam Tarihi, c.12, 5.243; Nasiruddin ibnu’l-Furat, Tarihu’d-Duvel ve’I-Muliik (Tarihu
Ibni’l-Furat) (Yazma), Viyana Devlet Kiitiiphanesi, no. AF. 119, ¢.3, v.160a.
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Olimsliz mutlak Tanr1 oldugu ifade edilmektedir. Ancak yaygin olarak
benimsenen menkibelere gore Seyh ‘Adi, Allah'in veziri seklinde tasvir
edilmektedir. Buna gore Seyh ‘Adi, Allah katinda Vezir-i A‘zam’dir. Yerde
ve gokte tiim isler onun emir ve tedbirinden gecer. Allah, ona danismadan,
onun izni olmadan higbir is yapmamakta, onun her istedigini yerine
getirmektedir. Bu yoniiyle Seyh ‘Adi’nin konumu Melek Tavis’unki ile
6zdeslestirilmekte  ve hatta bu ikisinin ayni sahsiyet oldugu ileri
siiriilmektedir. Buna gore Melek Tavis, Yezidileri 1slah etmek i¢in tenasiih
yoluyla Seyh ‘Adi bedeninde yeryiiziine inmistir.”® ‘Adi b. Musafir’in bedene
biirtinmiis bir melek oldugu yoniindeki degerlendirmeler, bu bakis acisiyla
dogrudan iliskilidir.?*

Seyh ‘Adi’ye gosterilen ilgi ve tazim, zamanla kabrinin kiblegah
yapilmasina, ® basta Eyliil ayinda gergeklestirilen olmak iizere pek gok
bayram ve festivallerde kabrinin ziyaret merkezi olarak goriilmesine yol
a(;mls‘ur.26

D. Modern Donemde Yezidilerin Seyh ‘Adi Tasavvurunda Yasanan
Farkhlasmalar

Seyh ‘Adi, gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de Yezidilik’in en 6nemli
figiirlerinden birisi olma vasfini siirdiirmektedir. Halen cesitli Yezidi dini
kurumlar, onun veya halifelerinin davraniglar1 temel alinarak
aciklanmaktadir.”” Yezidilik icerisinde ‘Adi b. Musafir'e 6zel bir 6nem
atfedip ihtiram gosteren 6nemli bir kesim s6z konusudur. Bagta Irak’taki
merkezde kalan Mirler ve onlara bagh kalan Yezidiler olmak tizere pek ¢cok
Yezidi bu fikri siirdiirmeye devam etmektedir. Bu alg1 o kadar giicliidiir ki
giiniimiizde bile Yezidilerin dini ve siyasi liderleri olan “Mir”lerin, %

2 «Qewlé Séxadi it Méra,” ¢ev. Ibrahim Bingdl, Philip G. Kreyenbroek, Yezidism: Its Background,
Observances and Textual Tradition (Lewiston, NY: E. Mellen Press, 1995) iginde, s.290. Isya Joseph,
“Yezidi Texts,” s.146.

2 Bkz. ed-Demliici, el-Yezidiyye, 5.94; Tolan, Nasandina Kevnesopén Ezdfyaliyé, s.41; Furlani, The
Religion of the Yezidis, ss.9-10.

2 fbn Teymiyye, “el-Vasiyyetu’l-Kubra,” s.312.

5 {bnu’l-Furat, Tarithu d-Duvel ve’l-Muliik, .3, v.160a.

% Yezidi kaynaklarindaki Seyh ‘Adi algist ile ilgili daha genis degerlendirmeler iin bkz. Bozan, Seyh Ad7
b. Miisafir, .93 vd.

2 Christine Allison, Yezidi Sozlii Kiiltiirii, gev. Fahriye Adsay (istanbul: Avesta, 2007), s.107.

% Yezidilik’teki dini ve siyasi liderligi elinde bulunduran umera smifi ‘Adi b. Musafir’in kardesinin
soyunda devam etmektedir. Bkz. el-‘Azzavi, Tarihu’l-Yezidiyye ve Aslu Akidetihim, s.90. Emirler i¢in
bkz. Roger Lescot, Yezidiler: Din, Tarih ve Toplumsal Hayat: Cebel Sincar ve Suriye Yezidileri, cev.
Ayse Meral (Istanbul: Avesta, 2001), 5.76; Mirler igin bkz. Ayandan M. Nuri, Abede-i Iblis Yezidi
Taifesinin Itikadi, Adan, Evsafi (Istanbul: Matbaa-i Ictihad, 1328), s.21. Yezidi toplumu sekiz smiftir.
Bunlar, Mir, Fakir, Pesimam, Kavval, Seyhler, Pir, Ku¢ek ve Miirid seklindedir. Yezidi inanigina gére bu
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belirlenmesinde Seyh ‘Adi’nin soyuna mensup olma sarti aranmaktadir..
Yine ozellikle tiirbesi etrafinda odaklanan Yezidi ibadet/ritiiellerinde de
Seyh ‘Adi merkezi bir yer tutmaktadir.” Bu genel kammin yam sira son
donemlerde kiiresellesmenin tetikledigi ¢oziilmelerin bir sonucu olarak Seyh
‘Adi ve onun Yezidilik icerisindeki konumuna dair yeni yaklagimlar ortaya
atilmaktadir. Bu yaklagimlar goz ardi etme, sorgulama ve diglama seklinde
kendi i¢inde {i¢ grupta miitalaa etmek miimkiindiir.

D.1. Seyh ‘Adr’nin Yezidilikteki Roliinii G6z Ardi1 Eden Yaklasimlar

Bir grup Seyh ‘Adi’nin goreceli olarak gbz ardi edilmesi ve Yezidi
gelenek igerisindeki roliinlin hafifletilmesi egilimindedir. Bilindigi gibi
Yezidilerin dini yapis1 bilyiik 6Olgiide Qewl, Ezdiyati ve Ciroklara
dayanmaktadir. Bu Qewl, Ezdiyiti ve Ciroklarda Seyh ‘Adi ihmal
edilemeyecek Olciide Onemli bir yer isgal etmesine ragmen, giiniimiiz
Yezidilerinin yasadigi bolgelerde Seyh ‘Adi ile ilgili dini materyalin bilinme
oram eskiyle kiyaslandiginda degisiklik gostermektedir. Oyle ki s6z konusu
dini materyal Yezidilik’in eski yerlesim bolgeleri olan Tiirkiye’ nin giineyi ve
Kuzey Irak’ta halen agirligimi korumakta ve dini ritiiellerin degismez bir
Ogesi olarak varligmi silirdirmektedir. Buna karsin, goclerle birlikte
Avrupa’ya giden ve burada Yezidi camiasini olusturan kesim arasinda ana
metinler disindaki dini materyalde Seyh °‘Adi kiiltine daha az yer
verilmektedir. Diger bir ifade ile Seyh ‘Adi daha Onceki dénemlerle
kiyaslandiginda daha az 6n planda bulunmaktadir.*® Bu kesim agisindan
bakildiginda bu materyal, muhtemelen dini bir anlam ifade etmekten ¢ok
kiiltiirel bir malzeme olarak degerlendirilmektedir. Yezidilerin bir dénem
Mirligini yapmus olan ve Kuzey Irak’ta yasayan Isma‘ql Bek Col’iin el-
Yezidiyye Kadimen ve Hadisen adli eseri ile halen Avrupa’da ikamet eden
Yezidi arastirmaci Kemal Tolan’in Nasandina Kevnesopén Ezdiyatiyé adh
eseri karsilastirildiginda Seyh ‘Adi’ye bakisin ve onun ilahilerdeki merkezi
konumunun farklilastigi agik¢a goriilebilmektedir.®! ismal Bek Col, Seyh
‘Adi ile ilgili menkibelere 6zel yer vermek suretiyle klasik egilimi
korumaktadir. Onunla mukayese edildiginde Tolan’in eserlerinde Seyh
‘Ad’nin smirh 6lgiide karsilik buldugu anlasilabilmektedir. Fakat yine de

siniflarin baginda Mir bulunmaktadir. Din ve diinya islerinde tek sz sahibidir. Bkz. Sami Sa‘id el-Ahmed,
el-Yezidiyye: Ahvaluhum ve Mu‘tekadatuhum (Bagdat, 1971), c.2, s.142.

® Krs. ed-Demlici, el-Yezidiyye, s.16; Harry Carles J. Luke, “The Yezidis or Devil-Worshippers of
Mosul,” Indian Antiquary 54 (1925), s.96.

® Bu husustaki dikkate deger tespitleri igin bkz. Allison, Yezidi Sozlii Kiiltiirii, 5.72.

* fsma‘il Bek Col, el-Yezidiyye Kadimen ve Hadisen; Kemal Tolan, Nasandina Kevnesopén Ezdiyatiyé.
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belirtmek gerekirse, Tolan’in ve onun gibi diisiinen pek cok kisinin
eserlerinden hareketle Seyh ‘Adi’nin gelenek igerisindeki konumunun
sorgulandigini veya tiimiiyle digslandigini ileri siirebilmek giigtiir. Buradaki
yaklagim bir kars1 ¢ikistan ¢ok, bir goz ard1 edistir.

D.2. Seyh ‘Ad’nin Tarihsel Kisiligini Sorgulayan Yaklasimlar

Yezidi ¢evrelerde Seyh ‘Adi baglaminda son zamanlarda ortaya ¢ikan
yaklagimlardan birisi de onun Yezidi gelenek icerisindeki konumunu
sorgulamaya doniik yaklasimlardir. Bunlar, Yezidi diisiincede 6nemli bir yer
isgal eden Seyh ‘Adi’ye, ama oOzellikle de onun lahuti bir kimse olusuna
itiraz etmektedirler. Nitekim Yezidilik’in sadece melekler dini oldugunu
iddia eden Yezidi arastirmaci Chaukeddin Issa (Seyhuddin ‘Isa), yalniz bir
melege yani Melek Tavis’a saygi gosterdiklerini soylemekte, Seyh ‘Adi’nin
ise peygamber bile degil, sadece bir yol gosterici ve Yezidl dininin
kurtaricist  oldugunu ifade etmektedir. ** Tezini daha ziyade Yezidi
Ogretisinin Hz. Adem’den beri var olusu iizerine kuran Irakli bir arastirmaci
olan ‘Abbiid ise Seyh ‘Adrnin konumunu islami literatiirde var olan
miiceddidlere benzer bir sekilde tavsif etmektedir.® Seyh ‘Adi ile ilgili bu
tespit, ilk bakista olumlu gibi goriinmesine ve Seyh ‘Adi’nin Yezidilik’e
katkida bulundugunun kabul edilmesine karsin, onunla ilgili bir tenzili riitbe
niteligi tasimaktadir. Oyle ki Seyh ‘Adi, Yezidilik’in esaslarini belirleyen bir
kimse konumundan, zaten belirlenmis kimi esaslarin uygulayicisi konumuna
distirilmektedir.

Yezidilerin Seyh ‘Adi’ye yonelik sorgulayici nitelikteki itirazlari onun
tarihsel bir kisilik olarak Yezidilik igerisindeki konumundan ¢ok, lahuti bir
varlik olarak Ogretiye yansiyan boyutudur. Fakat boylesine bir ¢aba, Seyh
‘Adi’nin tarihsel kisiligi baglaminda yeni bir insa faaliyetini de beraberinde
getirmis ve Seyh ‘Adi’nin bir beser olmak kaydiyla Yezidilik’in bir pargasi
kilinabilecegi noktasinda alternatif anlatilar gelistirilmistir. Bu noktada
onlarin yiizlesmek durumunda kaldiklar1 diger bir husus da Seyh ‘Adi’ye ve
onun tarihsel kisiligine dair klasik kaynaklarda verilen bilgiler olmustur. Bu
cergevede onlar, klasik kaynaklardaki Seyh ‘Adi ile kendilerinin benimsedigi
Seyh ‘Adi’ figiirliniin ayni1 kisi oldugunu kabul etmelerine ragmen, klasik
kaynaklarda zikredilen bilgilerin dogrulugunu reddetmekte ve kendi
inaniglarina uygun bir Seyh ‘Adi profili gelistirmeye caligmaktadirlar.
Nitekim bu husus, Irak-Kiirdistan Bolgesel yonetiminin Vakiflar Bakanligi

# Chaukeddin Issa, “Yezid b. Muaviye ve Yezidiler,” Dengé Ezidiyan 6-7 (1997), 5.22.
¥ Zuheyr Kazim ‘Abbud, et-Tenkib fi Tarihi I-Eyzidi el-Kadim (Erbil, 2006), 5.22.
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Yezidi Din Isleri Sorumlusu Hayri Bozani ile 18 Mayis 2010 tarihinde Erbil

Bolgesel Vakiflar Bakanliginda gerceklestirdigimiz miilakatta su sekilde dile

getirilmistir:
... Islami kaynaklar bu konuyu carpitmaktadir. Bu yiizden sdz konusu
kaynaklarda Seyh ‘Adi’ye dair sunulan bilgilerin tiimiiyle reddedilmesi
gerekir. Seyh ‘Adi, asla bir Siinni Miisliiman degildi. Onun inanci “ U 123/
Xuda Nas1” idi. Yani o, dolaysiz (aracisiz), dinsiz (her hangi bir dine tabi
olmadan Allah’t bilip ona) ibadet etmekteydi. Zira onun inanisinda
peygamberlere ihtiyag yoktu. ‘Adi b. Musafir, Yezidilerin dininde bir
miirsittir. Atalar1 Hakkari daglarinda yasamaktaydi. Ancak Miisliimanlarin
kendilerine saldirmasi sonucu atalari1 Sam’in Baalbek nahiyesine
gogmiiglerdir. ‘Adi b. Musafir orada Beytfar koyiinde dogmustur. Daha
sonra da Musul’a oradan da Lales’e gelmistir. Burada miladi 1061-62
yillarinda vefat etmistir. Seyh ‘Adi’nin atalar1 koken olarak Emevi, ya da
anayurt olarak Suriyeli degillerdi. Onun atalar1 6nceleri Hakkari bolgesinde
oturan Yezidilerdi. Suriye’ye go¢ etmislerdi. Seyh ‘Adi de tekrar
anayurduna donen bir Yezididir. Onun Miisliiman goriinmesi ise takiyye
geregidir. Seyh ‘Adi, gercekte Yezidi olmasina ragmen Miisliimanlarin
baskis1 nedeniyle kendisini Miisliiman olarak tanitmistir.

Seyh ‘Adi hakkinda olusturulmak istenen alternatif anlatilar ¢er¢evesinde
Yezidilerin Seyh ‘Adi’sinin klasik kaynaklardaki Seyh ‘Adi’den tamamen
farkli bir kisi oldugu yoniinde yaklasimlar da s6z konusudur. Bu goriisii
benimseyenlere gore, Yezidilik’in ger¢ek Seyh ‘Adi’si Saml Siinni sifi Seyh
‘Adi yani ‘Adi b. Musafir degil, aksine daha Onceden yasamis bir bagka
kutsal kisilik olan Seyh Had1’dir. Buna gore Yezidilerin Seyh ‘Ad1’si, aslinda
asil adi Muhammed b. Musavir b. Hezyan olan ve dordiincii asirda yagamig
bir kimsedir. Abbasilerin iktidar1 ele gecirip Necmu’d-Devle’yi yendikleri
tarihte, bu kisinin ailesi, diger pek ¢ok Emevi gibi Hakkari’ye go¢ etmistir.
Yezidiler, bu Seyh ‘Adi’yi 330 yilinda melik edinmek istemisler; ancak o,
bunu reddetmis ve yerine kardesi Kiizban’t onermistir. Kendisi ise Lales
vadisinde zemzem magarasinda uzlete c¢ekilmistir. Onun bu tutumunun
arkasinda (kutsal) birisinin gelip ona “sen melik degil, seyhsin; sen
hiikiimdar degil, bir dervissin; sen Lales’te Semsanilerden bir “Hadi”’sin, sen
imanimizin esast olan Cilve’yi oku” demesi yatmaktadir. O da din
adamlarindan Cilve’yi isteyip Behdinan (Kuzey Irak’ta Dihok ve Erbil
civarinda konusulan Kiirtge) diline ¢evirmistir. Zaten bu Seyh ‘Adi’ye,
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riyasinda Seyh ‘Adi el-Kahtani (Seyh ‘Adi)’nin Sam’dan gelip nurani
Lales’e yerlesecegi bildirilmistir.>*
D.3. Seyh ‘AdT’yi ve Yezidilik’teki Konumunu Dislayan Yaklasimlar

Giliniimiizde Yezidiler arasinda olusan Tiglincli yaklasim ise Seyh
‘Adi’nin Yezidi inancindan timiiyle dislanmasi yoniindedir. Hayri Bozani,
sinirli da olsa bu goriisii savunanlarin varligini kabul etmekte ve bu
kesimlerin muhtemelen sol fikirleri benimseyenler oldugunu belirtmektedir.
Benzer tespitler Duhok Universitesinde basin islerinden sorumlu olarak
calisan Yezidl Xidir Dumili tarafindan da yapilmaktadir. Kendisi ile 12 Mart
2011 tarihinde Idil-Sirnak’ta yapilan “Gegmisten Giiniimiize Idil
Sempozyumu” esnasinda gergeklestirdigimiz miilakatta o, bu kesimin
genellikle yiiksek tahsil yapmis genglerden olustuklarina dikkat ¢cekmektedir.
Hem Bozani hem de Dumili’nin tespitleri dikkat ¢ekicidir. Onlara gore (iyi
egitim almis ve c¢esitli ideolojik egilimler ekseninde kendi gelenegine
bakmaya calisan) yeni kusak Yezidilerin s6z konusu yaklagimlari, aslinda
Yezidi gelenek icerisinde marjinal bir nitelik arz etmektedir. Her ne kadar
onlar bu tiirden egilimleri bir yozlagsma olarak gorseler de Yezidiler
icerisinde bu tiirden yaklasimlarin bugiinlerde daha genis yanki bulmaya
bagladigi bir vakiadir. Nitekim Yezidi sozlii kiiltiirli lizerine aragtirmalar
yapan Allison, aragtirmalar1 esnasinda 6nde gelen bir Yezidi seyhinin “Seyh
‘Adi dinimizi bozdu” diyecek kadar ileri gittigini belirtmektedir. ** Bu
yaklasima gore ‘Adi b. Musafir, ne Yezidi diisiincesini reforme etmis ne de
diizenlemistir. Yine bu yaklasima gore, ‘Adi b. Musafir 6ncesi donemde
Yezidilik daha saftir, Seyh ‘Adi’nin gelisi ile birlikte 6zii bozulmustur. *°

‘Adi b. Musafir’i reddeden Yezidi arastirmacilardan birisi de Pir Mamou
Osman’dir. O da bir kisim Yezidinin nesrettigi Dengé Ezidiyan (Yezidilerin
Sesi) adli dergide yayinlanan makalesinde, Seyh ‘Adi’nin Yezidilik
inancinda koklii degisiklikler yaptigimi kabul etmektedir. Ne var ki bu
degisiklikler olumlu yonde degil, aksine olumsuz yonde gelismistir. O, Seyh
‘AdT’nin Yezidilerin ge¢misini tahrif ettigini, bu nedenle de Yezidilik’i ifsat
eden art niyetli biri oldugunu ileri siirmektedir.*’

3 EI-Ahmed, el-Yezidiyye: Ahvaluhum ve Mu‘tekadatuhum, c.2, $5.99-100.

% Bkz. Allison, Yezidi Sozlii Kiiltiirii, 5.84. Yezidiler iizerine aragtirma yapanlara kaynaklik eden kimi
Yezidiler, verdikleri bilgiler dolayisiyla etno-dinsel yapidan kendilerine kars1 bir tepki gelebilecegini
diistindiiklerinden isimlerinin agiklanmasina sicak bakmamaktadirlar.

% Fyrlani, The Religion of the Yezidis, s.10.

¥ Pir Mamou Osman, “Seyh ‘Adi Oncesi Yezidiler,” Dengé Ezidivan 4 (1996), 5.25.
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Yukaridaki yaklasimi benimseyenlerden bir digeri de Magara/Kiwex
koyii (Idil-Sirnak) niifusuna kayith ve Almanya’da yasamakta olan
mithendis Seyhmus Akcay’dir. Seyhmus Akgay, kendisi ve kendisi gibi
diisinenlerin ‘Adi b. Musafir’i reddetme gerekgelerini 12 Mart 2011
tarihinde Idil-Sirnak’ta “Gegmisten Giiniimiize Idil Sempozyumu” esnasinda
kendisiyle yaptigimiz miilakatta ve daha sonra 18 Subat 2012 tarihinde
kendisince tarafimiza gonderilen elektronik postada su sekilde dile
getirmektedir:

Yezidilik/Azday bir Kiirtliik olgusu/vakiasi olmasma ragmen, ‘Adi b.
Musafir, Kiirt cografyasindan degildir. Yani Yezidiler aslen Kiirt
olmalarina karsin, ‘Adi b. Musafir’in nispet edildigi aile (Emeviler) Kiirt
degildir. Yine onun kullandig1 “Seyh” unvani da Arap mensgelidir ki, bu din
gorevliliginin gerek Zerdiistliik ve gerekse bugiinkii versiyonuyla Ezidi
veya Ezdayilik’te Kiirtge karsiligr “Pir”dir. Yine Yezidiler’in kullandigi
fakir vb. kast smiflarmi olusturan kavramlar1 Yezidiler sonradan
Araplardan ithal etmislerdir. Ote yandan ‘Adi b. Musafir, Miisliimanlarca
kutsal bir ibadet olarak kabul edilen hac gorevini ifa etmek amaciyla
Mekke’ye gitmistir. Kald1 ki, onun tesiriyle ortaya ¢ikan bir kisim Ezdiydti
(Yezidi ilahileri)’nde Arapca kelime ve kavramlar ¢ok fazla bulunmaktadir.

Seyhmus Akgay, tiim bu gerekgelerden hareketle ‘Adi b. Musafir’in bir
Arap ve bir Miisliiman oldugunu, kdkenleri tarihin derinliklerine kadar giden
Yezidi inanisini ifsat etmek maksadiyla bir din/islam misyoneri olarak
Yezidilerin arasina geldigini ileri siirmektedir. O Yezidilik’in ait oldugu
sosyo-kiiltiirel zemine dair tespitlerini su sekilde dile getirmektedir:

. Kiirt cografyasinin zorla Islamlastiriimasi ve bunun o zamanki son
halkasi olan Seyh ‘Adi’nin misyonerlik gorevi, bugiin arda kalan ve
kendilerini Yezidi, Ezidi, Ezdayi v.b. tamimlamalarla tanitan ¢ok kiiciik
topluluk, 6zii itibariyle Kiirtlerin eski dini olan Zerdiist dininden gelme bir
azinliktir. Ve Zerdiistliik de daha dnceki Mitra kiiltiiriiniin reforme edilmis
seklidir. Bu dini veya felsefi inangta Giines, ates, toprak ve su en kutsal
seylerdir. Ozellikle Giines’in kaynaklik ettii ates ¢ok kutsaldir. Ayrica
felsefi temeli diializm iizerine kuruludur. ® Siirekli tek tanrili dinlerin
(Hiristiyanlik, Yahudilik ve Misliimanlik) ve ozellikle Miisliimanlik’in

® Halbuki Yezidi inamsinda diializmin varligmi iddia etmek giictiir. Zira diializmde tanrilar arasinda
iyilik ve kotiiliik tanrisi seklinde bir karsithik s6z konusudur. Oysa Yezidi inaniginda insani kotiligi
¢agiran bir tanr1 ya da herhangi bir beser Gstii varlik yoktur. Bkz. Bozan, Seyh ‘Adi b. Miisafir, $5.27-28.
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saldirilart karsisinda giderek zayiflamig ve bugiin sadece bilim adamlarinin
aragtirma projesi haline gelmistir. Gelecegi de cok belirsizdir. Ozellikle
Avrupa sahasinda giderek yok olma tehlikesiyle karst karsiyadir. ... Bunun
birgok sebebi vardir. Bunlari burada siralamaya gerek yok. Fakat en ¢arpict
sebeplerden biri, [Yezidilik’in] yiizyillarca bilingli bir sekilde ve zorla
6ziinden uzaklastirilmasidir. Yani onun, 6zii olmayan Seyh Hadi’ye giderek
baglanmasidir.

‘Adi b. Musafir’e karst menfi bir tutum sergileyen ve onun Yezidilik
icerisindeki konumunu reddeden bir diger Yezidi de Sirnak ili Idil ilcesi
Magara koyii (Kiwex) niifusuna kayitli olan ve halen Almanya’nin Bielefeld
sehrinde yasamakta olan Mam Xelef Kiwex1’dir. Kendisini tanitmak
amaciyla tarafimiza gonderdigi mektubunda Kiirtler, Kiirt kiiltiiri, Kiirt
dinleri, 6zellikle de kendi dini olan Yezidilik ve dinler tarihi ile ilgili bireysel
diizeyde cesitli arastirmalar gerceklestirdigini belirten Kiwexi, Almanya’da
olusturulan arastirma birimlerinde bir miiddet diger Yezidiler ile birlikte
calistigini, ancak yasadig fikir ayrilig1 sebebiyle onlardan koptugunu ifade
etmektedir. Kiwexi, kendisi ile 10 Subat 2012 tarihinde ger¢eklestirdigimiz
miilakatta, Yezidilik ile ilgili pek ¢ok iddianin ortaya atilmasinin Yezidiler
arasinda kafa karigikligina yol actigimi belirtmis, kendisi agisindan gercek
oldugunu diisiindiigii perspektifi su sekilde agiklamistir:

Yezidiler, onceleri Azday (Xuda)’a inanmaktaydilar. Zerdiist de aslinda
Azday’a inanmakta, ona davet etmekteydi. Yani Zerdiist, Yezidiler ile ortak
bir inanca sahipti. O sadece inandiklart sistemin felsefi temellendirmesini
yapmustir. Zerdiist’ten dnce de Med halkindan olan Yezidiler, giinese tapan
Mitraistler idiler. Daha sonralar1 Suriye’den gelip Bagdat’ta ‘Abdulkadir
GilanT’nin dostu olan ve Gazali mektebinde yetismis Emevi kokenli ‘Adi b.
Musafir adinda bir sahis, kendi inancim1 Yezidiler arasinda yaymaya
caligmistir. Buna gore ‘Adi b. Musafir, kasith hareket etmis, Azday’i
unutturmak igin, Yezid b. Mu@viye’yi benimsetmeye c¢aligmustir. Amaci
sadece bu da degildir. Arapga’nin ahiretin/cennetin dili oldugunu
sOyleyerek Kiirtce’yi ve Kiirtliigli de unutturmak istemistir. Beraberinde
getirdigi ti¢ kabile (ki bunlar, seyh aileleri olan Adaniler, Semsaniler ve
Qatanilerdir®®) de Yezidilik’i ifsat etmek igin ugrasmistir. Bu gelenler,
Mu‘aviye gibi Emevi isimlerini benimsemisler, Emeviler’e ait gelenekleri
yaymaya calismislardir. Giiniimiizde Yezidilerin liderleri durumunda olan

* Bunlarla kadim Arap kabileleri olan Adnaniler, Semséniler ve Kahtaniler ifade edilmektedir.
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ve ‘Adi b. Musafir’in soyundan gelen Mirler de Yezidilik’i ifsat etmeye
calisan kimselerdir. Kralliklar mentalitesini siirdiiren ve Yezidiler iizerinde
krallar gibi tasarrufta bulunmak isteyen Mirler, disa bagimlidir. Dis
mihraklarin etkisindedirler. Nitekim zamaninda devrik Irak Lideri Saddam
ile isbirligine giderek Yezidi potansiyelini kendi c¢ikarlar1 icin
kullanmuslardir.

Mam Xelef Kiwexi, sadece ‘Adi b. Musafir’i reddetmekle kalmamakta,
Yezidi inancinda 6nemli bir yere sahip olan melekleri de reddetmektedir. O
bu noktadaki yaklagimini 27 Subat 2012 tarihinde tarafimiza gonderdigi
elektronik postada, “Yezidilik melekler dini de degildir. Yedi melek veya
Melek Tavis diye bir inanglart da yoktur” seklinde ifade etmistir. Buna gore
Yezidilik’te kutsal olan yedi ile kastedilen meleklerin sayisi degildir. Bu
say1, iicli havada olan Ay, Giines ve yildizlar; ticli karada olan toprak, ates ve
su ile yer ve gok arasinda olan havaya delalet etmektedir. Iste bu yedi sey
Yezidilik’te kutsal olandir ve canlidir. Yezidilik ismi de bu yedi canliya ait
olan anlaminda E Zindi kelimesinden tiiremistir. Bu sekilde Mam Xelef
Kiwexi, Yezidilik adinin Yezid (b. Mu‘aviye) ile irtibatin1 koparmakta ve bu
ismin ‘canlilia ait olan/canli olan’ anlamina gelen ézindi oldugu iddiasinda
bulunmaktadir. Ona gore Melek Tavis ve ‘Azazil* gibi inanglar Yezidilik’e
ait bir sey degildir. Bu kavramlar Araplarin onlarin inang¢larina sokusturdugu
seylerdir. Araplar art niyetli olarak ve Yezidilerin kimsesizliklerinden
faydalanarak ‘Adi b. Musafir’in eliyle bunu gergeklestirmislerdir. Kiwexi,
Yezidiler’in neden ‘Adi b. Musafir’e iltifat gosterdigini ise icerden ve
disaridan gelen baskilarda aramaktadir. Buna gore yiizyillarca baski ve
zulliim altinda bulunan Yezidiler, bu baskinin azalmasi i¢in istemeden de olsa
‘Adi b. Musafir’i sahiplenmis ve onun dinini benimsemis goriinmiiglerdir.
Zamanla da onu kendilerinden addetmislerdir.

‘Adi b. Musifir’i (dolayisiyla soyundan gelen emirleri **) reddetme
egiliminin arkasinda, Kiwexi’nin de belirttigi gibi Yezidilerin kendi dini ve
etnik kimliklerinin yok olmas1 endisesi yatiyor olmalidir. Muhtemelen
bdylesi bir tutumun benimsenmesinde, gliniimiiz sosyal ve siyasal kosullari
etkin olmustur. Nitekim Irak’ta ayrilikgr Kiirt hareketlerine karsi politika

40 “Azazil, Adem’e secde etmeyen ve Yezidiler tarafindan Melek Taviis ile 6zdeslestirilen melek. Bkz.
Bozan, Seyh ‘Adi b. Miisafir, $.20.

“Avrupa’da ‘mir’lik miiessesesinin sorgulanmasina yonelik egilimler igin bkz. Kreyenbroek, Avrupa da
Yezidilik, s.55.
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gelistiren Irak merkezi hiikiimeti, gecmis donemlerde bu politikanin bir
parcasi olarak Yezidilerin kokeninin Arap olduguna vurgu yapmistir.
Bolgedeki siyasi hareketlilik iizerinden yapilan tanimlamalar, Avrupa’da®*
ve anayurtta Kiirt milliyet¢iligiyle baglantili olarak Yezidilerde de karsit bir
goOriis ortaya ¢ikarmistir. Bu akim, Kiirt kimliginin bir parcasi olmaya vurgu
yaparak Yezidilerin kokenini Medler’e dayandirmaktadir. Bu sekilde de
antik aryan kiiltiirel miras1 6n plana c¢ikarilmaktadir. * fste bu noktada
Yezidilik’i en eski dinler arasinda kabul eden ve onu bir Kiirtlitk olgusu
olarak goren kesim, bolgedeki diger kiiltiirler i¢erisinde erime riskini tasitan
Emevilik (dolayisiyla Araplik ve Siinni bir Miisliman olus) olgusundan
rahatsizlik duymuslar; Seyh ‘Adi’yi bir Arap dayatmasi olarak gormiis ve
onu reddetmislerdir.**

E. Sonu¢

Sozli kiiltiiriin en 6nemli tagiyicilarindan olan ve ¢ok sayida farkli din
veya mezhepten aldig1 unsurlarla senkretik bir karakter arz eden Yezidilik,
kiiresellesen diinyada tiim kapali toplumlar gibi cesitli sorgulamalara ve
¢oziilmelere sahne olmustur. Yezidiler, kapali bir toplum olarak varliklarini
sirdiirmeye c¢alistiklar1  eski donemlerde kendilerini ve inanglarini
koruyabilmek, dahasi sirlarinin ifsasim1 engelleyebilmek igin degisime
direnmislerdir. Ancak hem bolgeyi ziyarete gelen Batililarin kendilerini
arastirma konusu yapmalart ve hem de ¢esitli nedenlerle go¢ etme
zorunlulugunun bir sonucu olarak diger toplumlarla bir arada yasamak
durumunda kalmalari, onlarin kendi inanglarmma dair sifahi nitelikteki
bilgileri sorgulamalarini beraberinde getirmistir. Bu noktada kdken, etnisite,
dini yap1, dini kurumlar ve bunlarin isleyisine dair temel hususlar yeniden
gozden gegirilmis, bazi inang, deger ve tutumlar sorgulayan veya tiimiiyle
yadsiyan yeni bir siire¢ tezahiir etmistir. Bu gercevede sozlii kiiltiir yaziya

42 Avrupa Yezidileri hakkinda bir degerlendirme i¢in bkz. Kreyenbroek, Avrupa’da Yezidilik, $5.49 vd.

8 Koken olarak Medler’in segilisi bu kesime, bolgede var olan Tiirkler ve Araplar gibi Miisliman etnik
yapilanmalara karsi da ayirict bir etnik koken imkani sunmaktadir. Bu goriisleri savunanlar, bdlgenin
kadim dini (ve muhtemelen Islamiyetten farkhligi ortaya koyacak fran imparatorluklarin dini)
Zerdiistlik’e de atifta bulunmaktadir. Onlara gore Yezidilik, Zerdiistliik’tin farkli bir bigim almus seklidir.
Krs. Allison, Yezidi Sozlii Kiiltiirii, $5.83-84.

4 Ozellikle Batili arastirmacilar tarafindan nesredilen Yezidilik tarihi hakkindaki ¢alismalarda ‘Adi b.
Musafir'in kimligi ile ilgili bilgilerde de ‘Adi b. Musafir'in Miisliman bir mutasavvif oldugu teyit
edilmektedir. Bkz. Joseph, “Yezidi Texts”; Rudolf Frank, Scheich 'Adi, der grosse Heilige der Jezidis
(Berlin: Mayer and Miiller, 1911); Joachim Menant, Les Yézidiz: épisodes de I’histoire des adorateurs du
Diable (Paris: Ernest Leroux, 1892); Lescot, Yezidiler; John S. Guest, The Yezidis: A Study in Survival
(Londra: KPI, 1987); Philip G. Kreyenbroek, Yezidism: Its Background, Observances and Textual
Tradition.
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dokiilmek ve kolay erisilebilir olmas1 amaciyla da sistematik hale getirilmek
istenmistir. Bu yeniden yazim ve insa siireci, Yezidilerin i¢inde bulundugu
sosyo-politik ve zaman zaman da ideolojik baglamlardan etkilenmistir. ‘Adi
b. Musafir ile ilgili olarak farkli algilarin ortaya ¢ikisini da bu insa siirecinin
bir parcasi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Kimileri onun hakkindaki
mevcut inaniglarint aklilestirerek kabul edilebilir bir diizeye getirmeye
calismiglardir. Bu kesim, kaynaklarda anlatilan bilgileri redderek ‘Adi b.
Musafir’in aslen Hakkarili ve Yezidl oldugunu savunmuslardir. Kimileri ise
temel kaynaklardaki bilgiler ve batili arastirmacilarin ‘Adi b. Musafir’in
Miisliiman bir mutasavvif olduguna dair verdikleri bilgileri kabul etmis,
buna karsin onun gercek Yezidilik ile ilgisi olmadigini ileri siirmiis, hatta saf
Yezidilik’i tahrif eden bir sahsiyet oldugunu dile getirmislerdir.
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