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Bulundugu iilkeden bagka bir iilkeye go¢ eden ve yerlesen ailelerin karsilagtiklar1 en dnemli
sorun sosyallesme olgusudur. iki iilkedeki dini ve Kkiiltiirel farkliligin fazla olmasi, sorunu
daha da derinlestirmekte, 6zellikle de sonraki nesilleri entegrasyon ve asimilasyon arasinda
bir kimlik kriziyle bas basa birakmaktadir. Bu makalede, Amerika’da yasayan Tiirk ailelerin
¢ocuklarmin dini sosyallesmeleri lizerine gergeklestirilen nitel bir arastirmanin sonuglari
paylasilmistir. New Jersey eyaletinde yasayan 1.5 ve 2. nesil Tiirk genglerinin 6rneklem
olarak belirlendigi arastirmada, yontem olarak “gomiilii teori”nin “derinlemesine goriismeler”
teknigi kullanilmistir. Arastirmada anne, baba, kardesler ve aile bilyiiklerinin dini
sosyallesmeye etkileri ele alinmstir. Bu ¢ergevede ailelerin tutumlarinin ¢ocuklar tarafindan
ifadelendirilmesinin baglilik ve aidiyet, nostaljik 6zlem, ¢atisma, asimile ve melezleme
seklinde bes temel bilesen etrafinda sekillendigi goriilmiis, bu bilesenler ise
tipolojiklestirilerek tahlil edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tirk Ailesi, Amerika’da Tirk Gengler, Dini Sosyallesme, Gogmen
Yasamu, Nitel Yontem

Abstract

Religious Socialization of 1.5™ and 2" Generation Turkish Youth within Family: the
Case of New Jersey, USA

Socialization is one of the important problems for immigrant families and cultural differences
often lead to identity crisis among subsequent generations. This article offers a qualitative
research on the religious socialization of Turkish children in the USA and their adaptation to
the American values while preserving their own identity and culture. Data were collected,
using the technique of “in-depth interviews” of the grounded theory, from a sample of
eighteen respondents consisting of 1.5" and 2™ generation Turkish youth living in New
Jersey, USA. This research aims to investigate the influence of family members in terms of
the religious socialization of the respondents and evaluates the children’s expression of their
families’ attitudes in five categories: belonging and loyalty, nostalgia, conflict, assimilation
and finally hybrid socialization in two cultures, and analyze these through typologization.

Keywords: Turkish Family, Turkish Youth in the USA, Religious Socialization, Immigrant
Life, Qualitative Method.

' Amerika'da kaldigim siire iginde ¢ocuklariyla yakin dostluk kurmama miisaade ve yardim eden ailelere,
benimle ¢ok 6zel duygularini paylasan biitiin katilimer ¢ocuklara ve galismanin nitel olarak yorumlanmasi
ve igeriginin sosyolojik dile dokiilmesinde tecriibelerini benimle paylasan degerli meslektasim Dog. Dr.
Mustafa Macit’e tesekkiirlerimi iletmek benim igin bir zevktir.



86 Ozcan Giingor

Giris

“Sosyallesme” tarihi olarak hem sosyolojinin hem de psikolojinin
giindemine ayni anda “insan dogasi” baglaminda girmistir.? Sosyallesme,
caresiz bir cocugun zamanla kendinin farkinda olmas1 ve kisinin toplumun
bir pargas1 haline gelmesiyle aile, okul, dini merkezler, mesleki orgiitler gibi
icinde yer aldig1 toplumsal kurumlarin, daha genelde iginde
dogdugu/yasadigr  kiiltiirel ortamin kendisinden bekledigi sekilde
davranmay1 ve diger bireylerle uyum i¢inde yasamayi 0grenme siirecinin
adidir.?

Sosyallesme asla tamamen basarili degildir. Bazi bireyler, bu aktarilmig
evrende digerlerinden ¢ok daha acik bir sekilde “ikamet eder”. Bu az-¢ok
onay gormiis “sakinler”in arasinda dahi, evreni kavrama tarzlar1 agisindan
daima nevi sahsina miinhasir farkliliklar olacaktir. Bu baglamda higbir birey,
kendi toplumunda gerceklik olarak nesnellesmis seylerin tliimiinii
i¢sellestiremez; velev ki toplum ve toplum diinyas1 gorece basit seyler olarak
goriilse bile.* Bu demektir ki, nesnel ve 6znel gergeklikler arasindaki simetri,
asla duragan, bir kere olup bitmis bir sey degildir.

Dini sosyallesmeyi genel olarak sosyallesmeden ancak analitik yolla
ayirt edebiliriz. Zira insanlarin dini tercihleri, 6grenmeleri ve davranislarina
iligkin siire¢ aslinda dini sosyallesmenin baslangi¢ evresini teskil eder. Dini
sosyallesme adina bireylerde tercihlerin nasil olustugu ve degistigini
anlamak bizim i¢in O6nemlidir. Ciinkii dini tercihler hayatin manasi ve
amacina iliskin dogaiistii goriisleri destekleyen bir agiklamay1 da beraberinde
getirmektedir. ° Sherkat’in “sosyal araglar araciligiyla bireylerin dini
inanglarim1 ve anlayislarmi etkileyen bir interaktif siiregtir”® seklindeki
tanim1 yani sira, dini sosyallesmeyi, “her bir dinin ya da dini gelenegin
kendine 6zgii inang, O0greti ve kurallar1 gozetiminde, kisinin nasil bir dini

2 Mark Rapley & Susan Hansen, “Socialization,” Bryan Tumer (ed.), The Cambridge Dictionary of
Sociology (Cambridge: Cambridge University Press, 2006) iginde, ss.591-592.

®Theodore E. Long & Jeffrey K. Hadden, “Religious Conversion and the Concept of Socialization:
Integrating the Brainwashing and Drift Models,” Journal for the Scientific Study of Religion 22:1
(1983), s.5; Anthony Giddens, Mitchell Duneier & Richard Appelbaum, Introduction to Sociology (New
York: W. W. Norton Company, 2005), s.88; Fazli Polat, Tiirk Toplumunda Zihniyet Olusumu Ag¢isindan
Dini Sosyallesme ve Karsilasilan Bazi Problemler,” A.U. Tiirkiyat Arastrmalar: Enstitiisii Dergisi 19
(2002), s.208.

“Peter L. Berger & Thomas Luckmann, Gergekligin Sosyal Insast, terc. Vefa S. Ogiitlii (istanbul:
Paradigma Yayincilik, 2008), ss.154, 196.

® Darren Sherkat, “Religious Socialization: Sources of Influence and Influences of Agency,” Michelle
Dillon (ed.), Handbook of Sociology of Religion (Cambridge: Cambridge University Press, 2003) i¢inde,
s.152; Unver Giinay, “Tiirkiye’de Dini Sosyallesme,” Tiirkiye I. Din Egitimi Semineri (Ankara: Ilahiyat
Vakfi Yaymlari, 1981) iginde, ss.192-193.

® Sherkat, Religious Socialization, s.151.
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tutum gelistirmesi gerektiginin o6gretilmesi ve bunun sonucunda, Kisinin
icinde bulundugu toplumun dini aliskanliklarina ve beklentilerine uygun
davranislar gostermesi siireci” olarak da tarif edebiliriz.’

Yapilan arastirmalarda temel olarak dini sosyallesme (dinin kiiltiirel
aktarimi) i¢in bes temel arag¢ belirlenmistir: Aile, dini merkezler, din egitimi,
akran grubu ve medya.® Geleneksel topluluklarin aksine modern toplumlarda
¢ocuk biraz biiyiiyiip ¢evreyi taniyinca ailenin etkisi kismen azalmakta® ve
akran grubu, okul, dini merkezler, din adamlari, kitle iletisim araglar1 gibi
sosyallestirme vasitalar devreye girmektedir. Buna ragmen ¢ocuklar icin aile
dini sosyallesmede temel unsurdur ve dini inang ve degerler iizerinde ailenin
bu etkisi biitiin hayat boyu en etkili rolii oynamaya devam etmektedir.'°

Esasen ailenin diger sosyallesme kurumlarina da dogrudan etkisi
kesindir. Ciinkii birey ailede 6grendigini arkadas ¢evresinde ve kendi aile
yasaminda, pratiklerini dini mekanda ve okuldaki iliskilerini de aileden
aldigi temel iizerine kuracaktir.™ Oyle ki aileler ¢ocugun dini ibadetlere
katiliminda, ileride es se¢iminde, ahlaki ilkelerdeki tutarlilikta ve kendi etnik

" Yakup Costu, “Toplumsallasma Siirecinde Dindarligi Etkileyen Faktorleri” (yaymlanmamis doktora
tezi, 19 Mayis Universitesi, Samsun, 2009), s.79.

8 Tiirkiye’de yapilan din sosyolojisi ¢aligmalarinda bireylerin dini bakimdan toplumun normlarini
ogrenmesinde etkili olan dini bilgileri aileden, okuldan, Kur’an Kurslarindan, camiler araciligiyla din
gorevlilerinden, medyadan 6zellikle TV’deki dini tartismalardan ve kitaplardan aldiklar1 goriilmektedir.
Bkz. Miinir Kostas, Universite Ogrencilerinden Dine Bakis (Ankara: TDV Yayinlari, 1995), s.71; Unver
Giinay, Erzurum Kenti ve Cevre Koylerinde Dini Hayat (Istanbul: Erzurum Kitaplig1, 1999), 5.228; Ozcan
Giingdr, “Modernizm Siirecinde Cami Cemaatinin Din Anlayis1 (Batikent Ornegi)” (yaymlanmamis
yiiksek lisans tezi, Ankara Universitesi, Ankara, 2004), ss.81-87; Mehmet E. Koktas, Tiirkiye 'de Dini
Hayat (Izmir Ornegi) (Izmir: Isaret Yaymlari, 1993), ss.159-160. Bu sonuglar bize Tiirklerin dinsel kimlik
edinme yollarin1 gostermektedir. Ancak yurtdisinda yasayan Tirkler igin sosyallestirmenin araglarinin
ayni etki ve yontemlerle caligmadigini bilmekteyiz.

® Cocugun yasinmn ilerlemesiyle birlikte ailenin éneminin azaldigma dair “kanal teorisi’ne karst gikislar
da vardir. Buna gore kimi aragtirmalarda ailenin okullasma ve akran g¢evresi sonrasi dini sosyallesmede
onemi azalmamakta, bazen azalmalarin oldugu goriilse de, bu sonu¢ biraz da ilgili toplumun aile
yapisindan kaynaklanmakta olduguna dair goriisler vardir. Bkz. Brandon Vaidyanathan, “Religious
Resources or Differential Returns? Early Religious Socialization and Declining Attendance in Emerging
Adulthood,” Journal for the Scientific Study of Religion 50:2 (2011), 5.368.

Marie Cornwall, “The Influence of Three Agents of Religious Socialization: Family, Church, and
Peers,” Darwin L. Thomas (ed.), The Religion and Family Connection: Social Science Perspectives
(Provo, UT: Religious Studies Center, Brigham Young University, 1988) i¢inde, s.227; Kenneth E. Hyde,
Religion in Childhood and Adolescence: A Comprehensive Review of the Research (Birmingham, AL:
REP, 1990), ss.224-237; Vincent F. Anthony, Chris Hermans & Carl Sterkens, “Religious Practice and
Religious Socialization: Comparative Research among Christian, Muslim and Hindu Students in
Tamilnadu, India,” Journal of Empirical Theology 20 (2007), s.106; Elisabeth Arweck &Eleanor Nesbitt,
“Young People’s Identity Formation in Mixed Faith Families: Continuity or Discontinuity of Religious
Traditions?”” Journal of Contemporary Religion 25:1 (2010), s.83; Sherkat, Religious Socialization, s.155.
™ Harold Himmelfarb, “Agents of Religious Socialization Among American Jews,” The Sociological
Quarterly 20 (1979), s.478; Cornwall, “The Influence of Three Agents,” s.208.
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grubunun etkinlik ve okul faaliyetlerine katiliminda dogrudan etkisi
olmaktadir.*?

Ghayur’un da dikkat cektigi gibi, Amerika’da Miisliman aileler, hem
kendi varliklarini stirdiirmek, hem de ¢ocuklarin dini, kiiltiirel ve sosyal
acidan dengeli sosyallesme siireci yasamalari i¢in diinyanin diger
bolgelerindeki Miisliimanlarin gosterdigi ¢abanin birkac katini gostermek
zorundadirlar. Cilinkii onlar 06nce birinci nesil olarak kendilerinin
aligmakta/kavramakta zorlandiklart Amerikan degerlerini, bu degerlerin
Hiristiyan kiiltiirline ait olanlarini disarida tutarak ¢ocuklarina benimsetmek,
kendi dil ve dinlerini 6gretmek ayrica etnik kimliklerini de c¢ocuklarina
biling olarak kazandirmak istemektedirler.*®

Bu acilardan gé¢men Tiirk ¢cocuklarinin dini sosyallesmelerinin karmasik
yapisint ve Amerika’da aile ortaminda ve giindelik yagamlarinda edindikleri
dini sosyallesmenin, onlarin sosyal hayatlarinda ne gibi roller oynadigini
veya onlara rehberlik ettigini anlamaya calisacagiz. Son yillarda geng ve
cocuklarin dini tecriibe ve bakis agilarinin 6nemi, sosyal bilimlerde artan bir
sekilde gozle goriilmektedir. ** Bununla birlikte kimi ¢alismalarda
Amerika’da Tiirk genglerinin kimlik, dil, din ve kiiltiir sorunlar1 iizerinde
duran atiflara rastlanilsa da'® dogrudan veya genel olarak Tiirk genglerinin
dini sosyallesmelerinden bahseden bir arastirmaya rastlanilmamaistir.

Arastirmamiz gelisim basamaklar1 disiiniildiigiinde ¢ocuklar i¢in “ilk
ergenlik” (12-15) ¢ag1 diye adlandirilan siireci kapsamaktadir. Son ¢ocukluk
ve ilk ergenlik donemlerinde dini inancin ortaya ¢ikmasinda ve olugsmasinda
aile en onemli faktordiir. Oyle ki aile, ¢ocuga dini inang¢ ve uygulamalari
Ogretip, ondaki dini duygunun gelismesini saglayabilecegi gibi, ¢ocugun
dinden uzaklagsmasina ve ondaki dini duygunun korelmesine de neden
olabilmektedir. ilk ergen sosyallesmesinde aile en etkili faktdr olmaya

12 Cornwall, “The Influence of Three Agents,” s.208.

¥ M. Arif Ghayur, “Muslims in the United States: Settlers and Visitors,” The Annals of the American
Academy of Political and Social Science 454 (1981), 5.163.

1 Peter J. Hemming & Nicola Madge, “Researching Children, Youth and Religion: Identity, Complexity
and Agency,” Childhood 19:1 (2011), s.39.

5 Richard Alba, “Bright vs. Blurred Boundaries: Second Generation Assimilation and Exclusion in
France, Germany and the United States,” The Ethnic and Racial Studies 28:1 (2005), ss.20-49; Zeynep
Ercan, “Looking at School from the House Window: Learning from Turkish-American Parents’
Experiences with Early Elementary Education in the United States,” Early Childhood Education Journal
38 (2010), $5.133-142; Ozcan Giingor, “The Process of Religious Institutionalization of Turkish in the
US,” International Journal of Business and Social Science 2:8 (2011), s5.211-222; ilhan Kaya, “Muslim
American Identities and Diversity,” Journal of Geography 106:1 (2007), ss.29-35; Aysem Senyiirekli,
“Caring From a Distance: How Turkish Transnational Families Maintain Intergenerational Relationship”
(yaymlanmamis doktora tezi, The University of Minnesota, Minnesota, 2007).
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devam etse de, bu faktdriin disindaki cami, din adami, okul, akran grubu,
calisilan yer, genglik kiiltiirii ve kitle iletisim araglarinin belirgin etkisinin
gozlemlendigi de bilinmektedir."®

Bu calisma, a) Anne, baba, kardes ve aile biiyiiklerinin dini
sosyallesmedeki rolleri, b) Go¢men ailelerin dini sosyallesme ihtiya¢ ve
tutumlarini belirleyen temel sosyolojik siirecleri, ¢) Ailelerin ¢ocuklarin dini
sosyallesmeleri i¢in ne tiir kurumsal yapiya yonelimleri ve d) Cocuklarin
mevcut sartlarda edindikleri dini sosyallesmelerinin onlarin sosyal gevreyle
iligkilerine tesirlerini nasil etkiledigini anlamayi, kendisine problem
edinmistir.

Bu baglamda, ilk ergenlik donemi i¢indeki Amerikali Tiirk genglerinin
ailede yasadiklar1 dini sosyallesmeyi, onlarin anne, baba, kardes ve aile
biiyiiklerinin de etkilerini dikkate alarak nitel bir yontemle ele almak
caligmanin temel amacini olusturmaktadir. Dolayisiyla ¢alismanin bu temel
amacina bagl olarak kimlik, yabancilasma, baglilik, arada kalma, ¢atisma,
degerlerde yoksunluk ve yalnmizlik gibi sorunlarla i¢ ice Amerika’nin New
Jersey eyaletinde yasayan gd¢men Tiirk genclerinin dini sosyallesmelerinin
aile ozelinde ele almmmasi ve Amerika’da Tirk genglerinin ailede dini
sosyallesmelerinin tipolojisinin yapilmasi c¢aligmanin alt amaclarini
olusturacaktir.

1. Verive Metot

Bu calismanin verilerini Amerika’da Tiirklerin en yogun yasadigi
yerlerden biri olarak bilinen New Jersey eyaletinin'’ Passaic County ve
Bergen County sehirlerinde oturan genis bir kiiltiirel ve dinsel arka plana
sahip Tiirk ¢ocuklar1 olusturmaktadir.’® Dolayisiyla galismanin evreni New
Jersey eyaletinin Passaic County ve Bergen County sehirlerinde oturan Tiirk

% Cornwall, “The Influence of Three Agents,” $.231; Hyde, Religion in Childhood, $.237; Giddens,
Duneier & Appelbaum, Introduction to Sociology, s.91; Eyiip Simsek, “Cocukluk Dénemi Dini Gelisim
Ozellikleri ve Din Egitimi,” Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 4:1 (2004), 5.210.

" Aragtirmalar ve 6zel sohbetlerde dile getirilen yaklasik 150.000 Tiirk’iin sadece New York ve New
Jersey’de oturdugu; genel olarak da 500.000 Tiirk’iin Amerika’da varhgini siirdiirdiigii ifade edilse de
(bkz. ilhan Kaya, “Identity and Space: The Case of Turkish Americans,” The Geographical Review 95:3
(2005), s.428), Amerikan Istatistik Biirosu tarafindan 2010 yilinda gergeklestirilen niifus saymminm
sonuglarina gore Amerika’daki resmi Tirk niifusu 196.283’e ulagmistir. Hesaplamalarmi arti/eksi 10 bin
ile yapan kurum, Tiirk niifusunun 186-206 bin arasi oldugu sonucuna varmustir. (Bkz. Census, “Turkish
Community”,
http://factfinder2.census.gov/faces/tableservices/jsf/pages/productview.xhtml?pid=ACS_10_1YR_B0400
3&prodType=table (16.12.2011).

“ilhan Kaya, Miisliiman Amerikalilar (Ankara: Dipnot Yaynlari, 2007), s.110


http://factfinder2.census.gov/faces/tableservices/jsf/pages/productview.xhtml?pid=ACS_10_1YR_B04003&prodType=table
http://factfinder2.census.gov/faces/tableservices/jsf/pages/productview.xhtml?pid=ACS_10_1YR_B04003&prodType=table
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gengleri, Orneklemini ise arastirmamiza dahil edilen 18 kisilik gencler
olusturmaktadir.

Genglere ulagmak i¢in resmi kayitlar yerine “kartopu” ve “amach
orneklem” metodu uygulanmustir. Orneklemlerden detayli veriler elde
edebilmek amaciyla yar1 yapilandirilmig sosyo-demografik soru kagidi ve
temel olarak derinlemesine goriisme teknikleri “gomiilii teori”*® metoduna
uygun olarak kullanilmigtir. Ayrica gozleme dayali notlar da almmustir.
Caligma 2010 Mart ve Mayis aylarinda bizzat arastirmaci tarafindan yaglari
12 ile 15 yas arasi Tiirk Amerikali genglerden tiimevarimsal yontemle
toplanmis verilerle sinirlidir. Cocuklarin ifadeleri miimkiin mertebe aynen
kullanilmis, fakat bazen ciimleler diizeltilmistir. ifadelerin aynen aktarilmasi
cocuklarin gergek diinyalarii anlamak igin bir yontem olarak kabul
edilmistir. Goriismeler genelde 4 soru iizerinden yapilmis ve yaklasik 45
dakika ile 80 dakika arasinda siirmiistiir.

Bu c¢alismada derinlemesine goriismeler su arastirma sorular etrafinda
gerceklestirilmigtir: @) Anne, baba, kardes ve aile biiyiiklerinin dini
sosyallesmede  rolleri  nelerdir? b) Ailelerin  ¢ocuklarmmn  dini
sosyallesmelerinin ~ sekillenmesinde tutumlarin1  belirleyen sosyolojik
unsurlar nelerdir? ¢) Amerika’nin kiiltiirel gogulcu yapisi iginde Tiirk aileleri
cocuklarinin dini sosyallesmeleri adina ne gibi kurumsal faaliyetler
gostermektedirler? d) Cocuklarin sahip olduklari dini bilgi ve inanglar
onlarin sosyal ¢cevreye uyumunu nasil etkilemektedir?

Konu ele alinirken 6ncelikle ailede dini sosyallesmeye iliskin ¢ocuklara
yoneltilen sorulara verilmis cevaplar bir 6n okumadan hareketle ¢ocuklarin
yaklagim tarzlarina gore kategorilendirilmis sonra bu kategorilendirme
iizerinden ¢oziimleme yapilmaya calisilmistir. Diger bir ifadeyle gomiilii
teoriye uygun olarak veri analizinde Oncelikle agik kodlama, sonra eksen
kodlama ve son olarak segici kodlama iglemleri uygulanmstir. Neticede elde
edilen biitlin sonuglar birlestirilmis, karsilagtiritlmig, benzerlikler ve
farkliliklar tespit edilerek veri analizi tamamlanmistir. Analiz sonuglarinda
degerlendirmeleri birbirine ¢ok yakin olan katilimecilardan bir kisminin
miilakatlar1 ¢caligmaya direk alinmis, digerlerine ise genel atiflar yapilmustir.
Neticede bu c¢alismayla Amerika’da Tiirk genclerinin ailede dini

® Gomiilii Teori, Glaser ve Strauss tarafindan gelistirilmistir. Teorinin temel amact “bir teoriyi tiretmek
veya kesfetmektir.” Bagka bir deyisle “teorinin kesfi sistematik olarak elde edilen sosyal arastirma
verilerinden yapilir.” Barony Glaser & Anselm Strauss, The Discovery of Grounded Theory: Strategies
for Qualitative Research (New York: Aldine de Gruyter, 1967), s.XX.
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sosyallesmelerinde kaynaklarda yer almayan yeni bulgular elde edilerek
ailede dini sosyallesme kaynaklarina bilimsel katkida bulunulmustur.

Bu kategorik yaklasimda gd¢men ailelerde dini sosyallesmenin temelde
bes bilesenle ilgili oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir ve uygulama sonuclar1 da
bu bes temel iizerinde agiklama ve anlamaya calisilmistir. Bunlar, a) baglilik
ve aidiyet, b) nostalji, ¢) arada kalma/catisma d) asimile, e¢) melezleme
olarak siralanabilir.

Arastirma  ylritiiliirtken Tirk cocuklarinin  Amerika’da  dogup
dogmamasi ayirt edilmemis olup, toplam (N:18)% érneklemin 10 tanesi
Amerika’da dogmus, 5 tanesi li¢ yasin altinda Amerika’ya gelmis ve 3 tanesi
ise 7 yasin iizerindeyken Amerika’ya go¢ etmis cocuklardan olugmaktadir.
Toplam 18 kisilik 6rneklemin 10 tanesi hali hazirda camilerde acilan hafta
sonu Kur’an kurslarina devam eden, 6 tanesi hi¢bir cami veya dini grubun
aktivitelerine katilmayan, 2 tanesi ise dini gruplarin agtiklar
organizasyonlarda dini sosyallesmeye katilan 6grencilerden olusmaktadir.
Cinsiyet agisindan ise katilimcilarin 9 tanesi erkek, 9 tanesi de kizdir. Aileye
iligkin verilerde de katilimcilarin ailelerinin 3 tanesi genis aile, 2 tanesi
sadece anneyle ve geriye kalan 13 tanesi de cekirdek aileden olusmakta
oldugunu gormekteyiz. Calisma i¢inde katilimcilar gergek isimleriyle degil,
rumuzla ifade edilmis olup, ¢ocuklarin yasi (Y) ve miilakat tarihi de ifadenin
sonunda gosterilmistir.

2. Gocmenlerin Kiiltiir ve Kimlik Aktariminda Yarisma,
Catisma ve Meydan Okumayla Birlikte Din

Cagimizda c¢ocuklarim tek bir kiiltir, dil, aile ve din igerisinde
sosyallestirilmesi miimkiin gérinmemektedir.?* Bu go¢men cocuklar igin
daha da zordur, ¢ilinkii onlar kimi zaman dua etme sekillerini, kimi zaman
dans etme figiirlerini kimi zaman miizik tretimlerini baska din, kiiltir ve
gelenekten almak durumundadirlar. Bu kiiltiirler arasi kaymalar onlar i¢in
onemli doniistimlerin disavurumlar1 olarak ortaya ¢ikabilir. Gilindelik hayat
igerisinde okulda, camide veya evdeki etkilesimlerinde gogmen g¢ocuklar,

% Evren ve orneklem baglaminda 18 kisi lizerinden yapilan ¢ikarimlarin genele samil olmasi sorusu akla
gelmektedir. Ancak bilinmektedir ki nitel yontemle yiiriitiilen ¢aligmalarin dogas1 geregi biitiin evrene
genelleme 6zelligi yoktur. Mikro planda ve 6zne odakli bu galigmalar benzer yerlerde ve sartlarda (ki bu
sartlar gogu zaman ayn1 olmayacaktir) bazi genel ¢ikarimlara imkan verebilir.

ZToonvan Meijl, “Multicultural Adolescents Between Tradition and Postmodernity: Dialogical Self
Theory and the Paradox of Localization and Globalization,” Hubert J. M. Hermans (ed.), Applications of
Dialogical Self Theory, New Directions for Child and Adolescent Development, 137 (San
Francisco: Jossey-Bass, 2012) iginde, s.41.
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siirekli arkadaslarinin giyim tarzi, sa¢ sekli, konusmadaki hareketleri ve
birbirlerinin sosyal normlarindan etkilenerek her birinin anlam diinyasinin
disavurumun yasandigi ve paylasilarak etkilesimlerin olustugu ortamlarda i
ice vakit gecirmektedirler. Bu i¢ ice gecislerin kimisi c¢ocukta tam bir
biitiinliik icerisinde dengeli bir sosyallesmeyi, kimisi asimile edici, kimisi iki
kiiltiir ve gelenek arasinda kalic1 bir etkiyi, kimisi de nostaljik bir 6zlem
seklinde onlarmm kimlik ve kiiltiir algisina yansiyarak dini soSyallesmeyi
parcali1 bir hale sokabilmektedir.

Genel olarak gogmenlerin din, gogmen olmak, etnisite, yas, cinsiyet, ana
dil ve kiiltiirel geleneklerle ¢ocuklarini sosyallestirme egiliminde olduklart
ve ailelerin egitim ve smuf farkliliklarimn da ¢ocuklarin  dini
sosyallesmelerinde etkin oldugunu gdrmekteyiz. Bu bize Woodward’im?
sosyal kimligin (diger anlatimla sosyallesmenin) insasinda sinif, etnik kimlik
ve kiiltiiri en 6nemli 6geler olarak anmasinin yaninda yas, din, saglam viicut
ve cinsiyet gibi diger onemli sosyal kimlik kurucularini hatirlatmaktadir.

Din ikinci nesil gégmen g¢ocuklari igin kotiilikklerden izole edici ve
kiiltiirel kimliklerini muhafaza edici ¢ok 6nemli roller oynamaktadir. Ayrica
onlar i¢in din, hayatlarina bir anlam katma adina sahip olduklarinin yaninda
yeni bir bakig kazandirmaktadir.?

Yapilan pek ¢ok calismada ilk donem go¢ eden Yahudi ve Hiristiyanlarin
Amerika’da kiiltiirlerini korumak ve diger nesillere aktarmada dinin g¢ok
onemli roller Gistlendigini ortaya ¢ikarmistir.** Yine Asya kokenli insanlarin
da kiiltiirlerini korumada en 6nemli unsurun din oldugu goriilmektedir.”
Hatta Herberg’in gosterdigi gibi dili ve bazi kiiltlirel gelenekleri ikinci
nesilde bile muhafaza etmek zorken, din {igiincii nesilde bile etnik kimligi
muhafazada en Onemli kaynak islevi gormektedir. ® Son zamanlarda
Ozellikle Amerika’ya gd¢ etmis c¢ok cesitli dini gruplar i¢indeki yeni nesil
gocmenler i¢in de dinin aym islevi gordigii ortaya ¢ikmistir. Ayrica bazi
caligmalarda Amerika’da ana dini akimlarin disindaki dini gruplarin 6rnegin

22 Kathryn Woodward, Identity and Difference (Londra: Sage Publications, 1997), ss.7-9.

% Alejandro Portes & Rubén G. Rumbaut, Immigrant America: A Portrait (Berkeley & Los Angeles:
University of California Press, 2006), s.316.

2 Will Herberg, Protestant, Catholic, and Jew: An Essay in the American Religious Sociology (Garden
City, NY: Doubleday, 1960); Stephen Warner, “Work in Progress toward a New Paradigm for the
Sociological Study of Religion in the United States,” American Journal of Sociology 94 (1993), ss.1044-
1093.

% pyong Gap Min & Dae Young Kim, “Intergenerational Transmission of Religion and Culture: Korean
Protestants in the U.S,” Sociology of Religion 66:3 (2005), s.263.

% Min & Kim, “Intergenerational Transmission of Religion,” s.264.
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Islam, Hinduizm gibi etnik kimlik ve etnik kiiltiirlerini din ile yansitmalari
daha basaril olarak gériilmektedir.”’

Jacobson ® gen¢ Miisliimanlarin giigli kimlik duygularina sahip
olmasini, onlarin kendileriyle digerleri arasindaki c¢izgiyi belirleyen dini
sinirlardaki iliskiye baglamaktadir. Ciinkii Islam dini giinliik ibadetlerde,
yeme i¢me aliskanliklarinda ve rutin uygulamalarda bir takim tedbirleri ister.
Benzer sekilde bu sinirlar ¢ocuk ve genglerin diger dinlerden olan ¢ocuklarin
inang ve kimlikleriyle karsilastiklarinda kendi sosyallesmelerine yardimci
olmaktadir.

Etnisitenin dini sosyallesmede 6nemli bir rolii vardir. Araplar, Hindular
ve Sihler kendilerinin farkliliklarini ortaya koymak i¢in daha ¢ok dinlerini
vurgularken, ® Tiirkler de bu bazen 6nce ulusal kimligin 6ne ¢ikmasi
tarzinda tersi olabilmekte ve bazen de etnik kimlikle birlikte din ayn1 anda
one ¢ikarilmaktadir. Bu farkliligin olusmasinda Miisliimanlarin farkl
gelenek, tarih, kiiltiir ve Batiyla olan iligkilerinin rolii biiytiktir.

Yas acisindan bakildiginda cinsiyet kadar kesin sonuglar icermese de
genglerin yas1 ilerledikce daha az dindarlastiklarina dair bulgulara
rastlanilmaktadir. Bunun yaninda yasin ilerlemesini 6nemli bir dindarlik
gerilemesi olarak gdrmeyen c¢alismalar da vardir. Esasen biitiin hayat
serliveni goz Oniine alininca, yasin artistyla birlikte dini baglilik, tutum ve
pratiklerin de artacag: sdylenebilir.®® Dolayisiyla geng yastaki gocuklarin
dindarliklarindan ziyade, dinl etki ve kiiltiirel 6gelere ne kadar maruz
kaldiklar1 noktas1 gogmen dini sosyallesmesi i¢in 6nem arz etmektedir.

Cinsiyet ac¢isindan bakildiginda nicel ve nitel calismalarda kizlarin
erkeklere oranla dini gorevlerini yerine getirme egilimleri daha yiiksek
goriinmektedir. Benzer sekilde kizlarin ve erkeklerin dini anlayis, tutum,
davranis ve uygulamalarda farkliliklar oldugu da goriilmektedir.*" Cinsiyet
noktasinda geleneksel Tiirk toplum algisinda kiz ¢ocuklarinin evde daha
fazla wvakit gecirmeleri gerektigi ve anne babanin kontroliiniin erkege
nispetle kiz c¢ocuklan iizerinde daha baskin olmasi gerektigi vardir. Bu
durumda kiz ¢ocuklarinin dini sosyallesmelerinin erkek ¢ocuklara gére daha
iist diizeyde ve uyumlu olmasi beklenir.

2 Min & Kim, “Intergenerational Transmission of Religion,” 5.264.

% Jessica Jacobson, Islam in Transition: Religion and Identity among British Pakistani Youth (Londra:
Routledge, 1998), ss.3-9.

# Dhooleka Sarhadi Raj, ““Who the Hell Do You Think You Are?’ Promoting Religious Identity among
Young Hindus in Britain,” Ethnic and Racial Studies 23:3 (2000), ss.535-558.

* Hemming & Madge, “Researching Children,” ss.38-41.

®# Hemming & Madge, “Researching Children,” s5.38-41.



94 Ozcan Giingor

Gogmen gruplarin maddi yeterlilikleri artip ikinci ve tiglincli nesil
yetisince dil sorunu, din dilinin agirligi da eklenince kiiltiirel aktarimda
bliylik sorun olarak ortaya cikabilmektedir. Kore kokenli Amerikalilar,
ozellikle ikinci ve dglince nesil yetisince daha ¢ok dini ibadet ve
seremonilerini Ingilizce yapan kiliseler agnuslardir. Ciinkii yerel dilin anlam
zenginligini anlamada zorlanan ikinci ve iiglincii nesil gogmenler ya dinden
sogumakta veya dini etkinliklere goniilli katilim asgariye inmektedir.*
Koreli ailelerin bizzat istegiyle ¢ocuklara Kore kiiltiirii ve kimligi de yine
Ingilizce olarak ogretilmektedir. Ciinkii dilin ortaya c¢ikardigi engellere
takilmak, kiiltiir ve kimlik aktarimini zorlagtirdig1 gibi dini sosyallesmenin
bu yolla yapilmasini da zorlastirmaktadir. Ancak 1.5 veya ikinci nesilden
olan kimi insanlar ana iilkelerinden evlenmektedirler. Bu durumda olan
ailelerin (kiiltiirel olarak taze kan gorevi gorerek) ¢ocuklarinin kendi yerel
dillerini kullanma becerileri daha yiiksek olmakta ve ¢ocuklarini da bu yolla
egitebilmektedirler.

Amerikan toplumunun geleneksel olarak dil ve kiiltiir konusunda kendi
dilleri ve kiiltiirlerinin benimsenmesi i¢in go¢menlere sosyal baski
uyguladiklar1 kabul edilir; ancak din konusunda bdyle tesvik veya baskidan
s6z edilemez.*® Bunun yaninda ABD her ne kadar sekiiler bir siyasal yapiya
sahip olsa da, baz1 kisilerce iilkenin Yahudi-Hiristiyan (Judeo-Christian)
kiiltiirel kimliginin stirekli olarak vurgulanmasi ve buna bagli olarak da
sosyal mekanin bu kiiltiirel kimligin deger sistemine gore organize edilmesi
Miisliiman Amerikalilar1 diger gd¢men gruplara gore daha dezavantajli bir
duruma sokmaktadir.* Bu yiizden go¢men Tiirk ailelerin ¢ocuklarin1 hem
kendileriyle duygu ve kiiltiir olarak yabancilasma yasamamasi i¢in, hem de
Tiirkiye’de kendilerini “yabanci” gormemeleri ve hissetmemeleri i¢in din ve
dil egitimine yogunluk verdigi bilinmektedir. Bu paralelde cami dernekleri
veya kiiltiirel dernekler bu tiir kurslari basindan beri diizenlemektedir.®

Uzerinde arastirma yiiriitillen Tiirk ¢ocuklarinin kendilerinden 6nceki
gocmen Tiirk ¢ocuklarina nispeten kiiltiirlerini 6grenme konusunda birkag
avantajindan bahsetmek miimkiindiir. Birincisi artik Amerika’da birbirlerine
yakin mesafede oturan bir “Tiirk toplumundan”® bahsedebiliriz. ikincisi

¥ Min & Kim, “Intergenerational Transmission of Religion,” s.271.

% portes & Rumbaut, Immigrant America, s.316.

3 Alba, “Bright vs. Blurred Boundaries,” s.30.

® Cami derneklerinin olusumu ve faaliyetleri icin bkz. Giingdr, “The Process of Religious
Institutionalization,” ss.281-295.

% Kemal Karpat, “The Turks Finally Establish a Community in the United States,” International Journal
of Turkish Studies 12:1-2 (2006), ss.167-186.
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dillerini, dinlerini ve kiiltiirlerini 68renecek basta medya olmak iizere bir¢ok
kiiltiirel ve dini merkezler yer almaktadir.®’” Ayrica koken iilkeleriyle her
tirli iletisim ve etkilesim kanallari olduk¢a agiktir. Bunun yaninda
Amerikan hiikiimetinin giittigii cok kiiltiirlii toplum yaratma politikalar1 da
onlarin sosyallesmelerine 6ncekilere nispetle daha kolayliklar saglamaktadir.

Portes ve Rumbaut’un® calismasindaki 6rnek ailede goriildiigii gibi
ikinci nesil gengleri anlamak ve onlar1 kendi kiiltiir ve gelenek havzasi iginde
tutmak Amerika’da oldukca giictiir. Bu durumlarda aileler bazen kendi
toplumlarimin ~ yogun oldugu baska yerlere tasinarak toplum
biitiinlesmesinden istifade etmek istemektedirler. Bu tiir aileler kendilerinin
basta dil problemi olmak {izere genis toplumla tam uyum saglayamamalarina
ragmen, c¢ocuklari onlarin anlayamayacaklar1 sosyal olusum ve islerle
ugrasabilmektedir. Ana kiiltlirel gelenekle zorunlu olarak daha fazla i¢ ice
olan ailelerde ise ailenin biitlinlestirici ve sosyallestirici etkisi yaninda
catisma ve kimlik krizi durumlari da ortaya ¢ikmaktadir.

GoOc¢men ailelerin 1.5 ve ikinci nesil ¢ocuklart Portes ve Rumbaut’unda
dikkat cektigi ilizere birka¢ noktada biiyiikk bir meydan okumayla karsi
karslyadlrlalr:39 a) wrksal (renk) ve Miisliimanlar 6zelinde de dinsel ayrimlara
tabi tutulabilmeleri, “® b) Amerikan isgiicii piyasasimn gatallasmasi ve
bliyliyen oranda firsat esitsizligi bu konuda kendini hissettirmekte, c)
Amerikan kentlerinde ozellikle gogmenlerin  rahatlikla sosyal ortam
kurabildikleri alternatif yasam bi¢imi olarak uyusturucu kullanimi ve
cetelesme, d) kiiresellesmenin aile {izerinde meydana getirdigi deger
yoksunlugu, e) dil sorununa bagli olarak anne-babayla iletisim dili ve
sembollerin anlamint kaybetmesi sonucu olarak kimlik krizinin ortaya
¢ikmasi ¢lnkii ikinci nesil ¢ocugun segici kiiltiirlenme (selective
acculturation) yapabilmesi igin ailesiyle ayni dili ve kiiltiirel sembollerin
anlamimi bilmesi gerekir. Bu sartlar saglandigi takdirde segici kiiltiirlenme
(selective acculturation) yapan geng, kimligini de ¢ift yanli ve ayn1 zamanda
kriz yasamadan ¢zmiis olacaktir.**

*"Kaya, “Identity and Space,” 5.436.

*Portes & Rumbaut, Immigrant America, s.252.

*Portes & Rumbaut, Immigrant America, s.255.

“°pyong Gap Min, “A Comparison of Post-1965 and Turn-of-the-Century Immigrants in Intergenerational
Mobilityand Cultural Transmission,” Journal of American Ethnic History 18:3 (1999), s.72.

“ Portes & Rumbaut, Immigrant America, s.267.
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a) Baghlhik ve Aidiyet Olarak Dini Sosyallesme: °‘Biilbiilii Altin

Kafese Koymuslar’ Tutumu...

Gogmen Tirk aileler yasadiklar1 toplumda varliklarini ve kimliklerini
devam ettirmek icin bazen sadece kendi toplumlar: icerisinde sosyalleserek
soruna ¢dziim iiretme yoluna gitmislerdir. Ozellikle yurt disindaki Tiirkler,
dini kimliklerinin kendilerini idare edecek yeterlilikte olmadigini fark
ettiklerinde, bu eksikligin kendilerinden kaynaklandigin1 diisiiniirler. Bunun
tizerine unuttuklarini, ihmal ettiklerini, bilmediklerini sandiklarin1 bulmak
icin bir insa faaliyetine girisirler. Bu konuda bilenlerden yardim umarlar.
Ozellikle her seyi tamidiklar1 geleneksel toplum yapisindan, birgok kiiltiir
unsuruna yabanci olduklar1 modern iilkelere gocenler Islami bir olusumda
huzur ve giiven arayarak* bir bakima toplumsal yasama katilma siireglerinde
kaldirag islevi gormekte olan Islami kimlikle &zdeslesirler. * Bu ylizden
yurtdisinda yasayan Tiirkler, ¢ocuklarini kendi kiltiir ve dini degerleri
icerisinde tutabilmek icin iilkelerinde oldugundan ¢ok daha fazla gii¢ sarf
etmek zorundadirlar. Bu gergegi dile getiren bir anne; “Degerlerimi
cocuklarimiza 6gretmek igin {ilkemde olsaydim daha fazla imkanim olacakti.
Belki burada fiziksel olarak imkanlar fazla ama kiiltiirel degerlerimizi
ogretmek ¢ok daha zor” demektedir.*

Daha ¢ok kendi kiiltiir ¢evresi igerisinde dini sosyallesme yasayanlarin
yaklagimlarinda “komsular1 akraba gorme”, “gdreli daha az Ozgiirlik”,
“Tiirk TVleri izleyerek Tiirkge ve dini bilgi gelistirme” ve “Tiirk okulunda
okuma” gibi nitelikler onlarin daha ¢ok kendi kiiltlir diinyalar1 icinde aile
icinde bir dini sosyallesme yasadiklar1 sonucunu ¢gikarmaktadir.

Bizim burada bir akrabamiz yok ama Kur’an Kkursundan tanigtigim
arkadaslarin aileleriyle goriisiiyoruz. Sanki onlarla yakin bir akraba ve aile
gibiyiz. Her zaman birbirimize yardim ediyoruz. (Sait, Y: 13, May1s 2010)

Tiirkiye’de dizileri izlerken ¢ok daha degisik kizlar ve gengleri goriiyorum.
Biz burada bdylesi bir hayat yasamiyoruz, pearsingler falan da takmiyoruz.
Onlar (Tiirkiye’de ¢ocuklar) iliskilerinde daha rahat ve 6zgiir goriiniiyorlar.
(Ahsen, Y: 15, Nisan 2010)

Bu yaklasimda geleneksel olarak c¢ocugun belli agilardan

sosyallestirmeye tabi tutulurken cocugun aktif bir katilimci oldugu ve

42 Rusen Cakur, Ayet ve Slogan: Tiirkiye de Islami Olusumlar (istanbul: Metis Yaymlari, 1991), 5.279.

“ Niliifer Gole, Modern Mahrem (Istanbul: Metis Yayinlari, 1991), s.137.

# Zeynep 1. Ercan, “Making Sense of Schooling, Identity, and Culture: Experiences of Turkish Students
and Their Parents” (yayinlanmamig doktora tezi, The Ohio State University, Columbus, OH, 2009), s.156.
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etrafinda olup bitenler ve kendisine iletilenleri kiyasladigt ve sonra
i¢sellestirme yoluna gittigi goriilmektedir. Ayrica Tiirk kiiltiiriinde akrabanin
cok onemli fonksiyonlarinin gogmen Tiirklerde arkadas ve komsulara sirayet
ettigi, dolayisiyla ailenin yaninda diger sosyallestirme araglarinin etkili
oldugu anlasilmaktadir. Burada ¢ocuk i¢in kiyas yapilmasinda yardime1 olan
unsur bir bagka sosyallestirme etkeni olan Tiirk televizyonlaridir. Bu
sosyallesme kanaliyla hem anavatanin dinl ve kiiltiirel degerleri
ogrenilmekte hem de yasanilan iilkeyle kiyas yapilabilmektedir. Ancak bu
tiir ailelerin daha ¢ok muhafazakar kanallar tercih ettikleri anlagilmaktadir.
Buna ragmen bu kanallardaki kimi yayinlarin kendi kiiltiirii i¢inde baglilik
ve aidiyetle dini sosyallesme yasayanlarda saskinlik yarattigini gérmekteyiz.

Evimizdeki TV’den Tirkiye’den Kanal 7, STV, Semerkant TV, Hilal
TV’yi seyrediyoruz. Bu kanallar bizim Tiirk¢cemize biiyiik katki sagliyor.
Benim Tiirkgemin iyi oldugunu sdyliiyorlar, bunun sebebi de Tirk
Televizyonlaridir. (Sabri, Y:14, Nisan 2010)

[lk olarak buraya geldigimizde durumumuz iyi degildi ve biitiin aile kiigiik
bir evde kaliyorduk. Evimiz kiigiiktli ama bize bazen misafir gelenler
oluyordu, biz de onlara ziyarete gidiyorduk. (Ahmet, Y: 12, Nisan 2010)

Bizim burada okulumuz da var. Babam beni sik sik memleketimize
gondermekle korkuturdu, simdi okul agilinca orada benim hakkimda emin
oluyor. Beni o okula gonderiyor. (irem, Y: 15, Mayis 2010)

Baskin olarak kendi kiiltiirii i¢inde kalarak dinsel sosyallesmesini
gerceklestirenler igin bu durum “akraba yoklugundan” bir zorunluluk oldugu
gibi “sosyal ve manevi yardima” muhtag gé¢gmenler i¢in bir “aile gibi” olma
imkan1 da vermektedir. Diger yandan yabanci ortamda ige kapanan aile
cocuklarii bulunduklari iilkenin degerlerinden uzak tutarken, ana vatandaki
degisimleri de dikkate almayarak ¢ocuklarmin “6zgiirlik” alanin1 biraz da
ice kapanma refleksiyle ortaya koymaktadir. Bu ige kapanma ‘“kendi
televizyonlarin1” izleme seklinde medyanin etkisinin azaltilmasi ve
“Tirkce’nin daha akici” olmasi yararmi dogururken, “kendi okullarinda”
egitim vermek de ¢ocuktan “emin olmak” ve egitimin zararli etkilerinden
¢ocugu korumak seklinde goriiniirliik kazanmaktadir.

Aile kurumunun dini sosyallesmedeki rolii, onun tipi ile yakindan
alakalidir. Dini ilke ve prensipleri yerine getiren ailelere sahip genglerin dini
sosyallesme diizeylerinin, digerlerine oranla daha yiiksek oldugu
gorililmektedir. Diger bir ifadeyle ailenin dindar olusu ile gocuk ve genglerin
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dini sosyallesmesi arasinda pozitif yonde bir iliski s6z konusudur.* Sonugta
aileleri dindar olanlarin ¢ocuklarinin da dindar olma olasiliklar1 ¢ok
yiiksektir, *°

Cocuk ve genglerin baba ve annelerinin fedakarliklarindan, onlarin bazi
zorluklara karsin kendilerinin yetismesi i¢in yaptigi ¢abalardan haberdar
olduklar1 ve bunlarin gocuklara etki ettigi goriilmektedir. Geleneksel Tiirk
aile yapisinda babanin daha c¢ok dis annenin ise i¢ etken oldugu
bilinmektedir. Baglilik ve aidiyetle dini sosyallesme yasayan ¢ocuklarda bu
etkenlerin benzer sekilde isledigi goriilmektedir.

Annemin babami veya babamin annemi aldatmasina ihtimal vermiyorum.
Biz aile olarak birbirimizi ¢ok seviyoruz; babam bizim iyi yetismemiz i¢in
elinden gelen her seyi yapiyor, annem de evin diizenli olmasi i¢in ¢ok
caligtyor. (Fatihan, Y: 15, Mart 2010)

Tiirkiye’de ki akrabalarla iligkilerin sicak tutulmasi akrabalik kurumunun
ve aile i¢i yardimlasmanin geleneksel anlayista oldugu gibi devam ettiginin
bir gostergesi olarak yorumlanabilir. Giinliikk olarak akrabalartyla iliski
icinde olan gd¢cmen ailelerin ¢ocugunun, babanin yaptiklarini takip ettigini
ve Tirkiye’deki akrabalara iligkin babanin tutumunun ¢ocukta &zlem
olusturdugunu gorebiliyoruz. Buradan hareketle anavatanla iligkilerin
sicakligl, akrabalarin gozetilmesi ¢ocukta kokenini ve ailesinin bir kisminin
Tirkiye’de oldugu bilincini canli tutmaktadir.

Babamin Tiirkiye’de akrabalarimiza yardim ettigini biliyorum, bazen
beraber gidiyoruz ve (banka) formu ben dolduruyorum. Babamin yardim
yaptig1 i¢in ¢ok mutlu oldugunu goériiyorum, ben de Tiirkiye’ye gidince
onlara yardimci olmak istiyorum. (Elbrus, Y: 14, Mart 2010)

Ozellikle gogmen Tiirklerde geleneksel Tiirk aile yapisinin aksine, aile
igerisinde toplumsal cinsiyetin bir tarafini teskil eden annenin etkisi babanin
etkisinden daha fazla goriilmektedir. Gozlemlerimize gore babanin sozli
uyarl ve yol gostermelerine karsilik anne, bizzat takip, yardim ve
fedakarlikla c¢ocuklarinin dini sosyallesmelerini saglamak istemektedir.
Ornegin bir ¢ok Tiirk ailesinde ailenin ekonomik sorumlulugunu yiiklenen

“Elizabeth W. Ozorak, “Social and Cognitive Influence on the Development of Religious Beliefs and
Commitment in Adolescents,” Journal for the Scientific Study of Religion 28 (1989), s.448; Ronald L.
Johnstone, Religion in Society: A Sociology of Religion (Upper Saddle River, New Jersey: Prentice-Hall,
2001), s.71; Himmelfarb, “Agents of Religious Socialization,” s.478.

*Mustafa Arslan, “Dini Sosyallesmenin Temel Etkenleri: Tiirk Ge¢ Ergenleri Arasinda Uygulamah Bir
Aragtirma,” Akademik Arastirmalar Dergisi 31 (2006), $5.61-78.
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erkek, Amerikan toplumu ile daha giindelik ve yogun bir iliski yasarken,
kadm daha izole kalabilmektedir.”’ Bir yoniiyle olumsuz olan bu tutumda
kadin, cocuklarma daha fazla vakit ayirmakta ve onlarin sosyallesmelerine
katkida bulunabilmektedir. Boylelikle gdcmen ailesinde anne, c¢ocugun
hayatinda en etkili figiir olarak ayni zamanda ileride onun davranislarina da
yon veren en 6nemli kisi olmaktadir.®

Ornegin Sevda’nin annesi dini duyarhiliga sahip olmakla birlikte bazi
dini konularda uygulamada eksiklikleri oldugundan uyumlu kimlik iligkisi
sorunu yliziinden ¢ocugundan elestiri alabilmekte:

Annem basim1 Ortmedigi i¢in camiye gelmek istemiyor. Beni arabadan
indirip kendisi bagka isine bakiyor. Onun da camiye gelmesi gerektigini
sOyledigimde; artik yaginin ge¢ oldugunu soyliiyor. Bir defasinda da hoca
onun gibi olanlara kizmis, o da korkuyor. Ama benim dini 6grenmemi ¢ok
istiyor. (Sevda, Y: 15, Mart 2010)

Aslinda annenin elestiri almast ve iyl bir sosyallesme gecirmemis
olmasina ragmen kizinin dini sosyallesmesi i¢in gosterdigi ¢aba, kiiltiir, okul
ve ¢evre ortaminin kendisinde uyandirdigi kimligi kaybetmesi korkusunun
¢ocugunun yasamamasi ¢abasi olarak yorumlanabilir. Burada din bir kez
daha kimligin en énemli koruyucusu ve pekistiricisi konumunda kendisini
anne Ozelinde ¢ocukta hissettirmektedir.

Din ve camiyle ilgili islerimizi annem yapiyor. O babamdan daha c¢ok
benim camiye gelmemi ve Kur’an 6grenmemi istiyor. Babam yeteri kadar
vakit bulamiyor, vakit bulunca da kendiisleriyle ugrasiyor. Annem bizim
icin ¢ok c¢aba gosteriyor. Hatta bazen babamla farkli diisiindiikleri de
oluyor, ancak babam dini konularda anneme kars1 ¢ikmiyor. (Kafkas, Y:
13, Nisan 2010)

Annem mutlaka yemege besmele ile baslamamizi 6gretti. Clinkii seytan
besmele cekmeyenlerin yemegini yermis. (Pinar, Y. 13, Nisan 2010)

Annemin evde namaz kilarken basini 6rtmesi hep dikkatimi ¢gekiyordu ve
ben de nigin bagini orttiigiinii sordum. (Cigek, 13: Mayis 2010)

Annelerin vakitlerinin olmasi bir yana c¢ocugun giindelik gelisimi,
kullandig1 terminoloji ve arkadaglarini babadan daha fazla biliyor olmasi,

47 Kaya, Miisliiman Amerikalilar, 5.96.
8 Giddens, Duneier & Appelbaum, Introduction to Sociology, $.92.
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anneye c¢ocugun kendi kiiltiir degerlerinden uzaklastigini daha yakindan
gbérme imkanini vermistir. Bu durumda anne biraz da annelige bagli olarak
koruyucu ve muhafazakar deger tasiyicist konumunda g¢ocuklarin dini
egitimlerine daha hassas ve iletici konumda yer almaya itilmektedir.

b) Nostaljik Ozlem Olarak Dini Sosyallesme: Uzakta Bir Koy Var,

Gitmesek de Gelmesek de o Koy Bizim Kéyiimiiz...

Ozellikle Amerikan toplumunda aile denince akla ilk olarak anne, baba
ve gocuklar, bazen sadece anne ve gocuklar gelse de* Tiirk aile yapisinin
yurtdigindaki goriiniimiine de ayni ailede kalan yakin akraba ve dostlardan
bazen de biiyiikanne ve babadan birinin de dahil oldugunu unutmamaliy1z.
Zaten ailede dini sosyallesme i¢ine ebeveynin yani sira biiylikanne ve biiyiik
babalarin da girdigi bilinmektedir.*® Hatta bazen aym dini grubun iyeleri
bile ailenin bir parcas1 gibi goriilebilmekte ve ¢ocugun dini sosyallesmesine
etki edebilmektedir. ** Ozellikle kendileri genis ailede yetisen aile
bireylerinin ve halen genis aile Ozelligi tasiyan ailelerin ¢ocuklara dini
alanda yaptiklar1 rehberlik onlarin dini sosyallesmesinde oldukga etkili
olmaktadir. Ancak bu smiftaki kisilerin yiiksek dindarlik seviyeleri
olduklarini diisiinmek yaniltict olabilir. Daha ¢ok kirsal kesimde yetisen bu
insanlarin 6zledikleri veya olmasim istedikleri dini kisilikler tizerinden
cocuklara rehberlik ettikleri goriillmektedir.

Genis bir aile igerisinde ¢ocuklugunu yasayan Fatihan’in hayatinda
dedesinin yeri her zaman bir bagkadir. Fatihan icin dede “Tiirkliigii 6greten”,
“namazi abdesti sevdiren” ama bunlar ailenin reisi olarak sevdirerek yapan
bir aile biiyliglidiir. Ayn1 zamanda bu ifadelerden etnik kimlik ve dinin i¢
iceligini de gogmen Tiirk ailesi {lizerinden gormek miimkiindiir. Ciinki
geleneksel Tirk kimlik anlayisinda “bayrak” ve “ezan” milli marsta da
oldugu gibi farkli diisiiniilmemektedir. Bunlar bir biitiiniin parcalari seklinde
milli kimlige etki eden hususlardir.

Dedem ve Babaannem bizim dini bilgiler 6grenmemizi ve Kur’an
okumamizi ¢ok istiyorlar, her giin bizi tegvik ediyorlar. Camiye de
babaannem getirir, abdest, namaz ve orugtan bahseder, bize sik sik ‘Siz
Tirk ve Mislimansiniz, bayraginizi, ezaninizi unutmaymiz!’der. Bu

“Giddens, Duneier & Appelbaum, Introduction to Sociology, 5.92.

% Jerry Park & Howard Ecklund, “Family and Religious Socialization for Asian Americans,” The
Sociological Quarterly 48 (2007), s.95.

51 Charlotte J. Patterson & Paul D. Hastings, “Socialization in the Context of Family Diversity,” Joan E.
Grusec & Paul D. Hastings (ed.), Handbook of Socialization Theory and Research (New York: The
Guilford Pres, 2007) iginde, s.328.
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yiizden onlarin istedikleri seyleri severek 6grendim. (Fatihan, Y: 15, Mart
2010)

Genis ailenin etkisini aym1 evde kalanlar seklinde anlamak eksik
olacaktir. Zira Tiirkiye’deki biiyiiklerine karsi saygi ile yetistirilen cocuk ve
gengler igin de aile biiytikleri “her zaman dini a¢idan soran” alinan cevaplar
karsisinda “takdir eden” ornek alinacak kimselerdir. Ahsen buna en iyi
orneklerden birini olusturmaktadir.

Babaannem ve dedemi her aradigimizda mutlaka bana camiye gidip
gitmedigimi, Kur’an okuyup okumadigimi soruyorlar. Ben bunlar
yaptigimi sdyleyince ¢ok mutlu oluyorlar. (Ahsen, Y: 15, Nisan 2010)

Amerikan kiiltlir ortami igerisinde bayram ve kutlamalarin farkli olmasi,
Tiirklerin kutladig1 bayramlardaki etkinliklerin ve eglence seklinin ¢ocuklari
etkiledigini gérmekteyiz.

Arkadaglarimizla  bayramlarimizi  konusurken en ¢ok bayramda
biriktirdigim hargliga sasiriyorlar. Benim ¢ok sansli oldugumu soyliiyorlar,
¢linki Amerika’da hediye var ancak para pek yok. Bunun i¢in bayram
olmasii ve biiyiiklerin elini Operek harglik almayi ¢ok istiyorum. (Sait,
Y:13, Mayis 2010)

Gerek yerel bolgedeki kimseler gerekse mahalle de aileyle yakin iliski
icinde olanlarin ¢ocuklarin dini kimlik ve sosyallesmelerinin olusumunda
etkili oldugu anlagilmaktadir. Bu baglamda dini liderler, yapilar ve normlar
genis toplumla iliskiye girme ve sosyallesmeyi hem kisitlayabilir hem de
artirabilir. Ibadet yerlerindeki tecriibeler, karsilasmalar ve toplumla i¢ ice
gegmeler ayni zamanda kimlik ve sosyallesme asamasinda dindarligi
cesaretlendirici veya cesaret kirici roller iistlenebilirler.>

¢) Arada Kalma/Catisma Olarak Dini Sosyallesme: ‘Iki Ky

Arasinda Buras1 Amerika’ Soylemi

Anne-Babalar ¢cocugun yasi ilerledik¢e kendi kontrolleri yerine arkadas
grubu veya disarmin etkisinin ¢ocuklar {izerinde goriiniir olmasindan
endiselenmektedirler. Anne babanin ¢ocuklarin arkadaslariyla sosyalleserek
kendi kiiltirel ve dini degerlerinden uzaklastiklar1 diisiincesi onlari

%2 Colin Webster, “Local Heroes: Violent Racism, Localism and Spacism among Asian and White Young
People,” Youth and Policy 53 (1996), ss.15-27; Richard Rymarz & John Graham, “Going to Church:
Attitudes to Church Attendance amongst Australian Core Catholic Youth,” Journal of Beliefs and Values
26:1 (2005), 55.55-64.
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reaksiyona itmekte ve ¢ocuklar1 sapkin davranislarla itham ederek genelde
biitiin gogmenler asag1 yukar1 soyle bir itiraz gelistirmektedirler: “Bu kadar
zengin ve her tirlii imkénin bulundugu bu iilkede ¢ocuklar nicin sapkin
davraniglara giriyorlar?” Oysa ¢ocuklar ilk nesil gé¢men ailelerinin gektigi
sikintilarin ve olaylara yaklasimlarinin bir anlami yok ¢iinkii onlar burada
dogdular ve daha fazlasini istemektedirler.”

Babam ve annem Tiirkiye’den geldikleri i¢in okulda bazen sorunlar
yastyorum. Adimdan dolayr Miisliiman ve Tiirk oldugumu bilenler bazen
iyi davranmiyorlar. Ben de kendimi bazen Amerikalilar gibi hissediyorum,
bazen de Tiirkler gibi. Yani arada kalma durumunu ¢ok sik yasiyorum.
(irem, Y: 15, May1s 2010)

Annem buraya c¢ok kiigiik yasta gelmis babam ise evlenerek gelmis. Onun
icin annemle babam arasinda benim camiye gitmem konusunda farkli
diistinceler var. Annem biraz daha Amerikali gibi davrantyor, babam daha
dindar olmaya calisiyor. Ama bazen de babam icki i¢ebiliyor. Boyle olunca
da annem onun Miisliimanhigina kiziyor. (Sevda, Y: 15, Mart 2010)

Kiiltlirin sosyallesmede ¢ok etkili oldugu bilinmektedir, ancak 6zellikle
1.5 nesil ve ikinci neslin ¢ocuklari i¢in bu bazen “cift kimlik krizi”’ne neden
olabilmektedir. Bunun iki nedeni oldugu sdylenebilir, birincisi g¢ocuklarin
okul, ¢evre veya mahallede isim, renk ve arkadaslarindan dolay1 Tiirk ve
Miisliiman olduklar1 biliniyor olmasindan kaynaklanan “Gtekilestirme”ye
tabi tutulmalar1, digeri de birinci nesil olan anne-baba sosyallesmelerini
Tiirkiye’de tamamlayarak belli bir siire sonra yetiskin sosyallesmesi adina
sadece kendi cevrelerini esas aldiklarindan Amerika baglaminda
sosyallesmeden ¢ok hosnut ve haberdar olmuyorlar. Bu durumda ¢ocuklar
hem “i¢” hem “dis” etkilere bagli olarak arada kalma sorununu
yasayabilmekteler.

Dini sosyallesme sadece dinsel bilginin aktarimi demek degildir. O aymi
zamanda dinden kaynaklanan gelenek, orf, deger ve tutumlarin da aktarimini
icermektedir. Amerikan ortami igerisinde g¢ocuklardan beklenilen veya
ogretilmeye calisilan bu degerler bazen ikilem dogurmaktadir. Dolayisiyla
gdcmen ¢ocuklari, bir taraftan bazi geleneksel beklentileri olan aile, diger
taraftan baskin kiiltiiriin modernizmin ve kiiresellesmenin kamusal alanlarda
hakim cazip goriintiileri, akran gruplarinin sosyal ve kiiltiirel degerleri ve
ekranlarda sunulan kimlik 6zentileri karsisinda biiyiik bir meydan okumayla

% Portes & Rumbaut, Immigrant America, s.260.
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199 ¢

kars1 karslyadlrlar.54 Bu “itici”, “gekici” ve “noétrlestirici” taraflarin her biri
gocmen gencleri kendi deger ve bakis acilariyla sosyallestirmek
istemektedir.

Ben bazi seyleri anlamiyorum, ¢iinkii evimize misafir geldiginde mutlaka
onunla konusmaliyim veya biyiiklerin yaninda her seyi ulu orta
konusmamaliyim, yemekte oniimdekini bitirmeliyim gibi bunlar1 ailem
1srarla bana 6gretmek istiyor ancak burast Amerika ve bunlarin burada bir
degeri yok. (Sevil, Y:13, Mart 2010)

Ailesinin tasidig1r kiiltiirel ve dini kimligi tasimayan cocuklarin
aileleriyle birlikte olduklar1 sosyal ortamlarda yer yer kinanmalara maruz
kalmasi onlarda istenilen sosyallesmenin tersi bir kimlik olusumuna neden
olabilmektedir.>®

Amerika’da bazi Tirk babalar da go¢menligin getirdigi bazi
dezavantajlarla (dilde aksan, din olarak Islam, Ortadogulu goriintii,
mesleginde ¢ok profesyonel olmayisi gibi) is ve sosyal hayatlarinda
varliklarini siirdiirme gayretindedirler.>® Ciinkii belli bir amag dogrultusunda
iilkesini terkettigi i¢in go¢men olarak bulundugu iilkede daha fazla ¢alisarak
ve fedakarlik gostererek gurbette bulunmanin amacina uygun olarak daha ist
bir ekonomik ve sosyal statiiyii kazanma duygusu icerisinde hareket
etmektedirler. Boyle olunca diger Amerikali vatandaslarin aksine daha fazla
caligma ve c¢ocuklarina daha az vakit ayirma sorunuyla dogal olarak karsi
karsiya kalmaktadir. Bu durum g¢ocuklarin hem ruhsal, hem dinsel hem de
toplumsal gelismelerine negatif yonde etki etmektedir.

Babam buranin ortamimi anlamak istemiyor, bu durum bazen sikici
olabiliyor. Ornegin kitap okurken veya TV seyrederken benden diizgiin
oturmami, yatarak veya baska tiirli oturmami pek uygun gérmiiyor ve
bunun saygisizlik oldugunu séyliiyor. Bence saygisizlik bunlar degil. O
zaman ben de odama gitmek zorunda kaliyorum. Okulda veya baska
yerlerde bunlar1 saygisizlik olarak égrenmiyorum. (iskender, Y: 15, Mayis
2010)

Okulda o6grenilenlerle ailede Ogrenilenler arasinda karmasiklik, zithik
veya bosluk oldugunda cocuklar igin zor sonuglara yol agabilmektedir.
Cocuklar ile aileler arasindaki tansiyon ve gerilimin ylikselmesi, cocuklardan

% Van Meijl, “Multicultural Adolescents Between Tradition and Postmodernity,” s.40.

S ElisabethArweck-Eleanor Nesbitt, “Plurality at Close Quarters: Mixed-Faith Families in the UK,”
Journal of Religion in Europe 3 (2010), s.165.

% Min, “A Comparison of Post-1965 and Turn-of-the-Century Immigrants,” s.72.
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beklenilen kiiltiirel ve dinsel kabullerin yeterli derecede goriilememesidir.
Kimi zaman bu beklentilerin yiiksek olusu aile ile cocuk arasinda gerilimler
yaratmakta ve bunun sonucu ¢ocuklarda isyankar bir tutum kendini
gostererek anne ve babanin sahip oldugu kiiltiir ve degerlere karsi nefret bile
baslayabilmektedir. °’

Bunun yaninda gé¢men Tiirk ailesinde farkli sosyallesme modelleri olan
kusaklararas1 catisma ve zitlasma da siirekli ve ciddi boyutlarda kendini
gosterebilmektedir. Ornegin cok kiiciik yasta Amerika’ya gelen ve Amerikan
egitim  kurumlarinda  sosyallesen bir kadmn, kendi c¢ocugunun
sosyallesmesinde yasadig1 aci tecriibelerin yinelenmemesi i¢in okul
sistemine midahil olabilmekte ve kusak c¢atismasina sebebiyet
verebilmektedir. Senyiirekli’nin de tespit ettigi gibi genelde ailede kiz
cocugunun disar1 ¢ikmasi, arkadaslartyla vakit gecirmesi gibi hususlarda
ailede catigmalar goriilebilmektedir. Burada anne veya babadan birinin,
kizlarinin  davranmislarinin - Tiirk sosyal norm ve geleneklerine uygun
gdrmemesi basat rol oynamaktadir.”®

Babam erkeklerle 6plismeme karsi ¢ikiyor, okula gidince erkek kiz fark
etmeden Oplisme veya elle tokalasma gayet normal. Ancak babam bu ise
kiziyor ve boyle seyleri pek hos gormiiyor. Ben de babami iizmek
istemiyorum. Miimkiin olduk¢a da erkeklerle yakin olmuyorum. Babam
benim kiiciik yasta erkek iliskisine girmemden ¢ok korkuyor ve beni her
defasinda uyariyor. ‘Kizim, biz Miislimaniz ve evlenmeden dnce erkeklerle
yakinlasmayi kabul etmeyiz’ diyerek. (irem, Y: 15, Mayis 2010)

Ailelerin dini kiiltiir iginde ¢ocuklarin kalmasi i¢in uyguladigi baskilar
onlarda iki kiiltiir arasinda kalma sonucunu dogurmaktadir. Bu ¢ocuklarin
kisiliklerinde ¢atismalara sebebiyet vermektedir. Lee’nin yaptig1 ¢aligmada
da benzer sonuclara rastlanmaktadir.®® Sonuc olarak bu sekilde iki arada
kalma okul ve ev baglaminda biitin gé¢menlerin karsilastigi genel bir
problem olarak gérl"llrnektedir.60

Ailelerin ¢ocuklarm iizerinde aile kontrolii ve bagliligi saglamak icin
uyguladig1 yontemler ¢ocuklarda ikilemi derinlestirmektedir. Ciinkii baska
yasitlarmin sahip oldugu 6zgiir ortama sahip olamayan gogmen ¢ocuklarla

57 Arweck-Nesbitt, “Plurality at Close Quarters,” ss.164-165.

% Senyiirekli, “Caring From a Distance,” s.47.

% Helen M. Lee, Tongans Overseas: Between Two Shores (Honolulu, HI: University of Hawaii Press,
2003), s5.141-142.

8 Van Meijl, “Multicultural Adolescents Between Tradition and Postmodernity,” s.43.
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aile arasinda catisma kagmilmaz olmaktadir.®* Ailede ve yabanci ortamlarda
edinilen farkl kiiltiirel deneyimler, gencleri ailelerinin baskici tutumlarina
kars1 isyana, uyumsuzluga yoneltmektedir. Ozellikle aile i¢i kontroliin ve
baskinin en cok hissettirildigi kiz cocuklari, anne, baba ve erkek kardeslerin
kontrolii altinda daha derin ve duygusal problemler yasayabilmektedir. %
Kimliksel giiclin aile reisi iizerindeki etkisi ne kadar etkiliyse, ailenin
geleneksel oOzelligini korumas: da o kadar etkin olabilmektedir. Ancak
zaman i¢inde zedelenen degerler, aile diizenini parcalayabilmekte, aile i¢i ve
dis1 iliskileri farklilagtirabilmektedir. Degisen yasam kosullarina uyum
saglayamama, igsizlik ve daha nice faktor aileleri 6niine gecilmez bir krizin
esigine getirmektedir. Yasanan kimlik bunalimi ve diizensiz dini
sosyallesme, aileleri, kendi ¢ocuklariyla iletisim kuramayacaklar1 konumlara
siiriikleyebilmektedir.

Amerikal1 aileler ¢ocuklarina daha ¢ok giiveniyorlar ve ¢ocuklarini serbest
birakiyor, ailem ise bana her konuda rehber olmaya ¢alisiyor, bu bazen beni
sikiyor, ben Amerikaliyim ve istedigim gibi yasamak istiyorum. (iskender,
Y: 15, Mayis 2010)

Ahsen, annesinin kendisine 6grettigi ve uyguladigi dini bir uygulama
kargisinda ikilem yasamaktadir.

Annem kii¢iiklilkten beri basini 6rtmiis, ben de 6rtmek istiyorum ama bazen
korktugum da oluyor. Ciinkii bazi yaramaz c¢ocuklar benimle alay
edebiliyor, bu sorunu nasil agacagimi ise tam bilmiyorum. (Ahsen, Y: 15,
Nisan 2010)

Kimi Tiirk gé¢men ailelerin “aileyi ve kiiltiirii” korumak maksadiyla
patriarkal mekanizmalara daha siki sarilmasi, geng ya da gogmen kadinlarin
“arada kalmiglik” halini daha da yogun yasamalarina neden olmaktadir. Bu
arada kalmighik hali degisik sosyal travmalara neden olmakta ve ailenin
fonksiyon gérememesi sorunu, ¢ocuk ve genclere, kusaklar boyunca etki
edebilmektedir.*®

6 Portes & Rumbaut, Immigrant America, $.261.

8 Talip Kiigiikcan, “Avrupa’daki Tiirk Toplumunun Kimlik Arayisi,” Diyanet Aylik Dergi 2 (1994),
$5.45-48.

8 QOliva Espin, Women Crossing Boundaries: A Psychology of Immigration and Transformations of
Sexuality (Londra: Routledge, 1999), s.16.
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Bu baglamda Tiirk ailesinde babanin tipik rolii “kontrol” ve “takiple”
goriiliir. frem, Sevda ve Ozlem de ayni anlama gelen ciimlelerle babalarmin
bu kontrolii nasil sagladigimi izah etmektedirler. Ozlem’in ifadeleriyle;

Babam eve ¢ogu zaman ge¢ gelir, ama geldigi zaman mutlaka bana
giniimle ilgili birka¢ soru sorar, drnegin eve ne zaman geldigim bu
sorularin basinda gelir. Eve ge¢ geldigimde mutlaka en ince ayrintisina
kadar nerede, kiminle ve ne yaptigimi 6grenmek ister. Bazen de aldig
cevaplara kizar ve bana Tirkiye’deki durumlardan ve buranin
tehlikelerinden bahseder. (Ozlem, Y:15, Mayis 2010)

Bu durumun bir sonucu olarak gé¢men Tiirk ailesinin ¢ocuklarini
sosyallestirmedeki etkisinin azaldig1 dile getirilmektedir. Zira Tiirk aile
yapisinin tipik 6zelligi olarak “cocuklar tizerinde kontrol kurma ve belirli
konularda daha korumaci hareket etme” Tiirk genclerini rahatsiz etmektedir.
Tiirk ailelerin ¢ocuklarin iizerinde fazla kontrol kurma isteginin altinda yatan
en biiyiikk etken ise ¢ocuklarinin bagka kiiltiir ve dinden birisiyle evlenme
korkusu oldugu anlasilmaktadir.®*

Gogmen ailelerde dilden kaynaklanan sosyallesme aktarimimin eksikligi
son derece fazla olmaktadir. Ciinkii okula bagladiktan birka¢ yil sonra
cocuklar evde Ingilizce konusmak istemekte ve diisiincelerini, oyunlarimi bu
dil tizerinden kurgulamaktadirlar.®® Oysa anne baba bazen onlarm ne
konustuklarini bile takip edememektedirler. Bu gibi durumlarda dilin 6nemi
daha fazla ortaya ¢ikmakta ve dini ve kiiltiirel sosyallesme igin Tiirkge sart
olmaktadir.

Eger anne ve babadan biri ¢calismiyorsa ¢alismayanin dil engelini agmast
mimkiin gériinmemektedir. Bir yonii itibariyle de pozitif manada ¢ocuklarin
Tiirkge konusmalarini zorunlu kilan bu durum bazen de aile i¢i iletisim ve
kiiltiir aktarimi sorununu beraberinde getirmektedir.

Bazen evde arkadaslarimla veya kardesimle Ingilizce konustugumuzda
babam mutlaka miidahale ediyor ve bizi Tiirk¢eye yonlendiriyor, ancak ben

8 Nebahat S. Tokatli, “Imported, Informalized, and Place-Bound Labor, Turkish Immigrant Community
in Paterson, New Jersey,” (yayinlanmamis doktora tezi, Rutgers The State University of New Jersey, New
Brunswick, 1991) , s.141.

8 Ciinkii son niifus sayimi sonuglarina gore ABD’de 179,737 olan bes yas iistii Tiirk niifusunda sadece
Ingilizce konusanlarin oran1 yiizde 35.7, Tiirk¢e konusulma oram ise yiizde 64.3. Tiirklerin yiizde 25.1'i
¢ok iyi olmasa da Ingilizce konusuyor. (Census, “Turkish Community”,
http://factfinder2.census.gov/faces/tableservices/jsf/pages/productview.xhtml?pid=ACS_10_1YR_B0400
3&prodType=table, 16.12.2011).


http://factfinder2.census.gov/faces/tableservices/jsf/pages/productview.xhtml?pid=ACS_10_1YR_B04003&prodType=table
http://factfinder2.census.gov/faces/tableservices/jsf/pages/productview.xhtml?pid=ACS_10_1YR_B04003&prodType=table
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Tiirkge konusurken kendimi ¢ok rahat hissedemiyorum. (Sevda, Y:14, Mart
2010)

Sevda’nin okul sosyallesmesinin sonuglarindan biri olarak ¢evresindeki
arkadaslariyla olan iletisiminde Ingilizce kullanmas1 baba tarafindan kimlik
kayb1 veya iletisim engeli olarak algilanmakta ve miidahaleye sebep
olmaktadir. Bu tiir miidahalelerin sayisinin artmasi babayla cocuk veya
anneyle ¢ocuk arasindaki iletisim kanallarini ve ortak duygu paylagimlarim
azaltici roller oynamaktadir. Sonucta dil ve kiiltiir aktarilamazsa, tek tarafl
bir dini sosyallesme olacak ve aileyle c¢ocuk arasinda bag zamanla
kopacaktir.®®

d) Asimile Olarak Dini Sosyallesme: Yeni Kitanin Yeni Insanlari

Amerika’nin kiiltiirleri eritme konusunda diger higbir iilkenin sahip
olmadi1 tecriibesi vardir. Ulkenin farkliliklar bir potada eritme tecriibesinin
yaninda gd¢menlerin gegmis yasantilarindaki dinl sosyallesmelerinin
uyumsuz olusu Amerikan toplumu ve Kkiiltiirii i¢inde erime sonucunu
dogurmaktadir. Ikinci nesil igerisinde dinsel olarak Miisliimanlar en az
asimile olan® grup olarak goriilse de din, kiiltir ve gelenekle i¢ ice
diistiniiliince bazen ailelerin, dinlerini degistirmeseler de, hayat tarzlart
itibariyle Amerikalilastiklar1 goriilebilmektedir.

Asimile olma egilimindeki ¢ocuklarin ailelerinin dini deger ve ibadetlere
kars1 daha az duyarli olduklar1 goriilmektedir. Ornegin Cigek, Yasin, Melissa
ve Iskender ailelerinin bu tutumlarini yansitir sekilde fikir beyan etmislerdir:

Ailemizde Ingilizce konusuyoruz, annem beni bir kez camiye gétiirdii,
besmele ¢ekmeyi Ogretti. Ama Misliiman oldugumu okulda gizliyorum,
¢linkii korkuyorum. Bir de dini konular pek ilgimi ¢ekmiyor. (Cicek, Y:12,
Mayis 2010)

Baslangigta degisik ¢ekincelerden dolayr saklanan dini kimlik ve dil
smirt zamanla zaten canli yasatilma ortamimin az oldugu Amerika’da
asimileyi kendiliginden getirmektedir. Diger taraftan ailenin dinin yasak
ettigi kimi isleri yapiyor olmasi veya evde dine iligkin paylagimlar1 yapmiyor
olmalar ortamin baskin 6zelligine ailelerin etkisizligini de ekleyerek asimile
olmaya kanallar agabilmektedir.

% portes & Rumbaut, Immigrant America, .267.
%7 Portes & Rumbaut, Immigrant America, s.320.
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Annem bizim evde igki igilmesine izin vermez. Ancak bazi arkadaglarimin
aileleri igki igiyorlar, bazen babam da onlarin yaninda igki i¢iyor. Ben
simdiye kadar hi¢ i¢medim, ama babam bu konuda c¢ok hos goriiliidiir.
(Yasin, Y:12, Mart 2010)

Annem ve babam evde dinle ilgili pek bir sey konusmazlar. Sadece
anneannem oOliince imam evimizde Kur’an okumustu. Bazen annem bana
dinle ilgili baz1 seylerden bahsediyor ancak bunlar gercekten benim igime
yarayacak m1 bilmiyorum. (Melissa, Y:15, Mart 2010)

Diger taraftan karma evliliklere iligkin yapilan aragtirmalar
gostermektedir ki, karma ailelerin ¢ocuklart ve tek ebeveynli cocuklar dini
sosyallesme baglaminda risk altinda olan grubu teskil etmektedir. Aile
baglari, arkadas ¢evresi ve model sahsiyetlerden ¢cogu kez yoksun olan bu
grup, dini sosyallesmesinde bircok sorunla karsi karsiyadir. Bu iki grubun,
cocuklarinmi dinsel grupla ve arkadaslarla iligskiye sokmas1 bir hayli zorluk
icermektedir.®®

Yasin’in annesi ve babasi ayri yasiyor. Baba baska bir hanimla evli ve
cocugunun dini sosyallesmesine vakit ayiramiyor. Bu durumda ¢ocugun dini
gelenek ve kiiltiire yakin olmasi zor gériinmektedir.

Babamla annem ayr1 yasadigi i¢in babami sadece hafta sonlari bazen de
bayramlarda goriiyoruz. Babam beni camiye goétiirmek istiyor ama vakit
olmuyor... Annemin kocasi ise dinle pek ilgili degil. (Yasin, Y: 12, Mart
2010)

Iskender igin de din sadece Pazar giinleri kiliseye gitmektir:

Anneannem Pazar giinleri kiliseye gitmeye calisir, beni de bir iki defa
gotirdii ... Annem dinle pek ilgili degil, babam da 6yle ... dinimin ne
oldugu konusunda kararsizim. (iskender, Y: 15, Mart, 2010)

Ozellikle karma evlilik sonucu dogan g¢ocugun éniinde iki din, dini grup
ve sosyal ¢evre vardir. Aileden birinin baskin olmamasi durumunda gocuk
her iki dini ve dini kiltiiri de reddedebilmektedir. Veya ailelerin biiyiik
cogunlugu bu konuda karari vermesi i¢in ¢ocugu serbest birakmaktadir.®
Ornekte de goriildiigii iizere anneannenin kismen dindar (Hiristiyan) olusu

% Cornwall, “The Influence of Three Agents,” $5.230-31.

% Cornwall, “The Influence of Three Agents,” s.231; Elisabeth Arweck-Eleanor Nesbitt, “Close
Encounters? The Intersection of Faith and Ethnicity in Mixed-Faith Families,” Journal of Beliefs and
Values 31:1 (2010), s.84.
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bile cocugun her hangi bir dinin gelenegine gore sosyallesmesini saglamryor.
Temelde sorun ailenin dine kars1 alakasizligi veya gereksiz goriisii bunun
yaninda da komsu ve akrabalarin karma aile yapisina gore sekillenisi
cocugun bagska sosyallesme kurum veya kisileriyle temasini
zorlastirmaktadir.

e) Melez (Dengeli) Dini Sosyallesme: Amerikah Tiirk/Miisliiman

Islam’in her yerde sabit kimlikler halinde yasatildigim diisiinmek pek
dogru olmamaktadir. Din, oldugu gibi gé¢menlerin bavullarina yiiklenip
gelmemektedir. Go¢ siirecinde, dinsel bilginin aktariminda gelinen iilkenin
kiiltiirine belli bir uyum saglanmasi, orgiitlii dinin yetkili bakis agisina olan
giivenin yitirilmesi eslik edebilir. Amerika’da Islam’a yonelen geng
Miisliimanlar ¢cogunlukla dinsel pratigin geleneksel ve ailevi yorumlarindan
kopmakta, dini “ilmi” bir sekilde, kendi ifadeleriyle, ‘“kaynaklara” giderek
6grenmeye galismaktadirlar. © Artik bu Miisliman genglerin dinselligi,
topraga, ebeveynlerinin iilkelerine bagliliktan ziyade, yeniden yorumlanmis,
yeniden sahiplenilmis, yeniden kesfedilmis ama ayni zamanda yasanilan
iilkenin kiiltiiriine uyarlanmistir.”

Iki kiiltiir arasinda dengeli bir kisilik olusturmak bir hayli gii¢ olmakla
birlikte kimi Tiirk ailelerin Amerikan degerlerinin bazilariyla Tiirk ve Islam
degerleri arasinda denge olusturur tarzda bir dini sosyallesme segtikleri
goriilmektedir.

Babamin ve annemin camiye gelip islerde yardim etmesi, imami tanimasi
¢ok iyi oluyor. Ciinkii onlar burada ¢ok mutlular ve bizim de burada
olmamiz i¢in ugrasiyorlar. Bazen benim i¢in bu sikict oluyor ama annem ve
babam igin bir seyler yapmaya ¢alistyorum. (Elbrus, Y: 14, Mart 2010)

Aile igi etkilesim ve iletisimin giicli olmasi, ¢ocuk tarafindan fark
edilerek sosyallesmeye katki saglamaktadir. Ciinkii anne-baba bilerek
cocuklarmi dini kurumlara gotiiriirlerken, ayni zamanda kendilerinden
kaynaklanan sosyallestirmeye dair eksiklikleri cami kanaliyla doldurma
yoluna gitmektedirler. Bu anlamda kiliseye devam eden veya Kilise
faaliyetlerinde goniilli olarak gorev alan genglerin sosyal uyumlariin ve
egitim bagarilarinin yiiksek, mahallede olusan cetelerden ve zararli iglerden
de uzak olduklari yapilan arastirmalarda goriilmektedir. ”® Diger taraftan

70 Niliifer Gole, I¢ Ice Girigler: Islam ve Avrupa, terc. Ali Berktay (Ankara: Metis Yayinlar1, 2010), 5.48.
" Géle, I¢ Ice Girigler, 5.121.
"2 portes & Rumbaut, Immigrant America, s.317.
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cocugun anne ve babasinin mutlu olmalar1 i¢in camide bir seyler yapmaya
¢alismasi tipki Sherkat’in yorumunda oldugu gibi anlamli gériilmektedir.”

Senyiirekli’nin tespitinde oldugu gibi kimi aileler ¢cocuklarini dini ve
kiiltiirel sosyallesme i¢in yaz aylarinda biiyiiklerinin yanina géndermeyi bir
¢oziim olarak gormektedirler ikinci nesil ¢ocuklarn dillerini &grenmesi
kendi ana yurtlarina gdnderilmesi biitiin etnik gruplarda goriilen bir husustur.
Her ne kadar teknolojik gelismeler kiiltiir ve gelenegin aktarilmasinda aileye
kolayliklar saglasa da bizzat yasayarak 6grenmesi aileyi tesvik etmektedir.”

Babam beni ve annemi daha iyi egitim alalim diye Tiirkiye’ye gonderdi.
Orada camiye de okula da gittim. Simdi burada dini konularda daha
rahatim. Ciinkii anlatilanlarin ¢ogunu zaten ben Tiirkiye’de 6grendim, hem
Tiirk¢em de ¢ok iyi. (Sabri, Y: 14, Nisan 2010)

Ben Tirk oldugumu biliyorum ve Amerika’yr da ¢ok seviyorum hatta
babam bana Tirklerle Amerikalilar hi¢ savasmamistir, bu yiizden
Amerika’y1 sevdigini sdylemisti. (Sevil, Y: 13, Mart 2010)

Arkadaslarimin ailelerine baktigimda biz ¢ok iyi bir aileyiz. Bizim evde her
giin yemek piser, annem elbiselerimi hazirlar, elimden tutar camiye gotiiriir,
yani biz tam bir aileyiz. Arkadaglarimin ¢ogunun boyle bir ailesi yok hatta
babalarin1 bilmeyen arkadaglarim var. (Fatihan, Y: 15, Mart 2010)

Okulda, TV’lerde Amerikan bayramlarini goriince biz de kutlamak
istiyoruz ancak annem babam 4 Temmuz bagimsizlik kutlamalari harig
digerlerine katilmami istemiyorlar. Bunun yerine Ramazan ve Kurban
bayramlarinda bana giizel siirprizler hazirliyorlar. Béyle olunca ben de
kendi bayramlarimiz1 arkadaslarima anlatiyorum. (Aise, Y: 12, Mart 2010)

Ifadelerden anlasildig1 iizere anne ve babasimi seven muhafazakar aile
cocuklart “anne ve babasimin hosuna gidecek” kimi dini uygulamalar
yapmaya c¢alistig1 gibi, kimi duyarl ailelerin ¢ocuklarinin kimlik, dil ve din
sorunu yasamamasi i¢in ¢ocugunu “yaz tatilinde Tirkiye’ye gondermesi”
cocukta dogal olarak dini sosyallesme adina 6zgiiven getirirken, tilke olarak
Amerika’ya duyulan sayginin “savas yapilmamis” {lilke olmasi Tiirkler igin
anlamli bir telkine doniismekte ve cocugun bu iilkeyi severken “Tiirklerle
savagsmamis” olmast bir ara¢ olabilmektedir. Cocugun kendi ailesinin

3 Sherkat, “Religious Socialization,” s.154.

™ Senyiirekli,“Caring From a Distance,” 5.128.

Min, “A Comparison of Post-1965 and Turn-of-the-Century Immigrants,” s.81; Portes & Rumbaut,
Immigrant America, s.262.
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degerlerinin “yemegin pismesi, elbiselerin hazirlanmasi” 6zelinde farkinda
olmasi, baska g¢ocuklarla kiyasa imkan vererek kendi sosyallestirmesini
anlamlandirmakta ve Amerikan milli bayramu disinda dini bayramlarinin
kutlanmamas1 biling diizeyinde “dengeli” bir sosyallesme sonucunu
dogurmaktadir. Buna gore aile kendi kimligini kaybetmesini istemedigi
cocuguna “hediyelerle” 6zendirerek dini sosyallesmesini saglamaktadir.

Kardes iliskileri, cocuklarin sosyallesme deneyimini birka¢ boyutta
etkilemektedir. Ciinkii gcocuklar anne-babalarindan ziyade kardesleriyle daha
cok vakit gecirmektedirler. Kardesler arasi iligkiler duygusal yonii olan,
samimi ve yakin iligkilerdir. Bu nedenle kardeslerin birbirlerinin tutum ve
davranislarini etkilemeleri daha kolaydir. Ozellikle, biiyiik kardesler bir rol
model olustururlar ve kiigiikleri yonlendirirler.”

Ablam camide ¢ok basarili oldugu i¢in ben de ¢ok calistim. Calisirken de
Kur’ani, abdesti, namazi ve basortiisiinii 6grendim. Ablam sik sik bana soru
soruyor ve beni kontrol ediyor. (Aise, Y: 12, Mart 2010)

Ailemizde din pek konusulmuyor benim aklima dinimizle ilgili bir sey
takilinca veya merak ettigimde ablama sorarim. Ciinkii onun bazi
arkadaslar1 dini iyi biliyorlar ve onlar Islam hakkinda ¢ok konusuyorlar.
(Sevil, Y: 13, Nisan 2010)

Cocuklarin yasadiklar1 en 6nemli arada kalma sorunu; kimliklerini bir
Tirk gibi ingsa etmedikleri/edemediklerinden kendilerinden beklenen bir
Tirk ¢ocugu gibi konusma, oturma ve geleneklere uyma konusu onlara
tamamen yabanci gelmekte ve bir anlam ifade etmektedir. Benzer bir durum
Lee’nin ¢alismasinda da goriilmektedir.”” Bu durumda melez bir sosyallesme
kendini gostermektedir. Bu “melez” sosyallesmede Bakhtin’in " dikkat
cektigi iki ayn kiiltlirlin ¢atigmasinin yaganmasi yaninda yeni bir diinya
goriisii hamlesi ve tutumu da bu insanlarin eliyle insa edilecektir.

Latin Amerikali, Asyal1 veya Afrikali ¢ocuklarin irksal arka planlar
kendileri ikinci nesil Amerikali olsalar da toplumsal katilim ve hareketlilikte
onlara sikinti ¢ikarabilmektedir. ° Ancak diger gogmen ve Miisliiman
iilkelerden gelen cocuklarin aksine Tiirk cocuklari, Amerikan toplumu

™ Judy Dunn, “Siblings and Socialization,” Grusec & Hastings (ed.), Handbook of Socialization iginde,
$s.310-311.

" Lee, Tongans Overseas, s.140.

"8 Mikhail Bakhtin, The Dialogic Imagination: Four Essays, terc. Caryl Emerson & Michael Holquist
(Austin, TX: University of Texas Press, 1981), 5.360.

™ Portes & Rumbaut, Immigrant America, s.258.
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icerisinde gerek renk, gerek aksan ve gerekse modernlesmeyle barisikligt
sayesinde ¢ok da belirgin ve kimlikleri acik bir sekilde yer almiyorlar hatta
bazen Tiirk olduklari bilinmeyenleri de var.®** Bu 6zellikle kamusal
alanlarda Tiirklerin kendi kimliklerini bazen saklama bazen isim degistirme
gibi yontemlerle muhataplarin kimliklerini fark etmesini engelleyici
yontemleri de beraberinde getirebilmektedir. Bunun yaninda iki kiiltiir
arasinda kalarak catisma yasayanlarin bazilarit kimlik krizi yasarlarken
bazilar1 da dinl sosyallesmenin kanallariyla “melez” bir sosyallesme
yasayarak dengeli bir kimlik kurabilmektedir.®*

Sonug¢ ve Degerlendirme

Birinci nesil gogmenlerin aksine Amerika’da dogmus, biiylimiis ve
egitim almis Tiirkk c¢ocuklari kendilerini daha ¢ok ‘“Amerikali”
hissetmektedirler. Bunun temel nedeni ise okul yoluyla sosyallesmeye
ugramalaridir. ikinci nesil Tiirk Amerikali cocuklar “eski” ile “yeni”,
“disar1” ile “ev” arasinda adeta tersi sosyallestirme faktorleri olarak rol
oynamaktadirlar. ® Boylece bir manada etnik, kiiltiirel ve cografi olarak
koklerinden kopmalar yasayip artik Tirkiye onlar ig¢in ¢ogu zaman
babalarinin memleketi statiisiinde yer almaktadir.

Ozellikle ikinci nesil Tiirk ¢ocuklar1 uyumlu bir kimlik ve sosyallesme
adina bir ¢ok engel ve zorlukla karsilasmaktadir. ® Onlar aileleri ve
Amerikali akranlar1 arasinda kapana kisilmis gibi iki diinyada yasamakta ve
o ikisinin degerleri arasinda bir c¢atisma ortam1  igerisinde
sosyallesmektedirler. Bunun sonucunda ¢ogu kez ¢ocuklar iki tercihten birini
yaptiklarinda ya ailelerine olan saygilar1 azalabiliyor veya bulunduklari
ortamda sorunlu c¢ocuklar seklinde algilanabiliyor. Bu ylizden alkol ve
uyusturucu gibi Amerikan okul sisteminin gercekleriyle yiiz ylize kalma yas1
da erken olabilmektedir.* Ciinkii bir taraftan ailenin eliyle sosyallesme diger
taraftan okul, 6gretmen, akran grubu ve medya eliyle Amerikan tarzi deger
ve normlarla sosyallesme bir ¢catismay1 da beraberinde getirmektedir.

Bulgulardan biri de milli giinlerin dini giinler gibi kutlanmasi ve
cocuklara Ogretilirken ¢ocuklarin zihninde dini ve milli giinlerin birlesik

8 Ercan, “Making Sense of Schooling,” s.109.

8 Awad Ibrahim, “The New flaneur: Subaltern Cultural Studies, African Youth in Canada and the
Semiology of In-betweenness,” Cultural Studies 22:2 (2008), ss.234-253.

82 Kaya, “Muslim American Identities,” s.30.

8 Alba, “Bright vs. Blurred Boundaries,” s.21.

® flhan Kaya, “Shifting, Turkish American Identity Formations in the United States,” (yayinlanmamis
doktora tezi, The Florida State University, Florida, 2003), ss.110-111.
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diisiiniilmesi yani etnik kimlik ve din bir anlamda biitiinleserek ortaya
cikmaktadir. Diger taraftan dini sosyallesmesi daha basarili goziikenlerinde
kiiltirel geciskenliginin nispeten zayif oldugu goriilmektedir. Bazi
durumlarda dini sosyallesme ayni zamanda Tirk kiiltir ve kimliginin de
Ogretilmesi anlamina gelmemektedir. Boylece din, varligini sosyallesme
icinde daha baskin olarak hissettirirken etnik kiiltiir ve kimlik yerine daha
liberal bir yoruma ¢ogu zaman da gogle birlikte olusan etkilesim ve kimligi
yeniden kurma ve insa etme haline birakabilmektedir.

Bu calisma sonucunda gencglerin Tiirk kiiltiir, din ve geleneklerine
bakislariyla aile fertlerinin onlardan beklentilerinin ¢ogu zaman farkliliklar
icerdigi tespit edilmistir. Din1 gelenek ve degerlere uzak goriinen ailelerde
bile klasik gd¢men ve onun ¢ocugu arasindaki gerilimler yasanmaktadir.
Ahenksiz sosyallesmeye maruz kalan ikinci nesil cocuklar aile destegi ve
yakinligi bulamadigi i¢in Amerikan kiiltiiri i¢inde asimile olma
yolundadirlar. Her haliikarda bu ¢ocuklar basta sokak sorunlari olmak {iizere
akademik basarisizlik ve pek cok meydan okumalarla dogrudan karsi karsiya
kalacaklar ve yeterli destegi bulamadiklar1 durumlarda asimile kendiliginden
gerceklesecektir.

Ikinci nesil ¢ocuklarin ailelerinin dini ve kiiltiirlerini secici bir sekilde
alarak sosyallestiklerinde g¢atigmaci ortam kendisini melez bir kimlik ve
sosyallesme alanina birakmaktadir. Ciinkii sonug itibariyle iki nesil arasinda
nesiller boyunca paylasilan anlamlardan olusan bir ortak evren kendini
gostermekte, bu da iki nesil arasinda daha agik iletisim kanallar1 ve buna
bagli olarak ig¢ten baglilik kurma imkani verirken, inanglar ve sosyal
normlardan olusan bir anlam diinyas: ¢ocuklarin toplumsal olarak asimile
olmalarinin 6niine gegebilmektedir.

Bir taraftan g¢alisan ailelerin g¢ocuklarmma yeteri derecede vakit
ayrramamasi, diger taraftan cocuk ve ebeveyn arasindaki kiiltiir farklilig,
diger taraftan da aile biiyiiklerinin kendilerinin yeniden dini sosyallesme
icinde olmalar1 ve dini sosyallesmeye kendilerinin ihtiya¢ duymasi
sebebiyle, cogu zaman aileler ¢ocuklarmin dini sosyallesmelerini camilere
veya dini gruplara emanet etmektedirler. Bu durumda da ailenin yerine
getiremedigi sosyallestirme gorevini dini topluluk karsilamaktadir. Boylesi
durumlarda toplumun kendi gettosunu olusturmasi ve bunun sonucu olarak
da toplumun diger kesimlerinden uzaklasma tehlikesi soz konusu olsa da
Amerikan Tiirk toplumu igin boyle bir tehlikeden s6z etmek miimkiin
gorinmemektedir. Mevcut dinl sosyallesme goriiniimiinde anneler
cocuklarmm dini sosyallesmelerinde daha kritik gorevler iistlenmekte ve
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babalara nispetle daha etkili goriinmektedirler. Bunun yaninda genis aileye
sahip veya Tirkiye’deki aile biiyiikleriyle irtibatin giiclii oldugu kimi
ailelerin ¢ocuklarinin dini sosyallesmelerinin digerlerine oranla daha basarili
olduklar1 sonucuna vardik. Buna bagli olarak akrabalari olan ve akrabalik
iligkileri kurabilen ailelerin ¢ocuklar1 dinsel sosyallesme olarak daha
donanimli olabilmektedir.

Amerika’da yetisen ve sosyallesen Tiirk genclerini calismada analiz
edildigi sekliyle ailede dini sosyallesme agisindan bes farkli dinsel ve
kiiltiirel sosyallesme grubuna ayirdik. Bu fiili durumun olusmasinda elbette
cocuklarin ailelerinin tercihleri, egitim durumlari, sosyo-ekonomik arka
planlari, dini tutumlar, etnik kimlige yaklasimlari ve Onceki tecriibeleri
belirleyici olmaktadir.

1.5 nesil ve ikinci nesil gogmen Tiirk ¢ocugunun dini sosyallesmesinin
bir sekil icinde gdstermek gerekirse ailenin dini degerlere bagliligi da
dikkate alinarak bunun ilk asamasinin “baglilik ve aidiyet”, ailenin
yerlesikliginin ilerleyen zamaninda bu duygu “nostaljik sevgiye”
doniisebilir, aym1 anda veya takiben sosyallesmenin diger araglarin
etkisinin artmasiyla birlikte (okul, arkadas grubu, medya) “iki arada kalma”
durumu yasanirken, gatigmanin sonucunda mutlaka su iki sonugtan biri
ortaya cikmaktadir. Deger ve dini inanglarmi 6grenmede yeterli dayanak
noktalarim1 bulamayan, kuramayan veya bunlarla iliskisi ¢ok az olan bir aile
ortaminda yetisen ¢ocuk “asimile” olarak tamamen Amerikalilasiyor veya
kendisine kaynaklik edecek aile biiyiikleri, toplum oOnderleri ve arkadas
bulan gengler iki kiiltiir arasinda bir dengeli veya “melez” kimlik olusturarak
dini sosyallesmelerini tamamlayabilmektedirler.

Dini sosyallesmeleri “baglilik ve aidiyet” olarak nitelendirilen gengler,
kendi kiiltiiriinii baskin kiiltiire gore daha ideal bulmakta ve bazi zamanlar
diger kiiltiire kargi olumsuz bir tavir i¢ine girebilmektedirler. Bu kimseler
daha ¢ok Tiirklerin yogun yasadigi bolgelerde oturan Tiirk cocuklarini temsil
etmekte olup bu yakin oturmaya binaen sosyal g¢evrelerinin agirlikli olarak
Tiirklerden olusmasi, dini sosyallesme acisindan bazi avantajlara sahipse de
dini ve kiiltiirel sosyallesme siirecini olumsuz etkileyen yonleri de vardir. Bu
cocuklarin Tiirk toplumunun baskin olmadigi bolgelerde yasamalar
durumunda veya ileride is ortaminda karsilasacaklari muhtemel meydan
okumalarda sorunlar yasayacag diisiiniilebilir.

Nostaljik 6zlem i¢inde dini sosyallesmeleri gergeklesen genglerde etnik
kimlik ve din i¢ ige gegmis vaziyette islev gormektedir. Daha ¢ok geleneksel



AUIFD 53:2 Tiirk Genglerinin Ailede Dini Sosyallesmesi-New Jersey Ornegi 115

bir aile ortaminda yeterli derecede inang, ibadet ve toplumsal olarak
sosyallesme yasamamis, gdcmen {iilkelerin degerlerinin etkisinde ancak
kendi etnik kimligi ve dininin farkinda olarak ¢ocuklarini yetistirmek isteyen
ailelerin ¢ocuklart bu grubu olusturmaktadir. Genellikle daha az dindar anne
ve babalarin ¢ocuklarinin da kendileri gibi eksiklik hissettikleri takdirde bu
tilkede yasayacaklar1 kimlik kaybini 6ngoérmeleri sonucu bazen de abartili
sekillerde tarih, kimlik ve dini semboller yiliklemeye calistiklari da bu
gruptaki ¢cocuklarda miisahede edilebilmektedir.

Arada kalmiglik hali icinde (¢atisma) sosyallesen gencler her iki kiiltiir,
gelenek ve dini anlayis iginde problem/catisma yasayan g¢ocuklardir. Bu
gruba dahil olanlar kendilerini ne tam Amerikali ne de tam olarak Tiirk
toplumuna ait hissetmektedirler. iki toplumun da dini ve kiiltiirel degerlerini
bilmeyen ve arada kalan bu kesim her iki topluluk i¢in de risk olusturan
grubu teskil etmektedirler. Ozellikle aile degerleriyle okul, medya ve arkadas
gruplarinda yasadiklari/6grendikleri yasam deneyimleri onlarin ikilemlerini
derinlestirmektedirler. Lee’in® ifadesiyle bu gengleri “iki kiy1 arasinda” bir
sosyallesme yasayan gencler olarak nitelemek miimkiindiir.

Dini sosyallesmeleri asimile meyilli olarak gelisen gencler kendi etnik
kimliklerini tam bilmedikleri i¢in veya kabul etmedikleri igin ret
etmekte/degersiz gormekte ve baskin kiiltiir iginde sosyalleserek kisilik ve
kimliklerini ona gore sekillendirmektedirler. Bu genglerin ailelerinin de dini
kiiltiir, kimlik ve gelenekle iligkisi ¢ok yiizeyselken, 6zellikle karma ailelerin
cocuklarmin bu tiir bir sosyallesme icinde olduklart gorilmektedir.
Amerikan’in yasamina ve Amerikan kimligine tamamen entegre olmus, Tiirk
kimligini 6n plana ¢ikarmayan, ¢ocuklarina ana dilini dahi 6gretmeyen veya
dgretemeyen ve hatta ¢ocuklariyla da sadece Ingilizce konusan ailelerin bu
cocuklarimi1 “yeni kitanin yeni insanlar1” olarak ifadelendirmek yanlis
olmayacaktir.

Hemen hemen biitlin gd¢men aileler g¢ocuklarimin yiiksek sosyal
hareketlilikle sinif degistirmesini arzu ederlerken ayn1 zamanda etnik, dinsel
ve kiiltiirel geleneklerini de muhafaza etmesini isterler.®® Bu istenilen
durumu kimi aileler basarabilmektedir. Iki kimlikli ve iki dilli olarak
sosyallesen (melez) gengler her iki toplumla barigiktirlar. Her iki kiiltiiriin de
kimi degerlerini alarak ancak kendi kiiltiir ve geleneklerini diglamadan, dilini
konusabilen bunun yaninda yerli kiiltiir 6gelerini de bilerek sosyallesen bu

% |_ee, Tongans Overseas, 5.141.
8 Min, “A Comparison of Post-1965 and Turn-of-the-Century Immigrants,” s.75.
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fertler en ideal gogmen geng tipini olusturmaktadirlar. Bu gengler her iki
kimligini de c¢ok giizel tasiyabilen, Amerikan’in siyasal ve toplumsal
olaylariyla yakindan ilgilenen, ama bununla birlikte 6z degerlerini koruyan,
bu degerlere sahip cikan, kiiltiirel zenginliginin farkinda olan ve aym
zamanda evrensel diislinebilen, bilingli ve egitimli ailelerin ¢ocuklaridir.
Aslinda Habermas’a gore de “gdg¢menlerden beklenmesi gereken tek sey,
geldikleri iilkenin kiiltiirel bigimlerinden vazge¢cmeksizin yeni iilkelerinin
siyasi kiiltiiriine katilmaya goniillii olmalaridir.”® Bu gozlemsel veriler
cergevesinde sonuglar, gocmen genclerin, karsilastigi ahlaki ve kiiltiirel
ikilemler, ebeveyn tartigmasi ve gog¢ edilen tilkedeki meydan okumalarla
nasil basa ciktiklari/cikamadiklarr veya kendilerince bu meydan okumalara
nasil ¢oziimler irettiginin bir cevabidir denilebilir. Bu sonuglar aymn
zamanda Tiirk cocuklarmin ailede dini sosyallesmelerinde ‘“ait olmadan
inanmak” ® veya “ait olarak inanma” ¥ sonucunu bir arada gdsterir
niteliktedir.
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