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Oz: Bu yazida, iki farkli milletten, iki farkli yazarin bakis agisiyla,
birbirinden ¢ok uzak zamanlarda yazmis olsalar da aslinda bir o kadar da
yakin konular1 ele aldiklar1 iki romanin mukayesesi amaglanmaktadir.
Elbette bu mukayese iki romanin olay orgiislinii ya da basit bir sekilde
isleyisini siyah ve beyaz renkleri kontrast bigimde karsilagtirmaktan,
ya da ayni renklerin benzerliklerini ortaya koymaktan uzaktir. Zira
metinlerarasilik ilkesine bakacak olursak, zaten o ya da bu sekilde her eseri
bagka bir esere bir bakima en azindan ucundan kiyisindan yakinlastirip
irdeleyebiliriz. Ne var ki burada ana hedef Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun
Sodom ve Gomore adli romaninda Miitareke yillarmin ¢lirimiis ve
yozlagmis insanlarini anlatirken bir pasif direnis olgusunun benzerinin
nasil Naipaul’un Taklit¢iler adli romaninda benzer bir dejenere ortamda
ortaya ¢iktigini gérmeye calisacagiz. Esasen burada olan yozlagmanin,
pasif direnisin ve ¢lirlimisliigiin temelde insan soyunun gelebilecegi bir
nokta oldugunu gosterilirken, ana argiiman, zihinlerin infiale sebep olan
somiirgeci zihniyetten azad edilebilecegi konusudur.

Anahtar Kelimeler: Azdd, Pasif Direnis, Dekolonizasyon,
Somiirgecilik.

Resistance and Self: A Comparative Approach to the Subject of
Identity in Yakup Kadri Karaosmanoglu’s Sodom and Gomorrah
Novel and in V.S. Naipaul’s The Mimic Men Novel

Abstract: This article aims to compare two novels from two different
nations and from two different authors’ perspectives, which, although
written far apart, actually deal with very similar subjects. This comparison,
of course, is far from contrasting the action patterns of the two novels or
the comparison of black and white colors or revealing the similarities of the
same colors. For if we look at the principle of intertextuality, in any case,
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we can analyze every text in this or that way by making it familiar with
another text. However, the main goal here is to see how in the novel Sodom
and Gomorrah of Yakup Kadri Karaosmanoglu describes the rotten and
corrupt people of the Armistice years, the analogy of a passive resistance
emerges in a degenerate environment similar to the Naipaul’s novel, The
Mimic Men. Indeed, the main argument here is that corruption, passive
resistance and decadence, which is essentially a point where the human
lineage may end, is a question of which minds can be emancipated from the
colonial mentality that causes iniquity.

Keywords: FEmancipation, Passive Resistance, Decolonization,
Colonial Policy.

1. Miitareke Yiullarimin Tiirkiye’sinde Somiirge Diizeni
ve Somiirgecinin Thtirast

Miitareke yillarinin  tozu dumana katan patirtili
giiriiltiilii anilarindan ¢ikarilacak o kadar ¢ok ders vardir ki,
o giinler geride kalmis goziikse de aslinda milli miicadele bir
bakima hep devam edecektir. En nihayetinde Birinci Diinya
Savasi’nda Osmanli Devleti’ni emperyalistlere karst miicadele
icine ceken sey aslinda binlerce yildir devam eden Dogu-
Bati savasindan bagka bir sey degildi. Bati’nin siirekli olarak
kendinden olmayani barbar, cahil ve asagi bir birey ya da
topluluk olarak goérme egilimi ta Aristoteles’e kadar dayanir.
Zira Aristoteles’e gore toplumlar kabaca kdleler ve efendiler
olarak ikiye ayrilmali ve elbette Yunanlilar efendi roliinii
oynarken geri kalanlar hem barbar hem de kéle olmaliyd. Iste
Bati’nin kendinden olmayani hem farkli hem de asag1 gérmesi
belki de koklerini antik Yunan’a kadar uzatmaktadir. Edward
Said, Sark ile Garp arasindaki diyalogu su sekilde 6zetler:

“...Sark’t inceleyen bir Avrupali ya da Amerikalinin
kendi gercekliginin temel kosullarinin da yadsinamayacagt
dogrudur: Batili Sark’in karsisina, oncelikle bir Avrupali ya
da Amerikali olarak ¢ikar, bireyligi arkadan gelir. Béyle bir
durumda Avrupall ya da Amerikali olmaksa, hi¢ mi hi¢ edilgen
bir hal degildir. Bu, Sark ta belirli ¢itkarlar: olan bir giice ait
oldugunun, daha énemlisi, neredeyse Homeros un ¢agindan
beri belirli bir Sark’a miidahale tarihine sahip olan topraklara
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ait oldugunun, bulanik¢a da olsa ayirdinda olmak anlamina
geliyordu, bugtiin de ayni anlama geliyor (Said, 2014: 21).”

Su halde, Ilyada destanindaki Truva savasi belki de
Dogu ile Bati’nin ilk ciddi restlesmelerinden biriydi. Tipki
Birinci Diinya Savasi’nin devaminda isgalci Yunan giiclerini
destekleyen Ingilizlerin Tiirkiye’nin dort bir kosesinin isgal
ve talan edilmesini destekledikleri gibi ayni mantalite ile
Yunanlilar Truva’y1 talan etmisler; kadin, kiz, ¢ocuk demeden
begendiklerini ganimet, kole, tutsak olarak alip istediklerinde
oldiirme hakkini kendilerinde goérmiislerdir. Elbette savaslarin
askeri anlamda bir kazanani ve bir kaybedeni olacaktir. Ancak
Bati’nin anlayisi kaybedenin savasi kaybettigi i¢in her seye
maruz kalabilecegi mantigina dayanur. Iste Tiirkiye nin maruz
kaldig1 bu durumu Ziya Gokalp Miitareke’den sonra su sozlerle
ifade etmistir:

“Ingilizleri, Fransizlar: yakindan gérmeye, tammaya
basladik. Bunlarda ilk géziimiize ¢arpan yon, uygarlik
bozuklugudur. Ozellikle iilkemize gelen ya da Malta’da
egemen bulunan Ingilizlerin uygarlik ahlaklarim ¢ok diisiik
bulduk. Somiirge halkini soymak, yenilenlere kul kole
davranmisinda bulunmak, savas tutsaklarimin ve hatta baris
tutsaklarimin parasini, esyasini ¢almak, onlarca tamamiyla
helaldir. Ingiliz ulusunun uygarlik ahlikinda gordiigiimiiz
bu diisiikliige karsi, acik olarak soyleyelim ki yurt ahlakin
pek yiiksek bulduk. Tiirkiye’de yiizlerce, hatta binlerce yurt
haininin ortaya ¢ikmasina karsilik, biitiin Ingiltere de tek bir
yurt haini goriilmedi. Oyleyse, bizde uygarlik ahldkinin daha
yiiksek olmast neye yaradi? Keske bizde de bunlarin yerine
yvalniz yurt ahlaki yiiksek olsaydi (Ziya Gokalp, 2010: 93).”

Yakup Kadri Karaosmanoglu Sodom ve Gomore adli
eserinde GoOkalp’in bahsettigi bu asagilayict muameleyi
cok giizel resmetmektedir. Bir yanda iilkesinin durumu igin
¢irpinan vatanperverler, dte yanda Ingiliz subaylarinin gdziine
girmek i¢in ¢irpiman hainler. Boyle bir ortamda kendini bir
ask sertliveni icerisinde bulan Necdet, Leyla ile gegirdigi her
an “onun istirabina sebep olan” (Karaosmanoglu, 2012: 171)
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kalbinin esiri olmustu. Captain G. Jackson Read ile tuhaf bir
iliskisi olan Leyla, bir yandan da Necdetile olan iligkisini devam
ettirirken evlerinin adeta bir Ingiliz karargdhi olmasindan
hosnutluk da duymaktaydi. Leyla ve gevresindekiler, Ingiliz,
Fransiz ve Amerikan subaylarinin gozlerine girebilmek igin
birbirleri ile yarigir, Anadolu’nun bitap halkin1 asagilarken
tiirlii tiirlii dans partilerinde Ingilizce ve Fransizca konusarak
ait olmadiklar1 bir toplumun parcasi gibi davranarak yasarlar.
Kendi kiiltiirlerini ve dillerini inkar ederek esasinda kendi
benliklerini inkar ettiklerinin farkinda olmayan bu insanlar,
somiirgecinin eglencesi olmaktan kaginmamaiglardir. Ngtigi wa
Thiong’o Zihni S6miirgeden Azdd adli eserinde dil ve kiiltiir ile
ilgili su tespiti yapmaktadir:

“Dil, kiiltiirii taswr ve kiiltiir; bilhassa belagat ve edebiyat
suretiyle, kendimizi ve diinyadaki yerimizi algilar hale
gelmemizevesileolandegerlerintiimmahiyetinitasir. Insanlarin
kendilerini algilama bicimi; kiiltiirlerine, politikalarina ve
refahin toplumsal iiretimine, dogayla kurduklari iletisimin
biitiintine ve diger varliklara nasil baktiklarin etkiler. Dolayist
ile dil belirli bir bi¢im ve karaktere, belirli bir ge¢cmise sahip,
diinya ile belirli bir iligki icindeki bir insan toplulugu olarak
bizim ayrilmaz bir par¢amizdir (Thiong’o, 2017: 43).”

Goriilecegi tizere bir milletin dilini kaybetmesi demek
zincirleme bir sonun baslangicidir aslinda. Dili kaybetmek
demek ardindan kiiltiirii, sonrasinda ise ulus benlige ait
ne varsa hepsini tek tek kaybetmektir. Oyleyse, somiirge
diizeninin temel amaclarindan birisi benligin kaybolusuna
gidilen yolda dncelikle dil ile baslamaktir. Ingiltere’nin Kenya,
Nijerya ve Hindistan gibi iilkelerde Ingilizceyi 6gretmesi ve
zorunlu hale getirmesi topyek(in somiirgelestirmeye giden
yolda attiklar1 ilk adimdir. Ardindan somiiren, sOmiiriileni
kendi karanlik diinyasma cekmekte gecikmeyecektir. Ingiliz
subayr Major Will’in Orhan Bey yardimi ile satin aldigi
yalisinin acilisinda olanlar buna verilecek en net 6rneklerden
biridir. Major Will’in yalis1 Sodom ve Gomore’nin modern
halinden bagka bir sey degildir. Gen¢ Nermin’in Miss Fanny
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Moore ile yasadig1 carpik iliskisi bu yalida ve Ingiliz subaylart
arasinda gecen carpik iliskilerin sadece bir ornegidir. Zira
sOmiirgeci galip geldigi zaman sadece bir iilkenin topraklarini
zapt etmeyi degil, ayni zamanda o iilkenin insanlarinin
bedenlerini, zihinlerini ve hayallerini de elde etmeyi ister.
Aime Cesaire, Somiirgecilik Uzerine Soylev adli eserinde
somiirgecinin yapisin1 soyle agiklamaktadir: “Somiirgeci ve
somiirge arasindaki iligkide yalniz zorla ¢alistirmaya, baski
ve gozdagina, polise, vergi toplamaya, hirsizliga, tecaviize,
zorunlu tiriine, nefrete, giivensizlige, kendini begenmislige,
kabaliga, beyinsiz seckinlere ve al¢altilmus kitlelere yer vardir
(Césaire, Ayas, & Kelley, 2005: 77).”

Kendisini Ingiltere’de siradan bir subayken bir anda
“sark” diyarinin popiiler ve seckin beyefendilerinden biri
olarak bulan Major Will, satin aldig1 yalinin eskiden mabet
olan alanlarini kendi anlayacagi sekilde bagka bir mabet haline
doniistiirmiistiir. Bu diinya dylesine bir diinya haline gelmistir
ki, dogunun gizemleri ve insanlarin ingiliz subaylarina verdigi
ehemmiyet, subaylarin kendilerini bir nevi kiiciik “tanrilar”
olarak gormelerini saglayip, kendi Pompei’lerini yaratmakla
mesgul olmalarina sebep olmustur. Ornegin Major Will,
eskiden mescit olan bir alan1 “sehvetli resimler ve heykellerle
dolu bir ¢esit yatak odasi haline sokmustu. Mesela mihrabin
icine on yagslarinda birer ¢ocuk biiyiikliigiinde birbirlerine
sarimis, dudak dudaga Oopiisen c¢iplak bir c¢iftin heykeli
konulmustu (Karaosmanoglu, 2012: 103).” Boylesine bir
yaklasim elbette bir yandan Tiirk-Miisliiman inanglarina
inanilmaz derecede tersken, Major Will’in aslinda bunu
yaparak sadece kendini tatmin etmek istemedigini, ayni
zamanda bir milletin inanglarini ayaklar altina alarak topyeksin
sOmiirgelestirme ¢abasi igerisinde oldugunu gostermektedir.
Boylesine bir yozlasma sadece ahlaki agidan korkutucu
degildir, ayn1 zamanda sosyal yapinin bozulmasini ifade eder
ve buna yardimci olur (Memmi & Bononno, 2006: 9). Zaten
temel amacg yapiy1 bozarak iilkenin tiim degerlerinin apagik
stfirlanarak askeri ¢Okiisten, ahlaki ¢okiise ve en sonunda
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da kendi benligini reddedise dogru gitmesini saglamaktir.
Leyla, burada tipik Avrupa 6zentisi bir kisiyi temsil ederken,
Necdet’in pasif sessizligi aslinda ¢ok sey anlatabilecek
cinstendir. Zira romanin en sonunda Leyla’nin Necdet’i 6ptiigii
anda, Necdet’in “agzi tamamuyla kilitli” kalarak ona karsilik
vermemis ve “bu kilitli agiz Leyla 'nin biitiin timidini bir anda
kirvermisti.” Ardindan Leyla’nin “/kjollar: kesildi, viicudu
elastikiyetini kaybetti ve gen¢ adamin kucaginda kaskati bir
heykel gibi kaldi (Karaosmanoglu, 2012: 294-295).” Kah gittigi
meyhanelerde Ingilizlere olan tavri olsun, kah milli bir direnise
katilamadig1 i¢in kendine serzenisi olsun, Necdet aslinda
pasif bir direnisin, yolu bilen ama o yolu yliriiyecek cesareti
olmayan bir kisinin yansimasidir. Zaferler, direnis yolunda
savasabilecek Cemil gibi karakterlerin sayesinde olabilmistir.
Leyla’ya kars1 hissettikleri acaba i¢ten ice Avrupa yasamina
duydugu ve bastiramadigi bir tutkunun eseri midir yoksa olmak
isteyip de olamadig1 bir hayata 6zenmek midir bilinmez; ama
Necdet her ne kadar en sonunda Leyla’y1 reddetse de kendi
icinde bulundugu ¢ikmazin ve karamsarligin esiri olarak adim
atamamustir. Kendi duygularindan bile yola c¢ikamayarak
adim atamayan Necdet, nasil olur da bu vatan i¢in savasmay1
ya da carpismay1 goze alabilirdi? En nihayetinde rahatindan
pek de taviz vermek istemeyen bu karakter aslinda “bana
dokunmayan yilan bin yil yagasin” zihniyetinin bir trliniidiir.
Dogrudan bize dokunmuyor gibi goziikse de Tiirkiye’nin her
mihenk tas1 aslinda bizim dogrudan par¢amiz olmakla birlikte,
bu taglarin yerinden oynamasi demek zaten benligimizi ve
Oziimiizii kaybedecegimiz anlamina gelmektedir.

2. Somiirgecilik ve Yeni Stratejiler

Diin bizzat iggalle idare edilen somiirgecilik yontemleri,
bugiin yerini neo-liberalizm iizerinden yeni kolecilige
birakmigtir. Bu sistemde, topla, tiifekle isgal degil, kiiresel
markalar ve globallesme yoluyla neo-liberalist yaklagimla
3. Diinya Ulkesi olarak adlandirilan iilkelerde o6zellikle
nepotizmden faydalanarak yeni kukla sistemler yaratilmaktadir.
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Neo-liberalizmde, azinlik giicli milletleri yagmalar ve ¢evreyi
bozar. Bu, kiiresel bir sistemdir ve sosyal hayatin her alaninda,
bu uluslara hicbir sekilde miidahale etmemenin ideolojik
bahanesi {lizerinde kapsamli ve saldirgan miidahalelerde
bulunur. Finansin 6nemi, uluslararas: elitlerin entegrasyonu,
fakirlerin tiim iilkelerde boyun egmesi ve ABD’nin ¢ikarlarina
evrensel bir sekilde riza gostermesi temelinde belirli bir
toplumsal ve ekonomik diizenleme bicimini empoze eder
(Johnston & Saad-Filho, 2005: 18-22). Bdylesine yeni bir
diizenin olusumunu izlemek i¢in, Miitareke yillarindan biraz
daha ileriye, 1950 ve 60’I1 yillarm ingiliz kolonisi olan Isabela
Adast’na gidebiliriz. V.S. Naipaul tarafindan yazilip ilk defa
1967 yilinda okuyucu karsisina ¢ikan Taklitgiler (The Mimic
Men) 2001 Nobel Edebiyat Odiilii’nii kazanmaya hak kazanmus
bir eserdir. 1920 yilinda Isabela Adasi’nda diinyaya gozlerini
acan Ranjit Kripal Singh, siyasi bir ylikselis ve dibe vurusun
ardindan, Londra’da bir otel odasinda anilarin1 yazmaktadir.
Ranjit, zaman igerisinde 6nemli bir lider haline doniigse de
ne yazik ki Bat1 karsisinda tutunamayarak gézden diisecek ve
ugruna diizeltmeye calistigt ne varsa bunlarin her birini pasif
bir direnisle kaybedecektir. Londra’da egitimini alan Ranjit, o
yillarda tanistig1 Ingiliz Sandra ile evlenmeyi kabul etse de adaya
dondiiklerinden evlilikleri ylirimeyecek ve ayrilacaklardir.
Sandra ile Ranjit’in evliligi bir bakima Ingiltere ve Hindistan’mn
ya da diger kolonilerinin iligkisine benzetilebilir pekala. Sandra
Ingiltere’yi, yani ana vatam temsil edebilir; ancak asla ana
vatanla gergek bir birlesme olmayacaktir. Bir baska deyisle,
bir Hintli ne kadar Avrupa’da egitim alirsa alsin hi¢bir zaman
bir Ingiliz olamayacaktir; ancak Frantz Fannon’un Siyah Deri
Beyaz Maske eserindeki gibi siyah derili beyaz maskeli bir
Hintli, Karayipli ya da Antilli olabilecektir. Zira ne olursa olsun
beyaz tene sahip olmayan, beyaz tene sahip olsa dahi sarkli olan
adamin Batil1 Beyaz adam karsisinda olusturdugu imge ne olursa
olsun bir sabit fikirdir. Fannon, bu durumu sdyle 6zetlemektedir:

“Ictenlikle soylemek gerekirse, Siyah insan her seyden
once ge¢misin kélesidir. Ama her seye ragmen bir insanim ben
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ve bu anlamda pusulanin kesfi ne kadar benimse, Peleponnes
savaslart da o kadar benimdir. Beyaz insanla yiiz yiize oldugu
zaman, yiiziinii agartacak bir tarihi, gériilecek bir hesabi
vardir Siyah insanin. Beyaz insana gelince, o, Siyah insanla
yiiz yiize geldigi zaman ilk hatirladigi sey Siyah insanin
yamyamlik ¢agrisimlart veren kabilesel ge¢migidir (Fanon &
Koytak, 2014: 253-254).”

Tipki Siyah adamin Batili zihninde yarattig1 bir ¢agrisim
gibi, Miitareke yillarinda ve ¢ok daha Oncesinden beri
Tiirk’iin de elbette Batilinin kafasinda yarattigi bir imge vardi.
Bu imge zaman icerisinde degisime ugramig gibi olsa da
aslinda temelde sadece kendinden farkli olandan korkmanin
Otesinde bir sey olamazdi. Zira bu ylizden Batili gittigi her
yerde sOmiirgeler kurarak kendi yasamini empoze etmeye
calismistir. Bu sayede yabanci olmadigi bir yasam bigimini
empoze etmek ve devam ettirebilmek ¢ok daha kolay olacakti.
Edward Said’in de Sarkiyatcilik eserinde belirttigi iizere:
“Sark'ta seyahat ya da ikamet eden her Avrupali kendini
Sarkin tedirgin edici etkilerinden korumak zorundayd: (Said,
2014: 178).” Elbette bu tiir tehlikelerden korunmanin en iyi
yolu Sark’1t Garp 6zentisi yapmak olabilirdi pekala. Boyle bir
yap1 icgerisinde adeta bir kimlik bunalimina saplanip kalan
Ranjit, kendisinin de nereye ait oldugunu bilmemektedir. Tipk1
Necdet gibi bu konuda bir adim atmaktan da korkmaktadir.
Ustelik bir sémiirge politikacis1 olarak nereye kadar gidip
gidemeyecegini zaten en basindan kabullenmis gibidir: “Siyasi
hirsin en yaygin tiirli, geri donme ve basarili olma arzusudur.
Ama bir somiirge politikacisinin ulasabildigi diizen, kendi
diizeni degildir. Yok etmeye zorlandig1 bir seydir. Disiis,
yiikselmeyle birlikte gelir ve gii¢ sahibi olmanin kosullarindan
biridir (Naipaul & Yesilbag, 2014: 51).” Isabela Adasti’nin
politikacilart sadece anlam bilim (semantik) bakimindan
politikacilardi. Onun disinda bir politikacinin yapmasi gereken
seyleri yapmiyorlardi. Yani orada fiziksel olarak bulunmusg
olmak i¢in varlardi. Zira Ranjit’e goére onlar bir koloniydi,
“yardimseverlikle yonetilen bir somiirge. Yani bagimliligimiz
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sorgulanmadigi siirece politikamiz koca bir sakadan ibaretti...
Politikacilarimiz sehirlerde miiteahhitler ve tiiccarlar, sehir
disinda da ciftcilerdi ve kendileri disinda kimsenin ¢ikarini
koruyamayan, kiigiik ¢aplt insanlardi (Naipaul & Yesilbag,
2014: 254).” Adasinda askeri bir iggal olmamasina ragmen,
kullandiklart her seyi disaridan alan, disa bagimli bir adada
ne kadar Bati’ya direnilebilirdi? Sosyalist agidan olaylara
¢Oziim bulmaya caligsa da kisa zamanda kendi caresizligi
ile bag basa kalmasi isten bile olmamisti. Giiclinii tamamen
yitiren Ranjit, zaten hi¢ baglatmadigi direnisi baslamadan
bitirmisti. Bir direnis baslatamamus, iistelik Londra’dan da bir
stirglin bile olsa vazgecememis; ama Londra’ya karsi savas
vermisti. Necdet gibi o da iligkisinde basarili olamamais, bir
kimlik bunalimi igerisinde pasif kalarak secimini yapmamis
ve direnmemisti. Ranjit, kendine itirafta bulunarak: “Belki
gercekten bir haindim. Ama iddia edildigi gibi degil. Bu
-eger hald benimle goriismek isteyen kaldiysa- bir gazeteciye
aciklanabilecek bir sey degildi. Ve bana verilen rolii, yine
uysallikla kabullenisime de sasmamak gerekiyor (Naipaul &
Yesilbag, 2014: 322).” Boylelikle Ranjit girdigi bunalimdan
cikmak yerine oldugu yerde kalarak korkakligini1 gdstermis ve
adim atmamustir. Kaderi, algilayis bicimi bakimdan benzedigi
Necdet gibi basina ne gelirse kabullenmek olarak yorumlamasti.
Bundan dolay1 miicadeleyi se¢gmemis ve yasadigit bunalimdan
cikamamustir.

Sonuc

Bat1 iste bu sekilde kimlik kargasasi yaratarak insanlari
pasiflestirmeyi denemektedir. Yeni somiirgecilik artik fiili
isgalden ¢ok, kimlik {izerine uygulanmakta olup kisinin dili
ve Kkiiltiiriinii etkileyerek, sanki Fransizca ya da Ingilizce
konugmanin bir iist sinifa ait olmak ile es deger oldugunu,
vals yapmanin bizi farklilagtirdigin1 ya da liimpen partilerde
Ingiliz ‘asilzade subaylari’ ile takilmanin miihim oldugu
algisiyla Sark’t kontrol etmeyi dener. Aslinda yeni diizen,
yeni argiimanlari getirirken, en eski dayanaklar1 devam ettirir.
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“Her durumda, diger kiiltiirlerden gelen argiimanin kirmizi bir
ringa baligi oldugu a¢iktir. Gergekten de biz ve onlar agisindan
dramatize edilmis olan (Appiah, 2008: 45),” esasinda Sark ve
Garp kimliklerinin birbirlerine karigmayacak netlikte ayrilmig
olmasidir. Bunu Garp kabullenip hegemonya araci olarak
kullanirken, Necdet ya da Ranjit gibi Sark’a ait olan ve asla
Garp’tan olamayacak kisilerin oldugu yeri yadirgamak yerine
Garp’in sozde egemenligine kars1 kendi kiiltiirii ve benligini
kaybetmeyecek sekilde direnis gosterebilmesi, yani pasif
konumdan aktif konuma gecebilmesi ancak bu binlerce yildir
stirebilen ¢catismay1 sonlandirabilir. Neticede ne Sark Garp’tan
istiindiir ne de Garp Sark’tan iistiindiir. Tipki1 Fanon’un da
soyledigi gibi, diinya tarihi insan olarak hepimizin paylastig
ortak bir tarihtir. Ancak benligimizi yitirdigimiz anda asla
Garp’in bir parcasi olamayacagimiz gibi, artik “hi¢ kimse”
olacagimizi da unutmamak gereklidir.
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